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hozzdjdrulds czimén fizetett 50.000
frt ellenében beszolgdltatott torzs-

FeRaveIal T VTGRS, T oy 50.000 frt —  kr.
Osszesen . . . . 888.164 frt 51, kr.
Terhelé hatralék o S S Ae 15.618 » BT »

Tiszta vagyon. . . . 872.545 frt 94'; kr

Vidéki levelek.

L
T ata, 1892, dprilis 10-én.

Tekintetes szerkesztdség!

Becses lapjaban nincsen felvéve a »Kérdések és fele-
letek“ czimii rovat, azért kozleményemet nem is egyenes
kérdés alakjiban teszem fel, de azért ez mégis kérdés
akar lenni; s hiszem, hogy egyvik-mdsik tiszielt szaktdrs,
esetleg az »erddvédelem« nagyérdemii tandra: Fekete
Lajos kir. erddtandcsos ur indittatva érzendi magdt arra,
hogy a kérdéses irdnyban tett tapasztalatait ¢ becses lapok-
ban — ha nem is egyenes feleletképen — kizleni szives
leend.

O méltésiga gréf Esterhdzy Miklés ur ugyanis a
Tévdros melletti rossz homokterileten léversenytért rendez-
tetett be, s hogy ne csak a terilet homokja kottessék meg,
hanem hogy ennek s a korilotte fekvo teriileteknek 1is
némi esint kilesinozzon, azokat roppant koltséggel befdsittatta.

A befdsitdsra — mit az uradalmi kertészet eszko-
zolt — kolonféle fanemeket haszndltak fel s igy a tobbi
kozt az dkdczot is.
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Az dkdcz iltetmények kiilonosen a léversenytért szeld
orszdgutnak szegélyezésére szolgdlnak, még pedig olyfor.
mdn, hogy az orszdgut mindkét oldala 8—10 odlnyi széles-
séghen van két éves tdre vigott dkdczesemetékkel be-
iiltetve. A talajt — mely mint emlitém — rossz, 35—40
e mély s kaviesrétegen fekvé homok, 50 em mélyen
megforgattdk azutin pedig korhanynyal jél megtrdgydztdk.
A csemetéket az igy megmiivelt talajba egy méter sor-
tdvolsdg mellett 30 em tdvolsdgban iiltették el s hogy
a kiilonben is szdraz, laza homoktalaj a nap sugarai ellen
megvédessék, a sorok kozeit szalmds trdgydval fodték be.
A csemeték ritka kivétellel mind megfogantak s az elsd
nydron szépen fejlodtek. A kivetkezd nydron (feltiint
hogy sok csemete levele sdrgul, egves vékonyabb galyak
pedig elszdradnak. S minthogy akkor mdr ismertik —
hdla Istennek esak hirb6l — az dkdeznak felfede-
zett ellenségét, azon hitben, hogy itt is paizstetvekkel
dllunk szemben : az dkdczost komoly megfigyelés tdrgydvd
tettiik.

Paizstetvek nem taldltattak ugyan, de bdmulatunkra
azt tapasztaltuk, hogy a beteg csemeték torzse és a
vastagabb galyak apré esigdkkal vannak ellepve.

Ismerjiik ugyan a esigdk kdrtékonysdgdt kerti vete-
ményekben, de, legaldbb én, sohasem tapasztaltam azok
kdrtékony hatdsdt a fds niovényeken.

Ezen okndl fogva a megtdmadott egyedeket — me-
lyek hétril-hétre szaporodtak — figyelemmel kisértem s azt
tapasztaltam, hogy azok torzse elszdrad.

Ezen megfigyeléds utdn sem merem még hatdrozottan
allitani, de mnagyon valdsziniinek tartom, hogy a nedvek
elvondsa dltal a csemeték torzsének elpusztuldsdt — a
esigdk okoztdk. Tény azonban, hogy az iltetvény oly

ERDESZETI LAPOK. 25
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nyomorult dllapotba jutott, hogy azt kertészeinknek mult
tavaszszal 1smét tére kellett vedgniok.

Ez a miivelet haszndlt, mert a tére metszett dkdezok
igen szépen kisarjadzottak s a sarjak mult hé nyardn
két-hdrom méter magassdgot értek el.

Joéllehet a tavalyli év esés id6jdrdsa is hozzdjdrult
a szép fejlédéshez s csigdk is kisebb szdmban mutatkoz-
tak, a kérdés megfejtetleniil maradt s nem tudjuk, hogy
a csigdk a beteg egyedeket tdmadjik-e meg, avagy épen
maguk a csigdk okoztdk-e a betegséget?

Kiilonben tovdbbi megfigyeléseim eredményét a tekin-
tetes szerkesztGség szives beleegyezésével kozolni fogom.

Most becses engedelmével csak még egy dologrdl
akarok megemlékezni.

A nagyméltésdgu foldmivelésiigyl és pénziigyi m. kir.
ministeriumok dltal 1890. évi janudr hé 27-én 14983. sz.
alatt egy korrendelet adatott ki, mely a véderék addked-
vezményének engedélyezésére vonatkozo eljdrdst szabdlyozza.
Fzen korrendelet IL. fejezetének 9. §-a igy hangzik:

A véderddk tulajdonosai, az igénvelt tel-
jes vagy részleges addmentesség engedélye-
zése végett a haszndlati tervek beterjesztése
alkalmdval ehhez csatolt kitlén folyamodvdny-
ban indokolt kérelmet tartoznak beterjesz-
teni, melyben hiteles kataszteri birlokiv
csatoldsa mellett kitliintetendd stb.

Ezen §-nak wutolsé tétele ,a hiteles birtokiv
csatoldsa“ mindazokra, a kik csak kisebb véderdéteriiletek-
kel rendelkeznek, illuzériussd teszi az egész adékedvezményt,
mert elveszi az egyik kézzel azt, a mit a mdsikkal nyujt.

Allitdsom igazoldsdra szabad legyen egy az élethil
vett esetre hivatkoznom.
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Grof Esterhdzy Miklés ur 6 méltésdga ,tévdrosi®
hitb. uradalmdhoz tartozik egy Baj kozség hatdrdban fekvo
46 kat. holdnyi véderds, melvnek évi addja — kozségl
potadéval egyiitt — 2 frt 17 kr. A baji hatdrban fekvé
uradalmi birtokok birtokive azonban 20 oldalra terjed s
ennek mdsoldsa és hitelesitése legkevesebb 10 frtba keriil.
S bédr ezen véderdében a megdllapitott 80 éves forda alatt
semmi kihaszndlds sem terveztetett, de nem is vdrhaté; az
erdositési koltségek pedig az elsd félfordaszak alatt oly
tetemesek lesznek, hogy az egész véderd6 nem ér annyit,
mint a mennyi koltség a felujitdsokra fordittatni fog: azért
addkedvezményért az uradalom még sem folyamodik, mert
— teljes addmentességet feltételezve — az uradalom tiz
6v alatt successive megtakaritana 18 frt 70 krt; de ezzel
szemben van rogton 10 frt kiaddsa, melynek tiz évi ka-
matja 6 frt 20 kr. A 18 frt 70 kr. megtakaritdssal szem-
ben 4ll tehdt 16 frt 20 kr. kiadds s igy a tiszta nyereség
ebbdl a miiveletbsl 2 frt B0 kr. lenne. Hogy ilyen koriil-
mények kozétt nagybirtekos addkedvezményt
kérelmezni nem fog s hogy ezen eljdrds mel-
lett valéban kedvezményrdl csak ott beszél-
hetiink, a hol nagy véderdéteriiletekrdél van
sz6; vagy ott, a hol a véderddé birtokosa azon
hatdrban mds egyéb birtokkal nem bir, az
ebbél a példdbol vildgosan kitiinik.

S minthogy nem hiszem, hogy a nméltésdgu ministe-
tiumnak az lett volna czélja, hogy az addkedvezmény
igénybevétele koriili eljirdst megnehezitse, azért meggyo-
z6désem azt sugja, hogy ha a széban levé korrendelet
ezen hdtrdnyos voltdra figyelme felhivatik, nem fogja meg-
tagadni ezen korrendelet sérelmes §-dmak megvdltoztatdsdt
oly formdn, hogy hiteles birtokiv-kivenat ecsato-

25%
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landé azon birtokrészletekrdl, melyekben a
véderddoteriilet fekszik; vagy azon részletek-
ré6l, melyek a véderddében foglaltatnak,

Fogassy Guyula,

uradalmi erdémérnik.

L5 3
Naszod, 1892, mérez. 25

Tisztelt Szerkesztoség!

Becses szaklapunk 1890. évi V. flizetében egy »Fé-
vdrosi level«-et olvastam a »a vidéki levélrél.« Bevallom,
hogy ama »levél« inditott engem e sorok megirdsdra, mert
a torél metszett eszmét, mely abban megpenditve volt,
egyrészt nagyon gyakorlatiasnak, s felkaroldsit szakunk
fejlédésére elényosnek, mdsrészt élénken buzditénak is ta-
liltam; s e miatt Gszintén fdjlalndm, ha az az életre valé
jé sz6, mely ama ,levél“-ben elhangzott, benniink, a gya-
korlé erdészekben, viszhangot nem keltene, s minket tettre
nem serkentene.

Hiszen elvitdzhatlan tény, hogy az erdész, ki szintén
hivatva és utalva van arra, hogy a természetnek teljesen
soha ki nem tanulmdnyozhaté nagy kényvében lapozgasson,
lépten-nyomon ldt, észlel, tapasztal: egyik egyet, misik
mast.

Mindez uj meg uj itletekre, gondolatokra ébreszti 6t
s ha ez észleleteket, tapasztalatokat, otleteket egyikiink
sem engedné elszunnyadni, hanem a nyilvdnossdg elé jarulna
veliik, a kozzé tett tapasztalatokbdl bizonydra vagy tanulndnk,
vagy tovdbbi észlelésekre serkentetnék, vagy eszmecserére
buzdittatrdnk a valé, az igaz kideritése végett. S miként.
a szorgalmas hangyara) egyike egy porszemmel, mdsika
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egy fenyétivel vagy szdraz galyacskdval jdrul hozzd az
idével halommd névekedé kozds épitményhez: ugy mi is
apronként hordhatnék halomméd az anyagot leggyakorlatibb
szakunk fejlesztésére.

Engedje meg tehdt tisztelt Szerkeszt6ség, hogy egvet-
mast csekélységem 1s elmondhasson e becses helyen, az
ismert ,Févdrosi levél“ halvdny viszhangjaképen. Porszem-
nyiek lesznek wugyan ezek, de hdt egy szerény vidéki le-
véltél nagy dolgokat vdrni ugy sem szokds.

Kezdem azon, hogy a tavaszi napsugdr a mi zord
hegyeink kozé is besiitott, mohén emésztve el a hatalmas
héréteget, mely csak pdr nappal az elétt fehér paldstként
fedte be a foldet, a meddig a szem csak ellit Szamostdl a
Cziblesig.

Patakjaink rohanva szdllitdk a tébbnyire tar hegyol-
daloknak agyagos iszaptdl sdrga olvadékdt a pdnczélja aldl
felszabadult Szamos hompolygé hullimai kozé. Lassankint
foltossd vdlt a szép fehér paldst; itt-ott elbtiint aldla a
foldkéregnek egy-egy meztelen darabja; s e csupasz foltok
mind nagyobbodtak, mind szaporodtak; mintha egy vég-
telen vdszon takardra ezernyi hatalmas égd szikra pattant
volna foszldnyosra perzselve azt.

A féligmeddig jarhatévd lett hegyi dsvényeken ma-
gdnosan haladva, vdgdsok vizsgdlgatisa kozben egy termé-
szetes uton keletkezett vegyes dllab koté le figyelmemet,
mely a mély volgyvekkel, vad patakokkal, vizmosdsokkal
szabdalt s nagy részben kopdr eldhegyeknek egyik sokfelé
hajlé oldaldt fedte be, hol tisztdn toigybél s esak biikk-
bol 4llG csoportok a két fanem keverékével viltakoztak a
hajldsok szerint. Feltiint legott, hogy a tolgyek alatt mdr
csupasz a talaj; hol a tolgy biikkel elegyitve dll, ott még
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lithaték a hétakaré foszldnyai; mig a tiszta biikk-dllab
talajin folytonos a lepel.

Ugyanily viéltozatossdgot mutatott a koros-koril elte-
riilé kopdrsdg hétakardja is hajlésok szerint.

Oly szép, oly sokat mondd volt e néma kép. A gon-
dolatoknak egész 6zonét ébresztette fel a természet hdztar-
tdsdnak nagyszerii ldnczolata feldl.

A hé minden olyan hajldsu hegyoldalrél menekiil, hova
a tavaszi napsugdr melege odajut; a tolgyfdt viszont oly sajdt-
sdgokkal ruhdzta fel az 6s természet, hogy mindenha esak ily
hajldsokra telepiil. Megforditva a biikk. S mily szépen elé-
tiint e két széls6ségnek dthidaldsa az elegyiilésben, ugy a fa-
nemeknél, mint a talaj esupasz foltjaiban és a héfoszldnyokban !

Felvetettem a kérdést: vajjon nem lehetne-e e kap-
csolatot az erdételepitének gyakorlati irdnyban felhaszndlnia
oft, hol nagy kiterjedésii, és sokféle hajldsu kopdrokkal
van dolga ?

A felelet nem volt tagadds.

Mert fanemek megvdlasztdsdndl elsé sorban mindig a
fény és ho igényességgel kell hogy szdmoljunk; s ha erdd-
sitend6 teriiletiinkon fény-, illetve héigényes fanemiink ebbeli
életfeltételei meg vannak, ecsak azutdn johet széba az a
kérdés, hogy miné alkotdsu és kovérségii talajjal van dol-
gunk ; melyiket vdlaszszuk tehdt a megfelelé fanemek koziil 7

A fény és hé fokdnak pedig a szabad természet olén
legérzékenyebb méréje a hé a tavaszi napsugdr hatdsa alatt;
hiszen a hdélepel ama kovetkeztetéseket, melyeket a hajld-
sok irdnydt mutaté delejtiinek s a magassdgot jelzé légsuly-
mérének adataibél levonhatni, kozvetleniil szemlélheten
allitja elénk. ‘

Nem kellene tehdt egyebet tenniink, mint a hdolvadds
kezdetén megfigyelni a kozeli vidéken valami fényigényes
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fanemii tiszta, természetes dllabot; s ha ennek talajdn
enyészni kezd a hd, beiiltetésre szdnt kopdrunknak csu-
paszszd védlé hajldsait mind kijelolhetjiik fényigényes fane-
meink szdmdra, mig a foltos helyeket elegyes dllabok tele-
pitésére, a héboritotta helyeket pedig drnytiiré s hideg irdnt
kevéssé érzékeny fanemek részére, akkor nyugodtak lehetiink,
hogy elsé fontos lépésiink a természet nyomdokdn indult.

1890. 6szérél emlékezem még meg, mely tilgy- és
biikkmakk termésével ezen a vidéken pdrjdt ritkitd.

Egvik szép oktdberi napon, a hénap kizepe tdjdn, hely-
ségiink egy koztiszteletben 4116, j6 nevii Nimrddjdnak pago-
nydban voltam vaddszni, ki mdr akkor, midén magdihoz
meghivott, jelezte, hogy erdészeti szempontbdl is érdekes
lesz a kirdndulds.

Utunk fiatal tolgyeseken vezetett keresztiil, melyek
nagy része cser-izemben kezelt sarjerdd, kis része héza-
gos szdlerdd volt,

Amit ldttam, valéban meglepett. A 8—10 éves elegyes
sarjerdd (kocsdnos és koesdntalan tolgy) rakva volt mak-
kal. Egves széls§ vagy ésvénymenti fdcskdkrdl liter szdmra
lehetett szedni. A hézagos szdlerdének magdnosan dll6
10—15 éves egyedeit szintén szép termés boritd.

Vizsgdlni kezdtem e ritka termést, s azt taldltam, hogy
a sarjak makkja dtlag gyengén fejlett, aprd, de mintegy
5—10°, csiraképes. A magdnosan dll6, magrdl kelt fdcs-
kdk makkja azonban igen szép volt, mintegy 25—30°, esi-
raképességgel.

E kirdndulds dltal figyelmessé téve, ntébb mds tolgy-
és biikk dllabot is megszemléltem, mindeniitt hasonlé jelen-
ségre taldlva.

Tavaszra kender siiriségii fiatalos bujt eld, jeléil a
gazdag csiraképességnek.



Egy évvel utébb, 1891. 6szén, a hicz fenyének éppen
lly gazdag termése volt; a 15—20 éves fenyieskék dgai-
16l az erddszéleken s a vigdlyos és napos helyeken csak
ugy csiingitt a toboz.

Mindebbél azt kovetkeztettem, hogy szabad dlldsban,
a magzoképesség a tolgyeknél nemesak elvétve, de dltald-
ban is hamardbb bedll, mint a szakmunkdkban olvashatd,
az B0—60 éves korndl; s hogy tilmagos a hikkre és hicz
fenyére megéllapitott 40—5H0 éves kor is.

Ez irdnyban nem tartandm feleslegesnek tobb vidéken
gyiijtendé tobbrendbeli pontos tapasztalati adatnak feljegy-
z6sét, illetve Osszedllitdsdt, mert nemecsak a fanemek élet-
tandra nézve, de gyakorlatilag is fontos dolognak vélem

annak megdilapitdsdt, hogy honi fidink — az id6jdrds kedve-
z6tlen esélyeitGl sth. eltekinitve — mely korban kezdik a

magtermést s a termett magnak dtlag hdny %-a lehet
csiraképes; hogy a esiraképesség a korral mikép emelke-
dik, mikor éri el tetdpontjdt, mely kortél kezd élénken
hanyatlani ? stb.

Szerény véleményem szerint a magterméképes kor élet-
tanilag nem az, melyben valamely fanem egvedei a leg-
erdteljesebb magot hozzdk 1étre, hanem egy korszak, mely
alatt a mimimalis ¢és maximalis korhatdrok kozt, a fik
magot teremni képesek. Ks ezt az elébb emlitett kérdések
szerint részletesen — s a gyakorlat igényeinek is teljesen
megfelelden — kifejtve még nem taldltam.

Nehogy azonban til unalmassd viljanak soraim, még
esak egy dolgot emlitek.

A kozelmult deczember hénapban a mint épen keriiletem
licz fenyd dllabjainak gazdag toboz-termésében gyényorkodtem,
feltiint, hogy csak egyes oldalok, egyes dllabrészek sdrgidllanak
mdr messzirol az dlddstdl, mig mdsokndl elvétve lathato egy-egy
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toboz az dgtet6kon, habdr az dllabok zdrlata és kora lénye-
ges eltérést nem mutatott az egész volgykatlanban,

A mint az éppen delelé nap elébiijt a fellegek mogél, meg-
vildgitva sugaraival egves oldalokat, drnyékban hagyva mdso-
kat: a fényben uszé tdjképbél azonnal kitiint, hogy gazdag
magtermés csak a napos, tehdt a déli, délnyugati és nyugati
oldalokon van.

Ismételve szép példdjat ldttam ebben is ama tapasz-
talati .ténynek, hogy a magtermés keletkezésénél a ho és
vildgossdg legfontosabb tényezé; s hogy napos oldalokon
nemesak fényigényes, de egydltalin minden fanem hama-
ribb kezd teremi, gyakrabban és bévebben hoz termést, mint
stiri zdrlatban, a mikor tehdt a korondtdl a napfény és meleg
el van zdrva, s az drnyékos helyeken, melyektél a fényt s a
hét a természet tagadja meg.

Tapasztalati uton sarj- és szdlerdében, ugy a vigdlyos
dlldsndl és napos fekvésnél, mint stird zdrlatndl és drnyékos
oldalokon kiilon-kiilon volna tehdt megdllapitandé a termd-
korszak, illetve a terméképességnek korszerinti rendes menete.

Bodor Gyula,

m. kir. erdeész.

Lapszemle.

(Sz. M) Elosdvényt fizekbél a ,Prakt. Landwirth® szerint
igen konnyen, olesén és tartésan lehet elddllitani, mely mint keri-
tés, rendeltetésének mér az elsé évben megfelel s e mellett nem
csekély hasznot is ad. Alkalmassd teszi e czélra a fiizeket az a
tulajdonsiguk is, hogy nem képeznek a torzstél killon valt gyok-
hajtasokat, mint pl. az dkdez és némely mdis fik és cserjék, melyek
szdmos gyokérsarjaikkal széles foldpasztdkat csakhamar benének.
A fiizek fent levagva, dusan novesztenek korona- és oldaldgakat,
©z utobbiak Osszefondsival az élosdvényt stlirlibbé és tartésabbd
tehetjiik s a késobbi oldalvesszbket kitozésre, a szebb korona-
vessziket pedig fondsra lehet haszndlni s az ekként évente nyer-



