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kemencze az itt kozolttél némileg eltér, ha azonban
t. szaktdrsaim kozil valaki megismerni dJhajtand, a tek.
szerkeszt6ség beleegvezésével kész vagyok rajzit ezen Lapok
hasdbjain kozolni,

Megjegyzem még, hogy a fa mindsége nem ldtszik
nagy befolydst gyakorolni a beldle elédllitott faszén mind-
ségére, mert a tapasztalat azt mutatja, hogy a redves,
korhaddsnak indult biikkfibsl termelt faszén mindségre
nézve vetekedik a j6, egészséges fabdl elddllitottal.

A kemenczék berendezésénél féképen a kihaszndlis
ald keriils fakészlei mennyiségét, a szdllité eszkoziket, a
kiszdllitds nehézségét, a rendelkezésiinkre 4llé munkaerét,
és t6két kell figyelembe venniink és ezen fétényezdk lelki-
ismeretes latolgatdsdval fogjuk megdllapithatni a helyet, a
hol azt legészszeriibben feldllithatjuk, és azutin npagysdgat
is; mert konnyen beldthaté, hogy a kemencze helyének
alkalmas megvdlaszidsa az fizem jovedelmezéségére nagy
befolydst gyakorol, s e tekintetben koriilbeliil ugyanazon
tényezék mikodnek kozre, mint a firésztelepek helyének
helyes megvdlasztdsdndl, azon kiillonbséggel, hogy a kemen-
czék tobb févilgyben szétszértan is elhelyezhetdk. A kemencze
nagysdga leginkdbb a rendelkezésiinkre 4ll6 fakészlet mennyi-
ségétél figg, mert az a f6, hogy megszakitds nélkil dolgoz-
hassunk, vagyis hogy az fizem tartamos legyen.

Az erdégazdasag és a légkdri villamossag.

Kizli: Vadas Jend m. kir. erd. akad. tandr,

Az ,Oesterreichische Forst-Zeitung® mult évi 44. és
45. szdmdnak vezérezikkében Goldberg részletesen fog-
lalkozik a légkori villamossdgnak a kulturdllamok vizrajzi
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fis- és erdigazdasdgi dllapotdhoz valé viszonydval s érte-
kezése ¢p ugy, mint a hozzd fizott vélemények s nézet-
nyilvdnitdsok elég érdekesek arra, hogy kiilonisen az erdd-
gazdasdgnak a 16gkéri villamossdghoz valé viszomydrdl
mi is megemlékezziink & az erre vonatkozé vizsgdlatok ke-
resztiilvitelére az illetékes tényezdk figvelmét felhivjuk.

Goldberg elészor is a folyé viz mennyiségének fol-
diink beerdésitett s be nem erddsitett teriiletrészeihez valé
viszonyait, s azutin a kopdrteriileteknek a légkori viszo-
nyokra vald befolydsdt tdrgyalja. Okoskoddsdnak alapja a
kivetkez :

Minthogy a kiillonbézé dllamok nagyobb folyamai viz-
allisanak évek hosszu sordn 4t tortént meghatdrozdsdbol
kétséget kizdrélag megdllapit hogy ha a viz mennyi-
sége foldiink egyes részén idészakonkint apad is, mindaz-
dltal nagyban és egészben ezen vizmennyiség viltozatlan,
ezért azt a nézetet, mely szerint a folyék és patakok viz-
mennyisége folytonos apaddst mutatna, tévesnek kell te-
kinteni.

A vizmennyiség apaddsdra nézve elfogadja azt az alli-
tast, hogy a vizmennyiség apaddsdtdl csakis abban az eset-
ben lehetne tartanunk, ha a nap ho kisugdrzdsdnak és ezzel
egyiitt foldiink hémérsékének csikkenése volna észlelhetd.

A vizmennyiség folytonos apaddsdt feltételezé nézet
tehdt csakis csaléddson alapul, mely onnan ered, hogy né-
mely vidékeken, hol jelentékeny teriileteken fekvé erdésé-
gek taroltattak le, vagy a hol nagyobb szabdsu lecsapold-
sok, alagesovezdsek vagy vizszabdlyozdsok torténtek, a viz-
mennyiségek csak litszélagosan szenvedett viltozdst az dltal,
hogy az esd-csapadék vagy a hé elolvaddsdbdl keletkezett
viz mennyisége, ilyen helyeken nehdny nap alatt, tehat
gyorsabban, mint azeldtt, folyt le. A esekélyebb viz-
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allds ennélfogva hamardbb kovetkezett be s hosszabb ideig
tartott, mint ezel6tt. Innen a csalddis.

Valésziniinek tartja azonban Goldberg, hogy egyes
nagyobb féldterilletek kopdrrd, szdrazzd tevése nemesak
jelentékeny elGsegitije, hanem szaporitéja is a felhésza-
kaddsok-, jégverések-, zivatarok- s villdmesa-
padsoknak, s ezért igen dhajtandénak véli — ezen Ohaj-
hoz mi is ecsatlakozhatunk — a viz, eradk és fdak
befolydsdt a légkori villamossdgra, tanul-
miny tdrgydvd tenni.

A vizek és erd6knek a légkori villamossdgra vald
hatdsdt tagadni nem lehet, mert a mint egyfeldl tény az,
hogy a mnap hékisugdrzdsa szdzadok 6ta megmdérhetd s két-
séget kizdrélag megdllapithaté vdltozdst nem szenvedett, mds-
fel6l azt is bebizonyitott tény gyandnt tekinti Goldberg,
hogy kulturillamainkban a felhészakaddsok, jégverések és
foképen a villdmesapdsok szdma mindinkdbb jelen-
lékeny ardnyban nivekedett, minek oka csakis az emberl
kéznek a természet rendjét megzavard illetéktelen és gon-
datlan beavatkozdsa lehet: az erd6k pusztitisa, egyes
foldtertiiletek kopdrrd és szdrazzd tevése
dltal.

Ha ezt a feltevést elfogadjuk, akkor ennek kivetkez-
ménye méds nem lehet, mint az, hogy a foldteriiletek szd-
razzd tevése, elkopdrosoddsa kivetkeztében az igenleges
légkori villamossdgnak a nemleges foldvilla-
mossdggal valé rendes kiegyenlitésenemlehet-
séges.

Léssuk roviden a bizonyitdst. A novényzet, illetve az
erdéségek viszonya a talajvizhez, ma tobhbé mnem az, mint
volt ezelétt, mert foldiink kérgének felsé rétege a miivelés
6ridsi haladdsdval a millié és millié drkolds, alagestvezds
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kivetkeztében ugyszolvdn elszigeteld réteget képez, vagyis
a kétféle villamossdg kozvetitéi . 1. a légkdorben levo
vizgdz és a talajviz kozott nines meg a sziikséges kap-
csolat, miért is az igenleges légkori villamossig fesziiltsége
igen nagy s ennek kovetkeztében az ebbél szédrmazé felho-
szakaddsok, zivatarok, jégverések s villdmesapdsok szdma
gvarapodik.

Mindenesetre fontos volna megvizsgédlni, vajjon helyes-e
ez a nézet vagy sem s megdllapitani, hogy a légkori villa-
mossdg  viszonya, illetleg viselkedése, milyen egyrészt
a szdraz ésanedves talajokkal mdsrészt a szdraz
és anedves talajon fekvé erddékkel és fdkkal szemben.

Goldberg ezt azdltal véli elérhetének, ha a kiilin-
boz6  kulturdllamokban leginkdbb elterjedt fanemeket pl.
erdei, licz és jegenyefenydt, tovabba tolgy-, biikk-,
nvir- és nydrfdkat, kiilonds tekintettel arra, vajjon szdraz
vagy nedves helyen tenyésznek-e, villamossdgot ve-
zetd képességiikre nézve vétetnének megfeleld vizs-
gdlat ald.

Az erre vonatkozé kisérletet szerinte a kovetkezé mo-
don lehetne eszkozolni. A megnevezett fanemek kozil két
egyforma kiils6vel biré torzset és pedig egy szdraz- és
egy nedves talajon levit vdlasztunk ki. Ezen torzsek cam-
biumrétegébe koriilbelil 4—7 méter magassdgban a fa
tovétol, egymdstdl 1 méternyire hdrom rézdrétot illesz-
tiink illet6leg szoritunk be s azonkiviil ezen gyiiriikbol még
a torzs kozepe felé is sugdr alakban rézhuzalokat helyeziink
el. A hdrom gyiiriit viaszszal bekenjik s bérhevederrel
latjuk el, hogy a torzsek életmiikodése a kisérletezés tar-
tama alatt lehetdleg zavartalan maradjon. A gyiirik ezutdn
a fovezeték alkalmazdsdval egy a fold alatt alkalmazott
20—2bm? teriilettel biré rézhuzalhdlézattal ugy hozanddk
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kapesolatba, hogy a fovezetékben a fel- és lemend
villamossdg mérése, egy dnjelzd villanymérd dltal torténjék.

Tlyen kisérlettel — melynek keresztiilvitelére Dr.
Schwartz Otté m. kir. bdnyatandcsos és selmeczbdnyai aka-
démiai tandr szives igéretét birom — a légkori villamos-

sdg torvényeinek megismerésében egy lépéssel mindenesetre
tovdbb haladndnk s a lelkiismeretesen keresztiil vitt kisér-
letek taldn vildgot vetnének arra is, hogy ebbél a szem-
pontbdl az erdéirtdsoknak micsoda befolydst kell
tulajdonitanunk.

Egyébirdnt bebizonyitott tény gyandnt kell tekinte-
niink, hogy pl. a jégesd, beerdésitett teriileteken dthaladva
erejéb6l veszit, mire nézve Svdjez szdmtalan példit mutat
s magamnak is a Temesvidr melletti Vaddszerdében volt
alkalmam tupasztalni, hogy a jéges$ ereje auz erdében cso-
ddlatos médon gyengiilt, s6t egészen megtort s a jégesd
dltal a Vaddszerdében levé mezdgazdasdgi teriileteken oko-
zott kdr annyira jelentéktelen, hogy a bérlok nagy része
ottani bérlok terményeit jégkdr ellen soha sem biz-
tositjdk.

A mi erdeinkben is észlelt ,Szt.-Elmo tiize“*) a fik
korondjdban sem bizonyit egyebet anndl, hogy a kétféle
villamossdg kozotti kozvetités ezek dltal a villamossdgot
j6l verzets fik 4ltal torténik. Hs jél mondja Goldberg,
hogy erdeink, illetéleg fdink kiemelked6 csuecsai foldiinknek,
ennek az 6ridsi villamosgépnek szivé dgait képezik,
melyek fentartdsa és szaporitdsa valamennyi dllam-
nak érdekében 4dll.

A fdk miikddése tehdt egészen hasonlé azon villim-
hériték mitkodéséhez, melyeknél a févezeték a talajnedves-

*) Szhi-llés tiizének is mondjik.
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séggel Osszekottetésben dll. Szakitsuk meg ezt az Osszekot-
tetést s tapasztalni fogjuk, hogy a nemleges villamossig
dramldsa megsziinik, s a igenleges légkori villamossdg kap-
csolata gyengitve, vagy teljesen megszakitva lesz.

Beldthaté mindezekbdl, hogy az erddségnek az villamos-
sdgra s az ebbdl keletkez6 égihdborukra, kdrt okozd jég-
esbkre, zivatarokra sth.-re valé hatdsa vezetd és kiegyen-
lit6 képességiiknél fogva jelentékeny lehet s azért ezen
hatdsnak teljes megismerése nemzetgazdasdgi szemponthil
igen fontos. :

Konyvismertetés.

Az | Erdészeti  nivémylan® 1-s6  kitete (Irtdl: Fekete Lajos
£s Migdesy-Dietz Sdandor, Rejté Adolf kizremiilidésével. X XIIT.
€s 529. oldal, 553 léppel. Budapest. 1891. §8°.).
Ismerteti: Dr. Simonkai Lajos.

A magyar tan- és kézi-kényvirodalomnak nem
volt eddig oly nagyobb szabdsu és onkorlitozta szélesebb
mederben folyé miive, mely a tudomdny mai szinvonala sze-
rint kivdnta volna 6sszefoglalni a névénytan dsszes jelentdsebb
eredményeit; a mely magasabban szdrnyalhatett volna, mint
azt kozépiskolai tankényveink feladata ¢és médszertani igényei
megkovetelik. Nem volt olyan, ujabb keleti névénytani
kényviink, a mely a fels6bb (ez esetben kiiléndsen a
gyakorlati) oktatds igényeinek kielégitését tiizte
volna ki ezéljdul, ha ugy tetszik, akdr a tudomdny-
egyetemig gondolva; mem volt oly magyar kézikony-
viink, a mely a névénytan ismeretkorének a mai szinvonalon
valé Osszefoglaldsdra — legaldbb dltaldnos szempontokbdl
is — torekedett volna, mint végcezélja felé.



