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megdermedve vannak, dterddélésképen kiszedni s az erddbol
azonnal eltdvolitani.

Mert ez esetben nem ecsak a torzson, hanem a koro-
ndn lévé paizstetiiket is elpusztitjuk; ily aljfinak levdgédsd-
val médsfel6l az dllabban semmi kdrt nem tesziink, a termelt
fit pedig, mint rézsét vagy gombolyii szélékarét igen ol
értékesithetjik.

Egyesiileti kdzlemények.

Az orszdgos erdészeli egyesiilet 1891. évi deczember 10-én tarfott
vdlasztmdnyi ilésének jeqyzikonyve.

Jelen voltak: Bed ¢ Albert elsé alelnok, Belhdzy Emil,
Elesd Josa, Ghyczy Emil, Hoffmann Séindor, Kallina
Kéroly, Rutska Tivadar, Scholcz Rezst vilasztmanyi tagok,
Fo6ldi Jénos alapité tag, Levitzky Albert ideiglenes pénztirnok
és Horvath Sandor titkar.

Maday Izidor és Tomesdnyi Gyula vélasztmanyi tagok
tdvolmaraddsukat hivatalos elfoglaltségukkal mentették ki.

I. BedS Albert elst alelnok megnyitvdn az iilést, sajndlattal
tudatja, hogy elndk & exja az ev. reformitusok zsinati tandesko-
zdsain levén elfoglalva — mint az iilés megnyitdsa elott kozvet-
leniil tudatta, — a mostani tandeskozdson nem vehet részt.

Sajnélattal jelenti be egyszersmind, hogy az igazgato-vilaszt-
ménynak egyik érdemes tagja, Divald Adolf, kinek az erdészet
terén kifejtett munkdssdgdt s az erdészet koril szerzett kivalo
érdemeit mindenki ismeri, f. évi november hé 12-én Szombathelyen
elhunyt. Miutin a megboldogult az Erdészeti Lapoknak is kezdettol
fogva fémunkatirsa volt, kitelességének tartotta intézkedni, hogy
ugy az egyesiilet, mint a szerkesztGség nevében ravataldra diszes
koszoru helyeztesséic, most pedig azt a kérést terjeszti eld, hogy
az igazgatd-vilasztmény érdemes tagjanak elhunyta felett részvétét
és Oszinte sajnalatat jegyzékonyvileg is kifejezze.

Az igazgatd valasztmény az elnikség intézkedését helyeslo-
leg tudomdsul véve az utébbi inditvinyt hatérozattd emeli.
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A mi azon kérdést illeti, hogy az ekként megiiresedett igaz-
gaté-valasztmanyi tagsigi hely méir a kozelebbrél megtartandé
kozgyiilésen betoltendd lesz-e, az igazgaté-valasztmdny abban
dllapodott meg, hogy miutdn a kozgyilés tirgysorozata mir kozzé-
tétetett, s ezt tobbé megviltoztatni nem lehet, a Divald Adolf
helyének betoltését a deczember 20-in tartandé kozgyiilésen nem
fogja napirendre kitiizni.

IE. A pénztir 4llasarél a titkir a kévetkezdket jelenti:

Az egyesiilet bevételei a foly6 évi janudr

Feibldserdize” o BTN RGOS R e R B et 28 e S
kiadds ngyanezen id6 alatt . . . ... ... 10576 ., 2T ,
Pénztdri készlet . . . . . 7,265 frt 96 kr.

A kimutatott bevételekbdl 500 frt oly Gsszeg, mely a grof
Tisza Lajos alapitvdny 1890. évben esedékessé vilt kamatainak
ugyanazon évben segélyekre fel nem haszndlt részébdél az alap-
szabdlyok értelmében az 1891. évben valé felhasznilias végett a
folyo évi kezelésbe szolgédltatott 4t; mig 510 frt uj készpénz ala-
pitvany fejében, 125 frt 74 kr a Wagner Kairoly alapitviny

javara, 100 frt — kr a Bedd Albert alapitviny javira és
1245 frt 64 kr kitelezvényekben tett alapitvinyok torlesztésére
folyt be.

A t6bbi bevételekre tehdt 22,359 frt 85 kr esik.

A pénztirban Oriztetik tovabbd az alapitvdnyi szimadéds sze-
vint mutatkozé 805 frt 31 krnyi pénzkészlet, az egyesiileti altald-
nos letéti szdmadasban letét nincsen, a f. é. junius hé 1-én tartott
rendes vdlasztmdnyi {ilés hatdrozata szerint 10,000 frtért érték-
papirok vdsdroltatvan a 4642 frt 50 kr. kolesonkep felhasz-
naltatott.

Ezek szerint tehdt az Gsszes jelenlegi pénztari készlet.

Kézi pénztari készlet . . '« . . . . . 7265 frt 96 kr
Algpityanyi készlet- & . oo L0 S LBOB, 8L,
Osszesen: . . 8071 frt 27 kr.

mely dsszegh6l 4800 frt 3 betéti konyvecskére az elsé budapesti
egyegiilt fovarosi takarékpénztirban van gyiimdlesézoleg elhelyezve
5271 frt 27 kr pedig készpénzben a pénatirban Griztetik.

Végiil megjegyeztetik, hogy a magyar foldhitelintézetnél az
egyesiletnek 17,300 frt névértéki 5°/-os magyar papirjaradék
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kolesonkotvénye, 800 frt névértékii 4'/,%/;-0s és 4000 frt névértékii
4°/,.0s magyar foldhitelintézeti zdloglevele, 5000 frt névértékii
4°/,-0s szab. és talajjavitisi zdloglevele, 600 frt névértéki 1860.
évi dllamsorsjegye ¢és 1378 frt 19 kr készpénze van letétbe
elhelyezve.

Miutin a kézi és alapitvanyi pénztirak tényleges készletei a
fentebb kimutatott dsszegekkel egyezdknek taldltaitak, a jelentés
tudomasul vétetett.

Hasonléképen tudomdasul vétetett a titkarnak azon bejclen-
tese is, hogy a kimutatott pénzkészletekb8l a folyé évi kiada-
sok fedezésére még kerekszamban 5000 frt lesz sziikséges s ezzel
kapesolatban a felesleg felhaszndlisdra nézve a kivetkezé hatiro-
zatok hozattak : ’

1. a foly6 kiaddsok fedezése utin megmaradd felesleghdl
374 frt 26 kr. a Wagner Kiroly alapitviny tékéjének 11,500 frira
leendd kiegészitése ezéljabél a Wagner Kéroly alapitviny tokéjé-
hez, 322 frt 23 kr pedig a magyar erdbtisztek drvalednyait se-
gélyz6 alapitviny t6kéjének 3500 frira leendd kiegészitése czélji-
bol ezen alapitviny tékéjéhez csatolandé s illetdleg ennek elren-
delése végett a f. évi kozgyiilésnck eldterjesztés lesz teendo ;

2. az évi bevételek tébbi maradvdnyiabél és a magyar
foldhitelintézetnél letétképen Orizett készpénzbll 4000 frt névértékii
4°/,-0s szabdlyozdsi és talajjavitisi zdloglevél vdsdrlandé.

IIT. Elndk hivatkozdssal az igazgaté-vdlasztmany f. évi okto-
ber hé 8-4n tartott valasztmdnyi iilés hatdrozatira és az ezen
hatirozathoz képest a jelen iilés meghivéjaban kozolt tdrgysoro-
zatra felkéri az igazgaté-valasztmdnyt, hogy a Hantos Jdnos
elhunytdval megiiresedett s azita ideiglenesen Levitzky Albert
alapité tag dltal elldtott pénztirnoki 4llomdst véglegesen betdlteni
sziveskedjék.

Az igazgaté-véilasztmdny tekintettel arra, hogy Levitzky
Albert alapité tag f. évi augusztus 6ta a pénztdrnoki teenddket
minden tekintetben kifogdstalanul és megfeleléen veégezte, a meg-
tiresedett pénztarneki allomdsra egyhangulag o0t valaszfja meg s
egyuttal kimondja, hogy Levitzky részére, ki eddig fizetést nem
vett fel a 600 frtbél 4ll6 pénztdrnoki fizetés 1891. évi augusztus
hé 1-ét6l kezdve utalvanyozands.
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IV. Az Erdészeti épitészetian kézikonyvére hirdetett palydzatra
,Olesé szallitds“ jeligéje alatt beérkezett s az ut-, hid- és vasut-
épitészetet tdrgyazé toredékes pélyamunka birdlatira kikildost
bizottsdg nevében Foldi Jdnes birdlé-bizottsdgi tag a blzottsag
nevében a kivetkezd jelentést terjeszti eld:

Az ,Erdészeti épitéstan® I1. kotetinek ,Az it-, hid- és vasut épités-
tan, szoros tekintettel az erddgazdasdg sziikségleteire® czimii mitnek
megbirdldsdra kilkilddtt bizottsdgnalk jelentése.

Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet* igazgaté-vilasztmanydnak
1891. oktéber 8-in megtartott iilésének hatdrozata folytin az
,Erdészeti épitéstan“ Il. kotetének, azaz ,Az ut-, hid- és vasut-
épitéstan“ czimil, ,Olesd szallitds“ jeligével ellitott palyamunka-
nak megbirdlisa czéljabol Bedd Albert egyesiileti elsé alelndk
elnoklete alatt Tomesdnyi Gusztiv, Pfalz Kéroly és Foldi Janos
egyesiileti tagokbdl 4116 bizottsdg kiildetvén ki, Tomesdnyinak a
hidépitészeti, Pfalznak a vasutépitészeti és Foldinek az utépité-
szetl rész osztatott ki.

Nevezettek az ezen részekre vonatkozé birdlatukat kiilon-
kiilon elSterjesztvén, kisebb-nagyobb részletezéssel targyalt véle-
ményiik a kovetkezdkben foglalhaté Ossze.

I. Utépitéstan,

A fennebbi palyamunkédnak szerzije ezen részt rivid beveze-
téshen, ot szakaszban és tobb fejezetben tirgyalja.

Az 1. szakasz hdrom fejezetében az utak épitésére vonatkozé
és mértékads tényezbk soroltatnak fel nagy részletezéssel és
kimeritGen.

A II. szakasz az uttervezéseket megel6z§ és kiegészité mun-
kakat ismerteti, egyes fejezetekben azonban, nevezetesen pedig a
foldmiivek kébozését, a szdllitdsi koltség ranban valo dbrazolasat,
— hasonloképen

a III. szakaszban, mely a foldmiivek (,pitését ismerteti, annak
2 fejezetében a bevdgasok épitési médjaic és tobb mds eg yszerubb
dolgokat felesleges részletezéssel és hosszadalmasan tirgyalja a
szerzb, mig ellenben t6bb esetben, nevezetesen az utak tervezései-
nek és mérési munkdinak el6soroldsdndl, épugy a kiilénféle miiszerek
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haszndlatdndl nem ismerteti azokat, és az ezekkel valé bandsmddot,
alkalmazdsuk elfnyeit vagy hatrdnyait, hanem hivatkozik egyszeriien a
foldmértan illetd §§-ra, a melyek szerint az adott utasitdsok tekin-
tetbe veenddk s a mérés, szdmitds sth. foganatositandé. — Lévén
pedig az épitéstan 6ndllé és a foldmértantdl figgetlen mii, feltét-
leniil sziikséges az erdGgazda dltal a gyakorlatban leginkébb
hasznéalt egyszeriibb miiszereket, az azokkal valé mérési médokat
megfeleld részletezéssel és rajzban is ismertetni, mig ellenben a
ritkibban hasznilt és Gsszetettebb szerkezetiieknek felsoroldsa ¢és
a foldmértan illetd §§-ra valé hivatkozas is elegendd.

Nagyon hosszadalmasan tdrgvalja szerz az utépitésnél hasz-
nélt szerszdmokat, a kiilonféle repeszts anyagokat, de nem ismerteti
pl. emezeknek tulajdonsagait, a velitk val6 bédndsmédot, széllitasuk és
eltartdsuk moddjat, amazoknak mikénti haszndlatét, végiill a ko-
repesztés mikénti végrehajtisit.

Hasonlé részletezéssel felsovolja szerzé a kébdl épilt kiilon-
féle védo- és timasztéfalakat, de egy szdval sem emlékszik meg
a koszekrényes védiéfalakrdl, vagyis az egy- és kétfalu rovott
szekrénymiivekrdl. ;

Czélszerii volna tovabbd a magas hegyekben gyakran eld-
fordulé, a rovid és igen meredek hegyoldalakba vagy sziklafalakba
bakok alkalmazdsa dltal létesitett vontatd, kozelitd szénutak, vagy
eserkészd utak épitési mdidjait is ismertetni.

Az dteresztokrdl meglehetdsen rioviden emlékezik meg a
szerz0 és szintén csakis a kobél épiilteket tirgyalja, mig a kozon-
ségesebben eldfordulé készekrényesckr8l és rovott falakkal birékrol
emlitést sem tesz. Teljesen mell6zte szerzd tovabbd a beton- és
cementhdl épiilt utdteresztoknek ismertetését is.

A IV. szakasz alatt leirt utpdlydknak épitésénél, nevezetesen
az agyazat, a haszndlandé kavies ismertetésénél szerzé inkdbb a
f6 kozlekedési utak épitését, mint a tulajdonképeni erdei és kezelési
utak létesitését ismerteti.

Tévedésben van szerzd tovdbbd az u. n. dorongutak épitésére
nézve is, a mennyiben az — ugyszélvin a fold folé — helyezettek
a gyakorlathban tényleg nem haszndltatnak, hanem a dorongok a
foldbe félig bemélyitve, szegélyzd fik nélkiil alkalmaztatnak.
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Hasonloképen tobb poétolni valé van a fasorok, korldtok,
szakaszjelek, utmutaték és figyelmeztets jelek ismertetésénél is.

Az utak fenntartdsindl nem emliti szerzé a kaviesnak pris-
makba vald rakdsoldsit, készletezését, a prismik nagysdgit, mére-
teit, kibtartalmdt, a kavicsnak mikénti dtvételét a munkdsoktol stb.

Sziikséges tovabbd azon elénybket el6sorolni, melyek az
utkaparék alkalmazdsa dltal eléretnek, valamint megjeldlni azok-
nak kitelességeit, teenddiket és meghatirozni, hogy hdny kilo-
métérnyi ut bizhaté egy-egy utkaparoéra.

Az V. szakasz 1. fejezete az els6- és masodrangu erdei utak
tervezését tirgyalja. :

Ez a rész okvetleniil el6bbre, t. i. a 11L szakasz elé helye-
zend8, mert mostani helyén nehezen taldlhaté meg, pedig ez a mii-
nek férésze.

’

Az erdei utak hdlézatinak készitésérél és kitlizésérdl sokat
ir Ossze a szerzé, de nem eléggé viligosan, nem eléggé tanulsi-
gosan; a legegyszeriibb tételt pedig — t. i. hogy ut minden
nagyobb violgy fenekén épitends, ezenkiviil az alacsony hegy-
oldalak kozepén egy, a magasabb oldalak egy-egy harmaddban
pedig egy-egy, mely utébbi utakkal a mellékvolgyek megkozeli-
tendék — nem tdrgyalja.

Ugyanezen szakasz 2. fejezete alatt targyaltatik a koltség-
vetés szerkesztése, de nem elég részletesen és még kevésbé tanul-
sdgosan, miért is czélszerii és megfeleld volna s ugy a kezdd,
mint a gyakorlottabb ernfgazda munkdja megkonnyittetnék az
dltal, ha a szerz{ tébb, m, p. mindenféle viszonyokra alkalmazott
minta koltségvetést mutatna be, melyben egyuttal annak legalkal-
masabb s leggyakrabban haszndlt rovatai is lennének Kkitiintetve,
szoval, fel volna minden kellékekkel és mellékletekkel szerelve,
melyek egy jol Osszedllitott, dtnézetes, részletes koltségvetéshez
tartoznak.

Hasonléan czélszerii volna az épitési munkdnak vdllalatba
valé kiaddsdval részletesebben foglalkozni, sziikséges volna mar az
egyontetii eljirds kedvéért is a szerz8dések, nyilatkozatok és tobb
efféle okmanyoknak kidllitdsit és szerkesztését ismertetni.

Megfeledkezett szerzd a befejezett épitkezésekre vonatkozo,
kevesebb vagy tébb munka indokoldsdt kitiintetd kiviteli koltség-
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vetésr6l és a megfelelé koltségszamldrsl, — nem emlékezik meg
a megejtends miiszaki megbirdldsrél és feliilvizsgdlati jegyzokonyv

felvételérsl, melyekrdl egyenként mintaképen példdk lennének
bemutatanddk.
II. Hidépitéstan.

A pélyamunka ezen részét szerzd cgy bevezetésre és ezen
felél harom szakaszra osztja fel.

A bevezetésben kissé roviden tdrgyalja a szerkesztési mod
és épitési hely megvilasztdsit, a hidak szabad nyildsinak meg-
hatdrozdsit, a hidak szélességének megvilasztisit.

Az 1. szakasz 1. fejezete a Graphostatikinak van szentelve,
mely rész azonban a palyamiinek becsét nem emeli, mivel a
Graphostatika mint @ndall6 elméleti tantirgy egy szakmunkdban,
kiillongsen ily terjedelemben helyet nem foglalhat.

A 2. fejezet az épitési anyagokrél, kapesolé eszkozok és
médokrdl, az épitési anyagok fajsulydrél, azok szilardsigardl emlé-
kezik meg, de nagyon roviden; — bdvebben lennének tehat tar-
gyalandék a hidépitésnél alkalmazhaté egyes fanemek tartdssdga
¢és szilirdsdga, ruganyossdga, valamint hogy mily szerkezetekre,
mily kériilmények kozott mely fanemek alkalmazhaték elénynyel.

Hasonléképen bévebben térgyalandék a tobbi épitési anya-
gok, nevezetesen a kiilonféle kézetek, tégla, mész, czement, vas
sth., végiil helyén valé volna a fa s mds épitési anyagok szilird-
sdgi viszonyait tdrgyalni.

A II szakasz a fahidakat targyalja elég terjedelmesen. A hid-
labakndl (hidféknél) szerzé csakis a falazott kopilléreket és czold-
pozott hidldbakat, jarmokat kiilonbozteti meg, a rovott fabél valé
kiszekrényeket azonban nem is emliti, — ezeknek kiilénféle szer-
kezete tehdt pétolandd volna.

Nem mell6zheték tovdbbd a kiilonféle gyaloghidak sem, me-
lyeknek a tutajozisra, usztatdsra berendezett folyok és patakokn:il
fontos szerep jut.

Kiilon fejezetben volna tirgyalandé tovdbba a fahidak épite-
sének mikénti kivitele, leirandék lennének végiil a kiilonféle szer-
kezetii czblopvert készilékek, azok haszndlata, a cz6lopok elo-
készitése, saruval valé felszerelése, beverése, a czdlopverési munka
ellendrzése, régi vagy roszul bevert czilopok kihuzdsa stb.
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Megemlitendé a hidak épitése vagy azoknak megujitisa
alkalmdval helyredllitandé ideiglenes hidak alkalmazasa.

Ugyanesak ebben a szakaszban lennének tdrgyalandék a
fahidak tartéssiginak emelésére sziikséges intézkedések.

A 1II. szakasz a koéhidak szerkezetét, kiszdmitasit ¢és az
épités foganatositdsat tdrgyalja. A kiilonféle boltivek leirdsindl a
ykosdrivalaku® boltivet is felemliti szerzd, azonban annak alakjat,
g hogy hol és mily kiriilmények kozott haszniltatik, nem irja le.

Ezen szakasz végén kozolt koltségvetési példdban szerzd az
egységi drakat drelemzés és részletezés nélkiil vette fel, — lévén
azonban igy a példa hidnyos, ezen hidny annak felemlitésével
potolando, hogy az adatok mely épitési illetékkiszabdsi miibdl let-
tek véve. '

Szerzé palyamunkdjiban teljesen mellézte a vasszerkezetii
hidakat, pedig nagyon gyakran hasznaltatik az ,U* és kettés ,T
alaku vastarté, czélszerii lenne tehdit ezeket felvenni és szdmitisok
utjan kimutatni, hogy bizonyos forgalmi megterheltetés és hidnyi-
lis mellett mily méretii vastartok vdlasztandék.

III. Vasutépitéstan.

A munka ezen része 4ll a bevezetésbGl és 6 szakaszbél,
melyekben a vasutak tervezése, az erdei vasutak felépitményei, a
jaré miivek tébb §§-ban tirgyaltatnak.

A palyamunka ezen része egyoldalu, a mennyiben szerzé a
vasutak részletes tirgyaldsiandl kizdrélag csak a Koppel-féle gyért-
manyokat irja le, holott hazdnkban nemesak sok misféle szerkezet
is létezik, de gyarilag el6 is dllittatik. -— Kivdnatos volna az
ismertebb szerkezeteket is megemliteni és megfelel§ rajzokkal is
llustralni.

A TIV. szakasz a koltségvetéseket és pénziigyi birdlatokat, —

az V. szakasz a fapdlydkat, — végiil

a VI szakasz a vasuti szdllitist eldmozdité intézkedéseket
targyalja.

Altalénos észrevételek.

A pélyamunka irdlya eléggé jo és értelmes, helyenként azon-
ban simitdst és dtdolgozdst igényel;_ — - megemlitendé egyuttal,
hogy a hasznalt miiszavak ninesenek elég szerencsésen megvalasztva.
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A miihdz mellékelt rajzok ecsinos kiviteliiek, zavarélag hat-
nak azonban az dbrdk magyardzata czéljabél alkalmazott tulsdgos
nagy s nem egyenld nagysigu betiik, tovibbd hogy az dbrak kiilon-
boz6 s tobbnyire nagy méretekben vannak rajzolva, a miért isa
pélydzati feltételeknek megfeleléen nem nyomhaték a sziveg kozé
s ez okndl fogva ujbél rajzolandék.

Egészben véve a pélyamunka szerzije megfelelt a palydzati
feltételeknek, a mennyiben miive a részletes birdlatokhoz képest
kell6en kiigazitva és részben dtdolgozva az erdfakadémia épiteé-
szettani elfaddsaindl vezérfonalul szolgdlhat és a gyakorlatban
miikddd szakembernek is az erdégazdasiég kérében el6fordulo épit-
kezések foganatositdsdndl biztos utmutatést adhat, — a birdlé
bizottsdgnak véleménye azonban, hogy a pédlyadij szerzd részére
csakis ezen jelentés — és ennek alapjat képezd részletes birdla-
tokban felsorolt hidnyok pétlisa, a tett észrevételek alapjin az
illetd fejezeteknek és szakaszoknak helyesbitése, rividitése vagy
bovitése utin lesz kiadandé.

Budapest, 1891. évi deczember hé 10-én,

Bedd Albert,  Tomesdnyi Gusztiv,  Ffalz Karoly — Foldi Jdnos.

Az igazgaté-vialasztmdiny a birdlé-bizottsidg jelentését tudo-
masul véve az elGterjesztett javaslathoz képest kimondja, hogy
szerzének az igazgaté-valasztméany édltal az Erdészeti épitészettan
ezen részére megszabott 50 drb arany jutalom a birdlatban fel-
sorolt hidnyok pitldsa s a tett észrevételek alapjin az illeto feje-
zetek és szakaszok helyesbitése utdn fog kiadatni.

Ehhez képest utasitja tehdt a titkdri hivatalt, hogy az
ismeretlen szerzét nyilt kozleményben pédlyamunkdjinak alkalmas
mobdon valé visszavételére s egyszersmind nyilatkozatra hivja fel
az irdnt, vajjon miivének az elébbiek értelmében valé dtdolgozd-
sara hajlandé-e s ha igen, mily hatdridd alatt igéri az dtdolgozott
pélyamunkdt ismét beterjeszteni.

Abban a nem remélt esetben, ha a szerzo a megbirdlt mun-
kidnak dtdolgozdsira netaldén nem volna kész vdllalkozni, az Erdészeti
Epitészettanra hirdetett pdlydzat véltozatlanul fenn fog tartatni,
ellenkez$ esetben pedig az elsé és harmadik részre az igazgaté-
vilasztmény kordbbi hatdrozatihoz képest uj hatdridé fog kitiizetni.
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A folyé évi kozgyiilésnek ezen iigyben ily értelmii jelentés
lesz teendd.

V. Az egyesiilet jétékony alapitvinyaibél adhaté segélyek
kiosztdsdra kerilvén a sor, a titkdr elGterjeszti a beérkezett folya-
modvényokat s egyszersmind indokolt javaslatot tesz a segélyek
kiosztdsdra nézve.

Az igazgaté-vilasztmdny az elbterjesztés alapjan a kovetkezo
segélyosszegeket szavazza meg:

1. a Wagner Kdroly alapitvanybél, melynek kamatai az
1891-dik évre 550 frttal irdnyoztattak elt: ozv. Ernhoffer Igndcz-
nénak 50 frtot, ozv. Skoor Igndcznénak 20 frtot, 6zv. Makonyi
Sdmuelnénak 50 frtot, ozv. Kolbenheyer Joézsefnénak 40 friot,
dzv. Trattner Mihdlynénak 20 frtot, 6zv. Melts Vinezénének 50 frtot,
ozv. Révész Kdrolynénak 20 frtot, dzv. Kaddr Istvannénak 20 frtot,
ozv., Schuszter Mibdlynéoak 20 frtot, tovabba Gzv. Guba Kéroly-
nénak 32 frtot, oly kikotéssel, hogy ebbdl 10 frt a férje altal tett
alapitvany tokéjének részbeni torlesztésére forditando, Ozv. Révi
Joézsefnének 40 frtot oly kikotéssel, hogy abbél 26 frt HO kr. és
Szontigh Gusztivnénak 40 frtot oly kikotéssel, hogy abbol 20 frt
gzintén alapitvanyi toke és kamattorlesztésre forditandé végiil dzv.
Parti Evaldnénak 22 frtot, 6zv. Prodonovits Jianosnénak 30 frtot
és Ozv. Marczelly Gusztivnénak 26 frtot, oly kikdtéssel, hogy ezen
ozvegyek segélyei egész oOsszegiikben férjeik kiffzetetlen alapit-
vinyi téke és kamat-tartozdsaik torlesztésére forditanddk.

Ozv. Roller Adolfné és 6zv. Doroszlai Adolfné folyamodvi-
nyait az igazgaté-vdlasztmdny, tekintettel tiirheté anyagi helyze-
tiinkre, nem vehette figyelembe s hasonléképen melldzni volt
kénytelen ozv. Kovdes Gézédné és ozv. Kis Horvith Jozsefné
kérelmét is, mivel az elsének férje nem volt 5 évig tagja az
egyesiiletnek, az utébbi férje részérdl pedig a tagsdgidij az elha-
ldlozdsdt megel8z6 évben sem fizettetett be. KEzen alkalombél
egyszersmind ki mondta az igazgaté-valasztmdny, hogy segélyben
csak oly 6zvegy rcszesithetd, ki a belépés napjatél az elhaldlozds
napjaig tényleg legaldbb teljes &t éven 4t tagja volt az egye-
siiletnek;

2, a gréf Tisza Lajos alapitvinybdl, melynél a mult évi
kamatokbdl 500, az 1891, évi kamatokbdél pedig 1000, Gsszesen
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tehdt 1500 frt dllott rendelkezésre, Plecheisz Janos elaggott erdd-
tiszinek 80 ¢és Kakossy Lidszlé allomdsnélkiili volt uradalmi erdész-
nek 100 frt segélyt szavazott meg az igazgaté-vilasztmany ;

3. a magyar erdotisztek drvaleanyait segélyzd alapitvanybol,
melynek kamatai 1891-re 155 frttal irdnyoztattak el6, 6zv. Hantos
Jinosné drvaledinyainak egyiitt 50 frt segély adatott.

A Wagner Kéroly alapitvanyndl felhaszndlatlanul maradt
70 frt és a magyar erdftisztck drvalednyait segélyzd alapitvinynil
fennmaradt 105 frt kamat, az alapszabdlyok értelmében a jové
évben fognak segélyezésre fordittatni; a gréf Tisza Lajos alapit-
viny kamataib6l felhaszndlatlanul maradt 1320 frtbol pedig
500 frt az 1892-ik évi segélyezésre tartatik fenn, 820 frt pedig
az alapszabdlyok értelmében az egyesiilet torzsvagyonihoz esa-
toltatik.

VI. A magin erddtisztek és erdészeti altisztek nyugdij-intéz-
ménye tigyében kikiildott bizottsig még nem késziilhetvén el mun-
kélatdval, az igazgati-vilasztmdiny felkéri az elndkséget, hogy a
folyé évi kbzgyiiléstdl az ezen iigyben kivant elGterjesztés meg-
tételére ujabb idéhaladékot kérjen.

VII. A titkdr hivatkozdssal az 1891. évi augusztus 20-in
tartott vdlasztményi ilésen tett jelentésére ismételten mogemliti,
hogy az egyesiileti székhdz souterain helyiségében elhelyezett tir-
gyak e helyen tovdbb nem tarthaték a nélkill, hogy teljesen
romldsnak ne induljanak.

Az igazgaté-vdlasztmény tekintettel arra, hogy az egyesiilet-
nek a széban levd tirgyak elhelyezésére mds helyisége nincsen
elhatdrozza, hogy azon kisebb térfogatu értékesebb térgyak, melyek
iskolai czélra is haszndlhaték, a m. kir. erdéOri szakiskolik kozitt
valé felosztds czéljabol a nagyméltésigi foldmivelésiigyi minis-
teriumnak ajanltassanak fel, a kevéshé értékes, tomegesebb tir-
gyak pedig tekintettel arra, hogy mér is sokat szenvedtek, s igy
gyiijteménybe tobbé nem is valék, a titkari hivatal dltal megfeleld
médon értékesittessenek.

A titkdr bemutatja Sztokosza Géza alapité tagnak egy pana-
szos levelét, melylyel az 4ltala tett alapitviiy kamatainak meg-
siirgetése alkalmdb6l a titkdri hivatalhez intézett azzal vadolva
benne a titkdri hivatalt, hogy az Erdészeti Lapokat részére 1879.
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oktéber hava 6ta szdndékosan nem kiildte meg, de azért az ala-
pitvanyi kamat befizetését mégis szorgalmazza.

Miutén nevezett ezen levélben oda nyilatkozik, hogy az
igazgaté-valasztmdnynak bizonydra nem lehet tudomésa ezen 4lli-
télag sérelmes eljardsrél, a titkdr kotelességének tartotta a levelet
a véalasztmdnynak tddomdsdra hozni, de egyuttal bemutat egy
Sztokosza nevére kidllitott czimszalagot is, mely a Beregszédszi
postahivatal 1890. janudr 8-iki bélyegével azon megjegyzéssel
érkezett vissza, hogy czimzett tartézkoddsi helye ismeretlen, s a
melyb6l tehdt vildgosan kitiinik, hogy nevezetinek az FKErdészeti
Lapok a jelzett id8pontig megkiildettek; késébb a lapok kiildése
tényleg besziintettetett, mert az egyesiilletnek arrél, hogy nevezett
hol tartézkodik, f. évi november héig mem volt tudomdsa.

Az igazgaté-valasztmény az itt eliterjesztettelkrdl meggybzid-
vén Bztokosza vadoskodasat alaptalannak jelenti ki.

Giller Janos ¢s Hantos Ern§ azon kérelmet intézik az igaz-
gaté-valasztmanyhoz, hogy elhunyt atyjaiknak alapité tagsdgi jogait,
mint elsé fiu-drokdstkre redjuk ruhazza 4at.

Giller kérelmét az igazgaté-valasztmédny nem tartja teljesit-
hetének, mivel atyja az egyesiilet részére csak 100 frt alapitvinyt
tett, az alapszabdlyok dértelmében pedig csak azon alapité tagok
joga szdll 4t az elsé orokosckre is, kik legaldbb 150 frt alapit-
vinyt tettel.

Hantos Ernénél ez a nehézség nem forog fenn, mivel atyja,
néhai Hantos Jinos 160 frtos alapité tagja volt az egyesiiletnek s
ezért az igazgaté-vdlasztmdny hajlandé is kérelmét teljesiteni, mi-
elftt azonban nevezettnek, ki eddig rendes tagja volt az egyesiilet-
nek, kilépését a rendes tagok sordbdl tudomdsul venné s atyja
jogait rd 4dtruhdznd, figyelmeztetni kivdnja Ot azon koriilményre,
hogy azok, kik az egyesiilet tagsdgi jogait oroklés utjadn élvezik,
6véik részére az egyesiilet jotékony alapitvdnyainak kedvezményeit
nem biztositjik. Nevezetthez tehdt kérdés fog intéztetni az irdnt,
vajjon kérelmét ezen felvildgositds utdin is fenn kivdnja-e tartani.

A titkdr bemutatja azok névsorat, kik a megel6z6 vélaszt-
mdnyi iilés 6ta hdtralékos tartozdsaik torlesztésére idéhaladékot
kértek.

Az igazgaté-vilasztminy ezek koziil azoknak kérelmét, kik

ERDESZETI LAPOK. 3
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a fizetésre mar tobb izben siirgetéleg felhivattak s a kiknek tar-
tozasa a felhivisok sikertelensége folytan behajtds végett az tlgy-
védnek mar atadatott, nem taldlta teljesitheténelk.

Ellenben Jakabovich Imre erdéakadémiai hallgatonak é;
Kolosy Imre miiszaki dijnoknak megengedte, hogy tartozdsaikat
2 frtos havi részletekben torleszthessék, Dédvid Janos és Daempf
Istvan tagoknak pedig a kért id6haladékot megadta.

Benk$ Rezsé erd6éri szakiskolai igazgaténak azon kérelmét,
hogy az erdSori szakiskoldk novendékei részére az Krdészeti
Zsebnaptéron kiviil az egyesiilet konykiadvanyai is a tagok részére
megallapitott kedvezményes dron szolgiltassanak ki, az igazgato-
valasztmany tekintettel arra, hogy ezen kiadvinyok a kéltségek
megtéritése utdn a szerzbk tulajdondt képezik s tekintettel arra,
hogy az erddbri pilyira késziildknek ezen magasabb képzettséggel
birok szdmdra késziilt munkdkra tényleg nines is sziikségik, nem
taldlta teljesithetonelk.

Stark Ferencz volt erdészeti miiszaki dijuok, jelenleg honvéd-
hadnagynak azon kérése, hogy miutin az erdészeti pdlydt elhagyta,
a tagok sorabdl toriiltessék, szintén nem taldltatott teljesithetonek,
mivel nevezett 1889-hen lépvén be az egyesiiletbe, 6t évi tagsdgi
kitelezettsége csak 1893. végeén jar le.

A titkdr részletes jelentést téve a folyo évi pénzkezelés ered-
ményérdl, megemliti, hogy a bevételeknél legfeljebb csak a héz-
béreknél és az uj készpénz alapitvianyok czimén és a kotelezvé-
nyekben tett alapitvinyok torlesztése czimén felvett tételeknél fog
az elbivdnyzathoz képest némi visszamaradis mutatkozni, egészben
véve azonban a bevételeknél mindenesetre jelentékeny tébbletre
lehet szdmitani.

A kiaddsok legtébb rovatdndl az elbirdnyzott Gsszegek szin-
tén betarthaték lesznek, a postakoltségeknél azomban elbreldthati-
lag 250 frttal, az udvar viligitisndl mintegy 120 frttal és a rend-
kiviili kiaddsokndl mintegy 350 frttal tébb fog szitkségeltetni, mint
a mennyi ezen rovatok alatt elSirdnyoztatott.

Az igazgaté-vélasztmény a jelentést tudomdsul véve az utdbb
emlitett harom kiaddsi rovatnil mutatkozé hidny fedezésére a
szitkséges pothitelt a megjelolt Gsszegekben engedélyexzi.

A megel6z6 valasztméanyi ilés 6ta a kovetkezd rendkiviili



35

befizetések torténtek : gq) alapitvdnyaik tdrlesztésére befizettek :
Allender Frigyes 15 frtot, Bona Mariné 10 frtot, Javorszky Albert
28 frtot, Ocsdrd Kéroly 15 frtot; ) a Wagner Kdroly alapitvany
javira: Tronovszky Mérk (pénzbirségbél) b frtot, Péch Kdalmin
(erd66rok pénzbirsdgdbol) 2 frt HT krt. Tudomdsul vétetik.

A kovetkez6 uj tagok vétetnek fel: rendes tagoknak: Papp
Jézsef apitsdgi erdész és Riffer Sdndor végzett erddakadémiai
hallgats, ajanlja Havas Aguston; Krause Kdroly prépostsigi erdo-
mester, ajinlja Reinfuss Felix.

Jelen jegyztkonyv hitelesitésére Ghyczy Emil és Eledd Jésa
vilasztmdnyi tag urak kéretnek fel.

|t o e ,
Hitelesitésiil :
Ghyczy Emil, Bedd Albert,
vilasztmanyi tag. elnik.
Eledd Jisa, Horvdth Sdndor,
valasztmanyi tag. titkar,

Az orszdgos erdészeti eqyesiilet 1891. évi deczember 20-dn

Budapesten megtartott rendes kizqyiilésének jegyzbkinyve.
Jelenvoltak: Gréf Tisza Lajos & excja, elndk; Bed6
Albert elsé alelndk, baré Banfly Dezsé masodalelndk, dr- Amon
Ede rendes tag, Araté Gyula alapité tag, Béesy Dezsé r. t,
Belhdzy Emil a. t., Bereczky Gyula a. t., Csiby Lérinez a. t.
Usik Imre a. t., Csipkai Jdnos a. t., Csupor Istvin a. t., Eledd
Jésa a. t., Eledd Simon a t., Eresényi Béla r. t.,, Fischl Jozsef
r. t, Féldi Jdnos a t., Furherr Jdnos r. t., Gabnay Ferencz a. t.,
Giédbor Séndor, a. t., Galambos Béla a. t., Garlathy Kdlmdn a. t.,
Gaul Kiéroly r. t, Ghyezy Emil a. t, Griindl Gyula a. t., Guckler
Kéroly r. i, dr. Giinther Antal r. t, Halbauer Istvin a. t.,
« Hangai Géza a. t.,, Havas .:igostnn a. t., Hirsch Istvan a. t,
id. Hoffmann Sdndor a t., Kallina Kéroly a. t., Kinecses Jézsef r, t.,
Kiss Ferencz a t., Kerzenszky Antal r. t., Kostydl Gyorgy a. t
Kovics Béla a. t, Kovaes Cabor r. t., Kozma Istvén r. t,
Krajesevies Béla a. t., Kugler Lajos a. t., Légler Gyula r. t,
Laszloffy Gabor a. t., Lavotta Alberta.t., Legdny Géza a. t., Lende
Ede a. t., Levitzky Albert a. t, Lukdes Andor r. t, Marossi

3
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Ferencz r. t., Matavovszky Arpzid r. t., Mjavovszky Kdroly a. t.,
Nagy Kdroly r. t., Nagy Vineze r. t, Ocsird Kéroly a. t.,
Osterlamm Armin a. t., Pachmayer Otté a. t., Payer Istvin r. t.,
Pilka Gyula r. t., Pirnai Atilla a. t., Pethé Lajos r. t., Pirkner
Erné a. t., baré Prénay Aurél a. t., Rappensberger Andrés r. t.,
Rochlitz Dezs¢ r. t., Rutska Tivadar a. t., Schmidt Kéroly a. t.,
Schmutzer Jézsef r. t., Scholez Rezsd a. t., Somkereki Gusztiv
a. t., Székely Gyorgy a. t, Tirts Rezsd r. t, Tomesinyi Gusztav
a. t., Tors Kilman a. t., Vadas Jené a. t., Vaddszfy Jend a. t.,
Vérnai Odén r. t., Varsdnyi Aurél r. t, Zachdr Gyula r. t., Zalén
Lipét Jénos a. t.;

a hatésdgok és testiiletek részérdl a kivetkezik vettek részt
a kozgyiilésen :

a nagym. foldmivelésiigyi ministerium részérél: Scholez Rezso
m. k. min. tandcsos;

a nagy 1. vallis- ¢és kozoktatdsiigyi ministerium részércl: id.
Hoffmann Sdndor m. k. f6erdétandesos :

Budapest fovdros részéril: Mdrkus Jozsef tandcsnok, Iavas
Sandor févarosi bizottsigi tag ¢és Gueklar Kdroly virosi erdémester ;

Debreczen varos részérdl: Kordsi Sandor orszaggyiilési
képviseld ;

Szeged szab. kir. vdros részéril: Laszlo Gyula tandesnok ;

Kérméez szab. kir. és fébanyavdros részérdl: Dr. Amon Ede
orszaggyilesi képviselé és Lende Ede virosi erdémester.

Elndk: T. kizgytilés ! Midén Grommel iidvozilném a kiz-
gyiilésnek t. tagjait és a hatésigoknak megjelent képviselGit, saj-
ndlattal kell jelentenem, hogy cgyesiiletiinknek buzgéd titkdrat
betegség gdatolja abban, hogy a kizgyiilésen részt vehessen. Ennél-
fogva a kozgyiilésen a titkdri és jegyzli teendék végzésére Usip-
kay Janos erdfmester urat kérem fel.

Meg kell még emlékeznem azon veszteségrél, mely a magyar
erdészetet Divald Adolf egyleti tag legkézelebb tértént elhuny-
taval érte.

Egyike volt 6 azoknak, ki — nagyrabecsiilt alelndkiinkkel
Beddé Albert 6 méltésdgival kezet fogva, uttdréi voltak a magyar
erdészeti irodalom megalapitiasinak, s habdr az utobbi években
kevéssé vett is tevékeny részt egyesiileti munkélkoddsunkban, azt
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hiszem, a kizgyiilés akaratit tolmacsolom, midén inditvinyozom
hogy emléke jegyziékényviinkben megoriokittessék. (Helyeslés)

(Az ezutédn kivetkezd elnoki beszéd teljes szivegét l4sd az
Frdészeti Liapok jelen fiizetének elején.)

Bedd Albert: Tisztelt Kozgyiilés! Engedelmet kérek arra,
hogy eltérjek a tirgysorozattél, mely szerint most a titkdri jelen-
tésre keriilne a sor. () excellentidja elniki megnyitéjaban az én
szivemben és bizonydra a t. kozgyiilés minden tagjinak szivében
rezg® hurt érintett akkor, midon az orszagos erdészeti egyesiilet
huszondt éves fenndlldsérél emlékezett meg. Kn, ki 6 excellentid-
javal akkor, amaz emlékezetes kozgyiilésen szerencsés lehettem
jelen lenni, igaz 6rémmel gondolok arra az idére, midén az orsza-
gos erdészeti egyesiilet megalakult. Az akkor jelen volt tagok
kozil, fdjdalom, a huszonit éves fianak huszondét éves mai iinnepén
csak elnék & excellentidja és az én csekély személyem az, a ki
itt ma jelen lehet. (Elénk éljenzés.)

T. Kozgyiilés! Ama nap emlékérél méltén megemlékezni, az
egyesiilet huszonot éves miikodésérél elmondani mindazt, a mi az
egvesiilet létének tisztességeiil szolgdl, sem & excellentidjdnal, sem
nekem feladatom nem lehet. Iis ha én most mégis sz6t emelek
azért, hogy e naprél megemlékezve, hitem szerint a kozgyiilés
érzésének tolmdcsaul szolgaljak, teszem ezt azért, mertugy hiszem,
nines kozottiink egyetlen egy sem, a ki velem egyet nem értene
ama régi latin vezérszéval: in hoe signo vinces. Ndilunk ez hii
kovetbkre taldl. A mi egyesiiletiink élete egy mnév birtokosaval van
osszeforrva. Es e névvel jutunk mi, t. kozgyiilés, gyézelemre. (Elénk
tetszés.)

E név az orszdgos erdészeti egyesiilet elnékének neve, Grof
Tisza Lajos 6 excellentidjdnak személyéhez van kotve. Az 6 veze-
tése alatt érte el az orszdgos erdészeti egyesiilet azt az eredményt,
melyre ma hitem szerint biiszkén tekinthet. Ezen egyesiilet kebe-
lében fogamzottak meg azok a csirdk, melyek a magyar erdd-
gazdasiag épiileiének erésbitésére és orok allandéva tételére fej-
ddnek.

Ez a név az, melynek viselfje minket haladdsrél haladdsra
vezetett és e név képezi annak zdlogit jovore is, hogy ami hala-
ddsunk dllandé és folytonosan fejlédd legyen.
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En a mai innepély alkalmahél onikkel egyetértdleg és
egyetérzoleg szivem mélyébol kivanom azt, hogy az Ur Isten
egyesiiletink elnokét, grof Tisza Lajos 6 excellentidjdt az egye-
siilet lidvos miiktdésének vezetésére sokdig éltesse (Zajos éljenzés) ;
hogy vele kardltve egyesiiletink még sokdig végezhessen oly
iidvos munkdssdgot, mely alapjit képezze annak, hogy az orszigos
erdészeti egyesiilet élete a magyar nemzet életével egyiitt drok és
dllandé legyen. Az Isten éltesse, tartsa meg & excellentidjit az
egyesiilet javdra és munkdassiga eredményének biztositdsdra. (Hosszan
tarté lelkes éljenzés.)

Elndék: Nagyon koszénom a szives megemlékezést. En min-
denkor egyszerii eszkoznek tekintettem magamat azon ezél eld-
mozditdsiban, mely mindnydjunknak annyira szivinkon fekszik
és mint ilyen eszkdz, a mig erdm engedi és mig az egyesiilet
mélyen tisztelt tagjai azt hiszik, hogy bennem ez az eszkéz még
hasznélhaté, tovibbra is szerény tehetségemhez képest munkdlko-
ddsomat orommel felajanlom az egyesiiletnek (Hosszantarté zajos
éljenzés.)

Most kivetkezik a titkédri jelentés az egyesile
mikoédésérél az utolsé kozgyiilés 6 ta. Ezt megelozileg
azonban kérem hejelenteni a hatésigok képviselbit, kik kézgyiilé-
siinkén megjelenni sziveskedtek.

Csipkay Jédnos: Van szerencsém bejelenteni, hogy a
nagym. féldmivelésiigyi m. kir. ministerium képviseletével Scholz Rezs6
miniszteri tandcesos ur ; a nagym. vallds- és kzoktatdsiigyi ministerium
képviseletével pedig id. Hoffmann Séndor flerditandcsos ur bizatott
meg ; Budapest févdros kozonsége képviseletében Mérkus Jozsef
janéesnok, Havas Sdndor févirosi bizottsdgi tag és Guckler Kiroly
févarosi erdomester urak jelentek meg. Debreczen sz. kir. véros
kozonségét Korossy Sandor orszaggyiilési képviseld ur; Szeged sz.
kir, varos kozinségét pedig Ldszl6 Gyula tanicsnok ur s végil
Kérméez sz. kir. és f6bdnyavirost dr. Amon Ede orszdggyiilési
képviselé ur és Lende FEde vérosi erdémester ur képviselik.
(Eljenzés.)

(Ezutin olvassa a titkari jelentést, mely az Erdészeti Lapok
elen fiizetének 8-ik és kov. oldalain kozoltetik.)

A titkari jelentés azon pontjainal, melyekben inditvinyok.
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foglaltatnak, elnok & excellentidja a kozgyiilés helyesld nyilatko-
zatai alapjdn a kovetkezd hatdrozatokat mondja ki: ;

1. A magén erddtisztek és altisztek nyugdijintézménye iigye-
ben az igazgaté-vdlasztmanynak jelentése eldterjesztésére a jévo
kozgyiilésig ujabb id6haladék adatik.

2. Az igazgatdé-vilasztminy azon javaslata, hogy a Dedk
Ferenez alapitvany kamataibdél ezuttal uj pédlyakérdés ne tiizessék
ki, ez eléterjessztett indokokndl fogva helyben hagyatik.

3. Az igazgat6-vilasztmany azon inditvdnya, hogy az egye-
siilet ez évi bevételeinek feleslegéb8l a Wagner Kéroly alapitvany
ez id6 szerint 11125 frt 74 krbél 4ll6 tékéje 11500 frira, a
magyar erdétisztek drva lednyait segélyzd alapitvany 3177 forint
67 krbél 4116 t6kéje pedig 3500 forintra egészittessék ki, elfo-
gadtatik.

4. A bejelentett uj tagok az egyesiilet kebelébe felvétetnek.

5. Az igazgaté-valasztmdny azon intézikedése, hogy az egye-
siilet elhunyt pénztirnoka, néhai Hantos Jédnos ozvegyeének egy-
szer 8 mindenkorra sz6lé kegydijképen 300 frtot szavazott meg,
jovahagyélag tudomdsul vétetik.

6. Az egyesiilet részvéte és sajndlata elhunyt tagjainak
ely esztése felett jegyzokonyvileg fejeztetik ki.

Elné k: Kovetkezik a napirend mdsodik pontja: Az igaz-
gaté-vélasztmény jelentése az 1890. évi szdmad4d-
sok felillvizsgdldsa és az 1892, dvi koltségvetés
megdllapitdsa tdrgydban. A jelentéds kinyomatva a ft.
tagok rendelkezésére bocesdttatott, azt hiszem tehdt, hogy azt fel-
olvasottnak tekinthetjiik. Az alapszabalyok értelmében a kozgyiilés
cgy kiildottséget kiild ki a szdmaddsok megvizsgédldsdra és a kolt-
ségvetés iranti javaslattételre.

Bator vagyok ezen kiildottségbe felkérni elnokiill Belhazy
Emil féerddtandcsos urat, tagoku! pedig Székely Gyorgy pispoki
erdémester és Csupor Istvdn kozalapitvanyi féerdész = urakat,
(Helyeslés.) Méltéztassanak az igazgaté-valasztmany jelentését,
tovibbda a szdmaddsokat és a koltségelSirdnyzatot a kozgyiilés
folyama alatt dtvizsgdlni és jelentésiiket a kozgyiilés végén megtenni.

Most kovetkezik a targysorozat 3-dik pontja: Egy igaz-
gaté-valasztmdnyi tag valasztdsa. Mint a titkdri
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jelentésbsl méltoztattak értesiilni, az igazgaté-valasztminy egy
tagja elhunyvén, helye betdltendd lesz. A szavazatszedd kiildottség
elnokéiil felkérem Ghyczy Emil urat, tagokul pedig Hangay Géza
kinestdri és Guckler Kdroly févarosi erddmester urakat. Arra az
iddre, mig a szavazatszedd kiildotiség a szavazatokat dtveszi, az
iilést felfiggesztem. (Sziinet.)

Elniok: A szavazatszedd-kiildottség feladatdban eljarvin,
méltéztassanak jelentését meghallgatni,

Ghyczy Emil: Van szerencsém tisztelettel bejelenteni
hogy dsszesen 64 szavazat adatott be. Ebbdl 60 szavazat Vadas
Jenére (Kljenzés) és 4 szavazat Foldi Jénosra esett.

Elnék: Enndlfogva Vadas Jend urat az igazgatd-vialaszt
many tagjiul megvdlasztottnak jelentem ki.

Kovetkezik a tdrgysorozat 4. pontja: Jelentés a Dedk
Ferencz alapitvdny kamataibél kiirt irodalmi
palydzat eredményérdl. Ezen pontnal sziikségesnek tartom
tdjékozdsul megemliteni, hogy az egyesiilet irodalmi pélydzatai
koziil a lefolyt évben csak egy jart le, t. i az ,Erdészeti Epité-
szettan® hdrom kotetre tervezett kézi kényvére hirdetett palydzat.
Erre a kitiizétt hatiridSig csak egy toredékes pdlyamunka érke-
zett be ,Olesé szdllitds® jelige alatt, mely a tervezett munka
masodik részére, t. i. az ut-, hid- és vasutépitészetre terjed ki. Az
igazgaté-vilasztmdny a mdr nyilvdnossdgra hozott okokbdl ezen
toredékes munkét is czélszeriinek taldlta elfogadni s birdlatdra a
szokdshoz képest egy kiilon bizottsdgot kiildott ki, mely jelentését
a f. év deczember 10-én tartott iilésben terjesztette el.

Az igazgaté-vilasztménynak ezen jelentés alapjin hozott
hatirozatit a birdlé bizottsig jegyzije fogja elfterjeszteni, részem-
rol tehat esak azt jegyzem még meg, hogy az igazgaté-vilaszt
mény az ,Erdészeti Epitészettan® méisik két részére nézve a palydi-
zatot fentartotta.

Foldy Janos: A birdlé-bizottsag elSterjesatése alapjin
van szerencsém az igazgaté-valasztmanynak az ,Olesd szdllitds®
jeligéjii toredékes pdlyamunkdra vonatkozd hatirozatit a kovetke-
zBkben a t. kozgyiilés tudomdasira hozai.

Egészben véve a pilyamunka szerzije megfelelt a pdlydzati
feltételeknek, a mennyiben miive a részletes birdlatokhoz képest
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kelléen kiigazitva, az erdbakadémia épitészettani elGaddsainal
vezérfonalul szolgdlhat és a gyakorlatban miikodd szakembereknek is
az erdbgazdasdg korében eléfordulé épitkezések foganatositésdnal
biztos utmutatist adhat, a birdlé-bizottsignak véleménye azonban
az, hogv a pédlyadij szerz8 részére csakis az adott jelentés ¢és
ennek alapjit képezd részletes birdlatokban felsorelt hidnyok
potlisa s a tett észrevételek alapjan az illetd fejezeteknek és
szakaszoknak helyesbitése, rividitése s illetbleg bévitése utin lesz
kiadhaté.

Az igazgaté-vdlasztmény ennélfogva kéri a t. kosgyiilést,
hogy ezen hatdrozatit a maga részérél szintén elfogadni méltoz-
tassék. (Helyeslés.)

Elnék: E szerint méltéztatnak elfogadni azt a javaslatot,
hogy a kérdéses munka 50 db. aranybél 4116 pélyadija szerzonek
akkor adassék ki, ha azt a jelzett irdnyban kiegésziti. (Helyeslés.)

Kiovetkezik a napirend 5. pontja: A jové évi kozgyilés
helyének megvédlasztdsa irdnt az igazgaté-va-
lasztmdnynak adandé netaldni tdjékozds.

Nem tudom, hogy van-e valakinek esetleg javaslata ez irdnt,
hogy a jové évi kozgyiilésiinket hol tartsuk meg? Ha nines, azt
hiszem, legczélszerlibb lesz az eddigi gyakorlat szerint ez uttal is
az elnikséget és igazgaté-vdlasztmdnyt bizni meg azzal, hogy a
mennyiben esetleg megfeleld helyen a vidéken vélné megtarthatni
a kozgyiilést, ez irdnt a sziikséges intézkedéseket megtegye; a
mennyiben pedig kézgyiilésiinknek vidéken valé megtartdsa nem
volna kivihetd, a kozgyiilést a fovarosban alkalmas id6ben G&ssze-
hivja. (Helyeslés.)

A tirgysorozat 6. pontja szerint az eldbbivel kapesolatban
eléterjesztend6k volndnak most az inditvinyok a jove évi kdzgyiilés
tandeskozési tirgyaira nézve. Ha nines valakinek ily inditvanya,
— a mint hogy rendesen idokiozben szoktak azok bejelentetni, s e
részben irdnyadé az is, hogy hol tartatik meg a kozgyiilés, — mél-
téztassanak erre nézve a vélasztményt wmeghatalmazni, hogy az
érkez8 inditvdnyokat dtvegye és belditdsa szerint intézkedjék.
(Helyeslés.)

A tirgysorozat T-ik pontja szerint kiovetkeznék: az indit-
vanyok az egyesiilet czéljainak elémozditidsdira
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altaldban. Az ilyen inditvanyok a gyiilést megeléz6 napon a
titkdri hivatalnak irdsban bejelentendfk, a titkdri hivatalhoz
azonban ilyen bejelentés nem tirtént, ennélfogva még csak a
szamaddst vizsgdlo bizottsdg jelentése van hétra.

Belhdzy Emil:
Mélyen tisztelt kizgyiilés !

Nagybecsii megbizdsukhoz képest megvizsgiltuk az Egyesiilet
1890. évi szdmaddsait s Osszehasonlitottuk azigazgaté-valasztmany
altal kikildott szdmvizsgdlé bizottsdg jelentéséhez csatolt s a
lezart szamadéds fGosszegeit kitiinteté kimutatdst is a szdmaddsi
kényvek tételeivel, és ugy a szdmaddst, mint az utébb jelzett
kimutatdst is helyesnek taldltuk. Ennélfogva a szdmadé részére a
felmentvény megaddsdt résziinkrél is javasoljuk.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a tagsagi nyilvintartasi
kényvben killén kitintetve oly tételek is fordulnak e!é, melyek
részint behajthatlanoknak bizonyultak, részint téves eldirdson ala-
pulnak s mint ilyenek leirandék volninak,

Ezen tételek a kovetkeztk :

1. Készpénzben befizetett alapitvany kamataibél 15 frt.

2. Tagsfpt LAUAKDEY ¢ 3000 h b i L O

Linp-elbfizatoanlebbl .. 47 . o i b e B

Gsszesen . 125 frt,

Van szerencsénk tehdt a mélyen tisztelt kozgyiilést kérni,
hogy ezen Gsszegek leirdsdrva az engedélyt megadni méltiztassék.

Egyuttal dtvizsgdltuk az igazgaté-valasztmany részérdl kikildot
szdmvizsgalo-bizottsag dltal Osszedllitott s az 1892, évre szdlo
koltségvetést is, s azt ugy egyes tételeiben, mint végiszszegében is,
ugy a bevételekre mint a kiaddsokra nézve is helyesnek taldltuk.

E szerint teszen az 1892. évre elGirdnyzott

BEVERL. v et dnie Vsa02 telal

a kiadds pedig szintén . 27,202 frtot,
mely kiaddsi Osszegben azonban az egyes alapitvinyok a hézépi-
tésre felhaszndlt Gsszegeinek visszatéritésére mint vdrbaté felesleg
4776 frt 75 kr benfoglaltatik,

Budapesten, 1891. deczember hé 20-dn.

Csupor Istvdn, Székely Ernd. Belhdzy Emil.
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Elndok: A kizgyilés e szerint tudomdsul veszi a jelentést
s annak értelmében a felmentést a szdmadénak az 1890. évi
szdmaddsokra megadja s a javaslatba hozott leirdsokat is helyben
hagyja. Hétra van tehdt még az 1892-ik évi koltségvetés
megallapitdsa, itt azonban az eddigi szokds szerint a
javaslatot tételenként kell a kozgyiilésnek targyalni és meg-
szavazni.

Belhdazy Emil (tételenkint olvassa a koltségvetést.)

Elnék: E szerint kimondhatom hatdrozatilag, hogy a t.
kiozgyilés valtozatlanul elfogadja a koltségvetést az igazgato-
valasztmany azon utélagosan t. i. a kdiltségelirdnyzat megdllapitasa
és kinyomatdsa utdn hozott javaslataval egyiitt, hogy a kiaddsok
XXV. b) rovatanal rendkiviili kiaddsokra felvett 200 frt helyett
500 frt allapittassék meg. Ez azért sziikséges, mert az egyesiileti
székhdz lépesthdzdban tobb oly tatarozds valt sziikségessé, mely
200 frthél nem fedezhetd. (Helyeslés.)

Ekként az 1892-dik évi elbiranyzat is meglévén dallapitva
mai kozgyiilésiinknek egyéb tidrgya nines. A jegyzGkonyv hitelesi-
tésére baré Banffy Dezs6é alelnék urat és Amon Ede rendes tag
urat kérem fel s egyszersmind megkészonve a jelenlevd tagok
szives figyelmét, a kizgyiilést bezdrom. (Eljenzés.)

K. mt
Hitelesitésiil :
Bdro Banfly Dessd, Tisza Lajos,
elnik.
Amon Ede. Csipkay Jdnos,

m. k. erdémester ad hoe jegyzd.

Lapszemle.

(A—é.) Parisi faburkolatok czim alatt szakunkatt is.
érdekld kiozlemény jelent meg a ,Gazdasdgi Mérnok* f, évi 4-ik
szamaban, kiemelve kiilonésen ama feltlind kiilonbséget, mely a
faburkolat alkalmazdsandl elért siker tekintetében s ehez képest
alkalmazdsba vételének kiterjedtségét iltetGleg a két nagyban kisér-
letezd varos, Pdris és Berlin kozt van.

Parisban a faburkolat mindig nagyobb és nagyobb tért
hédit; a pdrisiaknak 1890. év végéig 534000 m* faburkolatuk volt,
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s ez a térmennyiség 1891-ben 40000 m?-rel szaporodott. Ezzel szemben
Berlin kevés haladdst mutat, a minek oka azonban madnem egyediil az
eljirds meg nem feleld modja volt, melyet az anyag elGkészitésé-
nél s a burkolds munkajinil kovettek.

Az eredmények eliitd voltdnak magyarizatit az éghajlat
kiilonbozoségében is keresték ugyan, de ez a parisi mérndkik
véleménye szerint még annyi befolydst sem gyakorol, mint a
mdsik felvetett magyardzat, mely a két varosban divé kiilonbozd
patkoldsi médra mutat 14, noha a Berlinben még hasznélatban
levé orr- és sarolkvassal elldtott patkok a burkolatot ecsakugyan
inkdabb rongdljdk, mint az orr- és sarokvas nélkiili pdrisi patkok.

A helyes, a valédi ok mdsban keresendé. Périsban a fabur-
kolat épségben tartdsdra s tisztasigira nagy gondot forditanak,
kiszdradni soha cem engedik teljesen, de viszont a tulsigos ned-
vességtdl is megovjak, ugy hogy néluk a burkolat koezkii allan-
déan tobbé-kevésbé nyirkos allapotban vannak.

Széraz idében az 6ntozéshez, a mérsékelt megloesoldshoz
fordulnak ; a tulsdgos nedvességtél pedig a burkolatot az védi
meg, hogy az uttest domborulata 12 m széles koesiuton méteren-
kint 6 cm-nyi emelkedéssel késziil, ugy hogy az ut leginkdbb
hasznalt kézepén a felillet 68 em mélyre kophatik a nélkil, hogy
a viz lefolydsira szitkséges és elegendd esés hidnyoznék. Ugyancsak
elésegiti a jo eredményt a pdrisi faburkolatok megfeleld alapozdisa
s kiilonosen a beton alap feliiletének czement-malter réteggel vald
bevonasa. F réteg egyenletes, sima s valtozastalan talapzatot nyujt
a fakoezkdk szdmdra s azért ezek felillete is egyenletes marad
¢ horpaddsokat nem mutat.

A périsi burkolé fakoczkik mérete is mds, mint a berli-
nieké. Ott ugyanis azok szélessége 8 em, hossza 12—22 cm és
magassiga 15 em. Nélunk ugy mint a németeknél a koczkdk
magassiga kevesebb; Berlinben elébb alkalmaztak ugyan 13 cm
magasakat, de ma mar 8 cm-re szdllottak le az emlitett méretrdl.

Ez feltinben nagy eltérés, mert Parisban, ha a koezkdk 8
em-nyi alacsonyra lekoptak, akkor azokat mint elhasznélédottakat
félrehanyjak, a berlini faburkolatok pedig uj korukban édllanak ilyen
méretii koezkdkbdl; pedig kénnyii belétni a franczia mérndkok azon
allitdsdnak helyességét, hogy a magasabb koezkik nagyobb rugékony-
sigot s e mellett egyuttal nagyobb ellendllist s tetemescib
viszonylagos tartéssdgot biztositanak s tagadhatlan az is, hogy a
fenntartds koltségei alacsonyabbak kell hogy legyenek, miutin az
elkopdsbél eredd haszndlhatlansig a magasabb koczkikndl még
az emlitett koriilményhez képest is késbbb kivetkezik be.

A franczia burkolé koezkdk legnagyobb része telitett svéd
feny0bdl késziil, telitésre tisztitott, olaj- és kdtrdnymentes kreo-
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zotot haszndlnak. Berlinben wvaldsziniileg tisztitlan kreozottal teli-
tették a szintén svéd erdei fenyét, s minthogy e miattaz a kdérnyezetre
kiallhatlan szagot terjesztett s a tulsdgos telités kovetkeztében
feliiletén ragaddés is volt, utébb a horgany-chloridot vették hasz-
nalatba,

Péarisban a faburkolatot hdzilag készitik és kezelik; nagy
gondot forditanak a koczkak kivdlogatdsdra s a kiilonféle mindség
szerint osztdlyozott koczka-fajok szdma jelenleg wmar a 100-at
megkdozeliti.

A faburkolat tartéssigdra nézve a kivetkez$ adatok dllanak
rendelkezésre : megfelelé médon késziilt burkolat eltart élénk for-
galmu utakon 6—8 évig, kizepes forgalmuakon 1012 évig, olyano-
kon pedig, a melyeken a forgalom lanyha, 15—18 évig. Az uj
burkolat keriikioltsége m?*-enkint 23 frank volt eleinte, utébb 205
frankra siilyedt a hdzi kezelés folytdn, miig pedig a beton alapo-
zissal egyiitt mar esak 175 frankra szallt le. A fenntartdsi koltség
évenként s atlay 25 centim. Tatarozdsndl természetesen csak a
faburkolat ujitandé meg, mert a j6l késziilt beton-alap erre nem
szorul.

A faburkolat, kivéve lévonatu vagy egyéb czélra szolgdlod
sinek mellékét, mindeniitt alkalmazhaté; ott a miatt nem czél-
szerii, mert a sinek a kopas folytdn mind inkdbb mélyedd faburkolat-
bél lassanként kimagaslanak. lly helyen az asphalt a legezélszeriibh-
nek litszik. Emelkedéssel biré utakon azonban ismét a faburkolat
keriil elére, mert ilyen helyen az asphaltot sikossdga miatt
nem lehet alkalmazni.

A koburkolat az egyszer elvesztett tért zajossdga miatt vissza
alig héditja valahol; az asphalt és a faburkolat versenyeznek egy-
massal, s valosziniilleg a gyGztes a ketté kozott a telitési eljarasok
tokéletesbitésével s egyébként is czélszerii voltanal fogva, a fabur-
kolat leend.

(A—é.) Az apacza- lepke 4ltal okozott kdrok a mult év
folyaman ismét aggaszté mértékiivé szaporodtak; a veszély, mely-
nek ugyan mdar a megelézd évben feltintek hatalmas el6jelei,
szamos egymastol tavol esd helyen mutatkozott, néhol varatlanul
vagy legalibb elérelithatlan kiterjedésben készdntve be.

Altalinosan dsmeretes, hogy a veszély ndlunk Maros-Torda
varmegyében Oridsi mértéket oltott, s mdr DBesztercze Naszod-
varmegyében is mutatkozott annak szdmos elGhirnéke.

Az osztrdk birodalmi erdészeti egyesiilet negyedévenkint
megjelent folydiratinak harmadik fiizete a tibbi német szaklapok
altal gyakorta kozolt hirekbél attekintést nyujté kozleményt alli-
tott Gssze. Ennek tanusdga szerint az apacza-lepke Cseh- és
Morvaorszaghban, Szilézidban, Alsé- és Felsd-Ausztridban lépten-
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kisebb-nagyobb mértékben elszaporodott.

Csehorszigban Deutsehbrod, Budweis, Neuhaus, Wlttmﬂen 8
még nehdny mas keriiletben mintegy 10, 000 ha- -nyi erdbterilet
teljesen s mintegy 15,000 ha részben aldozaténl esett a rovar
pusztitisdnak.

Morvaorszagban kiilénosen Iglau kornyékén s kivdlt herczeg
Collalto pirnitzi uradalmdnak erdGségeiben lépett fel pusztitélag, s
ezen uradalom teriiletén oly ferJede]emben s oly erbvel, hogy a
csupaszra lerdgott dllabok egész sordt kénytelenek voltak letarolni
s a védekezésre forditott s a rovar rohamos elterjedése miatt
egyébként sziikségessé valt koltekezés 4llitolag 50.000 forintra
ment fel.

Szilézia szamos vérosdnak kérnyékén tapasztaltdk a rovar
mérhetlen nagy kartékonysdgat, s a fellépés félelmes jelei Porosz-
Srilézia hatirdn is elé-eldtiintek.

A kdrositisok szaporoddsa nemesak a szakkizinségnek, dea
poiitikai hatésdgoknak figyelmét is dltalaban felkeltette. Egyes kerii-
letekbe kikiildittek utaztak a rovar életmddjanak tanulminyozdsa
és az ellene alkalmazandé intézkedésck megdillapithatdsa czéljibol ;
8ot a védekezési szabalyok egy, a kikiildotrek altdl tartott "‘\’LllE‘bB[l
meg is dllapittattak.

A tapasztalatok, melyekre szdmos helyen tdg tér nyilott s a
foganatositott kisérletek a rovar pusztitdsira vagy terjedésének
megakaddlyozisira a sokba keriild emberi kozbeavatkozast kétsé-
ges eredményiinek bizonyitottalk. A rovar kisebb mértékit fellépé-
sénél szemmel lithaté eredményeket érhetni ugyan el, ilyen helye-
ken a fak korilenyvezése, a peték, a hernydk s a ]epl\d\ irtdsa,
a meg nem tdmadott erdirészeknek elszigetelése az ismert médok
szerint, haladatos munkaképen végezhetﬁ, amde ott, hol a rovar
varatlanul s elérelathatlan mennyiséghen hirtelen jelentkezik, ott
az emberi erd megfeszitve is hasztalanul kiizd, a kdrt ardnytalanul
- kevéssé képes lejebb szillitani. Itt csak a természet maga segit-
het, de az is inkabb a jov0 veszélyének csikkentésére miikidvén
kozre, a hernyok betegségét elbidézd él6sdi rovarok s a beteg
hernyok haldlit siettetd, s6t az egészségescl testét is megtamadd
gombafajok elszaporitdsival. Kzekre az élésdiekre és gombikra
fordult a figyelem a védekezési eszkiozok s intézkedésels kutati-
sandl, a mit igazol az a korilmény, hogy sok helyt a mult évben
is mmtun t()—QO"/ﬂ pusztult el a herny6kbil az élosdiek és a
gombik mesterségesen is elésegitett elszaporodisa kovetkeztében.



A fapiaczrol
Budapest, jan. 24.

(B.) A virt hideg mdr nehdny nap dta bedllott s ez
a tlizifa készletek apasztdsira nem lesz kedvezétlen huatds-
sal, jollehet, hogy a koOszénnel valé versenyben az dltald-
nosan jutinyos tiizifadrak tobb eredményt kellene, hogy
nyujtsanak, mert akkor, midén a kétes. minéségii kiszénért
1'5—16 frtot kell - métermdzsdnkint fizetni, a 3—4
frtos méterfa elonyt érdemel nemesak a hdzi tiizelésnél, de
némely ipari haszndlatndl is, mint példdul az iveg-iparndl.
A hideg mellett egyébirdnt nemesak a tlizifa fogyasztdsd-
ban, de az ideiglenes barakkok épitésére alkalmas gyengébb
mindségii  feny6fa-anyagban is helyenként és majdnem
komoly szdmban vehetéleg némi fogyasztist okoznak az
orszdgos képviselvdlasztisok, a mennyiben valésziniien
tobbfelé lehet eset, hogy a vilaszték elhelyezésére ideiglenes
épitményekrél kell gondoskodni, kiilondsen ott, hol a pédrtok
éles ellentétben dllanak s a vdlasztds székhelyén levé szdl-
16k elégtelenek vagy a lakossdg az ellenpdrtiakat nem haj-
landé hazdba fogadni.

A feny0- és tolgyfa-kiviteli tizlet e hénapban a szo-
kottndl valamivel csendesebb, kivéve a tomegesebb donga-
szallitmdnyokat, melyek mennyisége a mult évben eddig el
nem ért magassdgra és pedig Fiume és Triesztbdl egyiitt
véve Osszesen 68 millidra emelkedett; a franczia torvény-
hozds egyébirdnt a vdmokat mdr végleg megdlllapitotta s
azok mdr ez ¢évi februdr 1-én  szintén életbe lépnek; e
vamokbdl kovetkezéen a franczia piaczra ujabb viszo-
nyok kifejlédését kell vdrni, valdszinii egyébirdnt, hogy
nemcsak a dongdban, de mds jobb mindségii anyagokban is
megfizeti majd a franczia fogyaszté a vdmot. Az olasz
torvényhozds a veliink és Németorszdiggal kotott szerzgdé-



48

sekef, a mint killonben el6re ldthaté is volt, elfogadta s ez
alkalombdl jé lesz fakereskeddinknek, a mennyiben csak
tehetik, Fiumén 4t az olasz piaczokat, melyek egydtaliban
elég jelentékeny tomegeket fogyasztanak, ha mindjdre kez-
detben némi dldozatok drdn is, de minél kiterjedtebb mér-
tékben felkeresni; itt ugyan nem éppen konnyii osztrik
testvéreinkkel a verseny, mert ezek a trieszti kikotore nem
jelentéktelen eliinydket kapnak s az Osztrdk Lloyd nagy
hajéparkja is jé segitség, melyek mellett még a kozvetlen
vasuti Osszekottetéseket is birjdk; azonban minden kezdet
nehezebb munkdval jdr, de ennek konnyitésére a magyar
kereskedelmiminister ur is szokott erélyével kétségteleniil
kozremtikodik. Ez a térfoglalds pedig anndl siirgésebb és
szitkségesebb, mert Dél-Németorszdg is erdsen igyekszik az olasz
fapiaczot mindinkdbb elfoglalni és maga részére biztositani.

A vinkovezei tolgyfa eladdsndl, melyrdl mult tuddésitd-
sunkban emlékeztiink meg, a Biedermann és Tiikori-féle
legnagyobb ajdnlat lett elfogadva s most, mint mondjdk,
ajanlattevék tekintélyesebb bankokbdl és fakereskeddkbil
all6 tdrsasdg alakitdsdval foglalkoznak, mely aztdn ez iizle-
tet kezébe véve, a volt hatdr6rvidéki erdékben egy igen
jelentékeny s a jelen vasdr tdrgydt képezinél még joval
nagyobb iizleti tevékenységre is kiterjedd véllalattd ala-
kulna, a mi kétségtelenill mind kozgazdasdgi, mind faiizleti
szemponthdl esak kivdnatosnak ismerhet6. Egyébirdnt a mint
akadtak az eladdst gdnesold emberek, ugy a mint mond-
jak, most is vannak, kik azt hirdetik, hogy a vételdr driga
s az lizlet nem lehet jg, de ebben ismét nines igazuk és
eljirdsuk csak arra az indokra vezethetd vissza, hogy minél
inkdbb sikeriil a versenyzo tdrsat gyengiteni vagy megijeszteni,
anndl jobb lehet ez az illetd iizleti érdekeire.



Kilonfeleék.

(I.) »Az erdei fak és cserjek képes kiadasa< Holzel kiaddi-
saban Béesben jelenik meg flizetenként német nyelven. A
leiré részt irjdk Hempel Gusztdv és Wilhelm Kiroly, a
béesi fels6 foldmivelési iskola tandrai; a képeket festi
W. Liepoldt, lithografdilja A. Lenz. A miibdl mdr hat fiizet
jelent meg. Felhivjuk ismét szaktdrsaink figyelmét ezen ki-
tiin6en szerkesztett ¢s  igen szépen kidllitott vdllalatra,
melyrél kiilonben e lapok mult évi IIT—IV. fiizetében a
193. ¢és  kov. oldalokon mir részletesebb ismertetést is
kozoltiink ; ma ehez csak annyit tesziink hozzd, hogy az
egymdsutdn megjelend. fiizetek mindegyike teljesen kielégiti
a vdrakozdst, melyet az els6 fiizet, kidllitisdnak elismerést
s6t dicséretet érdemld voltdndl fogva, egyszerre magasra
emelt.

(d—d.) Az alomszedésnek, mint az erdében gyakorolhat¢
mellékhaszndlatok egyik nemének kérdése is széba jott
tobbek kozt a svdjezi erdészeti egyesiiletnek mult év szep-
tember havdban megtartott gyiilésén. Miiller, altdorfi f5-
erdész mint elbadd, szerfelett kdrosnak taldlja e mellék-
haszndlatot, kivdlt ha azt, mint eddig mindeniitt, rendszer-
teleniil s mértéken tul gyakoroljak. Szerinte Uri kantonban
évente mintegy 120,000 ¢ alomra van sziikség s ennek
legnagyobb részét az erd6bél keritik elé. Az alomgyiijtést
az erdébdl egészen kitiltani ugyan mnem lehetséges, de a
talaj- és terepviszonyokhoz képest megfelelé korlitok kozé
szoritani az erddgazdasdg érdekében elkeriilhetlen. Véder-
dékben vagy oly dllabokban, melyek a kozeli felujitdsnak
néznek elébe, e haszndlatot feltétleniil besziintetni, fiatalo-
sokban pedig a mennyire csak lehet, korlitozni kellene ;

ERDESZETI LAPOK. 4
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egyélb dllabok is csak H—10 évenként lennének alomsze-
désre egymist viltogatva kijelélenddk.

Végiil azt ajdnlja, hogy oly vidékeken, hol az alom-
szedés nagyobb mértékii gyakorldsdra kényszeritenek a

helyi viszonyok, ott e mellék haszndlat rendezésérdl, — a
miként ez ndlunk mdr is szokdsban van, — a gazdasdgi

tervvel kapesolatosan s egyvéb mellék haszndlatokhoz hason-
léan torténjék gondoskodds.

(4—0¢.) Kecskék Dalmatiaban. Fgpy, a ,Centralblatt f. d.
g. Forst- und Jagdwesen“-hez Zdrdhol irt levél tunusdga
szerint Dalmatidban 1857-ben: 424 087 darab; 1869-ben:
280,666 darab; 1880-ban: 217,155 darab és 1890-ben
mar csak 180,255 darab keeske volt. A keeskék létszd-
mdnak a hivatalos adatokbdél megéllapitott ezen folytonos
apaddsdval, mely az utolsé évtized alatt 16.8%-at tett ki, meg-
forditott viszonyban javult az erd6knek ¢és kiilonosen a
kozségl tulajdont képezd erdéknek gazdasdgi dllapota. Lassan-
ként, de mindig dltaldnosabb lesz az a meggy6z6dés, hogy u
kecske tartdsa kevesebb haszonnal jir, mint a mennyi kdr
tdmadhat ezen dllatnak kiilonosen a fiatal erdében valé
legeltetéséb6l, a minek tilalmazdsit kilonben mér egy
1873-ban hozott torvény elrendelte.

Ndlunk a kecske legeltetést vdarmegyer szabilyrende-
letek tilalmazzdk. Leszoktatni azonban a népet, melynek
szegényebb osztilya, foleg a felsé vidéken szinte el sem tud
lenni keeske nélkill, ma még bajos. Egyik erdélyszéli vdr-
megyében dllitolag olyan faju kecske is volna, mely tobbi
vérétol eliilve s természetére nézve inkdbb a birkdhoz hasonlitva
a fiivet tobbre becsiili a falevélnél s ha le-lecsip is egy-egy le-
esiingd  levelet, de érte a fira vagy bokorra fel nem
kapaszkodik. Meglehet kiilonben, hogy ez az drtalmatlan ter-
mészete ama keeskefajnak, mely ugyan kiilsére nézve egyéb
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fajoktdl valoban némileg eltér, csak rdfogis, kibuvéul a legel-
tetés tilalmazdsdra vonatkozé szigoru és dltaldnos érvényi
rendszabdly alél. '

(A—>6.) Vastag torzsii cserjék és fak Boszniaban. Geschwind
foerdész irja Bosznidbdél a »Centralblatt f. d. g. Forst- und
Jagdwesen«-nek, hogy ott némely cserje, kiméletben része-
siilvén hoszszu idén 4t a lakdsoktdl, szerfelett vastag torzset
nevel. Igy pl. taldlt k 6k ényt, melynek torzse mellma-
gassdgban mérve 20 em volt, Sambucus nigra-t,
melynek torzse 30 em vastagsdgra nétt; 40 em vastag
Cornus ma s-t. Zagorje kozséghen egy Prunus ma-
haleb mintegy 14 m magas fivd fejlédstt, melynek torzse
az dgakig mérve megkozeliti a 4 m-t s vastagsdga mell-
magassdgban a 90 em-t; kora ugy 300 év lehet. Prunus
mahaleb kilonben, melynek torzse a 35 em-nyi vastag-
sdagot megiiti, a Zidine és Vinicza nevii keriiletekben tobb is van.

(A—d.) Adat az erdbgazdasagi kamatlab tdrténetéhez. A
tharandi évkényvben tette kozzé Piischel G. német forditdsban a
kivetkez6 sorokat, melyek Sir Thomas Culpepper éltal irt s elsd
izben ,A small treatise against usury“ czim alatt 1623-ban kinyo-
matott munkdbol valok, s melyek tanusdgot tesznek arrél, hogy
méar a 17. szdzad elején is vették mér birdlgatds ald pénziigyi
szempontbél az erdbgazdasigot.

»A korabbi orszaggyiilések egdszen helyesen az erdd fenn-
tartdsat s épiiletfa anyaggd nevelését partoltik. Ez semmi egyéb-
bel sem volt olyan jol elérheté, mint a kamatlibnak leszallitdsd-
val; a jelenleg érvényben levs kamatldb mellett ugyanis a birtokos
jelentékeny hatrany nélkiil alig hagyhatja dllva épitkezésre alkalmas
fijat, vagy mig erdeje oly kort ér el, mint a mekkorit a kozjé
attél megkivinna. Az erdigazdasig alig lehet abban a helyzetben,

hogy az erd6ben fekvé pénztékével — mely egy acre utin 40—50
schillingre megy — egyforman 10°,-0s hasznot hajthatna,“

Az ,Erdészeti novénytan“ czimii, 200 aranynyal jutal-
mazott pédlyamunka dra az egyesiilet tagjai részére 2 frt
4*
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80 kr.; nem tagok részére pedig 4 frt. Legczélszeriibben
postautalvinynyal rendelheté meg az orszdgos erdészeti
egyesiilet titkdri hivataldndl, mely a miivet abban az esetben,
ha a fentebbi 6sszegen feliil még 25 kr. bekildetik, (kereszt-
kotés alatt, ajdnlva) bérmentve kiildi meg.

Az ,Erdo-Or“ vagy ,Azerdészet alapvonalai kérdésekhen és
feleletekben” cziméi munka hatodik kiaddsa m. évi oktéber
hé elsé napjaiban megjelent. Felkéretnek tehdt azon erdd-
hivatalok, erdégondnoksdgok és szaktdrsak, kik az edészeti
miszaki segédszolgdlatra késziilo egyének részére ezen kiony-
vet megszerezni kivinjdk, hogy annak postautinvétel utjdin
leendé megkiildése irdnt az orszdgos erdészeti egyesiilet
titkdri hivataldt értesiteni sziveskedjenek. Ara példdnyonként
S ey

Az ,Erdészeti zsebnaptar” uj évfolyama (1892. évi XL
évfolyam) megjelent. Megrendelheté az orszdgos erdészeti
egyesiilet titkdri hivataldndl és pedig legczélszeriibben posta-
utalvdnynyal. Ara bérmentetlentl elkiildve az egyesiilet tagjai
részére 1 frt, nem tagok részére 1 frt 50 kr. Ha egy vagy
két példdny megrendelése esetében az elobbi drakon feliil
példanyonként 15 krral tobb kiildetik be, az elkiildés bér-
mentve (keresztkotés alatt, ajdnlva) eszkozoltetik. Kettonél
tobb példiny megrendelése esetében az elkiildés zdrt csoma-
gokban torténik s a szdllitdsi dijat az dtvétel alkalmdval
a megrendeld fizetheti ki.

Az ,Erdészeti rendeletek tara“ 1885., vagyis V.; 1886.,
vagyis VI.; 1887. évi, vagyis VIL, 1888. évi, vagyis VIII,
1889. évi, vagyis IX., végil az 1890-ik, vagyis X. évfolya-
ma az Orszdgos Erdészeti Egvesiilet titkdri hivataldndl (Buda-
pest, V., Alkotmdny-utcza 10, sz.) megrendlhets. Ara az
egyesiilet tagjai részére, az 1886., 1887. és 1888. évfolyam-
nak 30 kr, az 1885 évfolyamnak 40 kr. az 1889. év-
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folyamnak 20 kr. és az 1890. évfolyamnak 70 kr.; nem tagok
részére pedig 60 kr, 80 kr., 40 kr., illetéleg 1 frt 40 kr.
Azelsé hdrom évfolyam mdsodik kiaddsa is teljesen elfogyott.

Az ,,Erdei facsemeték nevelése’* czimi munka megren-
delheté az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet titkdri hivataldndl
(Budapest, V., Alkotmény-uteza 10. sz.) Ara az egyesiilet
tagjai részére 1 frt 50 kr, nem tagok részére 2 frt.

Az ,Erdészeti foldméréstan* czimii pdlyanyertes munké-
nak eddig még el nem kelt példdnyai a szerzének, Cséti
Otté akadémiai tandrnak, adattak 4t. Megrendelések egy-
szerii levelezd lapon vagy postautalvdnyon kozvetleniil Sel-
meczre intézendék. Ara az egyesiilet tagjai részére 3 frt
50 kr., mdsok részére H frt,

oA tolgy és tenyésztése“ czimii pdlyanyertes munkdnak
eddig még el nem kelt példinyai a szerzének, Fekete Lajos
akadémiai tandrnak adattak 4t. Megrendelések egyszerii
levelezélapon, vagy postautalvinyon kozvetleniil Selmeczre
a szerz6hoz intézenddk. Ara az egyesiilet tagjai részére 2 frt,
nem tagok részére 3 frt.

0 felsége nagy fénynyomatu arczképe, a mely az egyesiilet
nagytermében levé eredeti olajfestmény utdn késziilt, meg-
rendelheté az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet titkdri hivatald-
ndl (Budapest, V., Alkotmdny-uteza 10.). Ara az egyesiilet
tagjal részére csomagoldssal és postakdltséggel
egyiitt 3 frt 50 kr., nem tagok részére 4 frt.

Az orszagos erdészeti egyesiilet tagjalnak névsora mint
figgelék az 1891. évfolyamhoz, a februdr havi fiizet mellék-
letét fogja képezni

Halalozas. Berndrd Jézsef, kabolapilydnai m. kir. erdész,

az orsz. erdészeti egyesiilet rendes tagja elhunyt. Béke lengjen
porai folott!



