
megdermedve vannak, á terdőlésképen kiszedni s az erdőből 

azonnal eltávolitani. 

Mert ez esetben nem csak a törzsön, hanem a koro

nán lévő paizstetüket is elpusztítjuk; ily aljfának levágásá

val másfelől az állabban semmi kárt nem teszünk, a termelt 

fát pedig, mint rőzsét vagy gömbölyű szőlőkarót igen jól 

értékesíthetjük. 

Egyesületi közlemények. 
Az országos erdészeti egyesület 1891. évi deczember 10-én tartott 

választmányi ülésének jegyzőkönyve. 
Jelen vo l t ak : B e d ő Alber t első alelnök, B e l h á z y Emil, 

E l e ő d Jósa, G h y c z y Emil , H o f f m a n n Sándor, K a l l i n a 
Károly, R u t s k a Tivadar, S c h o l c z Rezső választmányi tagok, 
F ö l d i János alapitó tag, L e v i t z k y Albert ideiglenes pénztárnok 
és H o r v á t h Sándor ti tkár. 

M á d a y Izidor és T o m c s á n y i Oyula választmányi tagok 
távolmaradásukat hivatalos elfoglaltságukkal mentet ték ki. 

I . Bedő Albert első alelnök megnyitván az ülést, sajnálattal 
tudatja, hogy elnök ő exja az ev. reformátusok zsinati tanácsko
zásain levén elfoglalva — mint az ülés megnyitása előtt közvet
lenül tudat ta , — a mostani tanácskozáson nem vehet részt. 

Sajnálattal jelent i be egyszersmind, hogy az igazgató-választ
mánynak egyik érdemes tagja, Divald Adolf, kinek az erdészet 
terén kifejtett munkásságát s az erdészet körül szerzett kiváló 
érdemeit mindenki ismeri , f. évi november hó 12-én Szombathelyen 
elhunyt. Miután a megboldogult az Erdészeti Lapoknak is kezdettől 
fogva főmunkatársa volt, kötelességének ta r to t ta intézkedni, hogy 
ugy az egyesület, mint a szerkesztőség nevében ravata lára diszes 
koszorú helyeztessék, most pedig azt a kérést terjeszti elő, hogy 
az igazgató-választmány érdemes tagjának elhunyta felett részvétét 
és őszinte sajnálatát jegyzőkönyvileg is kifejezze. 

Az igazgató választmány az elnökség intézkedését helyeslő
leg tudomásul véve az utóbbi indítványt határozat tá emeli. 



A mi azon kérdés t i l leti , hogy az ekkén t megüresede t t igaz
gató-válasz tmányi t agság i hely m á r a közelebbről m e g t a r t a n d ó 
közgyűlésen betöl tendő lesz-e , az igazga tó-vá lasz tmány a b b a n 
á l lapodot t meg, hogy miu t án a közgyűlés t á rgyso roza t a m á r közzé
té te te t t , s ezt többé megvál toz ta tn i nem lehet, a Divald Adolf 
he lyének betöltését a deczember 20-án t a r t andó közgyűlésen nem 
fogja n a p i r e n d r e ki tűzni . 

I I . A p é n z t á r ál lásáról a t i t k á r a köve tkezőket j e l e n t i : 
Az egyesület bevéte le i a folyó évi j a n u á r 

1-től kezdve 24 ,841 frt 23 kr. , 
k iadás ugyanezen idő alat t 17,576 „ 27 , 

P é n z t á r i készlet . . . . ~ ! 7,265 i'tt 96 kr . 

A k imuta to t t bevéte lekből 5 0 0 frt oly összeg, mely a gróf 
Tisza Lajos a lap i tvány 1890. évben esedékessé vált k a m a t a i n a k 
ugyanazon évben segélyekre fel n e m haszná l t részéből az a lap
szabályok é r te lmében az 1891 . évben való felhasználás véget t a 
folyó évi keze lésbe szolgáltatott á t ; mig 510 frt uj készpénz a la 
p i tvány fejében, 125 frt 74 k r a W a g n e r Káro ly a lap i tvány 
j avá ra , 100 frt — k r a Bedő Alber t a lap i tvány j a v á r a és 
1245 frt 64 k r kö te lezvényekben te t t a l ap í tványok tör lesztésére 
folyt be . 

A többi bevé te lekre tehá t 22,359 frt 85 k r esik. 
A pénz t á rban őriztetik továbbá az a lap i tványi számadás sze-

i 'int mu ta tkozó 805 frt 31 k rny i pénzkészlet , az egyesüle t i á l ta lá 
nos letéti számadásban letét nincsen, a f. é. j ú n i u s hó 1-én ta r to t t 
rendes vá lasz tmányi ülés ha t á roza ta szerint 10,000 í r té r t é r t ék
papí rok vásáro l ta tván a 4642 frt 50 kr . kölcsönkép felhasz
nál ta tot t . 

Ezek szerint t ehá t az összes je lenlegi pénz tár i készlet . 
Kézi pénz tá r i készlet 7265 frt 96 k r 
Alapi tványi készlet 805 „ 31 „ 

Összesen : . . 8071 frt 27 k r . 
mely összegből 4800 frt 3 be té t i könyvecskére az első budapes t i 
egyesült fővárosi t a k a r é k p é n z t á r b a n van gyümölcsözőleg, e lhelyezve 
3271 frt 27 k r ped ig készpénzben a p é n z t á r b a n őriztet ik. 

Végül megjegyezte t ik , hogy a m a g y a r földhi tel intézetnél az 
egyesületnek 17,300 frt névér tékű 5°/ 0 -os m a g y a r pap i r já radék 



kölcsönkötvénye, 800 frt névértékű 4 1 / 2 ° / o " 0 8 és 4000 frt névértékű 
4° / 0 os magyar földhitolintézeti záloglevele, 5000 frt névértékű 
4°/ 0 -os szab. és talajjavitási záloglevele, 600 frt névértékű 1860. 
évi államsorsjegye és 1378 frt 19 kr készpénze van letétbe 
elhelyezve. 

Miután a kézi és alapitványi pénztárak tényleges készletei a 
fentebb kimutatot t összegekkel egyezőknek talál tat tak, a jelentés 
tudomásul vétetett . 

Hasonlóképen tudomásul vétetett a t i tkárnak azon bejelen
tése is, hogy a kimutatot t pénzkészletekből a folyó évi kiadá
sok fedezésére még kerekszámban 5000 frt lesz szükséges s ezzel 
kapcsolatban a felesleg felhasználására nézve a következő határo
zatok hoza t tak : 

1. a folyó kiadások fedezése után megmaradó feleslegből 
374 frt 26 kr. a Wagner Károly alapitvány tőkéjének 11,500 frtra 
leendő kiegészítése ezéljából a W a g n e r Károly alapitvány tőkéjé
hez, 322 frt 23 k r pedig a magyar erdőtisztek árvaleányait se
gélyző alapitvány tőkéjének 3500 frtra leendő kiegészítése ezéljá
ból ezen alapitvány tőkéjéhez csatolandó s illetőleg ennek elren
delése végett a f. évi közgyűlésnek előterjesztés lesz teendő ; 

2. az évi bevételek többi maradványából és a magyar 
földhitelintézetnél letétképen őrizett készpénzből 4000 frt névértékű 
4°/ 0 -os szabályozási és talajjavitási záloglevél vásárlandó. 

III . Elnök hivatkozással az igazgató-választmány f. évi októ
ber hó 8-án tartott választmányi ülés határozatára és az ezen 
határozathoz képest a je len ülés meghívójában közölt tárgysoro
zatra felkéri az igazgató-választmányt, hogy a Hantos János 
elhunytával megüresedett s azóta ideiglenesen Levitzky Albert 
alapitó tag által ellátott pénztárnoki állomást véglegesen betölteni 
szíveskedjék. 

Az igazgató-választmány tekintettel arra , hogy Levitzky 
Alber t alapitó tag f. évi augusztus óta a pénztárnoki teendőket 
minden tekintetben kifogástalanul és megfelelően végezte, a meg
üresedett pénztárneki áHomásra egyhangúlag őt választja meg s 
egyúttal kimondja, hogy Levitzky részére, ki eddig fizetést nem 
vett fel a 600 írtból álló pénztárnoki fizetés 1891. évi augusztus 
hó 1-étől kezdve utalványozandó. 



IV . Az Erdészet i épitészettan kézikönyvére hirdetet t pá lyáza t ra 
„Olcsó szál l í tás" jel igéje a la t t beérkeze t t s az ut- , híd- és vasut-
épitészetet tá rgyazó tö redékes p á l y a m u n k a b í r á l a t á ra k ikü ldö t t 
bizottság nevében Földi János bíráló-bizottsági tag a bizot tság 
nevében a következő je len tés t terjeszti e l ő : 

Az „Erdészeti épitéstan11 II. kötetének „Az út-, hid- és vasút épités-
tan, szoros tekintettel az erdőgazdaság szükségleteire"' czimü műnek 

megbirálására kiküldött bizottságnak jelentése. 

Az „Országos Erdésze t i Egyesü le t " igazga tó-vá lasz tmányának 
1891. október 8-án megtar to t t ü lésének ha tá roza ta folytán az 
„Erdészet i ép i tés tan" I I . kö te tének , azaz „Az ut-, hid- és vasu t -
ép i tés tan" czimü, „Olcsó szál l í tás" jeligével el látott p á l y a m u n k á 
n a k megbi rá lása czéljából Bedő Alber t egyesület i első alelnök 
elnöklete a la t t Tomcsányi Gusztáv, Pfalz Károly és Földi János 
egyesületi tagokból álló bizot tság küldetvén ki , Tomcsányinak a 
hidépi tészet i , P fa lznak a vasutépi tészet i és Fö ld inek az u tép i t é -
szeti rész osztatot t k i . 

Neveze t tek az ezen részekre vonatkozó b í rá la tuka t külön-
külön előterjesztvén, k isebb-nagyobb részletezéssel tárgyal t vé l e 
ményük a következőkben foglalható össze. 

I . U t é p i t é s t a n . 

A fennebbi p á l y a m u n k á n a k szerzője ezen részt rövid beveze
tésben, öt szakaszban és több fejezetben tárgyal ja . 

Az I . szakasz há rom fejezetében az utak épí tésére vonatkozó 
és mér tékadó t ényezők sorol ta tnak fel nagy részletezéssel és 
kimerí tően. 

A II. szakasz az ut tervezéseket megelőző és kiegészítő mun
káka t ismerteti , egyes fejezetekben azonban, nevezetesen pedig a 
földmüvek köbözését , a szállitási költség ra jzban való ábrázolásá t , 
— hasonlóképen 

a I I I . szakaszban, mely a földmüvek építését ismertet i , annak 
2 fejezetében a bevágások építési módjait és több más egyszerűbb 
dolgokat felesleges részletezéssel és hosszada lmasan tá rgyal ja a 
szerző, mig el lenben több esetben, nevezetesen az u t ak tervezései
nek és mérési munká inak elősorolásánál , épugy a különféle műszerek 



használatánál nem ismerteti azokat, és az ezekkel -való bánásmódot, 
alkalmazásuk előnyeit vagy hátrányai t , hanem hivatkozik egyszerűen a 
földmértan illető §§-ra, a melyek szerint az adott utasítások tekin
tetbe veendők s a mérés, számitás stb. foganatosítandó. — Lévén 
pedig az épitéstan önálló és a földmértantól független mü, feltét
lenül szükséges az erdőgazda által a gyakorla tban leginkább 
használt egyszerűbb műszereket, az azokkal való mérési módokat 
megfelelő részletezéssel és rajzban is ismertetni, mig ellenben a 
r i tkábban használt és összetettebb szerkezetüeknek felsorolása és 
a földmértan illető §§-ra való hivatkozás is elegendő. 

Nagyon hosszadalmasan tárgyalja szerző az útépítésnél hasz
nált szerszámokat, a különféle rcpesztő anyagokat, de nem ismerteti 
pl . emezeknek tulajdonságait, a velük való bánásmódot, szállításuk és 
el tar tásuk módját, amazoknak mikénti használatát , végül a kő-
repesztés mikénti végrehajtását . 

Hasonló részletezéssel felsorolja szerző a kőből épült külön
féle védő- és támasztófalakat, de egy szóval sem emlékszik meg 
a kőszekrényes védőfalakról, vagyis az egy- és kétfalu rovott 
szekrény müvekről. 

Czélszerű volna továbbá a magas hegyekben gyakran elő
forduló, a rövid és igen meredek hegyoldalakba vagy sziklafalakba 
bakok alkalmazása által létesített vontató, közelítő szénutak, vagy 
cserkésző utak épitési módjait is ismertetni. 

Az áteresztőkről meglehetősen röviden emlékezik meg a 
szerző és szintén csakis a kőből épülteket tárgyalja, mig a közön
ségesebben előforduló kőszekrényesckről és rovott falakkal birokról 
említést sem tesz. Teljesen mellőzte szerző továbbá a beton- és 
cementből épült utáteresztőknek ismertetését is. 

A IV. szakasz alatt leirt ú tpá lyáknak építésénél, nevezetesen 
az ágyazat , a használandó kavics ismertetésénél szerző inkább a 
fő közlekedési u tak építését, mint a tulajdonképeni erdei és kezelési 
utak létesítését ismerteti . 

Tévedésben van szerző továbbá az u. n. dorongutak épitésére 
nézve is, a mennyiben az — úgyszólván a föld fölé —• helyezettek 
a gyakorlatban tényleg nem használtatnak, hanem a dorongok a 
földbe félig beméiyitve, szegélyző fák nélkül alkalmaztatnak. 



Hasonlóképen több pótolni való van a fasorok, k o r l á to k , 
szakaszjelek, ú tmuta tók és figyelmeztető j e l ek ismerte tésénél is. 

Az u t ak fenntar tásánál nem emliti szerző a kavicsnak pr is -
m á k b a való rakásolását , készletezését , a p r i smák nagyságát , mére 
teit , köb ta r ta lmát , a kavicsnak miként i á tvételét a munkásoktó l s tb . 

Szükséges továbbá azon előnyöket elősorolni, melyek az 
u tkaparók a lkalmazása által e lére tnek, va lamin t megjelölni azok
nak kötelességeit , teendőiket és meghatározni , hogy hány ki lo
méternyi ut bizható egy-egy u tkapa ró ra . 

Az V. szakasz 1. fejezete az első- és másodrangú erdei u t a k 
tervezését tárgyal ja . 

Ez a rész okvetlenül előbbre, t. i. a I I I . szakasz elé he lye
zendő, mer t mostani helyén nehezen található meg, pedig ez a mű
nek főrésze. 

Az erdei u t ak hálózatának készi téséről és ki tűzéséről sokat 
ir össze a szerző, de nem eléggé világosan, nem eléggé tanulsá
gosan ; a legegyszerűbb tételt ped ig — t. i. hogy ut minden 
nagyobb völgy fenekén építendő, ezenkívül az alacsony hegy
oldalak közepén egy, a magasabb oldalak egy-egy h a rmad áb an 
pedig egy-egy, mely utóbbi u t a k k a l a mel lékvölgyek megközel i -
tendők — nem tárgyal ja . 

Ugyanezen szakasz 2. fejezete alat t t á rgya l t a t ik a köl tség
vetés szerkesztése, de nem elég részletesen és még kevésbé tanul
ságosan, miér t is czélszerü és megfelelő volna s ugy a kezdő, 
mint a gyakor lo t tabb ernőgazda munká ja megkönnyi t te tnék az 
által , ha a szerző több , m. p. mindenféle viszonyokra a lka lmazot t 
m i n t a köl tségvetést mu ta tna be, melyben egyút ta l annak legalkal
masabb s l eggyakrabban használ t rovatai is lennének k i tün te tve , 
szóval, fel volna minden ke l lékekkel és mel lékle tekkel szerelve, 
melyek egy jól összeáll í tott , á tnézetes , részletes költségvetéshez 
tar toznak. 

Hasonlóan czélszerü volna az építési m u n k á n a k vál la la tba 
való kiadásával részletesebben foglalkozni, szükséges volna már az 
egyönte tű el járás kedvéér t is a szerződések, nyi la tkozatok és több 
efféle okmányoknak kiál l í tását és szerkesztését i smerte tni . 

Megfeledkezett szerző a befejezett épí tkezésekre vonatkozó, 
kevesebb vagy több m u n k a indokolását k i tün te tő kiviteli köl tség-



vetésről és a megfelelő költségszámláról, — nem emlékezik meg 
a megejtendő műszaki megbirálásról és felülvizsgálati jegyzőkönyv 
felvételéről, melyekről egyenként mintaképen példák lennének 
bemutatandók. 

A pá lyamunka ezen részét szerző egy bevezetésre és ezen 
felől három s/.akaszra osztja fel. 

A bevezetésben kissé röviden tárgyal ja a szerkesztési mód 
és épitési hely megválasztását, a hidak szabad nyilasának meg
határozását , a hidak szélességének megválasztását . 

Az I . szakasz 1. fejezete a Graphos ta t ikának van szentelve, 
mely rész azonban a pá lyaműnek becsét nem emeli, mivel a 
Graphos ta t ika mint önálló elméleti tan tárgy egy szakmunkában, 
különösen ily terjedelemben helyet nem foglalhat. 

A 2. fejezet az épitési anyagokról, kapcsoló eszközök és 
módokról, az épitési anyagok fajsulyáról, azok szilárdságáról emlé
kezik meg, de nagyon röviden; — bővebben lennének tehát tár
gyalandók a hidépitésnél alkalmazható egyes fanemek tar tóssága 
és szilárdsága, ruganyossága, valamint hogy mily szerkezetekre, 
mily körülmények között mely fanemek alkalmazhatók előnynyel. 

Hasonlóképen bővebben tárgyalandók a többi épitési anya
gok, nevezetesen a különféle kőzetek, tégla, mész, czement, vas 
stb., végül helyén való volna a fa s más épitési anyagok szilárd
sági viszonyait tárgyalni . 

A I I . szakasz a fahidakat tárgyalja elég terjedelmesen. A hid-
lábaknál (hidfőknél) szerző csakis a falazott kőpilléreket és czölö-
pözött hidlábakat , j á r m o k a t különbözteti meg, a rovott fából való 
kőszekrényeket azonban nem is emliti, — ezeknek különféle szer
kezete tehát pótolandó volna. 

Nem mellőzhetők továbbá a különféle gyaloghidak sem, me
lyeknek a tutajozásra, usztatásra berendezett folyók és pa takoknál 
fontos szerep ju t . 

Külön fejezetben volna tá rgyalandó továbbá a fíihidak építé
sének mikénti kivitele, leirandók lennének végül a különféle szer
kezetű czölöpverő készülékek, azok használata, a czölöpök elő
készítése, saruval való felszerelése, beverése, a czölöpverési m u n k a 
ellenőrzése, régi vagy roszul bevert czölöpök kihúzása stb. 

I I . H i d é p i t é s t a n. 



Megemlítendő a h idak építése vagy azoknak megúj í tása 
a lkalmával helyreál l í tandó ideiglenes h idak a lka lmazása . 

Ugyancsak ebben a szakaszban lennének t á rgya landók a 
fahidak t a r tósságának emelésére szükséges in tézkedések. 

A I I I . szakasz a kőhidak szerkezetét , k iszámításá t és az 
épí tés foganatosí tását tá rgyal ja . A különféle bolt ívek le í rásánál a 
„kosár ívalaku" bolt ívet is felemlíti szerző, azonban annak alakját , 
s hogy hol és mily körü lmények között használ ta t ik , nem irja le. 

Ezen szakasz végén közölt köl tségvetési pé ldában szerző az 
egységi á raka t árelemzés és részletezés nélkül vet te fel, — lévén 
azonban igy a példa hiányos, ezen h iány annak felemlitésével 
pótolandó, hogy az ada tok mely építési i l le tékkiszabási műből le t 
t ek véve. 

Szerző pá lyamunká jában teljesen mellőzte a vasszerkezetű 
h idakat , pedig nagyon gyak ran használ ta t ik az „U" és kettős „ T " 
a lakú vas ta r tó , czélszerü lenne tehát ezeket felvenni és számitások 
ut ján k imuta tn i , hogy bizonyos forgalmi megterhel te tés és hidnyi-
lás mellett mily mére tű vas tar tók választandók. 

I I I . Y a s u t é p i t é s t a n. 

A munka ezen része áll a bevezetésből és 6 szakaszból , 
melyekben a vasu tak tervezése, az erdei vasu tak felépítményei, a 
j á r ó müvek több §§-ban tá rgya l ta tnak . 

A pá lyamunka ezen része egyoldalú, a mennyiben szerző a 
vasu tak részletes t á rgya lásáná l kizárólag csak a Koppel-féle gyárt
mányoka t irja le, holot t h a z á n k b a n nemcsak sok másféle szerkezet 
is létezik, de gyár i lag elő is ál l í t ta t ik. — Kívánatos volna az 
ismertebb szerkezeteket is megemlí teni és megfelelő ra jzokkal is 
illustrálni. 

A IV. szakasz a köl tségvetéseket és pénzügyi b í rá la tokat , — 
az V. szakasz a fapályákat , — végül 
a VI . szakasz a vasút i szállítást előmozdító in tézkedéseket 

tárgyal ja . 
A l t a l á n o s é s z r e v é t e l e k . 

A pá lyamunka i rá lya eléggé jó és értelmes, he lyenként azon
ban simítást és átdolgozást igényel , — megemlí tendő egyút tal , 
hogy a használ t műszavak nincsenek elég szerencsésen megválasz tva . 



A műhöz mellékelt rajzok csinos kivitelűek, zavarólag hat
nak azonban az ábrák magyaráza ta ezéljából alkalmazott túlságos 
nagy s nem egyenlő nagyságú betűk, továbbá hogy az ábrák külön
böző s többnyire nagy méretekben vannak rajzolva, a miért is a 
pályázati feltételeknek megfelelően nem nyomhatók a szöveg közé 
s ez oknál fogva újból rajzolandók. 

Egészben véve a pá lyamunka szerzője megfelelt a pályázati 
feltételeknek, a mennyiben műve a részletes bírálatokhoz képest 
kellően kiigazitva és részben átdolgozva az erdőakadémia épité-
szettani előadásainál vezérfonalul szolgálhat és a gyakorlatban 
működő szakembernek is az erdőgazdaság körében előforduló épít
kezések foganatosításánál biztos ú tmuta tás t adhat, — a bíráló 
bizot tságnak véleménye azonban, hogy a pályadij szerző részére 
csakis ezen jelentés — és ennek alapját képező részletes bírála
tokban felsorolt hiányok pótlása, a tett észrevételek alapján az 
illető fejezeteknek és szakaszoknak helyesbítése, rövidítése vagy 
bővítése után lesz kiadandó. 

Budapest , 1891. évi deczember hó 10-én. 

Bedő Albert, Tomcsányi Gusztáv, P/ah Károly Földi János. 

Az igazgató-választmány a biráló-bizottság jelentését tudo
másul véve az előterjesztett javaslathoz képest kimondja, hogy 
szerzőnek az igazgató-választmány által az Erdészeti épitészettan 
ezen részére megszabott 50 drb arany jutalom a bírá la tban fel
sorolt hiányok pótlása s a te t t észrevételek alapján az illető feje
zetek és szakaszok helyesbítése után fog kiadatni . 

Ehhez képest utasítja tehát a t i tkári hivatalt, hogy az 
ismeretlen szerzőt nyilt közleményben pályamunkájának alkalmas 
módon való visszavételére s egyszersmind nyilatkozatra hivja fel 
az iránt, vájjon müvének az előbbiek értelmében való átdolgozá
sára hajlandó-e s ha igen, mily határidő alatt igéri az átdolgozott 
pályamunkát ismét beterjeszteni. 

Abban a nem remélt esetben, ha a szerző a megbírált mun
kának átdolgozására netalán nem volna kész vállalkozni, az Erdészet i 
Epi tészet tanra hirdetett pályázat változatlanul fenn fog tar ta tni , 
ellenkező esetben pedig az első és harmadik részre az igazgató
választmány korábbi határozatához képest uj határidő fog kitüzetni. 



A folyó évi közgyűlésnek ezen ügyben ily é r te lmű je lentés 
lesz t eendő . 

V . Az egyesüle t j ó t é k o n y a l ap i tványa ibó l adha tó segélyek 
k iosz tásá ra kerü lvén a sor, a t i t ká r előterjeszt i a beé rkeze t t folya
m o d v á n y o k a t s egyszersmind indokolt j avas l a to t tesz a segé lyek 
k iosz tására nézve. 

Az igazgató vá lasz tmány az előterjesztés a lap ján a köve tkező 
segélyösszegeket szavazza m e g : 

1. a W a g n e r K á r o l y a lap í tványból , me lynek k a m a t a i az 
1891-dik évre 550 fr t tal i r ányoz t a t t ak elő : özv. Ernhoffer Ignácz-
n é n a k 50 frtot, özv. Skoor I g n á c z n é n a k 20 frtot, özv. Mákonyi 
S á m u e l n é n a k 50 frtot, özv. Ko lbenheye r Józsefnénak 40 frtot, 
özv. T r a t t n e r Mihá lynénak 20 fr tot , özv. Melts V inczénének 50 frtot, 
özv. Révész K á r o l y n é n a k 20 frtot, özv. K á d á r I s t v á n n é n a k 20 frtot, 
özv. Schusz te r Mihá lynénak 20 frtot, t ovábbá özv. G u b a Káro ly 
n é n a k 32 frtot , oly k ikötésse l , hogy ebből 10 frt a férje ál tal t e t t 
a lapi tvány tőké jének részbeni tör lesz tésére fordí tandó, özv. Révi 
Józsefnének 40 frtot oly k ikötésse l , hogy abból 26 frt 50 kr . és 
Szontágh Gusz távnénak 40 frtot oly k ikötésse l , hogy abból 20 frt 
szintén a lapi tványi tőke és kama t tö r l e sz t é s r e fordí tandó végül özv. 
P a r t i E v a l d n é n a k 22 frtot, özv. P rodonov i t s J á n o s n é n a k 30 frtot 
•és özv. Marczel ly Grusztávnénak 26 frtot, oly k ikö tésse l , hogy ezen 
özvegyek segélyei egész összegükben férjeik kif izetet len a lapí t 
vány i tőke és k a m a t - t a r t o z á s a i k tör lesz tésére fordí tandók. 

Özv. Rol ler Adolfné és özv. Doroszla i Adolfné fo lyamodvá
nya i t az igazga tó -vá lasz tmány , t ek in te t t e l tű rhe tő anyagi helyze
t ü n k r e , nem vehet te figyelembe s ha son lóképen mel lőzni volt 
kény te l en özv. Kovács Gézáné és özv. Kis H o r v á t h Józsefaé 
ké re lmé t is, mivel az e lsőnek férje nem vol t 5 évig tagja az 
•egyesületnek, az u t ó b b i férje részéről ped ig a t agság id i j az e lha
lá lozását megelőző évben sem fizettetett be. E z e n a lka lomból 
egyszersmind ki m o n d t a az igazga tó-vá lasz tmány , hogy segélyben 
csak oly özvegy részes í the tő , ki a be lépés nap já tó l az e lhalá lozás 
nap já ig tényleg l ega l ább tel jes öt éven át t ag ja volt az egye
sü le tnek ; 

2. a gróf T isza Lajos a l ap í tványbó l , me lyné l a mul t évi 
k a m a t o k b ó l 500 , az 1891. évi k a m a t o k b ó l ped ig 1000, összesen 



tehát 1500 frt állott rendelkezésre, Plecheisz János elaggott erdő
tisztnek 80 és Kakossy László állomásnélküli volt uradalmi erdész
nek 100 frt segélyt szavazott meg az igazgató-választmány; 

3. a magyar erdőtisztek árvaleányai t segélyző alapí tványból , 
melynek kamata i 1891-re 155 frttal i rányoztat tak elő, özv. Hantos 
Jánosné árvaleányainak együtt 50 frt segély adatott . 

A W a g n e r Károly alapítványnál felhasználatlanul maradt 
70 frt és a magyar erdőtisztek árvaleányai t segélyző a lapí tványnál 
fennmaradt 105 frt kamat , az alapszabályok értelmében a jövő 
évben fognak segélyezésre fordí t ta tni ; a gróf Tisza Lajos alapit
vány kamataiból felhasználatlanul maradt 1320 frtból pedig 
500 frt az 1892-ik évi segélyezésre tar ta t ik fenn, 820 frt pedig 
az alapszabályok értelmében az egyesület törzsvagyonához csa
toltatik. 

VI . A magán erdőtisztek és erdészeti altisztek nyugdij-intéz-
ménye ügyében kiküldött bizottság még nem készülhetvén el mun
kála tával , az igazgató-választmány felkéri az elnökséget, hogy a-
folyó évi közgyűléstől az ezen ügyben kivánt előterjesztés meg
tételére ujabb időhaladékot kérjen. 

VI I . A t i tkár hivatkozással az 1891. évi augusztus 20-án 
tar tot t választmányi ülésen tet t jelentésére ismételten mogemliti, 
hogy az egyesületi székház souterain helyiségében elhelyezett tár
gyak e helyen tovább nem tar thatók a nélkül, hogy teljesen 
romlásnak ne induljanak. 

Az igazgató-választmány tekintet tel arra , hogy az egyesület
nek a szóban levő tá rgyak elhelyezésére más helyisége nincsen 
elhatározza, hogy azon kisebb térfogatú ér tékesebb tárgyak, melyek 
isko 'ai czélra is használhatók, a m. kir. erdőőri szakiskolák között 
való felosztás ezéljából a nagyméltóságú földmivelésügyi minis-
ter iumnak ajánl tassanak fel, a kevésbé értékes, tömegesebb tár
gyak pedig tekintettel arra , hogy már is sokat szenvedtek, s igy 
gyűj teménybe többé nem is valók, a t i tkári hivatal által megfelelő 
módon értékesít tessenek. 

A t i tkár bemutat ja Sztokosza Géza alapitó tagnak egy pana
szos levelét, melylyel az á l ta la tett alapitváúy kamata inak meg-
sürgetése alkalmából a t i tkári hivatalhez intézett azzal vádolva 
benne a t i tkári hivatalt, hogy az Erdészeti Lapoka t részére 1879. 



október hava óta szándékosan nem k ü l d t e meg , de azér t az a la 
p i tványi k a m a t befizetését mégis szorga lmazza . 

Mintán neveze t t ezen l evé lben oda ny i la tkoz ik , hogy az 
i gazga tó -vá l a sz tmánynak b i z o n y á r a n e m lehet t u d o m á s a ezen állí
tó lag sére lmes e l járásról , a t i t k á r kö te le s ségének t a r t o t t a a levele t 
a v á l a s z t m á n y n a k t á d o m á s á r a hozni , de egyú t t a l b e m u t a t egy 
Sztokosza nevé re kiá l l í to t t cz imszalagot is, me ly a Beregszász i 
pos tah iva ta l 1890. j a n u á r 8-iki bé lyegéve l azon megjegyzésse l 
é rkeze t t vissza, hogy czimzett t a r tózkodás i he lye i smeret len , s a 
melyből t ehá t v i lágosan k i tűn ik , hogy neveze t tnek az E r d é s z e t i 
L a p o k a jelzett időpont ig m e g k ü l d e t t e k ; később a l apok kü ldése 
tényleg beszüntc t te te t t , mer t az egyesü l e tnek arról , hogy neveze t t 
hol t a r tózkodik , f. évi november hóig n e m volt t u d o m á s a . 

Az igazga tó -vá lasz tmány az it t e lő te r jesz te t t ekrő l meggyőződ
vén Sztokosza v á d o s k o d á s á t a l a p t a l a n n a k j e len t i k i . 

GHller J ános és H a n t o s E r n ő azon ké re lme t intézik az igaz
ga tó-vá lasz tmányhoz , hogy e lhunyt a ty ja iknak a lapi tó tagsági joga i t , 
mint első fiu-örökösökre reá juk r u h á z z a át . 

Gfiller k é r e l m é t az i gazga tó -vá l a sz tmány n e m t a r t j a teljesít
he tőnek , mivel a ty ja az egyesü le t részére csak 100 frt a l ap í tvány t 
tett , az a lapszabá lyok é r t e l m é b e n ped ig csak azon alapitó t agok 
j o g a száll át az első ö rökösökre is, k ik lega lább 150 frt a lap í t 
ványt te t tek . 

H a n t o s E r n ő n é l ez a n e h é z s é g nem forog fenn, mivel atyja , 
néha i H a n t o s J á n o s 160 frtos a lap i tó t ag j a vol t az egyesü l e tnek s 
ezér t az igazga tó -vá la sz tmány ha j landó is k é r e l m é t tel jesí teni , mi 
előtt azonban neveze t tnek , k i eddig r endes tag ja volt az egyesü le t 
nek, k i lépésé t a r endes t agok sorából t u d o m á s u l venné s a ty ja 
joga i t r á á t r u h á z n á , figyelmeztetni k íván ja őt azon k ö r ü l m é n y r e , 
hogy azok, k ik az egyesü le t t agság i j oga i t öröklés u t ján élvezik, 
övéik részére az egyesü le t j ó t é k o n y a l ap i t ványa inak k e d v e z m é n y e i t 
nem biztosít ják. Neveze t thez t ehá t k é r d é s fog in téz te tn i az i ránt , 
vájjon ké re lmét ezen felvi lágosí tás u t á n is fenn k íván ja -e t a r t an i . 

A t i t k á r b e m u t a t j a azok névsorá t , k ik a megelőző vá lasz t 
mány i ülés óta há t r a l ékos t a r tozása ik tö r lesz tésére i dőha l adéko t 
ké r t ek . 

Az igazga tó -vá la sz tmány ezek közül azoknak ké re lmét , k ik 
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a fizetésre már több izben sürgetőleg felhivattak s a kiknek tar 
tozása a felhivások sikertelensége folytán behajtás végett az ügy
védnek már átadatott , nem talál ta tel jesí thetőnek. 

El lenben Jakabovich Imre erdőakadémiai hallgatónak é i 
Kolosy Imre műszaki di jnoknak megengedte, hogy tartozásaikat 
2 frtos havi részletekben törleszthessék, Dávid János és Daempf 
István tagoknak pedig a kér t időhaladékot megadta . 

Benkő Rezső erdőőri szakiskolai igazgatónak azon kérelmét, 
hogy az erdőőri szakiskolák növendékei részére az Erdészeti 
Zsebnaptáron kivül az egyesület könykiadványai is a tagok részére 
megál lapí tot t kedvezményes áron szolgáltassanak ki, az igazgató
választmány tekintet tel arra , hogy ezen kiadványok a költségek 
megtérí tése u tán a szerzők tulajdonát képezik s tekintettel ar ra , 
hogy az erdőőri pá lyára készülőknek ezen magasabb képzettséggel 
birok számára készült m u n k á k r a tényleg nincs is szükségük, nem 
talál ta teljesíthetőnek. 

Stark Ferencz volt erdészeti műszaki dijnok, jelenleg honvéd
hadnagynak azon kérése, hogy miután az erdészeti pá lyá t elhagyta, 
a tagok sorából törültessék, szintén nem találtatott teljesíthetőnek, 
mivel nevezett 1889-ben lépvén be az egyesületbe, öt évi tagsági 
kötelezettsége csak 1893. végén j á r le. 

A t i tkár részletes jelentést téve a folyó évi pénzkezelés ered
ményéről , megemlíti , hogy a bevételeknél legfeljebb csak a ház
béreknél és az uj készpénz alapítványok czimén és a kötelezvé
nyekben tett alapítványok törlesztése czimén felvett tételeknél fog 
az előirányzathoz képest némi visszamaradás mutatkozni, egészben 
véve azonban a bevételeknél mindenesetre je lentékeny többletre 
lehet számítani. 

A kiadások legtöbb rovatánál az előirányzott összegek szin
tén be tar tha tók lesznek, a postaköltségeknél azonban előrelátható
lag 250 frttal, az udvar világitásnál mintegy 120 frttal és a rend
kívüli k iadásoknál mintegy 350 frttal több fog szükségeltetni , mint 
a mennyi ezen rovatok alatt előirányoztatott . 

Az igazgató-választmány a je lentést tudomásul véve az utóbb 
emiitett három kiadási rovatnál mutatkozó hiány fedezésére a 
szükséges póthi te l t a megjelölt összegekben engedélyezi. 

A megelőző választmányi ülés óta a következő rendkívüli 



befizetések t ö r t é n t e k : 0 ) a l ap i t ványa ik tör lesz tésére bef ize t tek : 
Al l ender F r i g y e s 15 frtot, B o n a Mar ino 10 frtot, J á v o r s z k y A l b e r t 
2 8 frtot, Ocsárd Ká ro ly 15 f r to t ; b) a W a g n e r K á r o l y a l ap i tvány 
j a v á r a : Trnovszky Márk (pénzbirságból) 5 frtot, Pech K á l m á n 
(erdőőrök pénzbi rságából ) 2 frt 57 kr t . T u d o m á s u l véte t ik . 

A következő uj t agok vé te tnek f e l : r endes t a g o k n a k : P a p p 
József apá t ság i erdész és R i f f e r Sándor végzet t e rdőakadémia i 
ha l lga tó , a jánl ja H a v a s Á g o s t o n ; K r a u s e Ká ro ly p répos t ság i e rdő
mester , ajánl ja Reinfuss Fé l ix . 

Je len j egyzőkönyv hi te les í tésére Ghyczy E m i l és E l eőd J ó s a 
vá l a sz tmány i t ag u r a k k é r e t n e k fel. 

K. m. f. 
H i t e l e s i t é s ü l : 

Ghyczy Emil, Bedő Albert, 
választmányi tag. elnök. 

Eleőd Jósa, Horváth Sándor, 
választmányi tag. titkár. 

Az országos erdészeti egyesület 1891. évi deczemher 20-án 
Budapesten megtartott rendes közgyűlésének jegyzökönyve. 

J e l e n v o l t a k : Gróf Tisza Lajos ő excja, e l n ö k ; Bedő 
A l b e r t első alelnök, bá ró BánfFy Dezső másoda l e lnök , dr- A m o n 
E d e rendes tag , Ara tó Gyula a lapi tó tag , Bécsy Dezső r. t., 
Be lházy Emi l a. t., Be reczky Gyu la a. t., Cs iby Lőr incz a. t . 
Cs ik I m r e a. t., Cs ipka i J á n o s a. t., Csupor I s tván a. t., E l eöd 
J ó s a a. t., Eleöd Simon a t , E r c s é n y i Bé la r. t., F i sch l József 
r. t., Fö ld i J á n o s a t., F u r h e r r J á n o s r. t., G a b n a y F e r e n c z a. t., 
Gábor Sándor , a. t., Ga lambos B é l a a. t., Ga r l a thy K á l m á n a. t., 
Gaul Káro ly r. t., Ghyczy Emi l a. t., Gründ l Gyu la a. t., Guck le r 
Káro ly r. t., dr. G ü n t h e r An ta l r. t., H a l b a u e r I s t v á n a. t., 

• H a n g á i Géza a. t., H a v a s Ágos ton a. t., H i r s c h I s tván a. t., 
id. HofTmann Sándor a t., Ka l l ina K á r o l y a. t., Kincses József r, t., 
Kiss Fe rencz a t., Kerzenszky A n t a l r. t., Kos tyá l György a. t., 
Kovács Bé la a. t., Kovács Cábor r. t., Kozma I s tván r. t., 
Krajcsevics Bé la a. t., K u g l e r Lajos a. t., L á g l e r Gyu la r. t , 
Lászlóffy Gábor a. t., Lavo t t a A l b e r t a. t., L e g á n y Géza a. t., L e n d e 
E d e a. t., Levi tzky A l b e r t a. t., L u k á c s Andor r. t., Marossi 
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Ferencz r. t., Matavovszky Árpád r. t., Mjavovszky Károly a. t , 
Nagy Károly r. t., Nagy Vincze r. t., Ocsárd Károly a. t., 
Oster lamm Ármin a. t , Pachmayer Ottó a. t., Paye r István r. t., 
P á l k a Gyula r. t., Pá rná i Atilla a. t., Pe thő Lajos r. t., P i rkne r 
Ernő a. t., báró P rónay Aurél a. t., Rappensberger András r. t., 
Rochlitz Dezső r. t., Ru tska Tivadar a. t., Schmidt Károly a. t., 
Schmutzer József r. t., Scholcz Rezső a. t., Somkereki Gusztáv 
a. t., Székely György a. t., Tirts Rezső r. t., Tomcsányi Gusztáv 
a. t,, Törs Kálmán a. t., Yadas Jenő a. t., Vadászfy Jenő a. t., 
Várnai Ödön r. t., Varsányi Aurél r. t., Zachár Gyula r. t., Zalán 
Lipót János a. t . ; 

a hatóságok és testületek részéről a következők vettek részt 
a közgyűlésen: 

a nagym. földmivelésügyi ministerium részéről : Scholcz Rezső 
m. k. min. tanácsos ; 

a nagy í. vallás- és közoktatásügyi ministerium részéről : id. 
Hoff'mann Sándor m. k. főerdőtanácsos: 

Budapes t főváros részéről : Márkus József tanácsnok, Havas 
Sándor fővárosi bizottsági t a g ós Gucklar Károly városi e rdőmester ; 

Debreczen város részéről : Körösi Sándor országgyűlési 
képv ise lő ; 

Szeged szab. kir. város részéről : László Gyula tanácsnok ; 
Körmöcz szab. kir. és főbányaváros részérő l : Dr. Amon E d e 

országgyűlési képviselő és Lende E d e városi erdőmester . 
E l n ö k : T. közgyűlés ! Midőn örömmel üdvözölném a köz

gyűlésnek t. tagjait és a hatóságoknak megjelent képviselőit, saj
nálat tal kell je lentenem, hogy egyesületünknek buzgó t i tkárát 
betegség gátolja abban, hogy a közgyűlésen részt vehessen. Ennél
fogva a közgyűlésen a t i tkár i és jegyzői teendők végzésére Csip-
kay János erdőmester u ra t kérem fel. 

Meg kell még emlékeznem azon veszteségről, mely a magyar 
erdészetet Divald Adolf egyleti tag legközelebb tör tént elhuny
tával érte. 

Egyike volt ő azoknak, ki — nagyrabecsült a lelnökünkkel 
Bedő Alber t ő méltóságával kezet fogva, úttörői voltak a magyar 
erdészeti i rodalom megalapításának, s habár az utóbbi években 
kevéssé vett is tevékeny részt egyesületi munkálkodásunkban, azt 



hiszem, a közgyű lés a k a r a t á t to lmácso lom, midőn ind í tványozom 
hogy emléke j e g y z ő k ö n y v ü n k b e n m e g ö r ö k í t t e s s é k . (He lyes lés ) 

(Az ezu tán köve tkező e lnöki beszéd tel jes szövegét l á sd az 
E r d é s z e t i L a p o k j e l en füze tének elején.) 

B e d ő A l b e r t : Tisz te l t K ö z g y ű l é s ! E n g e d e l m e t k é r e k a r r a , 
h o g y e l té r jek a t á rgyso roza t tó l , me ly szer in t mos t a t i t k á r i je len
t é s r e k e r ü l n e a sor. 0 exce l len t iá ja e lnök i megny i tó j ában az én 
sz ivemben és b i z o n y á r a a t. közgyű lé s m i n d e n t a g j á n a k sz ivében 
rezgő h u r t é r i n t e t t a k k o r , midőn az o rszágos e rdésze t i egyesü le t 
huszonöt éves fenná l lásáró l emlékeze t t m e g . É n , k i ő exce l len t iá 
j á v a l a k k o r , amaz emlékeze t e s közgyű lé sen sze rencsés l e h e t t e m 
j e l en lenni , igaz ö römmel gondolok a r r a az időre , m i d ő n az orszá
gos e rdésze t i egyesü le t m e g a l a k u l t . Az a k k o r j e l e n volt t a g o k 
közül, fá jdalom, a huszonöt éves fának huszonö t éves m a i ü n n e p é n 
csak e lnök ő exce l len t iá ja és az én cseké ly s zemé lyem az, a k i 
i t t m a j e l e n lehet . (É lénk éljenzés.) 

T. K ö z g y ű l é s ! A m a n a p emlékérő l m é l t ó n megemlékezn i , az 
e g y e s ü l e t huszonöt éves m ű k ö d é s é r ő l e lmondan i mindaz t , a m i az 
egyesü le t l é t ének t i sz tességéül szolgál , sem ő exce l l en t i á j ának , s em 
n e k e m fe lada tom n e m lehe t . É s h a én mos t mégis szót e m e l e k 
azér t , hogy e n a p r ó l m e g e m l é k e z v e , h i t em szer in t a közgyű lé s 
é r zé sének to lmácsául szolgál jak , t e szem ezt azér t , m e r t ngy h i szem, 
nincs k ö z ö t t ü n k egye t l en egy sem, a k i ve lem egye t n e m é r t e n e 
a m a rég i la t in v e z é r s z ó v a l : in hoc s igno v inces . N á l u n k ez h ű 
k ö v e t ő k r e ta lá l . A mi e g y e s ü l e t ü n k é l e t e egy név b i r t okosáva l v a n 
összeforrva. É s e névve l j u t u n k mi , t. k ö z g y ű l é s , győze lemre . (É l énk 
tetszés.) 

E név az országos e rdésze t i egyesü le t e l n ö k é n e k n e v e , Gróf 
T i sza Lajos ő exce l l en t i á j ának személyéhez van k ö t v e . Az ő veze 
t é se a l a t t é r te el az országos e rdésze t i egyesü le t azt az e r e d m é n y t , 
m e l y r e m a h i t em szer in t b ü s z k é n t e k i n t h e t . E z e n egyesü l e t k e b e 
lében fogamzot tak m e g azok a cs i rák , m e l y e k a m a g y a r e rdő 
g a z d a s á g é p ü l e t é n e k e rősb i t é sé re és ö rök á l l a n d ó v á t é t e l é re f e j 
ő d n e k . 

E z a n é v az, m e l y n e k viselője m i n k e t ha l adás ró l h a l a d á s r a 
veze te t t és e név k é p e z i a n n a k zá logá t j ö v ő r e is , hogy a m i h a l a 
d á s u n k á l l andó és fo ly tonosan fejlődő l egyen . 



É n a mai ünnepély alkalmából önökkel egyetértőleg és 
egyetérzőleg szivem mélyéből kívánom azt, hogy az Ur Isten 
egyesületünk elnökét , gróf Tisza Lajos ő excellentiáját az egye
sület üdvös működésének vezetésére sokáig éltesse (Zajos éljenzés) ; 
hogy vele karöltve egyesületünk még sokáig végezhessen oly 
üdvös munkásságot , mely alapját képezze annak, hogy az országos 
erdészeti egyesület élete a magyar nemzet életével együtt örök és 
állandó legyen. Az Isten éltesse, tar tsa meg ő excellentiáját az 
egyesület j avára és munkássága eredményének biztosítására. (Hosszan 
tartó lelkes éljenzés.) 

E l n ö k : Nagyon köszönöm a szives megemlékezést. E n min
denkor egyszerű eszköznek tekintet tem magamat azon czél elő
mozdításában, mely mindnyájunknak annyira szivünkön fekszik 
és mint i lyen eszköz, a mig erőm engedi és mig az egyesület 
mélyen tisztelt tagjai azt hiszik, hogy bennem ez az eszköz még 
használható, továbbra is szerény tehetségemhez képest munkálko
dásomat örömmel felajánlom az egyesületnek (Hosszantartó zajos 
éljenzés.) 

Most következik a t i t k á r i j e l e n t é s a z e g y e s ü l e 
m ű k ö d é s é r ő l a z u t o l s ó k ö z g y ű l é s ó t a . Ez t megelőzőleg 
azonban kérem bejelenteni a hatóságok képviselőit, kik közgyűlé
sünkön megjelenni szíveskedtek. 

C s i p k a y J á n o s : Van szerencsém bejelenteni, hogy a 
nagym. földmivelésügyi m. kir. ministerium képviseletével Scholz Rezső 
miniszteri tanácsos ur ; a nagym. vallás- és közoktatásügyi ministerium 
képviseletével pedig id. Hoífmann Sándor főerdőtanácsos ur bízatott 
m e g ; Budapest főváros közönsége képviseletében Márkus József 
tanácsnok, Havas Sándor fővárosi bizottsági tag és Guckler Károly 
fővárosi erdőmester urak jelentek meg. Debreczen sz. kir. város 
közönségét Kőrössy Sándor országgyűlési képviselő u;-; Szeged sz. 
kir . város közönségét pedig László Gyula tanácsnok ur s végül 
Körmöcz sz. kir. és főbányavárost dr. Amon Ede országgyűlési 
képviselő ur és Lende E d e városi erdőmester ur képviselik. 
(Éljenzés.) 

(Ezután olvassa a t i tkár i jelentést, mely az Erdészet i Lapok 
elen füzetének 8-ik és köv. oldalain közöltetik.) 

A titkári jelentés azon pontjainál, melyekben indítványok 



fog la l ta tnak , e lnök ő exce l l en t i á j a a közgyű lés he lyes lő ny i l a tko 
za ta i a lap ján a köve tkező h a t á r o z a t o k a t m o n d j a k i : 

1. A m a g á n e rdő t i s z t ek és a l t i sz tek n y u g d í j i n t é z m é n y e ü g y e 
ben az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y n a k j e l e n t é s e e lő te r jesz tésé re a j övő 
közgyű lés ig u j abb i dőha l adék ada t ik . 

2. Az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y azon j a v a s l a t a , h o g y a D e á k 
F e r e n c z a l ap i tvány k a m a t a i b ó l ezú t ta l uj p á l y a k é r d é s n e tűzessék 
ki , ez e lő ter jesz te t t i n d o k o k n á l fogva h e l y b e n hagya t i k . 

3. Az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y azon i nd í t ványa , h o g y az e g y e 
süle t ez évi b e v é t e l e i n e k fe les legéből a W a g n e r K á r o l y a l a p i t v á n y 
ez idő szer in t 11125 frt 74 k r b ó l álló tőké je 11500 f r t ra , a 
m a g y a r e rdő t i sz tek á r v a l e á n y a i t segé lyző a l a p i t v á n y 3177 forint 
67 k rbó l ál ló t őké j e p e d i g 3500 for in t ra egész í t t e s sék ki , elfo-
gad ta t ik . 

4 . A be je len te t t uj t a g o k az egyesü le t k e b e l é b e fe lvé te tnek . 
5. Az i gazga tó -vá l a sz tmány azon in t ézkedése , h o g y az egye 

sü le t e lhuny t p é n z t á r n o k a , n é h a i H a n t o s J á n o s özvegyének egy
szer s m i n d e n k o r r a szóló k e g y d i j k é p e n 300 frtot szavazot t m e g , 
j ó v á h a g y ó l a g t u d o m á s u l vé te t ik . 

6. Az egyesü l e t r é szvé te és sa jná la t a e l h u n y t t a g j a i n a k 
elv esz tése felet t j e g y z ő k ö n y v i l e g fe jezte t ik ki . 

E l n ö k : K ö v e t k e z i k a n a p i r e n d m á s o d i k p o n t j a : A z i g a z 
g a t ó - v á l a s z t m á n y j e l e n t é s e a z 1890 . é v i s z á m a d á 
s o k f e l ü l v i z s g á l á s a é s a z 1892 . é v i k ö l t s é g v e t é s 
m e g á l l a p í t á s a t á r g y á b a n . A j e l e n t é s k i n y o m a t v a a t. 
t a g o k r e n d e l k e z é s é r e bocsá t t a to t t , azt h i szem t e h á t , hogy azt fel
o l v a s o t t n a k t e k i n t h e t j ü k . Az a l a p s z a b á l y o k é r t e lmében a k ö z g y ű l é s 
egy k ü l d ö t t s é g e t k ü l d ki a s z á m a d á s o k m e g v i z s g á l á s á r a és a kö l t 
ségve tés i rán t i j a v a s l a t t é t e l r e . 

B á t o r v a g y o k ezen k ü l d ö t t s é g b e fe lkérn i e lnökü l B e l h á z y 
E m i l főerdőtanácsos u r a t , t a g o k u l ped ig Széke ly G y ö r g y p ü s p ö k i 
e r d ő m e s t e r és C s u p o r I s t v á n k ö z a l a p í t v á n y i főerdész u r a k a t , 
(Helyes lés . ) M é l t ó z t a s s a n a k az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y j e l e n t é s é t , 
t o v á b b á a s z á m a d á s o k a t és a k ö l t s é g e l ő i r á n y z a t o t a közgyű lé s 
f o l y a m a a l a t t á tv izsgáln i és j e l e n t é s ü k e t a közgyű lés végén m e g t e n n i . 

M o s t k ö v e t k e z i k a t á r g y s o r o z a t 3-d ik p o n t j a : E g y i g a z 
g a t ó - v á l a s z t m á n y i t a g v á l a s z t á s a . Mint a t i t ká r i 



je lentésből méltóztat tak értesülni , az igazgató-választmány egy 
tagja e lhunyván, helye betöltendő lesz. A szavazatszedő küldöttség 
elnökéül felkérem Ghyczy Emil urat, tagokul pedig I l angay Géza 
kincstár i és Guckler Káro ly fővárosi erdőmester urakat . A r r a az 
időre, mig a szavazatszedő küldöttség a szavazatokat átveszi, az 
ülést felfüggesztem. (Szünet.) 

E l n ö k : A szavazatszedő-küldöttség feladatában eljárván, 
mél tóztassanak je len tésé t meghal lgatni . 

G h y c z y E m i l : Van szerencsém tisztelettel bejelenteni 
hogy összesen 64 szavazat adatot t be. Ebből 60 szavazat Vadas 
Jenőre (Éljenzés) és 4 szavazat Földi János ra esett. 

E l n ö k : Ennélfogva Vadas Jenő ura t az igazgató-választ" 
mány tagjául megválasz to t tnak je lentem ki. 

Következik a tárgysorozat 4. pon t ja : J e l e n t é s a D e á k 
F e r e n c z a l a p i t v á n y k a m a t a i b ó l k i i r t i r o d a l m i 
p á l y á z a t e r e d m é n y é r ő l . Ezen pontnál szükségesnek tar tom 
tájékozásul megemliteni, hogy a* egyesület irodalmi pályázata i 
közül a lefolyt évben csak egy j á r t le, t. i. az „Erdészet i Épi té-
szet tan" három kötet re tervezett kézi könyvére hi rdete t t pályázat . 
E r r e a kitűzött határ időig csak egy töredékes pá lyamunka érke
zett be „Olcsó szállítás" jel ige alat t , mely a tervezett munka 
második részére, t. i. az ut-, híd- és vasutépitészetre terjed ki. Az 
igazgató-választmány a már nyi lvánosságra hozott okokból ezen 
töredékes munká t is czélszerünek talál ta elfogadni s b í rá la tára a 
szokáshoz képes t egy külön bizottságot küldött ki , mely je lentését 
a f. év deczember lö-én tar tot t ülésben terjesztette elő. 

Az igazgató-választmánynak ezen je lentés alapján hozott 
határozatá t a biráló bizottság jegyzője fogja előterjeszteni, részem
ről tehát csak azt jegyzem még meg, hogy az igazgató-választ 
mány az „Erdészet i Epi tésze t tan" másik két részére nézve a pályá
zatot fentartotta. 

F ö l d y J á n o s : A biráló-bizottság előterjesztése alapján 
van szerencsém az igazgató-választmánynak az „Olcsó szállí tás" 
jeligéjű töredékes pá lyamunkára vonatkozó határozatát a követke
zőkben a t. közgyűlés tudomására hozni. 

Egészben véve a pá lyamunka szerzője megfelelt a pályázat i 
feltételeknek, a mennyiben műve a részletes bírálatokhoz képest 



kel lően ki igazí tva , az e r d ő a k a d é m i a épi tészet tani e lőadása iná l 
vezérfonalul szolgálhat és a gyakor l a tban működő s z a k e m b e r e k n e k is 
az e r d ő g a z d a s á g k ö r é b e n előforduló ép í tkezések fogana tos í t á sáná l 
biz tos ú t m u t a t á s t adha t , a b í r á ló -b i zo t t s ágnak vé l eménye azonban 
az, hogy a pá lyad í j szerző részére csakis az adot t j e l en té s és 
e n n e k a lap já t képező részle tes b í r á l a t o k b a n felsorelt h i á n y o k 
pó t lása s a t e t t észrevé te lek a lap ján az i l lető fe jezeteknek és 
s z a k a s z o k n a k he lyesbí tése , rövidí tése s i l le tőleg bőví tése u t án lesz 
k iadha tó . 

Az igazga tó -vá la sz tmány ennélfogva kér i a t. közgyűlés t , 
hogy ezen ha t á roza t á t a m a g a részéről szintén elfogadni mél tóz
tassék . (Helyeslés . ) 

E l n ö k : E szerint mé l tóz t a tnak elfogadni azt a j avas la to t , 
hogy a kérdéses m u n k a 50 db . a r a n y b ó l álló pá lyad i j a szerzőnek 
a k k o r adassék ki , ha azt a j e l ze t t i r ányban kiegészí t i . (Helyeslés . ) 

Köve tkez ik a n a p i r e n d 5. pontja : A j ö v ő é v i k ö z g y ű l é s 
h e l y é n e k m e g v á l a s z t á s a i r á n t a z i g a z g a t ó - v á 
l a s z t m á n y n a k a d a n d ó n e t a l á n i t á j é k o z á s . 

N e m tudom, hogy van-e va l ak inek eset leg j a v a s l a t a ez i rán t , 
hogy a jövő évi k ö z g y ű l é s ü n k e t hol t a r t suk m e g ? H a n incs , azt 
hiszem, legczé lszerűbb lesz az eddigi g y a k o r l a t szer int ez ú t t a l is 
az e lnökséget és igazga tó -vá la sz tmány t bizni m e g azzal, hogy a 
menny iben ese t leg megfelelő he lyen a v idéken vé lné m e g t a r t h a t n i 
a közgyűlés t , ez i rán t a szükséges in t ézkedéseke t m e g t e g y e ; a 
m e n n y i b e n ped ig közgyű l é sünknek v idéken való m e g t a r t á s a n e m 
volna k iv ihe tő , a közgyűlés t a fővárosban a lka lmas időben össze
hívja. (Helyeslés .) 

A t á rgysoroza t 6. pont ja szer in t az e lőbbivel k a p c s o l a t b a n 
előtérj esz tendők vo lnának most az ind í tványok a jövő évi közgyűlés 
t a n á c s k o z á s i t á rgya i r a nézve. H a nincs v a l a k i n e k ily ind í tványa , 
— a min t hogy r endesen időközben szoktak azok be je len te tn i , s e 
részben i r ányadó az is , hogy hol t a r t a t i k m e g a közgyűlés , — mél 
tóz t a s sanak e r re nézve a vá l a sz tmány t m e g h a t a l m a z n i , hogy az 
é rkező ind í tványoka t á tvegye és be l á t á sa szer int in t ézked jék . 
(Helyeslés .) 

A t á rgysoroza t 7-ik pont ja szer int k ö v e t k e z n é k : a z i n d í t 
v á n y o k a z e g y e s ü l e t c z é l j a i n a k e l ő m o z d í t á s á r a 



á l t a l á b a n . Az ilyen indítványok a gyűlést megelőző napon a 
t i tkári hivatalnak Írásban bejelentendők, a t i tkári hivatalhoz 
azonban ilyen bejelentés nem történt, ennélfogva még csak a 
s z á m a d á s t v i z s g á l ó b i z o t t s á g j e l e n t é s e v a n h á t r a . 

B e l h á z y E m i l : 

Mélyen tisztelt közgyűlés ! 

Nagybecsű megbízásukhoz képest megvizsgáltuk az Egyesület 
1890. évi számadásait s összehasonlítottuk az igazgató-választmány 
által kiküldöt t számvizsgáló bizottság jelentéséhez csatolt s a 
lezárt számadás főösszegeit ki tüntető kimutatást is a számadási 
könyvek tételeivel, és ugy a számadást, mint az utóbb jelzet t 
kimutatást is helyesnek találtuk. Ennélfogva a számadó részére a 
felmentvény megadását részünkről is javasoljuk. 

Meg kell azonban jegyeznünk, hogy a tagsági nyilvántartási 
könyvben külön ki tüntetve oly tételek is fordulnak elő, melyek 
részint behaj tha t lanoknak bizonyultak, részint téves előíráson ala
pu lnak s mint ilyenek leirandók volnának. 

Ezen tételek a következők: 
1. Készpénzben befizetett a lapi tvány kamataiból 15 frt. 
2. Tagsági dijakból 102 „ 
Lapelőfizetésekből ti „ 

összesen . 125 frt. 
Van szerencsénk tehát a mélyen tisztelt közgyűlést kérn i , 

hogy ezen összegek leírására az engedélyt megadni méltóztassék. 
Egyút ta l átvizsgáltuk az igazgató-választmány részéről kiküldött 

számvizsgáló-bizottság által összeállitott s az 1892. évre szóló 
költségvetést is, s azt ugy egyes tételeiben, mint végöszszegében is, 
ugy a bevételekre mint a k iadásokra nézve is helyesnek ta lá l tuk. 

E szerint teszen az 1892. évre előirányzott 
bevétel 27,202 frtot, 
a kiadás pedig szintén . 27,202 frtot, 

mely kiadási összegben azonban az egyes alapítványok a házépí
tésre felhasznált összegeinek visszatérí tésére mint várható felesleg 
4776 frt 75 k r benfoglaltatik, 

Budapes ten , 1891. deczember hó 20-án. 
Csupor István, Székely Ernő. Belházy Emil. 



E 1 n ö k : A közgyűlés e szerint t u d o m á s u l veszi a j e l en t é s t 
s a n n a k é r t e l m é b e n a fe lmentés t a s zámadónak az 1890. évi 
s zámadások ra megad ja s a j a v a s l a t b a hozot t l e í rásoka t is he lyben 
hagyja . H á t r a van t ehá t m é g az 1892-ik évi kö l t ségve tés 
megá l l ap í t á sa , i t t azonban az eddigi szokás szer int a 
j avas l a to t t é t e l enkén t kel l a közgyű lé snek t á r g y a l n i és m e g 
szavazni . 

B e l h á z y E m i l ( t é te lenk in t olvassa a kö l t ségvetés t . ) 
E l n ö k : E szer in t k i m o n d h a t o m ha tá roza t i l ag , hogy a t. 

közgyűlés vá l toza t l anu l elfogadja a kö l t ségve tés t az igazga tó
vá l a sz tmány azon u tó lagosan t. i. a kö l t sége lő i rányza t megá l l ap í t á sa 
és k i n y o m a t á s a u t án hozot t j a v a s l a t á v a l együt t , hogy a k i adások 
X X V . b) r ova táná l r endk ívü l i k i a d á s o k r a felvett 200 frt h e l y e t t 
500 frt á l lap í t tassák meg . Ez azér t szükséges , m e r t az egyesüle t i 
székház l épcsőházában t ö b b oly t a t a rozás vá l t szükségessé , mely 
200 frtból nem fedezhető. (Helyeslés .) 

E k k é n t az 1892-dik évi e lő i rányza t is meglévén á l l ap í tva 
mai közgyű lé sünknek egyéb t á r g y a nincs . A j e g y z ő k ö n y v hi te les í 
t é sé re báró Bánffy Dezső ale lnök u r a t és A m o n E d e rendes t a g 
u r a t k é r e m fel s egyszersmind megköszönve a j e len levő t a g o k 
szíves figyelmét, a közgyűlés t bezárom. (Éljenzés.) 

K. m. f. 
H i t e l e s í t é s ü l : 

Báró Bánffy Dezső, Tisza Lajos, 
elnök. 

Amon Ede, Csipkay János, 
m. k. erdőmester ad hoc jegyző. 

Lapszemle. 
(A—ó.) Pár is i faburkolatok czim a la t t s z a k u n k a t t is 

é rdeklő közlemény j e l en t m e g a „Gazdaság i M é r n ö k " f. évi 4-ik 
számában , k iemelve kü lönösen ama fel tűnő kü lönbsége t , me ly a 
faburkola t a lka lmazásáná l elért s iker t ek in t e t ében s ehez k ép es t 
a lka lmazásba vé te lének k i te r jed tségé t i l te tő leg a k é t n a g y b a n kísér 
letező vá ros , P a r i s és Ber l in közt van. 

P a r i s b a n a faburko la t mind ig n a g y o b b és n a g y o b b té r t 
h ó d i t ; a p á r i s i a k n a k 1890. év végéig 534000 m1 faburkola tuk vol t , 



s ez a térmennyiség 1891-ben 40000 jw 2-rel szaporodott. Ezzel szemben 
Berlin kevés haladást mutat, a minek oka azonban madnem egyedül az 
eljárás meg nem felelő módja volt, melyet az anyag előkészítésé
nél 8 a burkolás munkájánál követtek. 

Az eredmények elütő voltának magyarázatá t az éghajlat 
különbözőségében is keresték ugyan, de ez a párisi mérnökök 
véleménye szerint még annyi befolyást sem gyakorol, mint a 
másik felvetett magyarázat , mely a két városban divó különböző 
patkolási módra mutat rá, noha a Berl inben még használatban 
levő orr- és sarokvassal ellátott pa tkók a burkolatot csakugyan 
inkább rongálják, mint az orr- és sarokvas nélküli párisi patkók. 

A helyes, a valódi ok másban keresendő. Par i sban a fabur
kolat épségben t a r t á sá ra s t isztaságára nagy gondot fordítanak, 
kiszáradni soha cem engedik teljesen, de viszont a túlságos ned
vességtől is megóvják, ugy hogy náluk a burkolat koczkái állan
dóan többé-kevésbé nyirkos állapotban vannak. 

Száraz időben az öntözéshez, a mérsékelt meglocsolásboz 
fordulnak; a túlságos nedvességtől pedig a burkolatot az védi 
meg, hogy az út test domborulata 12 m széles kocsiúton méteren-
kint 6 cw-nyi emelkedéssel készül, ugy hogy az ut leginkább 
használt közepén a felület 6—8 cm mélyre kophat ik a nélkül, hogy 
a viz lefolyására szükséges és elegendő esés hiányoznék. Ugyancsak 
elősegíti a jó eredményt a párisi faburkolatok megfelelő alapozása 
s különösen a beton alap felületének czement-malter réteggel való 
bevonása. E réteg egyenletes, sima s változástalan talapzatot nyújt 
a fakoczkák számára s azért ezek felülete is egyenletes marad 
s horpadásokat nem mutat . 

A párisi burkoló fakoczkák mérete is más, mint a berl i
nieké. Ott ugyanis azok szélessége 8 cm, hossza 12—22 cm és 
magassága 15 cm. Nálunk ugy mint a németeknél a koczkák 
magassága kevesebb ; Berlinben előbb alkalmaztak ugyan 13 cm 
magasakat , de ma már 8 cm-re szállottak le az emiitett méretről. 

Ez feltűnően nagy eltérés, mert Par isban, ha a koczkák 8 
cm-nyi alacsonyra lekoptak, akkor azokat mint elhasználódottakat 
félrehányják, a berlini faburkolatok pedig uj korukban ál lanak ilyen 
méretű koczkákból ; pedig könnyű belátni a franczia mérnökök azon 
ál l í tásának helyességét, hogy a magasabb koczkák nagyobb rugékony-
ságot s e mellett egyúttal nagyobb ellenállást s tetemesei)!) 
viszonylagos tar tósságot biztosítanak s tagadhat lan az is, hogy a 
fenntartás költségei alacsonyabbak kell hogy legyenek, miután az 
elkopásból eredő használhat lanság a magasabb koczkáknál még 
az emiitett körülményhez képest is később következik be. 

A franczia burkoló koczkák legnagyobb része telitett svéd 
fenyőből készül, tel í tésre tisztított, olaj- és kátránymentes kreo-



zotot h a s z n á l n a k . B e r l i n b e n va lósz ínű leg t i sz tá t lan k reozo t ta l te l i 
t e t t ék a szintén svéd erdei fenyőt , s m in thogy e mia t t az a k ö r n y e z e t r e 
k iá l lha t l an szagot te r jesz te t t s a tú l ságos te l i tés köve tkez t ében 
felületén r agadós is volt, u t ó b b a horgany-ch lo r ido t ve t t ék hasz
n á l a t b a . 

P a r i s b a n a f aburko la to t ház i l ag kész í t ik és k e z e l i k ; n a g y 
gondot fo rd í tanak a k o c z k á k k i v á l o g a t á s á r a s a különféle m inőség 
szerint osztá lyozot t koczka- fa jok száma j e l e n l e g m á r a 100-a t 
megközel í t i . 

A f aburko la t t a r t ó s s á g á r a nézve a köve tkező ada tok á l l anak 
r ende lkezés r e : megfelelő módon készül t b u r k o l a t e l t a r t é l énk for
ga lmú u t a k o n 6—8 évig, közepes fo rga lmuakon 1 0 — 1 2 évig, o lyano
kon ped ig , a m e l y e k e n a forgalom lanyha , 1 5 — 1 8 évig. Az uj 
b u r k o l a t ke rükö l t s ége m 3 - e n k i n t 23 f rank volt e le in te , u t ó b b 2 0 - 5 
f rankra sü lyed t a ház i keze lés folytán, m á i g ped ig a be ton a l apo 
zással együ t t m á r csak 17 - 5 f r ankra szállt le. A f enn ta r t á s i kö l t ség 
é v e n k é n t s á t lag 25 cen t im. T a t a r o z á s n á l t e rmésze t e sen c sak a 
f aburko la t ú j í t andó m e g , m e r t a jó l készü l t b e t o n - a l a p e r r e n e m 
szorul . 

A faburko la t , k ivéve lóvona tu vagy egyéb czélra szolgáló 
s inek me l l éké t , m i n d e n ü t t a l k a l m a z h a t ó ; ott a mia t t n e m czél
szerü, m e r t a s inek a kopás folytán m i n d i n k á b b mélyedő faburko la t 
ból l a s s a n k é n t k i m a g a s l a n a k . I l y he lyen az a spha l t a l egczé l sze rübb-
n e k lá tszik. E m e l k e d é s s e l biró u t a k o n azonban i smét a f abu rko l a t 
k e r ü l előre, m e r t i lyen he lyen az asphu l to t s íkossága m i a t t 
n e m lehet a lka lmazn i . 

A k ő b u r k o l a t az egysze r e lveszte t t t é r t za jossága m i a t t v issza 
al ig hódí t ja va l aho l ; az a spha l t és a faburkola t v e r s e n y e z n e k egy
mássa l , s va lósz ínűleg a győztes a ke t t ő közöt t a te l í tés i e l já rások 
töké le tesb i téséve l s e g y é b k é n t is czélszerü vol tánál fogva, a fabur
ko la t l eend . 

(A—ó.) Az apácza - lepke á l ta l okozo t t k á r o k a mul t év 
fo lyamán i smét aggasz tó m é r t é k ű v é s z a p o r o d t a k ; a veszély, m e l y 
n e k u g y a n m á r a megelőző évben fe l tűn tek h a t a l m a s előjelei , 
számos egymás tó l t ávo l eső he lyen muta tkozo t t , ného l v á r a t l a n u l 
v a g y l e g a l á b b e lő re lá tha t l an k i t e r j edésben köszön tve be . 

Á l t a l á n o s a n ösmere tes , hogy a veszély n á l u n k M a r o s - T o r d a 
v á r m e g y é b e n ór iás i m é r t é k e t öltött , s m á r B e s z t e r c z e Naszód
v á r m e g y é b e n is m u t a t k o z o t t a n n a k számos e lőh í rnöke . 

Az osz t rák b i roda lmi erdészet i egyesü le t n e g y e d é v e n k i n t 
megje lenő fo lyó i ra tának h a r m a d i k füzete a t öbb i n é m e t szak lapok 
ál ta l g y a k o r t a közöl t h í r e k b ő l á t t ek in tés t nyú j tó köz lemény t ál l í 
tot t össze. E n n e k t a n ú s á g a szer int az a p á c z a - l e p k e Cseh- és 
Morvaországban , Sz i léz iában , Alsó- és F e l s ő - A u s z t r i á b a n l ép t en -



nyomon fellépett s részbon Salzburg és Tirol erdőségeiben is 
kisebb-nagyobb mér tékben elszaporodott . 

Csehországban Deutschbrod, Budweis, Neuhaus , Wit t ingen s 
még néhány más kerüle tben mintegy 10,000 Zia-nyi erdőterület 
teljesen s mintegy 15,000 ha részben áldozatául esett a rovar 
puszt í tásának. 

Morvaországban különösen lg lau környékén s kivált herczeg 
Collalto pirnitzi u rada lmának erdőségeiben lépett fel pusztitólag, s 
ezen uradalom területén oly ter jedelemben s oly erővel, hogy a 
csupaszra lerágott állabok egész sorát kénytelenek voltak letarolni 
s a védekezésre fordított s a rovar rohamos elterjedése miatt 
egyébként szükségessé vált költekezés állítólag 50.000 forintra 
ment fel. 

Szilézia számos városának környékén tapaszta l ták a rovar 
mérhet len nagy kártékonyságát , s a fellépés félelmes jelei Porosz-
Szilézia határán is elő-előtüntek. 

A káros í tások szaporodása nemcsak a szakközönsógnek, de a 
politikai hatóságoknak figyelmét is ál talában felkeltette. Egyes kerü
le tekbe kiküldöt tek u taz tak a rovar életmódjának tanulmányozása 
és az ellene alkalmazandó intézkedések megál lapi thatása ezéljából ; 
sőt a védekezési szabályok egy, a kiküldöttek által tartott gyűlésen 
meg is ál lapít tat tak. 

A tapasztalatok, melyekre számos helyen tág tér nyílott s a 
foganatosított kisérletek a rovar puszt i tására vagy terjedésének 
megakadályozására a sokba kerülő emberi közbeavatkozást kétsé
ges eredményűnek bizonyították. A rovar kisebb mér tékű fellépé
sénél szemmel látható eredményeket érhetni ugyan el, ilyen helye
ken a fák körülenyvezése, a peték, a he rnyók s a lepkék ir tása, 
a meg nem támadot t erdőrészeknek elszigetelése az ismert módok 
ezerint, háládatos munkaképen végezhető, ámde ott, hol a rovar 
várat lanul s előreláthat lan mennyiségben hirtelen jelentkezik, ott 
az emberi erő megfeszítve is hasztalanul küzd, a ká r t aránytalanul 
kevéssé képes lejebb szállítani. I t t csak a természet maga segít
het , de az is inkább a jövő veszélyének csökkentésére működvén 
közre, a hernyók betegségét előidéző élősdi rovarok s a beteg 
hernyók halálát siettető, sőt az egészségesek testét is megtámadó 
gombafajok elszaporitásával. Ezekre az élősdiekre és gombákra 
fordult a figyelem a védekezési eszközök s intézkedések kuta tá
sánál, a mit igazol az a körülmény, hogy sok helyt a mult évben 
is mintegy 7 0 — 9 0 % pusztult el a hernyókból az élősdiek és a 
gombák mesterségesen is elősegitett elszaporodása következtében. 



A f a p i a c z r ó l . 
Budapest, jan. 24. 

(B.) A vár t h ideg m á r néhány nap óta beál lot t s ez 
a tűzifa kész le tek apasz t á sá r a nem lesz kedvezőt len h a t á s 
sal, jól lehet , hogy a kőszénnel való ve r senyben az ál talá
nosan ju tányos tüzifaárak több e redményt ke l lene , hogy 
nyúj tsanak, m e r t akkor , midőn a k é t e s , minőségű kőszénér t 
1*5—1'6 frtot kell mé te rmázsánk in t fizetni, a 3 — 4 
frtos méterfa előnyt é rdemel nemcsak a házi tüzelésnél , de 
némely ipar i haszná la tná l is, mint például az üveg- iparná l . 
A hideg mellet t egyébi rán t nemcsak a tűzifa fogyasztásá
ban , de az ideiglenes ba rakkok épí tésére a lkalmas gyengébb 
minőségű fenyőfa-anyagban is he lyenkén t és majdnem 
komoly számban vehe tő leg némi fogyasztást okoznak az 
országos képviselőválasztások, a menny iben valószínűen 
többfelé lehet eset, hogy a választók elhelyezésére ideiglenes 
ép í tményekrő l kell gondoskodni , különösen ott, hol a pár tok 
éles el lentétben á l lanak s a választás székhelyén levő szál
lók e légte lenek vagy a lakosság az e l lenpár t iaka t nem ha j 
landó házába fogadni. 

A fenyő- és tölgyfa-kiviteli üzlet e hónapban a szo
ko t tná l valamivel csendesebb, k ivéve a tömegesebb donga-
szál l í tmányokat , melyek mennyisége a mult évben eddig el 
nem ért magas ság ra és pedig F iume és Tr iesz tbő l együt t 
véve összesen 6 8 millióra eme lkede t t ; a franczia törvény
hozás egyébi rán t a vámokat már végleg megál l lapi tot ta s 
azok m á r ez évi február 1-én szintén életbe l é p n e k ; e 
vámokból következően a franczia piaczra ujabb viszo
nyok kifejlődését kell várni , valószínű egyébiránt , hogy 
nemcsak a dongában, de más jobb minőségű anyagokban is 
megfizeti majd a franczia fogyasztó a vámot . Az olasz 
törvényhozás a velünk és Németországga l kötöt t szerződé-



seket, a mint különben előre látható is volt, elfogadta s ez 
alkalomból jó lesz fakereskedőinknek, a mennyiben csak 
tehetik, F iúmén át az olasz piaczokat, melyek egyátalában 
elég jelentékeny tömegeket fogyasztanak, h a mindjárt kez
detben némi áldozatok árán is, de minél ki terjedtebb mér
tékben felkeresni; itt ugyan nem éppen könnyű osztrák 
testvéreinkkel a verseny, mer t ezek a trieszti kikötőre nem 
jelentéktelen előnyöket kapnak s az Osztrák Lloyd nagy 
hajóparkja is jó segítség, melyek mellett még a közvetlen 
vasúti összeköttetéseket is bir ják; azonban minden kezdet 
nehezebb munkával jár , de ennek könnyítésére a magyar 
kereskedelmi minister ur is szokott erélyével kétségtelenül 
közreműködik. Ez a térfoglalás pedig annál sürgősebb és 
szükségesebb, mert Dél-Németország is erősen igyekszik az olasz 
fapiaczot mindinkább elfoglalni és maga részére biztositani. 

A vinkovczei tölgyfa eladásnál, melyről mult tudósítá
sunkban emlékeztünk meg, a Biedermann és Tüköri-féle 
legnagyobb ajánlat lett elfogadva s most, mint mondják, 
ajánlattevők tekintélyesebb bankokból és fakereskedőkből 
álló tá rsaság alakításával foglalkoznak, mely aztán ez üzle
tet kezébe véve, a volt határőrvidéki erdőkben egy igen 
jelentékeny s a je len vásár tá rgyát képezőnél még jóval 
nagyobb üzleti tevékenységre is kiterjedő vállalattá ala
kulna, a mi kétségtelenül mind közgazdasági, mind faüzleti 
szempontból csak kívánatosnak ismerhető. Egyébiránt a mint 
akadtak az eladást gáncsoló emberek, ugy a mint mond
ják, most is vannak, kik azt hirdetik, hogy a vételár drága 
s az üzlet nem lehet jó, de ebben ismét nincs igazuk és 
eljárásuk csak a r ra az indokra vezethető vissza, hogy minél 
inkább sikerül a versenyző tá rsa t gyengíteni vagy megijeszteni, 
annál jobb lehet ez az illető üzleti érdekeire. 



K ü l ö n f é l é k . 
(I.) »Az erdei f ák és cserjék képes kiadása Hölze l k i adá 

sában Bécsben je len ik m e g füzetenként n é m e t nye lven . A 
leiró rész t irják H e m p e l Gusz t áv és W i 1 h e 1 m Káro ly , a 
bécsi felső földmivelési iskola t a n á r a i ; a képeke t festi 
W . Liepoldt , l i thografálja A . L e n z . A műből m á r ha t füzet 
jelent meg. Fe lh ív juk ismét szak tá rsa ink figyelmét ezen ki 
tűnően szerkesz te t t és igen szépen kiáll í tott vá l la la t ra , 
melyről különben e lapok mult évi I I I — I Y . füzetében a 
1 9 3 . és köv. oldalokon m á r rész le tesebb i smer te tés t is 
közöl tünk; m a ehez csak annyi t t eszünk hozzá, hogy az 
egymásu tán megjelenő füzetek mindegyike teljesen kielégíti 
a várakozás t , me lye t az első füzet, k iá l l í tásának e l ismerést 
sőt d icsére te t é rdemlő vol tánál fogva, egysze r re m a g a s r a 
emelt . 

(A—ó.) Az alomszedésnek, mint az e rdőben g y a k o r o l h a t ó 
mel lékhasznála tok egyik n e m é n e k k é r d é s e is szóba jö t t 
többek közt a svájczi e rdészet i egyesü le tnek m u l t év szep
t embe r h a v á b a n meg ta r to t t gyűlésén . M ü l l e r , altdorfi fő-
erdész mint előadó, szerfelet t k á r o s n a k talál ja e mel lék
haszná la to t , kivált h a azt, min t eddig mindenüt t , r endszer 
te lenül s m é r t é k e n tul gyakorol ják. Szer inte U r i kan tonban 
évente min tegy 1 2 0 , 0 0 0 q a lomra v a n szükség s ennek 
legnagyobb részé t az erdőből ker í t ik elő. Az a lomgyüj tés t 
az erdőből egészen kit i l tani u g y a n nem lehe tséges , de a 
ta la j - és t e repviszonyokhoz képes t megfelelő kor lá tok közé 
szorí tani az e r d ő g a z d a s á g é rdekében e lkerü lhe t len . Y é d e r -
dőkben vagy oly á l labokban, melyek a közeli felújí tásnak 
néznek e lébe , e haszná la to t fel tét lenül beszünte tn i , fiatalo
sokban pedig a menny i r e csak lehet , kor lá tozni ke l lene ; 

ERDÉSZETI LAPOK. 4 



egyéb állabok is csak 5 — 1 0 évenként lennének alomsze
désre egymást váltogatva kijelölendők. 

Végül azt ajánlja, hogy oly vidékeken, hol az alom
szedés nagyobb mér tékű gyakor lására kényszeri tenek a 
helyi viszonyok, ott e mellék használa t rendezéséről , — a 
miként ez nálunk már is szokásban van, — a gazdasági 
tervvel kapcsolatosan s egyéb mellék használatokhoz hason
lóan történjék gondoskodás. 

{A—ó.) Kecskék Dalmátiában. Egy, a „Centra lbla t t f. d. 
g. Fors t - und J a g d w e s e n a - h e z Zárából irt levél tanúsága 
szerint Dalmat iában 1 8 5 7 - b e n : 424 ,087 d a r a b ; 1 8 6 9 - b e n : 
280 ,656 d a r a b ; 1 8 8 0 - b a n : 2 1 7 , 1 5 5 darab és 1890-ben 
m á r csak 1 8 0 , 2 5 5 darab kecske volt. A kecskék létszá
mának a hivatalos adatokból megállapított ezen folytonos 
apadásával , mely az utolsó évtized alatt 16 .8%-at tett ki, meg
fordított viszonyban javul t az erdőknek és különösen a 
községi tulajdont képező erdőknek gazdasági állapota. Lassan
ként , de mindig általánosabb lesz az a meggyőződés, hogy a 
kecske ta r tása kevesebb haszonnal jár, mint a memvyi ká r 
t ámadhat ezen ál latnak különösen a fiatal erdőben való 
legeltetéséből, a minek tilalmazását különben már egy 
1873-ban hozott törvény elrendelte . 

Nálunk a kecske legeltetést vármegyei szabályrende
letek tilalmazzák. Leszoktatni azonban a népet, melynek 
szegénvebb osztálya, főleg a felső vidéken szinte el sem tud 
lenni kecske nélkül, ma még bajos. Egyik erdélyszéli vár
megyében állítólag - olyan fajú kecske is volna, mely többi 
vérétől elütve s természetére nézve inkább a birkához hasonlítva 
a füvet többre becsüli a falevélnél s ha le-lecsip is egy-egy le
csüngő levelet, de érte a fára vagy bokorra fel nem 
kapaszkodik. Meglehet különben, hogy ez az ár ta lmat lan ter
mészete ama kecskefajnak, mely ugyan külsőre nézve egyéb 



fajoktól valóban némileg el tér , csak ráfogás, kibúvóul a legel
tetés t i l a lmazására vonatkozó szigorú és ál talános é rvényű 
rendszabály alól. 

(A—ó.) Vastag törzsű cserjék ós fák Boszniában. Geschwind 
főerdész irja Boszniából a »Cent ra lb la t t f. d. g. Fo r s t - und 
Jagdwesen«-nek , hogy ott némely cserje, k iméle tben része
sülvén hoszszu időn át a lakósoktól, szerfelett vas tag törzse t 
nevel. Igy pl. talált k ö k é n y t , melynek törzse mellma
gasságban m é r v e 2 0 cm volt, S a m b u c u s n i g r a-t, 
melynek törzse 30 cm v a s t a g s á g r a nőt t ; 4 0 cm va s t ag 
C o r n u s m a s-t. Zagorje községben egy P r u n u s m a -
h a 1 e b min tegy 14 m magas fává fejlődött, me lynek törzse 
az ágakig m é r v e megközeli t i a 4 m-t s va s t agsága mell
magasságban a 9 0 cm-t ; kora ugy 3 0 0 é v i e h e t . P r u n u s 
m a h a 1 e b különben, melynek törzse a 3 5 cm-nyi vas t ag 
ságot megüti , a Zidine és Yinicza nevü ke rü le t ekben több is van. 

(A—ó.) Adat az erdőgazdasági kamatláb történetéhez. A 
tharandi évkönyvben tette közzé Püschel Gr. német fordításban a 
következő sorokat, melyek Sir Thomas Culpepper által irt s első 
izben „A small treatise against usury" czim alatt 1623-ban kinyo
matott munkából valók, s melyek tanúságot tesznek arról, hogy 
már a 17. század elején is vették már birálgatás alá pénzügyi 
szempontból az erdőgazdaságot. 

„A korábbi országgyűlések egészen helyesen az erdő fenn
tartását s epületfa anyaggá nevelését pártolták. Ez semmi egyéb
bel sem volt olyan jól elérhető, mint a kamatlábnak leszáll ításá
val ; a je lenleg érvényben levő kamatláb mellett ugyanis a birtokos 
jelentékeny hátrány nélkül alig hagyhatja állva építkezésre alkalmas 
fáját, vagy mig erdeje oly kort ér el, mint a mekkorát a közjó 
attól megkívánna. Az erdőgazdaság alig lehet abban a helyzetben, 
hogy az erdőben fekvő pénztőkével mely egy acre után 40—50 
schillingre megy — egyformán 10°/ 0 -os hasznot hajthatna." 

Az „Erdészeti növénytan" czimü, 2 0 0 a r a n y n y a l ju ta l 
mazott pá lyamunka á r a az egyesület tagjai részére 2 frt 
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80 k r . ; nem tagok részére pedig 4 frt. Legczélszerübbén 
postautalványnyal rendelhető meg az országos erdészeti 
egyesület t i tkári hivatalánál, mely a művet abban az esetben, 
ha a fentebbi összegen felül még 25 kr. beküldetik, (kereszt
kötés alatt, ajánlva) bérmentve küldi meg. 

Az „Erdő-Őr" vagy „Az erdészet alapvonalai kérdésekben és 
feleletekben" czimű munka h a t o d i k kiadása m. évi október 
hó első napjaiban megjelent. Fe lkére tnek tehát azon erdő
hivatalok, erdőgondnokságok és szaktársak, kik az edészeti 
műszaki segédszolgálatra készülő egyének részére ezen köny
vet megszerezni kívánják, hogy annak postautánvétel utján 
leendő megküldése iránt az országos erdészeti egyesület 
t i tkári hivatalát értesíteni szíveskedjenek. Ara példányonként 
3 frt. 

Az „Erdészeti zsebnaptár" uj évfolyama (1892 . é v i X I . 
é v f o l y a m ) megjelent. Megrendelhető az országos erdészeti 
egyesület titkári hivatalánál és pedig legczélszerübbén posta
utalványnyal . Ara bérmentet lenűl elküldve az egyesület tagjai 
részére 1 frt, nem tagok részére 1 frt 50 kr. H a egy vagy 
két példány megrendelése esetében az előbbi árakon felül 
példányonként 15 kr ra l több küldetik be, az elküldés bér
mentve (keresztkötés alatt, ajánlva) eszközöltetik. Kettőnél 
több példány megrendelése esetében az elküldés zárt csoma
gokban történik s a szállítási dijat az átvétel alkalmával 
a megrendelő fizetheti ki. 

Az „Erdészeti rendeletek t á r a " 1885 . , vagyis V . ; 1886. , 
vagyis Y I . ; 1887 . évi, vagyis Y I L , 1888 . évi, vagyis V I I I , 
1889 . évi, vagyis IX. , végül az 1890-ik, vagyis X . évfolya
ma az Országos Erdészet i Egyesület titkári hivatalánál (Buda
pest, V. , Alkotmány-utcza 10. sz.) megrendlhető. A r a az 
egyesület tagjai részére, az 1886 . , 1887 . és 1888 . évfolyam
nak 30 kr, az 1885 évfolyamnak 40 kr. az 1889 . év-



folyamnak 2 0 kr . és az 1 8 9 0 . évfolyamnak 70 k r . ; nem t a g o k 
részére pedig 6 0 kr , 8 0 kr . , 4 0 kr . , i l le tőleg 1 frt 4 0 k r . 
Az első há rom évfolyam második k i adása is te l jesen elfogyott. 

Az „Erdei facsemeték nevelése" czimű m u n k a m e g r e n 
delhető az Országos E r d é s z e t i Egyesü le t t i tká r i h iva ta láná l 
(Budapes t , V. , A l k o t m á n y - u t c z a 10 . sz.) A r a az egyesület 
tagjai r é szé re 1 frt 5 0 kr , n e m tagok r é szé r e 2 frt. 

Az „Erdészeti földmóréstan'' czimü p á l y a n y e r t e s m u n k á 
nak eddig m é g el nem kel t pé ldánya i a szerzőnek , Csét i 
Ottó akadémia i t aná rnak , a d a t t a k át . Megrende l é sek egy
szerű levelező lapon vagy pos tau ta lványon közvet lenül Sel-
m e c z r e in t ézendők . Ara az egyesüle t tagja i r é s z é r e 3 frt 
5 0 kr . , mások részé re 5 frt. 

„A tölgy és tenyésztése" czimü pá lyanyer tes m u n k á n a k 
eddig még el nem kel t pé ldánya i a szerzőnek, F e k e t e L a j o s 
akadémia i t a n á r n a k ada t t ak át . Megrende lések egyszerű 
levelezőlapon, vagy pos tau ta lványon közvet lenül Se lmeczre 
a szerzőhöz intézendők. Ara az egyesüle t tagjai r é s zé r e 2 frt, 
nem tagok r é szé r e 3 frt. 

Ö felsége nagy fénynyomatu arczkópe, a mely az egyesüle t 
n a g y t e r m é b e n levő e rede t i olajfestmény u tán készült , meg
rende lhe tő az Országos E r d é s z e t i Egyesü l e t t i tkár i h iva ta lá 
nál (Budapest , V. , A lko tmány-u tcza 10.) . Ara az egyesüle t 
tagjai r é s zé r e c s o m a g o l á s s a l é s p o s t a k ö l t s é g g e l 
e g y ü t t 3 frt 5 0 kr . , n e m tagok r é szé re 4 frt. 

Az országos erdészeti egyesület tagjainak névsora min t 
függelék az 1 8 9 1 . évfolyamhoz, a február hav i füzet mel lék
letét fogja képezn i 

Halálozás. B e m a r d József, k a b o l a p ó l y á n a i m. kir . e rdész , 
az orsz. erdészet i egyesü le t rendes tag ja e lhuny t . B é k e lengjen 
pora i fö lö t t ! 


