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A,z„Erd. Lapok" 1892. évfolyamának tartalma. 
1. Czikkek. 

Füz. Old. 
A r a t ó Gyula. Amerikai esőcsinálók kiséri étéiről X. 67-4 
- B e d ő Albert. Az erdőket pusztító apácza-rovarról III. 137 

» » Az 1892. évi osztrák erdészeti congressus hatá­
rozatai IV. 210 

> » ínség, sztrájk és erdő! IV. 227 
> » Uj erdőőri szakiskola VIII. 555 

» A fapiaczról: I. 47 ; II, 126; III. 182; IV. 259; 
V. 348 ; VI. 416; VII. 499; VIII. 563; IX. 641; 

X. 655; XI. 853; XII. 936 
B o d o r Gyula. Koszul sikerült tölgymakkvetés VII. 483 
C s e r n y Győző. Kisebb magánerdők pusztulásának kérdéséhez . VIII. 535 
D í v á i d Béla A bálinczi tölgyesekről IX. 617 
F e k e t e Lajos. Baur egyetemi tanár az áterdőlésről . . . . . IV. 199 
F ö l d e s J á n o s A denevérekről II. 112 

» » A II. nemzetközi madártani kongressus fő-
jelentése V. 335 

» » A kései tölgy (Qu. tardissima) megfigyelése 1892. 
év tavaszán VIII. 528 

» » A nemes füzek telepítése s hasznosítása . . . XI. 816 
F u r r h e r r János. A katonaság gyakorlatai és az erdők . . . . VII. 492 
F ü z y Zoltán. Néhány szó az »Állandó és ideiglenes csemeteker­

tek« czimü közleményre X. 698 
G a u 1 Károly. A bükkfa uj értékesítési módja XII. 872 
H a t h a l m i G a b n a i Ferencz. Állandó és ideiglenes csemete­

kertek IX. 592 
H o r v á t h Sándor. Id. Hoffmann Sándor f (1842—1892.) . . . . XI. 850 
I l l é s Nándor. Az erdő és a malária. (Ebermayer után) . . . . IV. 213 



rv 

Füz. Old. 
I l l é s Nándor. Az erdő mint pénzkölcsön záloga IX. 599 
K a 11 i n a Károly A cserüzem jövedelmezése IX. 687 
K i s s Ferencz. Ujabb adat az ákáczfa pajzstetüről I. 20 

» » A Szeged-vidéki horookterületek beerdősitéséről. 
V. 279; VI. 385 

K i t t l e r Adolf. Egyszerű dolog-e erdőt telepíteni I. 6 
» » Néhány szó a diófáról V. 306 

K o 11 e r János. Tolókás magvető földszóróval X. 685 
L e v i t z k y Albert. Az amerikai diófa tenyésztéséről IX. 625 

» > Az erdőbirtokos és a községi pótadó . . . . X. 657 
M á h r Károly. A fagyapotgyártásról . . . • XII. 869 
M á r t o n Sándor. Uj ültetésmód II. 156 

» » A véderdőkről XI. 779 
Dr. M a t l e k o v i t s Sándor. A favámok az uj kereskedelmi szer­

ződések szerént II. 67 
P a u s i n g e r Károly. A bucsus pohók (Cnethocampa processionea) 

életéből . XII. 883 
P e c h Dezső. A vörös fenyő tannin és gyanta tartalma . . . . V. 299, 

» » A nemes füzek leirása, azok tenyésztése és a kosár­
fonó-ipar fejlesztése VII. 456 

» » Az élősdi gombákról VIII. 546 
P e h á n Gusztáv. A cserüzem jövedelmezése XI. 809 
P i s o Kornél. Az apáczarovar irtásának kérdéséhez . • VII. 447 

» » Hernyókat irtó két rovar X. 691 
P o r u b s z k y Gyula. A bükkfának értékesítése száraz lepárolás 

utján XI. 82 
R a t k o v s z k y Károly. Az ákácz pajzstetü Sopronvármegyében . IV. 211 
S c h m i d 1 Soma. A mult évi tölgy kéreg termelésről és keres­

kedésről . . IV. 230 
S t a r k József. Hótörés lomberdőben XI. 803 
S z e r e n c s János. A vízmosások megkötésének szükségessége . III. 166 

» » A fák égalji honosításának legelső történelmi 
jelentkezése VI. 406 

S u l y o k Géza. A növények gyökerei mi módon veszik fel a táp­
anyagokat (Grandeau után) III. 162 

» » A tarvágás befolyása a talaj elszegényedésére . VIII. . 18 
V a d a s Jenő. Az erdőgazdaság és a légköri villamosság . . . . II. 91 

». » .A selmeczbányai m. kir. erdészeti akadémia uj épü­
letének felavatása VIII. 557 

» » A jegenye fenyő tűinek gombabetegségéről . . . 
Z e z u 1 k a Jánes. A szálaló üzemmód a gyakorlatban IX. 607 
Z s u f f a Antal. A tölgy megtelepítése a folyammenti lágyfaerdők 

területén .., , VII. 439 



II. Egyesületi közlemények 

T i t k á r i j e l e n t é s az Orsz. Erd. Egyesület 1891. évi köz­
gyűlésén I. 8 

V á l a s z t m á n y i ü l é s (1891. XII. 10.) jegyzőkönyve . . . . I. 32 
K ö z g y ű l é s (1891. XII. 20.) jegyzőkönyve I. 35 
V á l a s z t m á n y i ü l é s (1892. III. 22.) jegyzőkönyve I . . 242 
F e l h i v á s az Orsz. Erd. Egyesület által kezelt jótékony alapok­

ból kiosztandó segélyek iránti kérvényeknek benyújtása 
ügyében . IX- 642 

V á l a s z t m á.n y i ü l é s (1892. X. 5.) jegyzőkönyve . . t . . . . X. 699 
M e g h í v ó a közgyűlésre X. 764 ; XI. 849 

111. Hivatalos közlemények, erdészeti államvizsgák és az erdőőri 
szakvizsgák. 

F e l h í v á s a f. évben tartandó erdészeti államvizsgák tárgyában II. 131 
P á l y á z a t erdősítési jutalmakra III. 184 
H i r d e t m é n y a f. év tavaszán tartandó államvizsgák tárgyában III. 185 
A selmeezi bányászati és erdészeti akadémia uj épületének felava­

tási ünnepe . . . . • III. 186; V. 352 
F e l h í v . i s a földbirtokosokhoz (az erdővásárlási alap által meg­

veendő kopár területek ügyében) . IV. 260 
Az 1892. évi tavaszi erdészeti államvizsgák. (A—ó.) V. 349 
P á l y á z a t i hirdetmény erdőőri szakiskolák tanulóinak felvétele 

ügyében VI. 429 
F e l h i v á s a f. év őszén tartandó erdészeti államvizsgák ügyében VI. 431 
P á l y á z a t erdészeti ösztöndíjra VII. 505 
H i r d e t m é n y az 1892. év őszén megtartandó erdészeti állam­

vizsgák ügyében VIII. 567 
H i r d e t m é n y az 1892. év őszén tartandó erdőőri szakvizsgák 

ügyében VIII. 567 

* * Gr. Tisza Lajos beszéde az Orsz. Erd. Egyesület 1891. 
évi közgyűlésén I. 1 

— — Az államerdészet 1892. évi költségvetése V. 308 
* * * Az erdészet helyzete az 1879. évi XXXI. t.-ez. életbe­

lépése előtt VI. 365 



IV. Lapszemle. 

A párisi faburkolatokról. (Arató Gy.) • I. 43 
Az apácza-rovartól okozott károkról (Arató Gy.) I. 46 
Idegen fanemek meghonosítására tett kísérletek Németországban. 

(Illés N.) II. 110 
Uj famagasságmérő. (Arató Gy.) III. 178 
Az apácza-hernyótól lerágott lúcz fenyő újra kizöldüléséről. 

(Arató Gy.) IV. 254 
Élősövény füzekből. (Székely M.) V. 335 
A körlapok alapján történt beeslés pontossága lucz fenyőnél. 

(Arató Gy.) V. 336 
A lúcz és erdei fenyő vetések jósága. (Arató Gy.) V. 337 
Vizenyős területek kiszárítása fenyves telepítése által. (Fekete L.) VI. 408 
Az öntött fa..(Fekete L.) VI. 409 
Erdőgazdaság és fakereskedelem Görögországban. (Arató Gy.) . . VII. 486 
A földkerekség erdőállománya. (Arató Gy.) VII. 489 
Vizenyős területek sajátságos lecsapolási módja. (Fekete L.) . . VIII. 552 
A kambium tevékenységének évi felébredése és megszűnése. 

(Fekete L.) IX. 63l 

F e l h í v á s az erdőbirtokosokhoz (ingyen csemeték kiszolgáltatása 
ügyében) VIII. 568 

Az erdészeti államvizsgáló bizottság kiegészítése ügyében . . . . VIII. 569 
Az 1892. évi őszi erdészeti államvizsgák. ( A - d . ) XII. 910 
Az 1892. év őszén tartott erdőőri szakvizsgák. : 

I. B u d a p e s t e n . (Ocsárd Károly) XII. 915 
II. P o z s o n y b a n . (Lászlóffy Gábor.) XII. 916 

III. K a s s á n . (Schvigut Ferencz) XII. 919 
IV. B e s z t e r c z e b á n y á n . (Laukó Sándor) XII. 919 
V. D e b r e c ze n b e n . (Pálos Konrád) '. . . . XII. 920 

VI. K o l o z s v á r o t t . (Héczey Lajos) XII. 922 
VII. B r a s s ó n . (Várnai Sándor) XII. 924 

VIII. P é c s e t t . (Halász Géza) XII. 925 
IX. T e m e s v á r o t t . (Chrenóczy Nagy Antal) XII. 928 
X. M á r a m a r o s - S z i g e t e n . (Csik) . XII. 929 

XI. S z é k e l y - U d v a r h e l y e n . (A—ó.) XII. 930 
XII. M i s k o l c z o n . (A.—ó.) XII. 931 

XIII. N.-Sz e b é n b e n . (A.—ó.) XII. 932 
XIV. Z o m b o r b a n . (A.—o.) XII. 933 
XV. S z o m b a t h e l y e n . (A.—ó.) XII. 934 



yn 

A szálfa köbtartalmának kiszámítása, különösen az erdei fenyőnél. 
(Horváth S.) v IX. 635 

Az erdőgazdaság Ázsiában, Afrikában és Ausztráliában. (Arató Gy.) X. 571 
Az alomgyüjtés befolyása az állabok növekvésére. (Arató Gy.) . . XI; 839 
A tölgy és a bükk növekvése elegyes állabban. (Arató Gy.) . . . XII 896 
Ártalnws-e a fiatal fenyő csemetéknek a Mycorhiza képződésre ve­

zető symbiozis? (Téglás G.) XII. 903 

• 

V. Vidéki levelek. 

D i v a l d Bélától. (A »Baiersdorf és Biach« által épített erdei fapá-
lyáról) III. 173 

C s e r n y Győzőtől. (A körmendi Leitner-féle uj magpergetőről) . IV. 239 
F o g a s s y Gyulától. (Csigáktól ellepett sinlődő ákáczosról s a 

véderdők adómentességének kérdésében) . . V. 326 
B o d o r Gyulától. (A fanemek kiválasztásáról, fiatalkorú fák mag-

termésérői; V. 330 
B e l h á z y Emiltől. (Az augusztusi nagy hőségnek az erdőkre 

gyakorolt befolyásáról) IX. 639 
I l l é s Nándortól. (Terem-e gubacsot a kocsánytalan tölgy ?) . . X. 760 
—x—y— (Egy erdész 50. éves szolgálatának megünnepléséről.) XII. 908 

VI. Könyvismertetés. 

S i m o n k a i Lajos. Az erdészeti növénytan I kötete. (írták : Fe­
kete L. és Mágócsi-Dietz S., Rejtő A. közre­
működésével II. 96 

• V a d a s z« : A vadászati ismeretek kézikönyve. I. kötet, (Irta: 
Bölcsházi Belházi J.) III. 175 

I l l é s Nándor. A hegyi fenyő. (Pinus montana Miller). (A »Die 
Báume u. Streicher des Waldes« czimü kiadás 

alatt lévő könyvből VI. 412 
* * „, A hazai vadak természetrajza. (A » Vadászati isme­

retek kézikönyvé«-nek II. kötete. Irta: Szécsi 
Zsigmond) X. 752 

I l l é s Nándor. A fehér fenyő. (Pinus leucodermis Antoin.) (A »Die 
Biiume u. Streucher des Waldes« czim. kiad. a. 
lévő k.-ből) , XI. 835 



VILI 

VII. Vadászati tárcza. 
Füz. Old. 

K a 1 1 i n a Károly. Az 1891-iki vadászati idény a gödöllői vadászati 
területen VII. 500 

P a u s i n g e r Károly. Hiuzlövés VIIí. 564 
B e l h á z y Jenő. 0 csász. és királyi Fensége József Ágost főherczeg 

első máramarosi vadászatai XII. 904 

VIII. Különfélék. 
»Az e r d e i f á k é s c s e r j é k k é p e s k i a d á s a« (Illés N.) . I. 49 
A l o m s z e d é s (Arató Gy.) I. 49 
K e c s k é k D a l m á c z i á b a n (Arató Gy.) I. 50 
V a s t a g t ö r z s ű c s e r j é k é s f á k B o s z n i á b a n (Arató Gy.) I. 51 
A d a t az e r d ő g a z d a s á g i k a m a t l á b t ö r t é n e t é h e z 

(Arató Gy.) I. 51 
T u t a j a t e n g e r e n (Arató Gy.) , II. 128 
• Ú t m u t a t á s a c s e r e b o g á r p a j o r o k i r t á s á r a * 

(Arató Gy.) III. 188 
A z A l d e r - f é l e p l a n i m e t e r h a s z n á l a t á r ó l (Arató Gy.) IV. 262 
F á b ó l — r u h a (Arató Gy.) . . . IV. 264 
A d a t a r ó k a é l e t k o r á r a (Arató Gy.) IV. 265 
B a j o r o r s z á g b ó l V. 354 
É l ő f a e g y e s á g a i n a k e l t á v o l í t á s a (Fekete L.) . . . V. 354 
A m a g y a l t ö l g y (Qu. ilex L.) fa- é s k é r e g t e r m é s é n e k 

é r t é k e (Fekete L.) V. 356 
A z a p á c z a - r o v a r t ó l t ö n k r e t e t t » E b e r s b e r g i p a r k 

f e l ú j í t á s a (Arató Gy.) V. 356 
A h a l a k m e s t e r s é g e s e t e t é s é r ő l é s a h a l t e n y é s z ­

t é s f e j l e s z t é s é r ő l . (Arató Gy.) V. 357 
A b u c s u s p o h ó k r ó l . (Katkovszky K.) V. 433 
A B o t r i t i s t e n e l l a h a z á n k b a n a s z a b a d b a n 

(Kleiszl Gy.) VI. 432 
A z o l t á s s i k e r é n e k e l ő m o z d í t á s a (Fekete L.) . . . . VI. 433 
E g y d r á g a e r d ő (Fekete L.) VI. 343 
S z í v e s t u d o m á s u l VII. 507 
P a j o d o k p u s z t i t á s a n a p h t a 1 i n n a 1 (Kallina K.) . . . VII. 507 
E r d ő s í t é s e k a K a r s t o n (Kovács G.) . . . . , VII 508 
E l s ü l y e d t e r d ő H o l l a n d i á b a n (Kovács G.) VII. 508 
É p í t k e z é s f a g y o s i d ő b e n (Kovács G.) VII. 509 
C a r b o l i n e u m a b ü k k f a m e g r e p e d e z é s e e l l e n 

(Kovács G.) VII. 510 
C y c l o n Z a l a v á r m e g y é b e n (Arató Gy.) VII. 511 
A z a p á c z a - r o v a r h e r n y ó i (Bedő A ) VIII. 569 



IX. Erdészeti rendeleteit tára. 
R e n d e l e t a beszterczei erdőigazgatósághoz. (73765—1891. sz. 

Földm. M.) A beszterczei erdőigazgatóság kezelése alatt álló 
birtokok jogi képviselete tárgyában I. 54 

K ö r r e n d e l e t , a községi erdőket kezelő erdőhatóságokhoz. 
(7790 - 1 8 9 2 . sz. Földm. M.) A szolgálttételre kirendelt kisegitő 
műszaki személyzetnek a külszolgálatban való alkalmazása 
tárgyában IV. 271 

O l d a l s a r j a k k e l e t k e z é s é n e k m e g a k a d á l y o z á s a a 
f a t ö r z s ö n (Theodorovits Gy.) VIII. 570 

S i k e r ü l t v é d e k e z é s a R e t i n e a b u o l i a n a e l l e n 
(Theodorovits Gy.) VIII. 570 

A z a l a v á r m e g y e i c y c l o n (Arató Gy.) . . • . . . . . . VIII. 572 
S t r y c h n i n n e l v a l ó m é r g e z é s . (Kovács G.) VIII. 775 
C y e l o n H o r v á t o r s z á g b a n (Mihalcsics) VIII. 578 
A g y ö k é r ö l ő g o m b á k r ó l (Fekete L.) IX. 644 
J ó l j ö v e d e l m e z ő f i a t a l e r d ő (Fekete L.) IX. 645 
E l v a d u l t p á v á k |Kovács L.) IX. 647 
V é k o n y t ö r z s e k , r u d a k , k a r ó k k ö t ö z é s e (Fekete L.) . IX. 647 
O l v a s z t h a t ó f a IX. 649 
A t ö l g y b e e l e g y i t é s e a b ü k k ó s g y e r t y á n k ö z é 

(Fekete L.) X. 765 
U j g o m b a b e t e g s é g az e r d e i f e n y ő n (Fekete L.) . . . X. 767 
A l a n d s b e r g i e r d é s z - e g y e s ü l e t h a t á r o z a t a 

(Fekete L.) X. 766 
A f e n y ő f é l é k g e ' s z t j e (Fekete L.) ' X. 758 
K a t a l ó g u s a t a l á l m á n y 1 i s z a b a d a l m a k r ó l (Arató Gy.) X. 769 
K i t ü n t e t é s . . . . • X. 769 
S i k e r t e l e n k i s é r l e t e k a B o t r y t i s t e n e l l á - v a l 

(Téglás K.) . . . • XI. 854 
A v i g á l y o s á l l á s b e f o l y á s a a f e n y ő f a t e c h n i k a i 

t u l a j d o n s á g á r a (Fekete L.) XI. 855 
V e s z e d e l m e s l e v é l d a r á z s o k (Fekete L.) XI. 857 
H a n g y á k e l s z a p o r o d á s a . (Fekete L.) . . . • XI. 857 
Ü l t e t ő - g é p (Fekete L ) XI. 858 
B a b o n á s n é p s z o k á s o k . (Füzy Z.) . . . . • XII 943 
L ú e z f e n y ő b ő l — s e l y e m . (Arató Gv.) XII. 944 
M e k k o r á t u g r i k a n y u 1 ? (Arató Gy.) XII. 944 
A F1 a e. h e r i e-g o m b a. (Arató Gy.) XII. 945 
V á l t o z á s o k az e r d é s z e t i s z o l g á l a t k ö r é b e n . . . IV. 265 
H a l á l o z á s I. 52 ; IV. 270 ; V. 360 ; VII. 514; IX. 649 ; X. 770 : XII. 946 



K ö r r e n d e l e t , az erdőfelügyelőségekhez. (17704—1892. sz. Földm. 
M.) Az üzemátvizsgálási munkálatok főbb adatainak nyilván­
tartása ügyében IV. 274 

R e n d o 1 o t azon vármegyék közigazgatási bizottságához, melyek­
ben a községi stb. erdők állami kezelésbe vannak véve. 
(12727—1892. sz. Földmiv. M.) Az állami kezelésbe vett köz­
ségi, volt úrbéres közbirtokossági stb. erdők használatára vo­
natkozó ügyek elintézésénél követendő eljárás, illetve a ke­
zeléssel megbízott m. kir. erdőtisztek véleményeinek meg­
hallgatása tárgyában VIII. 582 

L e i r a t a »Magyar Turista Egyesületihez, (25203—1891. sz. 
Földm. M.) A nevezett egyesület tagjainak a kincst. 
erdőtiszti és altiszti személyzet által való támogatására s 
az erdőtiszti száll- szobákban való megszállására adott 
engedély tárgyába) VIII. 583 

É r t e s í t é s . (49426—189.'. sz. Földm. M.) Erdei és gyümölcsfa cse-
csemeték, oltó vesszők, dugványok, szőlővesszők stb. vasúti 
szállitása tekintetében érvényben levő kedvezményes díj­
tételekről IX. 651 

K ö r r e n d e l e t . (1886—1892. eln. sz. Földm. M.) Az állami tisztvi­
selők ellátása igényeinek megállapítása tárgyában X. 772 

K ö r r e n d e l e t valamennyi erdőhatósághoz ós erdőrendezőséghez. . 
(57283—1892 sz. Földm. M.) A vágások kellő kidolgozása 
tárgyában X. 773 

K ö r r e n d e l e t a közig, bizottságokhoz és erdőfelügyelőségekhez 
(25261—1892. sz. Földm. M.) Az erdőégések megakadályozása 
és az azoknál követendő eljárás tárgyában X. 774 

K ö r r e n d e l e t a kincst. erdőhatósásokhoz és erdőfelügyelősé­
gekhez (19831-1892. sz. Földm. M.) A kincstári erdőtermények 
vásárlói, az erdészeti birtoktárgyak bérlői, valamint a szál­
lítók és vállalkozók által az állami erdőtisztek gyermekeinek 
nevelését segélyező alapba fizetendő járulék tárgyában XI. 861 

K ö r r e n d e l e t a kincstári erdőigazgatóságokhoz. 57282—1892. sz. 
Földm. M.) Az üzemi és kezelési szempontból szükséges utak, 
ló- és gyalogösvények tárgyában XII. 949 

U t a s í t á s (66466—1892. sz. Földm. M.) Az állami erdőtisztek 
gyermekeinek nevelését segélyező alap bevételeinek és kiadá­
sainak a központi erdészeti házi pénztár által teljesítendő 
nyilvántartása és elszámolása tárgyában XII. 950 



ERDÉSZETI LAPOK 
AZ ORSZÁGOS E R D É S Z E T I E G Y E S Ü L E T 

K Ö Z L Ö N Y E . 
Kiadó: Szerkesztő : 

Az Országos Erdészet i-Egyesület . Bedő Albert . 

Megjelenik minden hónapban. 
Harminczegyedik évfolyam. I. füzet. 1892. január hó. 
Előfizetési dij egy évre 8 frt. Az Országos Erdészeti Egyesület azon alapitó 
tagjai, kik legalább 150 frt alapítványt tettek, valamint a rendes tagok is a 8 frt 
évi tagsági dij fejében, ingyen kapják. Oly alapitó tagok, kik 150 írtnál keve­

sebbet alapítottak, 3 frt kedvezményi árért járathatják. 
B V S z e r k e s z t ő s é g és k iadóhivata l Budapes ten , L ipó tváros , A l k o t m á n y - u t c z a , 1 0 . s z á m . II. emele t . " * 8 

A lap irányával nem ellenkező' hirdetések mérsékelt dijért közöltetnek. 

Gróf Tisza Lajos elnöki beszéde az Országos erdé­
szeti egyesület 1891. évi közgyűlésén. 

Tisz te l t k ö z g y ű l é s ! É p p e n egy negyed százada annak , 
hogy 1 8 6 6 - b a n , deczember h a v á b a n , az országos gazdaság i 
egyesület sz ívességéből á t engede t t t e r e m b e n , mint vendég , 
országos e rdésze t i egyesü le tünk a m a g y a r e rdésze t n é h á n y 
ú t törő jének fá radozása folytán j e l e n s ze rveze t ében m e g a l a ­
kult Budapes t , i l letőleg a k k o r o n P e s t székhe ly lye l és ö rö ­
kébe lépe t t az addig P o z s o n y b a n tengődöt t és min thogy 
nem hazafias a l ap ra fektete t t , t e h á t n e m é le tképes , fel­
oszlóban lévő e rdésze t i egyesüle tnek . 

H a emlékünkben fel idézzük egyesü le tünknek e 2 5 éven 
ke resz tü l kifej tet t t e v é k e n y s é g é t , szel lemi és a n y a g i t é r e n , 
va lamin t human i s t i kus i r á n y b a n fokról-fokra való fejlődését, 
ugy hiszem, hogy sze rény te lenség és öntu lbecsülés né lkü l 
jub i lá lha tunk saját jó l meg rako t t ^ f é szkünkben . 



Az egyesület jelenlegi szellemi és anyagi helyzetének 
világos képé t nyujtandja a felolvasandó t i tkári je lentés , 
mely egyút ta l az egyesület kebelében a mult közgyűlés 
óta tör téntekről számot ad. 

Mint emlékezni mél tózta tnak, a mult évi közgyűlésün­
kön Tá t ra fü reden hozott ha tá roza tok ér telmében ez évi 
közgyűlésünket tu la jdonképen Brassó sz. kir. város taná­
csának szives meghívása folytán, azon város vendégszere tő 
falai között kel le t t volna, a városi erdők megszemlélésével 
kapcsola tba hozva, megtar tan i . 

Az igazgató-válasz tmány örömmel te t t volna eleget a 
közgyűlés er re vonatkozó ha tároza tának , mer t egyesületünk­
nek tudvalevőleg csak egyszer volt a lkalma eddig az er­
délyi r é szekben ta r tan i közgyűlést s ekkor nem azt a r é ­
szét keres te fel az országnak, melyen Brassó város e rdő­
ségei feküsznek. 

Midőn azonban a gyűlés m e g t a r t á s á n a k előkészítésére 
és a gyűlés ha tá rnap jának megha tá rozásá ra kerül t a sor, 
az egyesület ha táskörén kívül fekvő, a kö rü lmények elő­
idézte oly nehézségek merül tek fel, melyek kérdésessé tet­
ték azt, hogy ha az ily erdészet i k i rándulásokra és tanul ­
mány u tak ra legalkalmasabb, mondhatni egyedül a lkalmas 
időre , szep tember hó valamelyik nap já ra tüzetett volna ki 
a közgyűlés , egyesüle tünknek buzgó tagjai közül többen 
nem le t tek volna-e akadályozva a megjelenhetésben, holott 
néze tem szerint suly fektetendő ar ra , hogy éppen a v idéken 
t a r to t t közgyűlések a tagoknak mentől nagyobb részvétével 
t a r t a s s a n a k meg. 

Az igazgató-válasz tmány t ehá t kényte len volt, sajná­
la t ta l bár , lemondani arról , hogy a- közgyűlés ez évben 
Brassó városában t a r t a s sák meg, s czélszerübbnek ta r to t t a 
azt a mai n a p r a ide hivni össze. 



Brassó város hazafias közönsége egyéb i rán t , midőn in­
dokolt e l m a r a d á s u n k a t sa jnála t ta l t udomásu l ve t te , ér tes í te t t , 
hogy meghívásá t a jövőre fenntar t ja és v e n d é g s z e r e t é t az 
1 8 9 3 . évre ismét felajánlja, a mit egyelőre k é r e k szives 
tudomásul venni. 

Megk ívánom még röv iden emlí teni , hogy az igazgató 
v á l a s z t m á n y kö te l e s ségének t a r t o t t a a lefolyt évben is a 
m a g y a r e rdésze te t és az a n n a k keze l é sé r e vonatkozó in téz­
ményeke t ne ta lán érintő tö rvényhozás i t evékenysége t figye­
lemmel k isérn i és a m e n n y i b e n ezt az e rdésze t é rdekében 
s z ü k s é g e s n e k ta r to t t a , a m a g a r é szé rő l i l le tékes he lyen a 
szükséges l épéseke t meg tenn i . 

I g y a vá rmegye i köz igazga tás r endezésé re vonatkozó 
törvényjavas la t b e a d a t v á n a képviselőházhoz, m i u t á n az 
az e rdő tö rvénynek több rendbel i in tézkedése ive l kapcso­
la tban álló és azoka t érintő in tézkedéseke t t a r t a lmaz , az 
igazga tó-vá lasz tmány a tö rvény javas la tnak ezekre vonatkozó 
szakaszai t beha tó t á rgya lá s alá vet te és azon módos í tásoka t , 
me lyeke t az e rdésze t é r d e k é b e n s z ü k s é g e s e k n e k vélt , indo­
kolt fel terjesztésben a k o r m á n y i l letékes t ag ja inak figyel­
mébe ajánlotta és azok a t ö rvény javas l a tnak a képvise lő­
ház b izo t t sága iban tö r t én t t á r g y a l á s a folyamán tény leg 
mél tányo l ta t t ak is. 

D e n e m mulasztot ta el az igazgató-vá lasz tmány figyel­
mét ki ter jeszteni a r r a is, hogy az ál lami e rdésze t i személy­
zet he lyze te , — a mint ezt az ál lam pénzügyi viszonyai 
megenged ik , a többi á l lami t isztviselők a n y a g i he lyze tének 
megfelelőleg, — j a v i t t a s s é k ; mer t ugy van meggyőződve az 
igazgató-válasz tmány, hogy az ugy a m a g y a r e rdésze tnek 
á l ta lában, mint m a g á n a k az á l lamnak, mint n a g y e rdő te rü ­
le tek tu la jdonosának egyenes é r d e k e , hogy a t ehe t ségesebb 
elem az erdészet i pályától el ne idegeni t t essék az á l ta l , hogy 

1* 



más szolgálati ágak nagyobb előmenetelt és előnyöket 
nyújtanak az életpályát választóknak. 

E n részemről nem teszek le azon reményről, hogy 
h a b á r a legközelebbi időben az ál lamnak első helyen azon 
tisztviselőire kell gondoskodását kiterjeszteni, kiknek hely­
zete még sürgősebben szükségessé teszi azt, el fog jönni 
annak az ideje, hogy az erdészeti személyzet szolgálati 
viszonyai is megfelelőbben rendeztessenek. 

Át té rve most már az egyesület pénzügyi helyzetére , 
megemlitendőnek tar tom, hogy azon mintegy 57 .000 frtot 
képviselő különféle alapitványi tőkékből, melyeket a szék­
ház építése alkalmával felhasználtunk, ez év végével — 
törzsvagy ónunknak ez évbeli 9000 frtra tehető gyarapodását 
is te rmészetesen e czélra fordítván — 2 7 — 2 8 0 0 0 forint 
lesz refundálva. 

E tekintetben ma már előbbre lehetnénk, ha a tagsági 
illetékek mindenki részéről pontosan befizettettek volna, ez 
i rányban azonban, sajnos, az utóbbi időben szokatlan vissza­
maradás mutatkozott, ugy, hogy az igazgató-választmánynak 
az egyesület érdekében ma már erélyesebb, általa lehetőleg 
mellőztetni óhajtott intézkedésekhez is kellett nyúlni. 

Keménylem és akarom hinni, hogy ez különben csak 
muló jelenség, mer t örömmel és elismeréssel kell konstatál­
nom azt, hogy általában a mióta szerencsém van ezen 
egyesület élén állani, az egyesület tagjai nemcsak az össze­
ta r tásban és az egyesület erkölcsi támogatásában, de egész 
a legutóbbi időkig anyagi kötelezettségeik áldozatkész telje­
sítésében is mindenkoron ki tűntek. 

É s éppen az egyesület tagjainak itt felsorolt j e les 
tulajdonságainak, buzgóságának és áldozatkészségének ered­
ménye az, hogy azon gyenge csemete, melyet 2 5 évvel 
ezelőtt egy-két buzgó tag elültetett, 25 év alatt oly életerős 



tölgygyé fejlődött, és csak ha a t agokban ezen tula jdonsá­
gok továbbra is m e g m a r a d n a k ós érvényesi t ik magukat , — 
lehetünk megnyugodva az i ránt , hogy a jövő n e m z e d é k e 
folyton fejlődő fának te rebé lyes ágai alat t megpihenve , elis­
meréssel emlékezik m e g rólunk, kik azt ü l te t tük, ápol tuk 
és felneveltük. 

Azon erős meggyőződésben, hogy ez igy lesz, van 
szerencsém az Országos Erdésze t i egyesüle t 1891- ik évi 
rendes közgyűlését ezennel megny i tn i . 

Észszerű dolog-e erdőt telepíteni ? 
Irta: K i t t l e r A d o l f , főerdész. 

Mindannyiszor felmerül ez a ké rdés , va lahányszor 
a r ró l van szó, hogy a mezőgazdaságra m á r n e m alkalmas 
földterületek más módon hasznos i t tassanak . A mezőgazda 
hosszabb megfontolás nélkül legelőnek szánja az i lyen terü­
l e teke t abban a gondolatban, hogy ugy hasznosi that ja egye­
dül a legjobban. 

Több ilyen terüle t közül főkép ket tő volna h a z á n k b a n 
ura lkodónak mondha tó . 

1. A homoktalajok és a kőgörge teges t e rü le tek és 
2. a lápok és mocsarak. 
Az elsők közt i smét majd olyanok fordulnak elő, és 

nem is r i tkán, melyek már egészen k o p á r a k s minden t e ­
nyészete t nélkülöznek, majd olyanok, me lyeknek sekély 
talajrétegén az esős időszak alat t m á r némi növényzet is 
képes m a g á t fenntar tani . Az i lyen és az ehez hasonló 
földek szolgáltat ják legtöbb v idéken a t a r t a m o s á n használ t 
legelőt . Az pedig világos és te rmésze tes , hogy a folytonos 
legel tetés köve tkez tében a t e rméke t l en rész le tek növekednek 
és mindig ros szabbakká lesznek. 



Annak bizonyítására azonban, hogy nem csak a rossz, 
hanem a jó példa is követésre talál, legyen szabad e lapok 
hasábjain tapasztalataim köréből egy esetet idéznem. 

A kezelésem alatt álló terjedelmes erdőbirtok egyik 
részén 317 hold nagyságú erdő-tisztás volt, mely habár 
tényleg az erdőterülethez tartozott, mégis miután régtől fogva 
tartamosán legeltetésre használtatott, ennek a révén a gazda­
sági osztály által a legelőhöz foglaltatott. Ez legtöbb esetben 
az efféle foglalások rendes sora. 

A jószágnak és főképen a juhoknak szüntelen járása 
következtében a talaj felső rétege sívó homokká lett, ugy hogy 
rajta a növénytenyészetnek még csak nyoma sem maradhatott. 

E miatt azután mégis sikerült végre a tisztásnak beerdő-
sitésére engedélyt nyernem. 

Első lépésem mindjárt az volt, hogy a veténykertet a 
legkitettebb helyre telepitettem, hogy a csemeték igy azon­
nal a talajhoz alkalmazkodjanak, illetve már eleve meg­
honosodjanak. Megjegyzem, hogy a tisztás egészen nyilt dél­
keleti fekvésű volt, kitéve a nap forró hevének. 

Legnagyobbrészt 2—3 éves erdei fenyő csemetét, meg 
bálvány fát és ákáczot használtam. 

Az ültetvénynek az első évben a szárazságtól és a 
cserebogár pajodoktól egyaránt kellett szenvednie ; de már 
a következő évben az igen kedvező esős nyár az egész 
telepitést befejezve találta, ugy hogy a sikert bátran biz­
tosra foghattam, ma pedig — ugy hiszem — már egészen 
tul vagyunk a kezdet nehézségein. 

A növekvési viszonyok az első években igen rosszak 
voltak, mindazáltal a talaj javulásával együtt és azzal lé­
pést tartva, azok is javultak. Leggyorsabban haladt a talaj 
javulása a bálványfával beültetett részeken. A gazdagon 
hulló levelek, miután hosszú és vastag levélnyelök nagy 



súlya miat t azokat a szél el nem bi r ta , r endesen a fa tö ­
vében marad tak , ennek következ tében a sürüen beül te te t t 
•területen a ha rmad ik évben m á r 3 — 4 cm vas tag te levény 
réteg képződött . Különben a bálványfa a vadak és a m a r h a 
szájától is legkevésbé szenved. Rövid fordáju sarjerdő üzemben, 
rossz homok talajon, a hol nemesebb fafajokat ugy sem lehetne 
tenyészteni, előnyösen nevelhető. Yisszamarad t t isztások 
beerdősi tése czéljából, különösen pedig oly vidékeken, a hol a 
fatermelésnél a fősulyta mennyiségre , és nem aminőségre fekte­
tik, hol tehá t inkább esak tűzifát termelnek, nagy visszaszerző 
képességéné l és t u s k ó v a g y g y ö k é r s a r j a i n a k gyors 
mövekvésénél fogva jól a lka lmazható . 

Az emiitett t i s z t á s terüle t hosszabbik szélével a 
•gazdasági földekkel ért össze s ott az u rada lmi és községi 
b i r tok közt képezte a ha tá r t . 

A sivatagon keresztül vezető országútra a befásitás előtt 
r endesen annyi homokot hordot t a szél, hogy va lahányszor 
a fuvarosok azon át aka r t ak hajtani , összefogták lovaikat 
s igy segitet ték ki kölcsönösen egymást . 

Mihelyt meglátszott , hogy az ily te rméket len t isztá­
sokkal mit lehet tenni, többen a községek, illetve egyes 
birtokosok közül, hozzáfogtak az erdőte lepí téshez , s a he ­
lyes utasí tásokkal , támogatással stb. elérhető volt, hogy 
igen sokan erdőtelepí tésre szánták földjeiket. Az akkori 
szomorú kinézésű homok terület ma már igen bará t ságos 
k é p e t m u t a t és meglehetős fahozamot nyújt. S bá t r an állí­
tom, hogy jóakarat ta l , megfelelő eszközök, felújítási mód és 
fanemek helyes alkalmazásával stb. hazánk legtöbb homok­
földje alkalmas a befásitásra. Az állam és nagybir tokosok 
kezdeményezése ma m á r nem egy magánost , községet és 
kisbirtokost biztat, hogy mind beha tóbban foglalkozzék a 
homoki erdősítés kérdéséve l . 



H a majd a kisbirtokos is mind belátja, hogy bir tokának 
ér téke a mezőgazdaságra kevésbé alkalmas területrészek 
beerdősitése által növekedni fog, kellemesebb és szebb lakó-
helylyé, é r tékesebb használat i vagy eladási tá rgygyá válik, 
ha az állam által nyújtott kedvezményeket a magánosok 
mindjobban igénybe venni igyekeznek és az 1 8 7 9 . évi 
X X X I . t. cz. mondhatnám aranyat érő 177. §-át, melynek 
értelmében az állam a beerdősitéseket előmozdítja: a 
beerdősités alá vett területeknek adómentessé tételével, 
magvak és csemetéknek ingyen kiosztásával, végre pénzkölcsö-
nökkel ós pénzsegélyekkel, a lehetőség szerint igénybe 
veszik, akkor az erdők szeretete, azok gondozására és ápol-
lására való igyekezet a nép közé is elterjed, nagy hasz­
ná ra népünknek és egyszersmind j avá ra közgazdaságunknak. 

Titkári jelentés az Országos erdészeti egyesület 
1891. évi közgyűlésén. 

Tisztelt közgyűlés! Egyesületünknek a mult évi köz­
gyűlés óta kifejtett munkásságáról szóló tiszteletteljes jelen­
tésemben mindenek előtt egy olyan ügyre kell vissza térnem, 
mely tulajdonképen még a mult évi közgyűlés előtt foglal­
koztatta egyesületünket, t. i. az 1890 . évi bécsi gazdasági 
és erdészeti kiállításra. 

Az eredményről , melyet egyesületünk ezen kiállítás 
magyar erdészeti csoportjának rendezésénél elért, a mult 
évi közgyűlésen ugyan már megtótetett a részletes je lentés , 
két dologról azonban, nevezetesen a magyar erdészeti kiál­
lítók kitüntetéséről és a kiállítás pénzügyi eredményéről 
véglegesen nem lehetet t beszámolni, mivel a kiállítás akkor 
még nem volt bezárva s ennek folytán a szükséges adatok 
sem állottak rendelkezésre. 



A mult évi közgyűlés elé te r jesz te t t je lentés kiegészí­
téséül pótlólag még megeml í tem, hogy a j u r y h iva ta losan 
közzéte t t í té lete szer int a m a g y a r e rdésze t i csoport kiállítói 
közül — leszámítva azokat , kik saját e lhatározásukból ver­
senyen kivül ál lottak vagy a k iá l l í tásra csak díszítési- t á r ­
gyaka t küldtek be, csupán egy nem részesül t kitüntetésbefi , 
a mi minden ese t re a r r a muta t , hogy egyesüle tünk a 
m a g y a r erdészet i csoport r endezéséné l n e m c s a k kielégí tő, 
de valóban nem is r emél t s iker t ér t el, annyival is inkább, 
mer t a ké t államfél kiállítói r é szé re megí té l t első r e n d ű 
k i tün te tések a r á n y a is a m a g y a r csoport teljes s ikere mel­
le t t szólott. 

A mi a kiállítás pénzügyi e r edményé t illeti, erről szin­
tén kedvező je len tés t t ehe tek . 

A kiállí tás rendezésénél felmerült k iadásoka t ugyanis , 
me lyek összesen 15 ,282 frtra rúg tak , nem csak tel jesen 
fedezhet tük a rende lkezésünkre bocsátot t összegekből , h a n e m 
4 2 6 frt 95 k r t még meg is t akar í to t tunk . 

E z t a felesleget, t ek in te t te l a r r a , hogy az a földmive-
lési ministeriumtól ezen czélra n y e r t 7 0 0 0 frtnyi á l lam­
segély m a r a d v á n y á t képez te , az á l l ampénz tá rba szállítottuk 
be, a kiállításról szóló s z á m a d á s u n k a t ped ig az országos 
b izot tságnak te r jesz te t tük elé, mely azt rész le tesen felül­
vizsgálva teljesen k i fogás ta lannak ta lá l ta s mint i lyent a 
nagym. földmivelési minis ter iumhoz ter jeszte t te fel. Száma­
dásunkat ezenkívül az igazgató-válasz tmány rendelkezéséhez 
képes t saját számvizsgáló-bizot tságunk is felülvizsgálta s ez 
is tel jesen r e n d b e n levőnek talál ta . 

Egyesü le tünk részéről t ehá t ezen kiállí tás ügye teljesen 
befejeztetet t és ped ig ugy, hogy a rendezésből kifolyólag 
anyagi t e r h e k e t sem a kiáll í tás folyama alatt , sem utólag 
nem kellet t elvállalnia. Megemlí tendő azonban, hogy egye-



sületünk mint kiállító is részt vett a bécsi kiállításon s mint 
ilyennek már kiadásai is voltak. 

Ezen kiadások eredeti leg 416 frt 29 kr t tet tek ki, 
ehez azonban később még 5 4 4 frt 4 4 kr. járul t , mivel az 
igazgató választmány az ügy befejezése alkalmával indo­
koltnak találta azok részére, kik e kiállítás rendezése körül 
fáradoztak, az egyesület elismeréséül 100 darab arany ju ­
talmat megszavazni. Kiállítási kiadásaink tehát együtt véve 
961 frt 73 k r r a rúgtak, ebből azonban 543 frt 0 6 kr . 
azon rendkívül i bevételből fedeztetett, mely a kiállítóktól 
á tengedet t tá rgyak és a bezárás után megmaradt ládák és 
hulladékok értékesítéséből befolyt, az egyesület t ehá t e ki­
adásokból csak 4 1 8 frt 67 kr t viselt sajátjából. 

* 
Azon ügyek között, melyekkel az igazgató - választ­

mánynak a mult évi közgyűlés meghagyásából a letelt idő 
alatt foglalkozni kellett, igen fontos, de nehezen megoldható 
kérdés t képezett a magán erdőtisztek és erdészeti altisztek 
nyugdíj intézményének kérdése, melynek felkarolására tudva­
levőleg Székely György tisztelt tagtársunk tett volt még 
1889-ben indítványt. E nehéz kérdés azonban, sajnos, az 
indítványozónak az előleges adatok összegyűjtése körül ki­
ejtett buzgó fáradozása d a c z á r a sem volt még annyira 
megérlelhető és előkészíthető, hogy ez alkalommal előter­
jesztést lehetett volna tenni. 

Ennélfogva az igazgató - választmány utasításához ké ­
pest tisztelettel kéret ik meg a közgyűlés, hogy ezen ügyben 
a jövő közgyűlésig ujabb időhaladókot adni méltóztatnék. 

A mult évi közgyűlés az igazgató választmányt bízván 
meg azzal, hogy a magyar erdőtisztek árvaleányait segélyező 
alapítvány szabályzatát az egyesület alapszabályaiba beik­
tassa, a f. évi márczius 23-án tartot t választmányi ülésen 



alapszabályaink megfelelően á tdolgozta t tak s j óváhagyás 
végett az i l letékes földmivelésügyi ministeriumhoz ter jesz­
te t tek fel. 

A jóváhagyás l eé rkez te u tán in tézkedet t egyszersmind 
a választmány, hogy alapszabályaink, melyeknek szövege az 
utolsó időben többféle vál tozáson men t keresztül , 2 5 0 0 pél­
dányban k inyomassák és az „Erdésze t i L a p o k " mel lékle te­
kén t minden egyesületi t a g n a k megküldessék . 

* 
A I l - ik nemzetközi ornithologiai congressusra mely ez 

év május havában fővárosunkban t a r t a to t t meg, egyesüle­
tünk is meghivatván, az igazgató-választmány in tézkedet t , 
hogy annak tá rgyalása in egyesüle tünk is képviselve legyen 
s tényleg több t ag tá r sunk tevékenyen is rész t vett a con-
gressus nagy é rdekű s ikeres munká lkodásában . 

* 
. Meghívót kaptunk ezenkívül a galicziai erdészeti egye­

sület közgyűlésére és a zágrábi országos kiállí tás megtekin­
tése czéljából augusztus havában Budapes t rő l rendezet t tö­
meges k i rándulásban való részvéte l re . E z e n két a lka lommal 
azonban egyesületünk hivatalosan nem volt képviselve, mer t 
a galicziai t á rsegyesüle t közgyűlése idejében első alelnö­
künk, ki az egyesület képviseletét elvállalni szives volt, 
hivatalos kiküldetésen lévén, azon nem je lenhe te t t meg, — 
a zágrábi kiállítási bizottság elnökségének az említet t ki­
rándulásban való részvéte l re vonatkozó távi ra t i meghívása 
pedig, sajnos, csak néhány nappa l az elindulás előtt é rkeze t t 
meg, ugy hogy az elnökségnek nem volt módjában a hiva­
talos képvisél te tés i ránt intézkedni . 

* 
I roda lmi tevékenységünk ezen közgyűlési év a la t t sem 

szünetelt . 



Kiad tuk Feke te Lajos és Magócsy Dietz Sándornak 
egyesületünk irodalmi alapítványából 200 darab a ranynyal 
ju ta lmazot t nagy munkájából az »Erdészeti Növénytanból« az 
első kötetet s intézkedtünk egyszersmind, hogy a második 
kötet is minél előbb kikerüljön a sajtó alól. 

A 33 sűrűn nyomott ivre terjedő s 5 5 3 rajzzal illusz­
t rá l t kötet összesen 1591 frt 4 8 krba került az egyesü­
letnek, mind a mellett az igazgató-választmány a vaskos 
kötet á rá t oly méltányosan szabta meg, hogy kevésbé va­
gyonos tagtársaink is könnyen megszerezhetik. 

A második kötet, mely je lenleg szedés alatt van, mint­
egy 5 0 — 6 0 ivre fog terjedni s közel 600 magyarázó 
ábrával lesz ellátva. Kiállítási költségei mindenesetre igen 
je len tékenyek lesznek, de remélhetőleg ezt is sokkal olcsób­
ban bocsáthatjuk szakunk rendelkezésére , mint a mily á r ra l 
hasonló terjedelmű és értékű magyar vagy német munkák 
forgalomba bocsáttatni szoktak. 

Hogy mily szükséget pótol egyesületünk azon szak­
munkákkal , melyeket pályázatai által létre hozott és azután 
saját költségén kiadott, eléggé mutatja ezek ke lendősége .— 
»Az erdőhasználattan« első kiadása már teljesen elfogyott. — 
„A futóhomok befási tásáról" szóló és a „Tölgy és Tenyész­
tése" czimü munkák költségei megtérü l tek s az első ki­
adásból fennmaradt fölös példányok a szerzőknek már ré ­
gen kiadat tak. — Megtérültek az „Erdészet i földméréstan" 
költségei is, ugy hogy közelebbről már ebből is kiadhatók 
lesznek a szerzőt megillető fölös példányok. 

Az „Erdészet i Rendele tek T á r a " czimü kiadványunk­
nak első négy év folyama második kiadásban is teljésen 
elfogyott. 

Legújabb kiadványaink közül a „Magyarországon elő­
forduló főbb fanemek csemetéinek termesztéséről" szóló né-



pies füzet 5 0 0 0 pé ldányban forog az egyesület i tagok és 
a községek kezén s ugyanezen tá rgyú , de a s zakemberek 
számára ir t másik k iadványunkból is több száz pé ldány 
kelt el. 

Ezekhez j á r u l n a k állandó k i adványa ink ; az „Erdésze t i 
L a p o k " , mely 2 1 0 0 pé ldányban jelenik meg, — továbbá az 
„Erdészet i Zsebnap t á r " és az „Erdésze t i R e n d e l e t e k T á r a . " 

Pá lyáza ta ink közül egynek, t. i. a há rom köte t re teiv 
vezet t „Erdésze t i E p i t é s z e t t a n r a " h i rde te t tnek e r edményé rő l 
az igazgató vá lasz tmány je len tése tá rgysoroza tunk 4-ik 
pontjánál lesz előterjesztve. A többieket illetőleg pedig m e g ­
említendő, hogy az „ E r d ő r e n d e z é s " kézikönyvéből , melynek 
meg í r á sá r a 2 0 0 darab a r any juta lom tüzete t t ki, az első 
általános rész m á r meg van i rva s részben a bírálaton is 
keresz tü l ment , a második rész azonban a megbízott szerző 
elfoglaltsága miat t még nem készü lhe te t t el. Függőben van 
ezen kivül még négy pályázatunk, melyek közül h á r o m az 
erdőfelújítás, erdőgondozás és az e rdőhasznála to t tá rgyazó 
népies m u n k á k r a h i rde te t t 4 0 — 4 0 da rab a r any ju ta lommal 
s azon czélzattal , hogy a megí randó m u n k á k a csemete 
nevelésre vonatkozó fentebb m á r emlí te t t népies k iadvá­
nyunka t egy kis könyv tá r r á egészi tsék ki, melyben a n é p 
minden szükségest megtaláljon, a mire az erdőkezelésnél 
szüksége lehet . 

Ezen pá lyáza ta inknak ha tá r ide je azonban csak ez év 
végével j á r le s igy az e r edményrő l sem tehető je lentés . 

Ugyanekkor j á r le a negyedik pá lyáza t is, mely 8 0 
da rab a ranynya l az úgyneveze t t legelőerdők be rendezésé ­
nek, felújításának és haszná lásának i smer t e t é sé re t ü z e t e t t 
kh itt azonban m á r megemlí thetem, hogy e r re a pá lyáza tunkra 
már egy m u n k a beé rkeze t t . 

Az it t emii te t t függőben levő pá lyáza tokra a D eák 



Ferencz alapítvány összes eddig esedékessé vált kamatai 
le vannak foglalva, nemcsak, de le vannak már foglalva 
az 1892. évi végéig befolyó kamatok is, sőt ezenkivül 35 
darab aranyat a folyó évi bevételek feleslegéből is erre a 
czélra kell fordítanunk. 

Ezeket tekintetbe véve, az igazgató-választmány abban 
állapodott meg, hogy ez alkalommal a tisztelt közgyűlésnek 
nem tesz javaslatot uj pályakérdés kitűzésére, mivel abban 
a, nézetben van, hogy nem volna czélszerű a Deák Ferencz 
alapítvány kamatai t több évvel előre lekötni. 

* 
Könyvtárunkat a letelt közgyűlési év alatt uj beszer­

zésekkel nagyobb mértékben nem növelhettük, mert meg­
levő könyvkészletünk régi szekrényeinket teljesen betöltötték 
s ennélfogva a rendelkezésre álló hitelből először is uj 
szekrényeket kellett beszereznünk. Jövőre azonban mái-
tekintélyes összeget fordíthatunk az ujabb irodalmi termé­
kek beszerzésére. 

Szerényebb mértékben (összesen 80 kötettel) egyéb­
iránt a lefolyt idő alat t is gyarapítottuk könyvtárunkat ré­
szint a legszükségesebbek beszerzése utján, részint egy 
elhunyt tagtársunk, Scultety Ná thán hagyatékából , melyet 
az özvegy volt szives egyesületünknek rendelkezésére bo­
csátani. 

Voltak azonban könyvtárunkban olyan munkák is, 
melyek az erdészeti szakot nem érdeklik, illetőleg másod 
példányok, melyekre szükségünk nem volt. Ezeket a tér-
szüke folytán kiselejteztük és az igazgató választmány ha­
tározatához képest 41 régi erdészeti szakmunkát és 10 
bányászati munkát a selmeezbányai m. kir. bányászati és 
erdészeti akadémiának, 80 gazdasági szakmunkát az orszá­
gos magyar gazdasági egyletnek, 23 technikai munkát a 



magyar mérnök és építész egyle tnek és 5 orvosi szakmun­
kát a budapes t i orvos egyesüle tnek ajánlot tunk fel. 

Gyűj teményeinket több kiválóan szép fé lgyár tmánnyal 
és egy ér tékes fejsze-gyüjteménynyel szaporí tot tuk. Az előb­
bieket azon t á r g y a k közül választot tuk ki, melyeket a bécsi 
kiáll í tásra küldött t á rgya ik közül egyes nagyobb kiállítók 
egyesüle tünknek rende lkezésére bocsátot tak. A fejsze-gyűj­
teményt pedig ugyan ezen alkalomból Hű l t svédországi gyá­
ros ajánlotta fel egyesüle tünknek a svéd kiállítás t i t ká rának 
szives közbenjárására . 

E fajta gyűj teményeinkhez csatoltuk továbbá azon vi­
dékek szer int csoportosított eszköz gyűj teményeke t is, melye­
ke t az egyesület felkérésére néhány nagyobb urada lom a 
bécsi kiál l í tásra felküldött. 

Alapi tványszerüen kezel t agancsgyüj teményünk szintén 
nagyobbodot t , a menny iben ennek alapitója gróf F o r g á c h 
Káro ly ez évben i smét 2 9 5 da rab agancsot küldöt t be 
hozzánk elhelyezés véget t , azon nyi la tkozat ta l , hogy a fel­
áll í tás kötségei t — miként a törzsgyüj teménynél — u g y ezen 
kiegészí tésnél is sajátjából fogja fedezni. 

Gyűj teményeinknek az t a részé t azonban, melyet nem 
belső helyiségeinkben, h a n e m székházunk souter ra in helyi­
ségeiben szándékoz tunk felállítani, ez u tóbbiak a lka lmat lan 
volta miatt , sajnos, n e m lehet fenntar tan i s ennélfogva az 
i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y az itt elhelyezett t á r g y a k közül a 
szakiskolai okta tásnál is haszná lha tóka t legczélszerübbnek 
ta lá l ta az e rdőőr i szakiskolák között való felosztás czéljá­
ból, a nagymél tóságú földmivelési min is te r iumnak ajánlani 
fel, a nagyobb mére tű tömegesebb t á r g y a k r a nézve pedig 
akként intézkedni , hogy ezek az egyesület j a v á r a megfelelő 
módon ér tékesí t tessenek. 

Egyesü le tünk se lmeczbányai ösztöndíjasai Szécsi I m r e 



és K u t a s s i Bé l a a mult közgyűlés óta meg ta r to t t v izsgála­
tokon mindig a l egd icsé re tesebb e lőmenete l t t anús í to t t ák . 
B e m u t a t o t t bizonyítvány/aik a lapján teh'át, melyek az a lap­
szabá lyokban kikötöt t szigorú fel té te leket is megha ladó jó 
v i z s g a e r e d m é n y r ő l t a auskod t ak , ösztöndijaik m e g s z a k í t á s 
né lkül k i szo lgá l ta tha tok vol tak. 

Á t t é rve anyag i v iszonyaink i smer te tésére , a köve tkező 
ada toka t van szerencsém a l L közgyűlésnek e lő te r ­
j e s z t en i . * 

Folyó pénzkeze lésünk deczember 19 . lezár t s zámadása 
szer int bevéte le ink az év elejétől a je lze t t időig összesen 
2 6 , 1 4 9 frt 3 0 kr . , k i adása ink pedig ezen idő alat t 17 ,612 frt 
0 1 k r r a mennek . 

Összehasonl í tva ezt az e r e d m é n y t idei kö l t s égve té sünk­
kel , me lyben a bevé t e l ek és k iadások 2 6 , 8 5 2 fr tra v a n n a k 
előirányozva, egész biztosan remélhet jük , hogy tény leges 
pénzkeze lésünk a kö l t ségve téshez k é p e s t az év végén k e d ­
vező eredményny r el fog zárulni . 

* 

Törzsvagyonunk is a mult évi közgyűlés óta n e m cse­
kély m é r t é k b e n szaporodot t . 

Mult évi közgyűlésünk a lka lmá­
val ugyanis tö rzsvagyonunk é r t é k e . 2 9 1 , 5 2 6 frt 91 k r r a l 
volt k imuta tva , j e l en leg ped ig va­
gyonunk . 3 0 0 , 7 2 2 frt 96 k r r a 
rug . 

V a g y o n u n k t ehá t , mint ö rvende ­
tesen kons ta tá lha t juk 9 ,196 frt 0 5 k r r a l 
szaporodot t . 



Törzsvagy ónunk ped ig következő ped ig következő rész le tekből áll:-
1. Az egyesület alapitó tagja inak 

magánkötelezvényei által biztositott „ 
tőkék ér téke * \ . 63 ,477 frt 0 2 kr . , ' 

2. a magya r földhitelintézetnél 
le té tbe helyezet t é r tékpapír készletünk 
névér téke : 27 ,700 frt — kr. , 

3 . a székháznak ér téke a tény- • '. 
leges építkezési köl tségek szerint a 
lel tárba átvet t berendezés i és gyüjte- < 
mény tá rgyak ér tékén kivül . . . 1 9 4 , 1 6 5 frt 26 kr . , 

4 . a le l tár i t á rgyak összes ér téke 1 1 , 3 8 1 „ 18 „ 
5. a könyv tá r é r téke . . . . 3 ,999 ,, 50 „ 

Összesen: 3 0 0 , 7 2 2 frt 96 kr . 
(Egyesületünk ezen törzsvagyonában benne foglaltatik 

azonban a 4 ,642 frt 50 krnyi le tétbe helyezet t azon pénz­
készlete, mely szintén egyesület i vagyont képez ugy^an, de 
kizárólag irodalmi czélokra van szánva s ennélfogva a fel­
használás idejében a törzsvagyonból i smét k iszakí tandó lesz.) 

Yagyonunk te rmésze té t tekintve ezen 3 0 0 , 7 2 2 frt 
96 krnyi összegből es ik : 

a Deák F e r e n c z i rodalmi alapit­
vány tőkéjére 10 ,000 frt — kr. , 

a W a g n e r Káro ly alapi tvány tő-

a Bedő A l b e r t a lapi tvány tőkéjére 1 2 , 8 9 8 frt 9 0 kr., 
a székesfehérvári i smeret len a la-

k éj ére 1 1 , 1 2 5 frt 74 k r . 
a gróf Tisza Lajos a lapi tvány tő­

kéjére 2 0 , 0 0 0 frt — kr., 

p i tványára . ; 
a magya r erdőtisztek á rva leánya i t 

segélyző a lapí tványra 

8 3 2 frt 10 kr., 

3 ,177 frt 67 kr. , 



a gróf Forgách Károly által ala­
pított agancs-gyűjtemény ér tékére esik 1,641 frt 41 kr. 

Külön rendeltetéssel biró alapitványaink értéke tehá^ 
5 9 , 6 7 5 frt 87 krt tesz ki. 

Ezen alapítványok közül a Deák Ferencz és a gx'óf 
Tisza Lajos alapítvány tőkéjének kimutatott értéke a lefolyt 
15 hónap alatt sem változott. Ellenben a Wagner Károly 
alapítvány tőkéje 314 frt 17 kr ra l , a Bedő Albert alapít­
vány tőkéje 100 frttal, a székesfehérvári ismeretlen alapít­
ványa 29 frt 86 krra l és a magyar erdőtisztek árvaleányait 
segélyző alapítvány 177 frt 67 krral növekedett . 

Jótékony alapitványaink kamataiból a letett időben két 
izben osztattak ki segélyek és pedig az 1890 . évi deczember 
20-án tar tot t választmányi ü lésen: 

a "Wagner Károly alapítványból 15 pályázó 540 frt 
segélyben, 

a gróf Tisza Lajos alapítványból 2 pályázó 180 frt 
segélyben részesült. 

Az 1 8 9 1 . évi deczember 10-én tartott választmányi ülésen, 
a W a g n e r Károly alapítványból 15 pályázó 4 8 0 frttal, 
a gróf Tisza Lajos alapítványból 2 pályázó 180 frttal, 
a magyar erdőtisztek árvaleányait segélyző alapítvány­

ból 1 pályázó 50 frttal segélyeztetett . 
Jótékony alapitványaink közül leginkább a W a g n e r 

Károly alapitvány vétetik igénybe, ennél fogva az igazg. 
választmány indokoltnak találta ezúttal is azt a javaslatot 
terjeszteni a közgyűlés elé, hogy ezen alapitvány ez idő 
szerinti 11 ,125 frt 74 krnyi tőkéjének 11 ,500 frtra leendő 
kiegészítése elrendeltessék. 

* 

Az igazgató-választmány f. hó 10-én tartott ülésében 
tekintettel a magy. erdőtisztek árvaleányait segélyző alapit-



vány nemes fe lada tára , e lhatározta továbbá, hogy ezen j e l en ­
leg 3 ,177 frt 67 kr t képvise lő a lap i tvány az év végén 
bevéte le ink feleslegéből szintén 3 , 5 0 0 fr t ra egészí tessék ki . 

Mél tóztassék tehá t a t isztelt közgyűlésnek ezen indo­
kolt ha tá roza to t is he lybenhagyni . 

Az egyesület i t agok l é t számában a mul t évi közgyűlés 
óta a következő változások állottak be . Az emii tet t közgyű­
lés idejében 1 pár toló, 852 a lapi tó és 1 ,026 r e n d e s , össze­
sen tehá t 1,879 tagja volt az egyesüle tnek . Je len leg az 
egyesüle t i tagok lé t száma 1 tiszteletbeli , 1 pártoló, 8 6 3 
alapitó és 1,081 r endes , összesen 1,946 t a g ; a szaporu la t 
t ehá t 15 hónap ala t t 73 t a g ; 6 t agnak köte lezet tsége azon­
ban 1892 . évtől kezdődik. 

Tényleg ezen idő a la t t 97 -en léptek be egyesüle tünkbe 
s a szaporulat v é g e r e d m é n y é b e n azér t muta tkoz ik k i s e b b n e k ; 
mer t időközben a r endes tagok sorából kedvezőt len anyagi 
viszonyaik vagy elhalálozás folytán többen kivál tak . 

Az előbb k imuta to t t szaporodásba egyébi rán t a folyó 
hó 10 -én ta r to t t vá lasz tmányi ülés óta felvételre j e l en tkeze t t 
uj s z a k t á r s a k n incsenek beszámitva , k iknek most egyesüle­
tünk kebelébe való felvétele t isztelet te l kére t ik . 

E z e n uj t a g t á r s a k a következők. 
R e n d e s t a g o k : N e m e s Béla , R á n k u Miládin és 

Térfi Béla műszaki dijnokok, ajánlja N a g y K á r o l y ; továbbá 
J a n k ó Sándor, ajánlja Csiby Lőr incz . 

Mindezek u t án m é g csupán a mult évi közgyűlés óta 
e lhunyt t ag tá r sa inkró l kell megemlékezni . 

K e g y e l e t ü n k e t első sorban Divald Adolf igazgató-vá­
lasz tmányi t agnak rójjuk le, ki az erdészet i i rodalom egyik 
út törője és az e rdésze t i egyesület egyik megalapí tó ja volt. 

E l h u n y t a k továbbá A b r u d b á n y a i Béla igazgató-választ ­
mányi t ag és H a n t o s J á n o s egyesüle tünk alapitó tagja és 

2* 



1 8 7 5 . óta pénztárosa, kinek odaadó és hűséges szolgálatáért 
és érdemeinek elismeréséül gyászoló családjának az igazgató­
választmány f. év október 8-án tartott ülésében egyszer s 
mindenkorra 300 frtnyi kegydijat szavazott meg, mely intéz­
kedésnek jóváhagyó tudomásvétele kéretik. 

Hivatalos uton vett értesí tések szerint elhunytak a 
mult évben Scultety Náthán , Krivoss András , Zednik József, 
— a lefolyt évben pedig Geiszler József, Tavas József, 
Szántó István, Scheint Adolf, Schuszter Mihály, Kiss 
Horvá th József, Guha Viktor, Szontágh Gusztáv, Gaspa-
recz Pá l . 

Ezen szomorú kötelesség teljesítése után tisztelettel 
kéret ik a közgyűlés, hogy az eddig követett kegyeletes szo­
káshoz hiven, ezen elvesztett tagtársak elhunyta felett egye­
sületünk részvétének jegyzőkönyvileg is kifejezést adni 
kegyeskedjék. 

Mindezek után még csupán egy kötelességet kell telje­
síteni. Be kell t. i. jelenteni, hogy egyesületünk egykori 
alelnökének, néhai W a g n e r Károly főerdőtanácsosnak sirját 
az 1 8 8 8 . évi határozat értelmében folyvást gondozásban 
részesitettük, s hogy halottak napján külsőleg sem mulasz­
tottuk el a szokásos módon kifejezést adni annak a kegye­
letnek, melylyel egyesületünk az elhunyt emléke i ránt 
viseltetik. 

Ujabb adat az akácz paizstetüről. 
Közli : K i s s F e r e n c z , m. kir. főerdész. 

Az Erdészet i Lapok m. évi X I . számában leirt enyvező-
készülék ajánltatik a paizstetük pusztí tására is. 

En már több éven át megfigyeltem az ákáczfa paizs-
tetünek életmódját s szaklapunk 1890. évi VT. számú 



füzetében ir t köz leményemet azon tapaszta la t i t énynyel gya -
rapi thatom, hogy az ákáczfa pa izs te tük csak a fiatalabb 
kisebb mére tű , sima ké rgü , többnyire aljfát képező ákácz-
fákon he lyezkednek el tél i re , főleg a törzsön, mind a mel­
lett azonban az ágak is megvannak rakva különösen alsó 
részükön, sok esetben annyi ra , hogy szorosan egymást érik 
a paizstetük, sőt ha egy ilyen kisebb m é r e t ű fán nagyon 
sok fordul elő, — a melyek részben a magasabb fákról hullot­
tak le, •— akkor aka t a ko ronában minden oldalról 
sűrűn ellepik. 

Másképen áll a dolog az erősebb m é r e t ű idősebb felfák­
ka l ; ezeknél a pa izs te tük majdnem mind a koronán helyez­
kednek el, a durvább ké rgen vagy ennek repedése iben csak 
elenyésző csekély számban húzódnak meg a téli időszak 
alat t . 

Szeged sz. kir . város tulajdonát képező bilisichi erdő 
m. évi vágásában, több akkor nap döntött 2 5 éves ákáczfát 
vizsgál tam meg 1 8 9 1 . év deczember hó 29-én s egy fának 
a törzsén sem talál tam egynehány paizs te tünél többet a tör­
zsön az elágazás alatt . 

Egy 14 mé te r magas ákáczfán tövétől számítva 8 
méte r magasságig paizstetü nem volt ta lá lha tó , ezen 
felül a ké reg s imább levén s az e lágazódás megkezdődvén , 
már nagy mennyiségű paizs te tü volt m e g d e r m e d t e n a ké r eg re 
lapulva, innét kezdve a l egmagasabban lévő haj tások is meg 
voltak r a k v a dúsan paizs te tüvel . 

Ezek folytán a fent emiitet t enyvező-eszköz az ákáczfa 
paizstetüjének pusz t í t ásá ra gyakor la t i lag egyál ta lában nem 
felel meg, mer t a magasabb fáknál a törzse t h iába eny­
vezzük be , az alacsony sima k é r g ü s legtöbbször sarjról e re -
det t aljfát pedig czélszerübb a nedvker ingés megindul ta 
előtt a tél folyamán, midőn a paizste tük még a ké rgen 



megdermedve vannak, á terdőlésképen kiszedni s az erdőből 

azonnal eltávolitani. 

Mert ez esetben nem csak a törzsön, hanem a koro­

nán lévő paizstetüket is elpusztítjuk; ily aljfának levágásá­

val másfelől az állabban semmi kárt nem teszünk, a termelt 

fát pedig, mint rőzsét vagy gömbölyű szőlőkarót igen jól 

értékesíthetjük. 

Egyesületi közlemények. 
Az országos erdészeti egyesület 1891. évi deczember 10-én tartott 

választmányi ülésének jegyzőkönyve. 
Jelen vo l t ak : B e d ő Alber t első alelnök, B e l h á z y Emil, 

E l e ő d Jósa, G h y c z y Emil , H o f f m a n n Sándor, K a l l i n a 
Károly, R u t s k a Tivadar, S c h o l c z Rezső választmányi tagok, 
F ö l d i János alapitó tag, L e v i t z k y Albert ideiglenes pénztárnok 
és H o r v á t h Sándor ti tkár. 

M á d a y Izidor és T o m c s á n y i Oyula választmányi tagok 
távolmaradásukat hivatalos elfoglaltságukkal mentet ték ki. 

I . Bedő Albert első alelnök megnyitván az ülést, sajnálattal 
tudatja, hogy elnök ő exja az ev. reformátusok zsinati tanácsko­
zásain levén elfoglalva — mint az ülés megnyitása előtt közvet­
lenül tudat ta , — a mostani tanácskozáson nem vehet részt. 

Sajnálattal jelent i be egyszersmind, hogy az igazgató-választ­
mánynak egyik érdemes tagja, Divald Adolf, kinek az erdészet 
terén kifejtett munkásságát s az erdészet körül szerzett kiváló 
érdemeit mindenki ismeri , f. évi november hó 12-én Szombathelyen 
elhunyt. Miután a megboldogult az Erdészeti Lapoknak is kezdettől 
fogva főmunkatársa volt, kötelességének ta r to t ta intézkedni, hogy 
ugy az egyesület, mint a szerkesztőség nevében ravata lára diszes 
koszorú helyeztessék, most pedig azt a kérést terjeszti elő, hogy 
az igazgató-választmány érdemes tagjának elhunyta felett részvétét 
és őszinte sajnálatát jegyzőkönyvileg is kifejezze. 

Az igazgató választmány az elnökség intézkedését helyeslő­
leg tudomásul véve az utóbbi indítványt határozat tá emeli. 



A mi azon kérdés t i l leti , hogy az ekkén t megüresede t t igaz­
gató-válasz tmányi t agság i hely m á r a közelebbről m e g t a r t a n d ó 
közgyűlésen betöl tendő lesz-e , az igazga tó-vá lasz tmány a b b a n 
á l lapodot t meg, hogy miu t án a közgyűlés t á rgyso roza t a m á r közzé­
té te te t t , s ezt többé megvál toz ta tn i nem lehet, a Divald Adolf 
he lyének betöltését a deczember 20-án t a r t andó közgyűlésen nem 
fogja n a p i r e n d r e ki tűzni . 

I I . A p é n z t á r ál lásáról a t i t k á r a köve tkezőket j e l e n t i : 
Az egyesület bevéte le i a folyó évi j a n u á r 

1-től kezdve 24 ,841 frt 23 kr. , 
k iadás ugyanezen idő alat t 17,576 „ 27 , 

P é n z t á r i készlet . . . . ~ ! 7,265 i'tt 96 kr . 

A k imuta to t t bevéte lekből 5 0 0 frt oly összeg, mely a gróf 
Tisza Lajos a lap i tvány 1890. évben esedékessé vált k a m a t a i n a k 
ugyanazon évben segélyekre fel n e m haszná l t részéből az a lap­
szabályok é r te lmében az 1891 . évben való felhasználás véget t a 
folyó évi keze lésbe szolgáltatott á t ; mig 510 frt uj készpénz a la ­
p i tvány fejében, 125 frt 74 k r a W a g n e r Káro ly a lap i tvány 
j avá ra , 100 frt — k r a Bedő Alber t a lap i tvány j a v á r a és 
1245 frt 64 k r kö te lezvényekben te t t a l ap í tványok tör lesztésére 
folyt be . 

A többi bevé te lekre tehá t 22,359 frt 85 k r esik. 
A pénz t á rban őriztetik továbbá az a lap i tványi számadás sze-

i 'int mu ta tkozó 805 frt 31 k rny i pénzkészlet , az egyesüle t i á l ta lá ­
nos letéti számadásban letét nincsen, a f. é. j ú n i u s hó 1-én ta r to t t 
rendes vá lasz tmányi ülés ha t á roza ta szerint 10,000 í r té r t é r t ék­
papí rok vásáro l ta tván a 4642 frt 50 kr . kölcsönkép felhasz­
nál ta tot t . 

Ezek szerint t ehá t az összes je lenlegi pénz tár i készlet . 
Kézi pénz tá r i készlet 7265 frt 96 k r 
Alapi tványi készlet 805 „ 31 „ 

Összesen : . . 8071 frt 27 k r . 
mely összegből 4800 frt 3 be té t i könyvecskére az első budapes t i 
egyesült fővárosi t a k a r é k p é n z t á r b a n van gyümölcsözőleg, e lhelyezve 
3271 frt 27 k r ped ig készpénzben a p é n z t á r b a n őriztet ik. 

Végül megjegyezte t ik , hogy a m a g y a r földhi tel intézetnél az 
egyesületnek 17,300 frt névér tékű 5°/ 0 -os m a g y a r pap i r já radék 



kölcsönkötvénye, 800 frt névértékű 4 1 / 2 ° / o " 0 8 és 4000 frt névértékű 
4° / 0 os magyar földhitolintézeti záloglevele, 5000 frt névértékű 
4°/ 0 -os szab. és talajjavitási záloglevele, 600 frt névértékű 1860. 
évi államsorsjegye és 1378 frt 19 kr készpénze van letétbe 
elhelyezve. 

Miután a kézi és alapitványi pénztárak tényleges készletei a 
fentebb kimutatot t összegekkel egyezőknek talál tat tak, a jelentés 
tudomásul vétetett . 

Hasonlóképen tudomásul vétetett a t i tkárnak azon bejelen­
tése is, hogy a kimutatot t pénzkészletekből a folyó évi kiadá­
sok fedezésére még kerekszámban 5000 frt lesz szükséges s ezzel 
kapcsolatban a felesleg felhasználására nézve a következő határo­
zatok hoza t tak : 

1. a folyó kiadások fedezése után megmaradó feleslegből 
374 frt 26 kr. a Wagner Károly alapitvány tőkéjének 11,500 frtra 
leendő kiegészítése ezéljából a W a g n e r Károly alapitvány tőkéjé­
hez, 322 frt 23 k r pedig a magyar erdőtisztek árvaleányait se­
gélyző alapitvány tőkéjének 3500 frtra leendő kiegészítése ezéljá­
ból ezen alapitvány tőkéjéhez csatolandó s illetőleg ennek elren­
delése végett a f. évi közgyűlésnek előterjesztés lesz teendő ; 

2. az évi bevételek többi maradványából és a magyar 
földhitelintézetnél letétképen őrizett készpénzből 4000 frt névértékű 
4°/ 0 -os szabályozási és talajjavitási záloglevél vásárlandó. 

III . Elnök hivatkozással az igazgató-választmány f. évi októ­
ber hó 8-án tartott választmányi ülés határozatára és az ezen 
határozathoz képest a je len ülés meghívójában közölt tárgysoro­
zatra felkéri az igazgató-választmányt, hogy a Hantos János 
elhunytával megüresedett s azóta ideiglenesen Levitzky Albert 
alapitó tag által ellátott pénztárnoki állomást véglegesen betölteni 
szíveskedjék. 

Az igazgató-választmány tekintettel arra , hogy Levitzky 
Alber t alapitó tag f. évi augusztus óta a pénztárnoki teendőket 
minden tekintetben kifogástalanul és megfelelően végezte, a meg­
üresedett pénztárneki áHomásra egyhangúlag őt választja meg s 
egyúttal kimondja, hogy Levitzky részére, ki eddig fizetést nem 
vett fel a 600 írtból álló pénztárnoki fizetés 1891. évi augusztus 
hó 1-étől kezdve utalványozandó. 



IV . Az Erdészet i épitészettan kézikönyvére hirdetet t pá lyáza t ra 
„Olcsó szál l í tás" jel igéje a la t t beérkeze t t s az ut- , híd- és vasut-
épitészetet tá rgyazó tö redékes p á l y a m u n k a b í r á l a t á ra k ikü ldö t t 
bizottság nevében Földi János bíráló-bizottsági tag a bizot tság 
nevében a következő je len tés t terjeszti e l ő : 

Az „Erdészeti épitéstan11 II. kötetének „Az út-, hid- és vasút épités-
tan, szoros tekintettel az erdőgazdaság szükségleteire"' czimü műnek 

megbirálására kiküldött bizottságnak jelentése. 

Az „Országos Erdésze t i Egyesü le t " igazga tó-vá lasz tmányának 
1891. október 8-án megtar to t t ü lésének ha tá roza ta folytán az 
„Erdészet i ép i tés tan" I I . kö te tének , azaz „Az ut-, hid- és vasu t -
ép i tés tan" czimü, „Olcsó szál l í tás" jeligével el látott p á l y a m u n k á ­
n a k megbi rá lása czéljából Bedő Alber t egyesület i első alelnök 
elnöklete a la t t Tomcsányi Gusztáv, Pfalz Károly és Földi János 
egyesületi tagokból álló bizot tság küldetvén ki , Tomcsányinak a 
hidépi tészet i , P fa lznak a vasutépi tészet i és Fö ld inek az u tép i t é -
szeti rész osztatot t k i . 

Neveze t tek az ezen részekre vonatkozó b í rá la tuka t külön-
külön előterjesztvén, k isebb-nagyobb részletezéssel tárgyal t vé l e ­
ményük a következőkben foglalható össze. 

I . U t é p i t é s t a n . 

A fennebbi p á l y a m u n k á n a k szerzője ezen részt rövid beveze­
tésben, öt szakaszban és több fejezetben tárgyal ja . 

Az I . szakasz há rom fejezetében az utak épí tésére vonatkozó 
és mér tékadó t ényezők sorol ta tnak fel nagy részletezéssel és 
kimerí tően. 

A II. szakasz az ut tervezéseket megelőző és kiegészítő mun­
káka t ismerteti , egyes fejezetekben azonban, nevezetesen pedig a 
földmüvek köbözését , a szállitási költség ra jzban való ábrázolásá t , 
— hasonlóképen 

a I I I . szakaszban, mely a földmüvek építését ismertet i , annak 
2 fejezetében a bevágások építési módjait és több más egyszerűbb 
dolgokat felesleges részletezéssel és hosszada lmasan tá rgyal ja a 
szerző, mig el lenben több esetben, nevezetesen az u t ak tervezései­
nek és mérési munká inak elősorolásánál , épugy a különféle műszerek 



használatánál nem ismerteti azokat, és az ezekkel -való bánásmódot, 
alkalmazásuk előnyeit vagy hátrányai t , hanem hivatkozik egyszerűen a 
földmértan illető §§-ra, a melyek szerint az adott utasítások tekin­
tetbe veendők s a mérés, számitás stb. foganatosítandó. — Lévén 
pedig az épitéstan önálló és a földmértantól független mü, feltét­
lenül szükséges az erdőgazda által a gyakorla tban leginkább 
használt egyszerűbb műszereket, az azokkal való mérési módokat 
megfelelő részletezéssel és rajzban is ismertetni, mig ellenben a 
r i tkábban használt és összetettebb szerkezetüeknek felsorolása és 
a földmértan illető §§-ra való hivatkozás is elegendő. 

Nagyon hosszadalmasan tárgyalja szerző az útépítésnél hasz­
nált szerszámokat, a különféle rcpesztő anyagokat, de nem ismerteti 
pl . emezeknek tulajdonságait, a velük való bánásmódot, szállításuk és 
el tar tásuk módját, amazoknak mikénti használatát , végül a kő-
repesztés mikénti végrehajtását . 

Hasonló részletezéssel felsorolja szerző a kőből épült külön­
féle védő- és támasztófalakat, de egy szóval sem emlékszik meg 
a kőszekrényes védőfalakról, vagyis az egy- és kétfalu rovott 
szekrény müvekről. 

Czélszerű volna továbbá a magas hegyekben gyakran elő­
forduló, a rövid és igen meredek hegyoldalakba vagy sziklafalakba 
bakok alkalmazása által létesített vontató, közelítő szénutak, vagy 
cserkésző utak épitési módjait is ismertetni. 

Az áteresztőkről meglehetősen röviden emlékezik meg a 
szerző és szintén csakis a kőből épülteket tárgyalja, mig a közön­
ségesebben előforduló kőszekrényesckről és rovott falakkal birokról 
említést sem tesz. Teljesen mellőzte szerző továbbá a beton- és 
cementből épült utáteresztőknek ismertetését is. 

A IV. szakasz alatt leirt ú tpá lyáknak építésénél, nevezetesen 
az ágyazat , a használandó kavics ismertetésénél szerző inkább a 
fő közlekedési u tak építését, mint a tulajdonképeni erdei és kezelési 
utak létesítését ismerteti . 

Tévedésben van szerző továbbá az u. n. dorongutak épitésére 
nézve is, a mennyiben az — úgyszólván a föld fölé —• helyezettek 
a gyakorlatban tényleg nem használtatnak, hanem a dorongok a 
földbe félig beméiyitve, szegélyző fák nélkül alkalmaztatnak. 



Hasonlóképen több pótolni való van a fasorok, k o r l á to k , 
szakaszjelek, ú tmuta tók és figyelmeztető j e l ek ismerte tésénél is. 

Az u t ak fenntar tásánál nem emliti szerző a kavicsnak pr is -
m á k b a való rakásolását , készletezését , a p r i smák nagyságát , mére ­
teit , köb ta r ta lmát , a kavicsnak miként i á tvételét a munkásoktó l s tb . 

Szükséges továbbá azon előnyöket elősorolni, melyek az 
u tkaparók a lkalmazása által e lére tnek, va lamin t megjelölni azok­
nak kötelességeit , teendőiket és meghatározni , hogy hány ki lo­
méternyi ut bizható egy-egy u tkapa ró ra . 

Az V. szakasz 1. fejezete az első- és másodrangú erdei u t a k 
tervezését tárgyal ja . 

Ez a rész okvetlenül előbbre, t. i. a I I I . szakasz elé he lye­
zendő, mer t mostani helyén nehezen található meg, pedig ez a mű­
nek főrésze. 

Az erdei u t ak hálózatának készi téséről és ki tűzéséről sokat 
ir össze a szerző, de nem eléggé világosan, nem eléggé tanulsá­
gosan ; a legegyszerűbb tételt ped ig — t. i. hogy ut minden 
nagyobb völgy fenekén építendő, ezenkívül az alacsony hegy­
oldalak közepén egy, a magasabb oldalak egy-egy h a rmad áb an 
pedig egy-egy, mely utóbbi u t a k k a l a mel lékvölgyek megközel i -
tendők — nem tárgyal ja . 

Ugyanezen szakasz 2. fejezete alat t t á rgya l t a t ik a köl tség­
vetés szerkesztése, de nem elég részletesen és még kevésbé tanul­
ságosan, miér t is czélszerü és megfelelő volna s ugy a kezdő, 
mint a gyakor lo t tabb ernőgazda munká ja megkönnyi t te tnék az 
által , ha a szerző több , m. p. mindenféle viszonyokra a lka lmazot t 
m i n t a köl tségvetést mu ta tna be, melyben egyút ta l annak legalkal­
masabb s l eggyakrabban használ t rovatai is lennének k i tün te tve , 
szóval, fel volna minden ke l lékekkel és mel lékle tekkel szerelve, 
melyek egy jól összeáll í tott , á tnézetes , részletes költségvetéshez 
tar toznak. 

Hasonlóan czélszerü volna az építési m u n k á n a k vál la la tba 
való kiadásával részletesebben foglalkozni, szükséges volna már az 
egyönte tű el járás kedvéér t is a szerződések, nyi la tkozatok és több 
efféle okmányoknak kiál l í tását és szerkesztését i smerte tni . 

Megfeledkezett szerző a befejezett épí tkezésekre vonatkozó, 
kevesebb vagy több m u n k a indokolását k i tün te tő kiviteli köl tség-



vetésről és a megfelelő költségszámláról, — nem emlékezik meg 
a megejtendő műszaki megbirálásról és felülvizsgálati jegyzőkönyv 
felvételéről, melyekről egyenként mintaképen példák lennének 
bemutatandók. 

A pá lyamunka ezen részét szerző egy bevezetésre és ezen 
felől három s/.akaszra osztja fel. 

A bevezetésben kissé röviden tárgyal ja a szerkesztési mód 
és épitési hely megválasztását, a hidak szabad nyilasának meg­
határozását , a hidak szélességének megválasztását . 

Az I . szakasz 1. fejezete a Graphos ta t ikának van szentelve, 
mely rész azonban a pá lyaműnek becsét nem emeli, mivel a 
Graphos ta t ika mint önálló elméleti tan tárgy egy szakmunkában, 
különösen ily terjedelemben helyet nem foglalhat. 

A 2. fejezet az épitési anyagokról, kapcsoló eszközök és 
módokról, az épitési anyagok fajsulyáról, azok szilárdságáról emlé­
kezik meg, de nagyon röviden; — bővebben lennének tehát tár­
gyalandók a hidépitésnél alkalmazható egyes fanemek tar tóssága 
és szilárdsága, ruganyossága, valamint hogy mily szerkezetekre, 
mily körülmények között mely fanemek alkalmazhatók előnynyel. 

Hasonlóképen bővebben tárgyalandók a többi épitési anya­
gok, nevezetesen a különféle kőzetek, tégla, mész, czement, vas 
stb., végül helyén való volna a fa s más épitési anyagok szilárd­
sági viszonyait tárgyalni . 

A I I . szakasz a fahidakat tárgyalja elég terjedelmesen. A hid-
lábaknál (hidfőknél) szerző csakis a falazott kőpilléreket és czölö-
pözött hidlábakat , j á r m o k a t különbözteti meg, a rovott fából való 
kőszekrényeket azonban nem is emliti, — ezeknek különféle szer­
kezete tehát pótolandó volna. 

Nem mellőzhetők továbbá a különféle gyaloghidak sem, me­
lyeknek a tutajozásra, usztatásra berendezett folyók és pa takoknál 
fontos szerep ju t . 

Külön fejezetben volna tá rgyalandó továbbá a fíihidak építé­
sének mikénti kivitele, leirandók lennének végül a különféle szer­
kezetű czölöpverő készülékek, azok használata, a czölöpök elő­
készítése, saruval való felszerelése, beverése, a czölöpverési m u n k a 
ellenőrzése, régi vagy roszul bevert czölöpök kihúzása stb. 

I I . H i d é p i t é s t a n. 



Megemlítendő a h idak építése vagy azoknak megúj í tása 
a lkalmával helyreál l í tandó ideiglenes h idak a lka lmazása . 

Ugyancsak ebben a szakaszban lennének t á rgya landók a 
fahidak t a r tósságának emelésére szükséges in tézkedések. 

A I I I . szakasz a kőhidak szerkezetét , k iszámításá t és az 
épí tés foganatosí tását tá rgyal ja . A különféle bolt ívek le í rásánál a 
„kosár ívalaku" bolt ívet is felemlíti szerző, azonban annak alakját , 
s hogy hol és mily körü lmények között használ ta t ik , nem irja le. 

Ezen szakasz végén közölt köl tségvetési pé ldában szerző az 
egységi á raka t árelemzés és részletezés nélkül vet te fel, — lévén 
azonban igy a példa hiányos, ezen h iány annak felemlitésével 
pótolandó, hogy az ada tok mely építési i l le tékkiszabási műből le t ­
t ek véve. 

Szerző pá lyamunká jában teljesen mellőzte a vasszerkezetű 
h idakat , pedig nagyon gyak ran használ ta t ik az „U" és kettős „ T " 
a lakú vas ta r tó , czélszerü lenne tehát ezeket felvenni és számitások 
ut ján k imuta tn i , hogy bizonyos forgalmi megterhel te tés és hidnyi-
lás mellett mily mére tű vas tar tók választandók. 

I I I . Y a s u t é p i t é s t a n. 

A munka ezen része áll a bevezetésből és 6 szakaszból , 
melyekben a vasu tak tervezése, az erdei vasu tak felépítményei, a 
j á r ó müvek több §§-ban tá rgya l ta tnak . 

A pá lyamunka ezen része egyoldalú, a mennyiben szerző a 
vasu tak részletes t á rgya lásáná l kizárólag csak a Koppel-féle gyárt­
mányoka t irja le, holot t h a z á n k b a n nemcsak sok másféle szerkezet 
is létezik, de gyár i lag elő is ál l í t ta t ik. — Kívánatos volna az 
ismertebb szerkezeteket is megemlí teni és megfelelő ra jzokkal is 
illustrálni. 

A IV. szakasz a köl tségvetéseket és pénzügyi b í rá la tokat , — 
az V. szakasz a fapályákat , — végül 
a VI . szakasz a vasút i szállítást előmozdító in tézkedéseket 

tárgyal ja . 
A l t a l á n o s é s z r e v é t e l e k . 

A pá lyamunka i rá lya eléggé jó és értelmes, he lyenként azon­
ban simítást és átdolgozást igényel , — megemlí tendő egyút tal , 
hogy a használ t műszavak nincsenek elég szerencsésen megválasz tva . 



A műhöz mellékelt rajzok csinos kivitelűek, zavarólag hat­
nak azonban az ábrák magyaráza ta ezéljából alkalmazott túlságos 
nagy s nem egyenlő nagyságú betűk, továbbá hogy az ábrák külön­
böző s többnyire nagy méretekben vannak rajzolva, a miért is a 
pályázati feltételeknek megfelelően nem nyomhatók a szöveg közé 
s ez oknál fogva újból rajzolandók. 

Egészben véve a pá lyamunka szerzője megfelelt a pályázati 
feltételeknek, a mennyiben műve a részletes bírálatokhoz képest 
kellően kiigazitva és részben átdolgozva az erdőakadémia épité-
szettani előadásainál vezérfonalul szolgálhat és a gyakorlatban 
működő szakembernek is az erdőgazdaság körében előforduló épít­
kezések foganatosításánál biztos ú tmuta tás t adhat, — a bíráló 
bizot tságnak véleménye azonban, hogy a pályadij szerző részére 
csakis ezen jelentés — és ennek alapját képező részletes bírála­
tokban felsorolt hiányok pótlása, a tett észrevételek alapján az 
illető fejezeteknek és szakaszoknak helyesbítése, rövidítése vagy 
bővítése után lesz kiadandó. 

Budapest , 1891. évi deczember hó 10-én. 

Bedő Albert, Tomcsányi Gusztáv, P/ah Károly Földi János. 

Az igazgató-választmány a biráló-bizottság jelentését tudo­
másul véve az előterjesztett javaslathoz képest kimondja, hogy 
szerzőnek az igazgató-választmány által az Erdészeti épitészettan 
ezen részére megszabott 50 drb arany jutalom a bírá la tban fel­
sorolt hiányok pótlása s a te t t észrevételek alapján az illető feje­
zetek és szakaszok helyesbítése után fog kiadatni . 

Ehhez képest utasítja tehát a t i tkári hivatalt, hogy az 
ismeretlen szerzőt nyilt közleményben pályamunkájának alkalmas 
módon való visszavételére s egyszersmind nyilatkozatra hivja fel 
az iránt, vájjon müvének az előbbiek értelmében való átdolgozá­
sára hajlandó-e s ha igen, mily határidő alatt igéri az átdolgozott 
pályamunkát ismét beterjeszteni. 

Abban a nem remélt esetben, ha a szerző a megbírált mun­
kának átdolgozására netalán nem volna kész vállalkozni, az Erdészet i 
Epi tészet tanra hirdetett pályázat változatlanul fenn fog tar ta tni , 
ellenkező esetben pedig az első és harmadik részre az igazgató­
választmány korábbi határozatához képest uj határidő fog kitüzetni. 



A folyó évi közgyűlésnek ezen ügyben ily é r te lmű je lentés 
lesz t eendő . 

V . Az egyesüle t j ó t é k o n y a l ap i tványa ibó l adha tó segélyek 
k iosz tásá ra kerü lvén a sor, a t i t ká r előterjeszt i a beé rkeze t t folya­
m o d v á n y o k a t s egyszersmind indokolt j avas l a to t tesz a segé lyek 
k iosz tására nézve. 

Az igazgató vá lasz tmány az előterjesztés a lap ján a köve tkező 
segélyösszegeket szavazza m e g : 

1. a W a g n e r K á r o l y a lap í tványból , me lynek k a m a t a i az 
1891-dik évre 550 fr t tal i r ányoz t a t t ak elő : özv. Ernhoffer Ignácz-
n é n a k 50 frtot, özv. Skoor I g n á c z n é n a k 20 frtot, özv. Mákonyi 
S á m u e l n é n a k 50 frtot, özv. Ko lbenheye r Józsefnénak 40 frtot, 
özv. T r a t t n e r Mihá lynénak 20 fr tot , özv. Melts V inczénének 50 frtot, 
özv. Révész K á r o l y n é n a k 20 frtot, özv. K á d á r I s t v á n n é n a k 20 frtot, 
özv. Schusz te r Mihá lynénak 20 frtot, t ovábbá özv. G u b a Káro ly ­
n é n a k 32 frtot , oly k ikötésse l , hogy ebből 10 frt a férje ál tal t e t t 
a lapi tvány tőké jének részbeni tör lesz tésére fordí tandó, özv. Révi 
Józsefnének 40 frtot oly k ikötésse l , hogy abból 26 frt 50 kr . és 
Szontágh Gusz távnénak 40 frtot oly k ikötésse l , hogy abból 20 frt 
szintén a lapi tványi tőke és kama t tö r l e sz t é s r e fordí tandó végül özv. 
P a r t i E v a l d n é n a k 22 frtot, özv. P rodonov i t s J á n o s n é n a k 30 frtot 
•és özv. Marczel ly Grusztávnénak 26 frtot, oly k ikö tésse l , hogy ezen 
özvegyek segélyei egész összegükben férjeik kif izetet len a lapí t ­
vány i tőke és k a m a t - t a r t o z á s a i k tör lesz tésére fordí tandók. 

Özv. Rol ler Adolfné és özv. Doroszla i Adolfné fo lyamodvá­
nya i t az igazga tó -vá lasz tmány , t ek in te t t e l tű rhe tő anyagi helyze­
t ü n k r e , nem vehet te figyelembe s ha son lóképen mel lőzni volt 
kény te l en özv. Kovács Gézáné és özv. Kis H o r v á t h Józsefaé 
ké re lmé t is, mivel az e lsőnek férje nem vol t 5 évig tagja az 
•egyesületnek, az u t ó b b i férje részéről ped ig a t agság id i j az e lha­
lá lozását megelőző évben sem fizettetett be. E z e n a lka lomból 
egyszersmind ki m o n d t a az igazga tó-vá lasz tmány , hogy segélyben 
csak oly özvegy részes í the tő , ki a be lépés nap já tó l az e lhalá lozás 
nap já ig tényleg l ega l ább tel jes öt éven át t ag ja volt az egye­
sü le tnek ; 

2. a gróf T isza Lajos a l ap í tványbó l , me lyné l a mul t évi 
k a m a t o k b ó l 500 , az 1891. évi k a m a t o k b ó l ped ig 1000, összesen 



tehát 1500 frt állott rendelkezésre, Plecheisz János elaggott erdő­
tisztnek 80 és Kakossy László állomásnélküli volt uradalmi erdész­
nek 100 frt segélyt szavazott meg az igazgató-választmány; 

3. a magyar erdőtisztek árvaleányai t segélyző alapí tványból , 
melynek kamata i 1891-re 155 frttal i rányoztat tak elő, özv. Hantos 
Jánosné árvaleányainak együtt 50 frt segély adatott . 

A W a g n e r Károly alapítványnál felhasználatlanul maradt 
70 frt és a magyar erdőtisztek árvaleányai t segélyző a lapí tványnál 
fennmaradt 105 frt kamat , az alapszabályok értelmében a jövő 
évben fognak segélyezésre fordí t ta tni ; a gróf Tisza Lajos alapit­
vány kamataiból felhasználatlanul maradt 1320 frtból pedig 
500 frt az 1892-ik évi segélyezésre tar ta t ik fenn, 820 frt pedig 
az alapszabályok értelmében az egyesület törzsvagyonához csa­
toltatik. 

VI . A magán erdőtisztek és erdészeti altisztek nyugdij-intéz-
ménye ügyében kiküldött bizottság még nem készülhetvén el mun­
kála tával , az igazgató-választmány felkéri az elnökséget, hogy a-
folyó évi közgyűléstől az ezen ügyben kivánt előterjesztés meg­
tételére ujabb időhaladékot kérjen. 

VI I . A t i tkár hivatkozással az 1891. évi augusztus 20-án 
tar tot t választmányi ülésen tet t jelentésére ismételten mogemliti, 
hogy az egyesületi székház souterain helyiségében elhelyezett tár­
gyak e helyen tovább nem tar thatók a nélkül, hogy teljesen 
romlásnak ne induljanak. 

Az igazgató-választmány tekintet tel arra , hogy az egyesület­
nek a szóban levő tá rgyak elhelyezésére más helyisége nincsen 
elhatározza, hogy azon kisebb térfogatú ér tékesebb tárgyak, melyek 
isko 'ai czélra is használhatók, a m. kir. erdőőri szakiskolák között 
való felosztás ezéljából a nagyméltóságú földmivelésügyi minis-
ter iumnak ajánl tassanak fel, a kevésbé értékes, tömegesebb tár­
gyak pedig tekintettel arra , hogy már is sokat szenvedtek, s igy 
gyűj teménybe többé nem is valók, a t i tkári hivatal által megfelelő 
módon értékesít tessenek. 

A t i tkár bemutat ja Sztokosza Géza alapitó tagnak egy pana­
szos levelét, melylyel az á l ta la tett alapitváúy kamata inak meg-
sürgetése alkalmából a t i tkári hivatalhez intézett azzal vádolva 
benne a t i tkári hivatalt, hogy az Erdészeti Lapoka t részére 1879. 



október hava óta szándékosan nem k ü l d t e meg , de azér t az a la ­
p i tványi k a m a t befizetését mégis szorga lmazza . 

Mintán neveze t t ezen l evé lben oda ny i la tkoz ik , hogy az 
i gazga tó -vá l a sz tmánynak b i z o n y á r a n e m lehet t u d o m á s a ezen állí­
tó lag sére lmes e l járásról , a t i t k á r kö te le s ségének t a r t o t t a a levele t 
a v á l a s z t m á n y n a k t á d o m á s á r a hozni , de egyú t t a l b e m u t a t egy 
Sztokosza nevé re kiá l l í to t t cz imszalagot is, me ly a Beregszász i 
pos tah iva ta l 1890. j a n u á r 8-iki bé lyegéve l azon megjegyzésse l 
é rkeze t t vissza, hogy czimzett t a r tózkodás i he lye i smeret len , s a 
melyből t ehá t v i lágosan k i tűn ik , hogy neveze t tnek az E r d é s z e t i 
L a p o k a jelzett időpont ig m e g k ü l d e t t e k ; később a l apok kü ldése 
tényleg beszüntc t te te t t , mer t az egyesü l e tnek arról , hogy neveze t t 
hol t a r tózkodik , f. évi november hóig n e m volt t u d o m á s a . 

Az igazga tó -vá lasz tmány az it t e lő te r jesz te t t ekrő l meggyőződ­
vén Sztokosza v á d o s k o d á s á t a l a p t a l a n n a k j e len t i k i . 

GHller J ános és H a n t o s E r n ő azon ké re lme t intézik az igaz­
ga tó-vá lasz tmányhoz , hogy e lhunyt a ty ja iknak a lapi tó tagsági joga i t , 
mint első fiu-örökösökre reá juk r u h á z z a át . 

Gfiller k é r e l m é t az i gazga tó -vá l a sz tmány n e m t a r t j a teljesít­
he tőnek , mivel a ty ja az egyesü le t részére csak 100 frt a l ap í tvány t 
tett , az a lapszabá lyok é r t e l m é b e n ped ig csak azon alapitó t agok 
j o g a száll át az első ö rökösökre is, k ik lega lább 150 frt a lap í t ­
ványt te t tek . 

H a n t o s E r n ő n é l ez a n e h é z s é g nem forog fenn, mivel atyja , 
néha i H a n t o s J á n o s 160 frtos a lap i tó t ag j a vol t az egyesü l e tnek s 
ezér t az igazga tó -vá la sz tmány ha j landó is k é r e l m é t tel jesí teni , mi ­
előtt azonban neveze t tnek , k i eddig r endes tag ja volt az egyesü le t ­
nek, k i lépésé t a r endes t agok sorából t u d o m á s u l venné s a ty ja 
joga i t r á á t r u h á z n á , figyelmeztetni k íván ja őt azon k ö r ü l m é n y r e , 
hogy azok, k ik az egyesü le t t agság i j oga i t öröklés u t ján élvezik, 
övéik részére az egyesü le t j ó t é k o n y a l ap i t ványa inak k e d v e z m é n y e i t 
nem biztosít ják. Neveze t thez t ehá t k é r d é s fog in téz te tn i az i ránt , 
vájjon ké re lmét ezen felvi lágosí tás u t á n is fenn k íván ja -e t a r t an i . 

A t i t k á r b e m u t a t j a azok névsorá t , k ik a megelőző vá lasz t ­
mány i ülés óta há t r a l ékos t a r tozása ik tö r lesz tésére i dőha l adéko t 
ké r t ek . 

Az igazga tó -vá la sz tmány ezek közül azoknak ké re lmét , k ik 
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a fizetésre már több izben sürgetőleg felhivattak s a kiknek tar ­
tozása a felhivások sikertelensége folytán behajtás végett az ügy­
védnek már átadatott , nem talál ta tel jesí thetőnek. 

El lenben Jakabovich Imre erdőakadémiai hallgatónak é i 
Kolosy Imre műszaki di jnoknak megengedte, hogy tartozásaikat 
2 frtos havi részletekben törleszthessék, Dávid János és Daempf 
István tagoknak pedig a kér t időhaladékot megadta . 

Benkő Rezső erdőőri szakiskolai igazgatónak azon kérelmét, 
hogy az erdőőri szakiskolák növendékei részére az Erdészeti 
Zsebnaptáron kivül az egyesület könykiadványai is a tagok részére 
megál lapí tot t kedvezményes áron szolgáltassanak ki, az igazgató­
választmány tekintet tel arra , hogy ezen kiadványok a költségek 
megtérí tése u tán a szerzők tulajdonát képezik s tekintettel ar ra , 
hogy az erdőőri pá lyára készülőknek ezen magasabb képzettséggel 
birok számára készült m u n k á k r a tényleg nincs is szükségük, nem 
talál ta teljesíthetőnek. 

Stark Ferencz volt erdészeti műszaki dijnok, jelenleg honvéd­
hadnagynak azon kérése, hogy miután az erdészeti pá lyá t elhagyta, 
a tagok sorából törültessék, szintén nem találtatott teljesíthetőnek, 
mivel nevezett 1889-ben lépvén be az egyesületbe, öt évi tagsági 
kötelezettsége csak 1893. végén j á r le. 

A t i tkár részletes jelentést téve a folyó évi pénzkezelés ered­
ményéről , megemlíti , hogy a bevételeknél legfeljebb csak a ház­
béreknél és az uj készpénz alapítványok czimén és a kötelezvé­
nyekben tett alapítványok törlesztése czimén felvett tételeknél fog 
az előirányzathoz képest némi visszamaradás mutatkozni, egészben 
véve azonban a bevételeknél mindenesetre je lentékeny többletre 
lehet számítani. 

A kiadások legtöbb rovatánál az előirányzott összegek szin­
tén be tar tha tók lesznek, a postaköltségeknél azonban előrelátható­
lag 250 frttal, az udvar világitásnál mintegy 120 frttal és a rend­
kívüli k iadásoknál mintegy 350 frttal több fog szükségeltetni , mint 
a mennyi ezen rovatok alatt előirányoztatott . 

Az igazgató-választmány a je lentést tudomásul véve az utóbb 
emiitett három kiadási rovatnál mutatkozó hiány fedezésére a 
szükséges póthi te l t a megjelölt összegekben engedélyezi. 

A megelőző választmányi ülés óta a következő rendkívüli 



befizetések t ö r t é n t e k : 0 ) a l ap i t ványa ik tör lesz tésére bef ize t tek : 
Al l ender F r i g y e s 15 frtot, B o n a Mar ino 10 frtot, J á v o r s z k y A l b e r t 
2 8 frtot, Ocsárd Ká ro ly 15 f r to t ; b) a W a g n e r K á r o l y a l ap i tvány 
j a v á r a : Trnovszky Márk (pénzbirságból) 5 frtot, Pech K á l m á n 
(erdőőrök pénzbi rságából ) 2 frt 57 kr t . T u d o m á s u l véte t ik . 

A következő uj t agok vé te tnek f e l : r endes t a g o k n a k : P a p p 
József apá t ság i erdész és R i f f e r Sándor végzet t e rdőakadémia i 
ha l lga tó , a jánl ja H a v a s Á g o s t o n ; K r a u s e Ká ro ly p répos t ság i e rdő­
mester , ajánl ja Reinfuss Fé l ix . 

Je len j egyzőkönyv hi te les í tésére Ghyczy E m i l és E l eőd J ó s a 
vá l a sz tmány i t ag u r a k k é r e t n e k fel. 

K. m. f. 
H i t e l e s i t é s ü l : 

Ghyczy Emil, Bedő Albert, 
választmányi tag. elnök. 

Eleőd Jósa, Horváth Sándor, 
választmányi tag. titkár. 

Az országos erdészeti egyesület 1891. évi deczemher 20-án 
Budapesten megtartott rendes közgyűlésének jegyzökönyve. 

J e l e n v o l t a k : Gróf Tisza Lajos ő excja, e l n ö k ; Bedő 
A l b e r t első alelnök, bá ró BánfFy Dezső másoda l e lnök , dr- A m o n 
E d e rendes tag , Ara tó Gyula a lapi tó tag , Bécsy Dezső r. t., 
Be lházy Emi l a. t., Be reczky Gyu la a. t., Cs iby Lőr incz a. t . 
Cs ik I m r e a. t., Cs ipka i J á n o s a. t., Csupor I s tván a. t., E l eöd 
J ó s a a. t., Eleöd Simon a t , E r c s é n y i Bé la r. t., F i sch l József 
r. t., Fö ld i J á n o s a t., F u r h e r r J á n o s r. t., G a b n a y F e r e n c z a. t., 
Gábor Sándor , a. t., Ga lambos B é l a a. t., Ga r l a thy K á l m á n a. t., 
Gaul Káro ly r. t., Ghyczy Emi l a. t., Gründ l Gyu la a. t., Guck le r 
Káro ly r. t., dr. G ü n t h e r An ta l r. t., H a l b a u e r I s t v á n a. t., 

• H a n g á i Géza a. t., H a v a s Ágos ton a. t., H i r s c h I s tván a. t., 
id. HofTmann Sándor a t., Ka l l ina K á r o l y a. t., Kincses József r, t., 
Kiss Fe rencz a t., Kerzenszky A n t a l r. t., Kos tyá l György a. t., 
Kovács Bé la a. t., Kovács Cábor r. t., Kozma I s tván r. t., 
Krajcsevics Bé la a. t., K u g l e r Lajos a. t., L á g l e r Gyu la r. t , 
Lászlóffy Gábor a. t., Lavo t t a A l b e r t a. t., L e g á n y Géza a. t., L e n d e 
E d e a. t., Levi tzky A l b e r t a. t., L u k á c s Andor r. t., Marossi 
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Ferencz r. t., Matavovszky Árpád r. t., Mjavovszky Károly a. t , 
Nagy Károly r. t., Nagy Vincze r. t., Ocsárd Károly a. t., 
Oster lamm Ármin a. t , Pachmayer Ottó a. t., Paye r István r. t., 
P á l k a Gyula r. t., Pá rná i Atilla a. t., Pe thő Lajos r. t., P i rkne r 
Ernő a. t., báró P rónay Aurél a. t., Rappensberger András r. t., 
Rochlitz Dezső r. t., Ru tska Tivadar a. t., Schmidt Károly a. t., 
Schmutzer József r. t., Scholcz Rezső a. t., Somkereki Gusztáv 
a. t., Székely György a. t., Tirts Rezső r. t., Tomcsányi Gusztáv 
a. t,, Törs Kálmán a. t., Yadas Jenő a. t., Vadászfy Jenő a. t., 
Várnai Ödön r. t., Varsányi Aurél r. t., Zachár Gyula r. t., Zalán 
Lipót János a. t . ; 

a hatóságok és testületek részéről a következők vettek részt 
a közgyűlésen: 

a nagym. földmivelésügyi ministerium részéről : Scholcz Rezső 
m. k. min. tanácsos ; 

a nagy í. vallás- és közoktatásügyi ministerium részéről : id. 
Hoff'mann Sándor m. k. főerdőtanácsos: 

Budapes t főváros részéről : Márkus József tanácsnok, Havas 
Sándor fővárosi bizottsági t a g ós Gucklar Károly városi e rdőmester ; 

Debreczen város részéről : Körösi Sándor országgyűlési 
képv ise lő ; 

Szeged szab. kir. város részéről : László Gyula tanácsnok ; 
Körmöcz szab. kir. és főbányaváros részérő l : Dr. Amon E d e 

országgyűlési képviselő és Lende E d e városi erdőmester . 
E l n ö k : T. közgyűlés ! Midőn örömmel üdvözölném a köz­

gyűlésnek t. tagjait és a hatóságoknak megjelent képviselőit, saj­
nálat tal kell je lentenem, hogy egyesületünknek buzgó t i tkárát 
betegség gátolja abban, hogy a közgyűlésen részt vehessen. Ennél­
fogva a közgyűlésen a t i tkár i és jegyzői teendők végzésére Csip-
kay János erdőmester u ra t kérem fel. 

Meg kell még emlékeznem azon veszteségről, mely a magyar 
erdészetet Divald Adolf egyleti tag legközelebb tör tént elhuny­
tával érte. 

Egyike volt ő azoknak, ki — nagyrabecsült a lelnökünkkel 
Bedő Alber t ő méltóságával kezet fogva, úttörői voltak a magyar 
erdészeti i rodalom megalapításának, s habár az utóbbi években 
kevéssé vett is tevékeny részt egyesületi munkálkodásunkban, azt 



hiszem, a közgyű lés a k a r a t á t to lmácso lom, midőn ind í tványozom 
hogy emléke j e g y z ő k ö n y v ü n k b e n m e g ö r ö k í t t e s s é k . (He lyes lés ) 

(Az ezu tán köve tkező e lnöki beszéd tel jes szövegét l á sd az 
E r d é s z e t i L a p o k j e l en füze tének elején.) 

B e d ő A l b e r t : Tisz te l t K ö z g y ű l é s ! E n g e d e l m e t k é r e k a r r a , 
h o g y e l té r jek a t á rgyso roza t tó l , me ly szer in t mos t a t i t k á r i je len­
t é s r e k e r ü l n e a sor. 0 exce l len t iá ja e lnök i megny i tó j ában az én 
sz ivemben és b i z o n y á r a a t. közgyű lé s m i n d e n t a g j á n a k sz ivében 
rezgő h u r t é r i n t e t t a k k o r , midőn az o rszágos e rdésze t i egyesü le t 
huszonöt éves fenná l lásáró l emlékeze t t m e g . É n , k i ő exce l len t iá ­
j á v a l a k k o r , amaz emlékeze t e s közgyű lé sen sze rencsés l e h e t t e m 
j e l en lenni , igaz ö römmel gondolok a r r a az időre , m i d ő n az orszá­
gos e rdésze t i egyesü le t m e g a l a k u l t . Az a k k o r j e l e n volt t a g o k 
közül, fá jdalom, a huszonöt éves fának huszonö t éves m a i ü n n e p é n 
csak e lnök ő exce l len t iá ja és az én cseké ly s zemé lyem az, a k i 
i t t m a j e l e n lehet . (É lénk éljenzés.) 

T. K ö z g y ű l é s ! A m a n a p emlékérő l m é l t ó n megemlékezn i , az 
e g y e s ü l e t huszonöt éves m ű k ö d é s é r ő l e lmondan i mindaz t , a m i az 
egyesü le t l é t ének t i sz tességéül szolgál , sem ő exce l l en t i á j ának , s em 
n e k e m fe lada tom n e m lehe t . É s h a én mos t mégis szót e m e l e k 
azér t , hogy e n a p r ó l m e g e m l é k e z v e , h i t em szer in t a közgyű lé s 
é r zé sének to lmácsául szolgál jak , t e szem ezt azér t , m e r t ngy h i szem, 
nincs k ö z ö t t ü n k egye t l en egy sem, a k i ve lem egye t n e m é r t e n e 
a m a rég i la t in v e z é r s z ó v a l : in hoc s igno v inces . N á l u n k ez h ű 
k ö v e t ő k r e ta lá l . A mi e g y e s ü l e t ü n k é l e t e egy név b i r t okosáva l v a n 
összeforrva. É s e névve l j u t u n k mi , t. k ö z g y ű l é s , győze lemre . (É l énk 
tetszés.) 

E név az országos e rdésze t i egyesü le t e l n ö k é n e k n e v e , Gróf 
T i sza Lajos ő exce l l en t i á j ának személyéhez van k ö t v e . Az ő veze ­
t é se a l a t t é r te el az országos e rdésze t i egyesü le t azt az e r e d m é n y t , 
m e l y r e m a h i t em szer in t b ü s z k é n t e k i n t h e t . E z e n egyesü l e t k e b e ­
lében fogamzot tak m e g azok a cs i rák , m e l y e k a m a g y a r e rdő ­
g a z d a s á g é p ü l e t é n e k e rősb i t é sé re és ö rök á l l a n d ó v á t é t e l é re f e j ­
ő d n e k . 

E z a n é v az, m e l y n e k viselője m i n k e t ha l adás ró l h a l a d á s r a 
veze te t t és e név k é p e z i a n n a k zá logá t j ö v ő r e is , hogy a m i h a l a ­
d á s u n k á l l andó és fo ly tonosan fejlődő l egyen . 



É n a mai ünnepély alkalmából önökkel egyetértőleg és 
egyetérzőleg szivem mélyéből kívánom azt, hogy az Ur Isten 
egyesületünk elnökét , gróf Tisza Lajos ő excellentiáját az egye­
sület üdvös működésének vezetésére sokáig éltesse (Zajos éljenzés) ; 
hogy vele karöltve egyesületünk még sokáig végezhessen oly 
üdvös munkásságot , mely alapját képezze annak, hogy az országos 
erdészeti egyesület élete a magyar nemzet életével együtt örök és 
állandó legyen. Az Isten éltesse, tar tsa meg ő excellentiáját az 
egyesület j avára és munkássága eredményének biztosítására. (Hosszan 
tartó lelkes éljenzés.) 

E l n ö k : Nagyon köszönöm a szives megemlékezést. E n min­
denkor egyszerű eszköznek tekintet tem magamat azon czél elő­
mozdításában, mely mindnyájunknak annyira szivünkön fekszik 
és mint i lyen eszköz, a mig erőm engedi és mig az egyesület 
mélyen tisztelt tagjai azt hiszik, hogy bennem ez az eszköz még 
használható, továbbra is szerény tehetségemhez képest munkálko­
dásomat örömmel felajánlom az egyesületnek (Hosszantartó zajos 
éljenzés.) 

Most következik a t i t k á r i j e l e n t é s a z e g y e s ü l e 
m ű k ö d é s é r ő l a z u t o l s ó k ö z g y ű l é s ó t a . Ez t megelőzőleg 
azonban kérem bejelenteni a hatóságok képviselőit, kik közgyűlé­
sünkön megjelenni szíveskedtek. 

C s i p k a y J á n o s : Van szerencsém bejelenteni, hogy a 
nagym. földmivelésügyi m. kir. ministerium képviseletével Scholz Rezső 
miniszteri tanácsos ur ; a nagym. vallás- és közoktatásügyi ministerium 
képviseletével pedig id. Hoífmann Sándor főerdőtanácsos ur bízatott 
m e g ; Budapest főváros közönsége képviseletében Márkus József 
tanácsnok, Havas Sándor fővárosi bizottsági tag és Guckler Károly 
fővárosi erdőmester urak jelentek meg. Debreczen sz. kir. város 
közönségét Kőrössy Sándor országgyűlési képviselő u;-; Szeged sz. 
kir . város közönségét pedig László Gyula tanácsnok ur s végül 
Körmöcz sz. kir. és főbányavárost dr. Amon Ede országgyűlési 
képviselő ur és Lende E d e városi erdőmester ur képviselik. 
(Éljenzés.) 

(Ezután olvassa a t i tkár i jelentést, mely az Erdészet i Lapok 
elen füzetének 8-ik és köv. oldalain közöltetik.) 

A titkári jelentés azon pontjainál, melyekben indítványok 



fog la l ta tnak , e lnök ő exce l l en t i á j a a közgyű lés he lyes lő ny i l a tko ­
za ta i a lap ján a köve tkező h a t á r o z a t o k a t m o n d j a k i : 

1. A m a g á n e rdő t i s z t ek és a l t i sz tek n y u g d í j i n t é z m é n y e ü g y e ­
ben az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y n a k j e l e n t é s e e lő te r jesz tésé re a j övő 
közgyű lés ig u j abb i dőha l adék ada t ik . 

2. Az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y azon j a v a s l a t a , h o g y a D e á k 
F e r e n c z a l ap i tvány k a m a t a i b ó l ezú t ta l uj p á l y a k é r d é s n e tűzessék 
ki , ez e lő ter jesz te t t i n d o k o k n á l fogva h e l y b e n hagya t i k . 

3. Az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y azon i nd í t ványa , h o g y az e g y e ­
süle t ez évi b e v é t e l e i n e k fe les legéből a W a g n e r K á r o l y a l a p i t v á n y 
ez idő szer in t 11125 frt 74 k r b ó l álló tőké je 11500 f r t ra , a 
m a g y a r e rdő t i sz tek á r v a l e á n y a i t segé lyző a l a p i t v á n y 3177 forint 
67 k rbó l ál ló t őké j e p e d i g 3500 for in t ra egész í t t e s sék ki , elfo-
gad ta t ik . 

4 . A be je len te t t uj t a g o k az egyesü le t k e b e l é b e fe lvé te tnek . 
5. Az i gazga tó -vá l a sz tmány azon in t ézkedése , h o g y az egye ­

sü le t e lhuny t p é n z t á r n o k a , n é h a i H a n t o s J á n o s özvegyének egy­
szer s m i n d e n k o r r a szóló k e g y d i j k é p e n 300 frtot szavazot t m e g , 
j ó v á h a g y ó l a g t u d o m á s u l vé te t ik . 

6. Az egyesü l e t r é szvé te és sa jná la t a e l h u n y t t a g j a i n a k 
elv esz tése felet t j e g y z ő k ö n y v i l e g fe jezte t ik ki . 

E l n ö k : K ö v e t k e z i k a n a p i r e n d m á s o d i k p o n t j a : A z i g a z ­
g a t ó - v á l a s z t m á n y j e l e n t é s e a z 1890 . é v i s z á m a d á ­
s o k f e l ü l v i z s g á l á s a é s a z 1892 . é v i k ö l t s é g v e t é s 
m e g á l l a p í t á s a t á r g y á b a n . A j e l e n t é s k i n y o m a t v a a t. 
t a g o k r e n d e l k e z é s é r e bocsá t t a to t t , azt h i szem t e h á t , hogy azt fel­
o l v a s o t t n a k t e k i n t h e t j ü k . Az a l a p s z a b á l y o k é r t e lmében a k ö z g y ű l é s 
egy k ü l d ö t t s é g e t k ü l d ki a s z á m a d á s o k m e g v i z s g á l á s á r a és a kö l t ­
ségve tés i rán t i j a v a s l a t t é t e l r e . 

B á t o r v a g y o k ezen k ü l d ö t t s é g b e fe lkérn i e lnökü l B e l h á z y 
E m i l főerdőtanácsos u r a t , t a g o k u l ped ig Széke ly G y ö r g y p ü s p ö k i 
e r d ő m e s t e r és C s u p o r I s t v á n k ö z a l a p í t v á n y i főerdész u r a k a t , 
(Helyes lés . ) M é l t ó z t a s s a n a k az i g a z g a t ó - v á l a s z t m á n y j e l e n t é s é t , 
t o v á b b á a s z á m a d á s o k a t és a k ö l t s é g e l ő i r á n y z a t o t a közgyű lé s 
f o l y a m a a l a t t á tv izsgáln i és j e l e n t é s ü k e t a közgyű lés végén m e g t e n n i . 

M o s t k ö v e t k e z i k a t á r g y s o r o z a t 3-d ik p o n t j a : E g y i g a z ­
g a t ó - v á l a s z t m á n y i t a g v á l a s z t á s a . Mint a t i t ká r i 



je lentésből méltóztat tak értesülni , az igazgató-választmány egy 
tagja e lhunyván, helye betöltendő lesz. A szavazatszedő küldöttség 
elnökéül felkérem Ghyczy Emil urat, tagokul pedig I l angay Géza 
kincstár i és Guckler Káro ly fővárosi erdőmester urakat . A r r a az 
időre, mig a szavazatszedő küldöttség a szavazatokat átveszi, az 
ülést felfüggesztem. (Szünet.) 

E l n ö k : A szavazatszedő-küldöttség feladatában eljárván, 
mél tóztassanak je len tésé t meghal lgatni . 

G h y c z y E m i l : Van szerencsém tisztelettel bejelenteni 
hogy összesen 64 szavazat adatot t be. Ebből 60 szavazat Vadas 
Jenőre (Éljenzés) és 4 szavazat Földi János ra esett. 

E l n ö k : Ennélfogva Vadas Jenő ura t az igazgató-választ" 
mány tagjául megválasz to t tnak je lentem ki. 

Következik a tárgysorozat 4. pon t ja : J e l e n t é s a D e á k 
F e r e n c z a l a p i t v á n y k a m a t a i b ó l k i i r t i r o d a l m i 
p á l y á z a t e r e d m é n y é r ő l . Ezen pontnál szükségesnek tar tom 
tájékozásul megemliteni, hogy a* egyesület irodalmi pályázata i 
közül a lefolyt évben csak egy j á r t le, t. i. az „Erdészet i Épi té-
szet tan" három kötet re tervezett kézi könyvére hi rdete t t pályázat . 
E r r e a kitűzött határ időig csak egy töredékes pá lyamunka érke­
zett be „Olcsó szállítás" jel ige alat t , mely a tervezett munka 
második részére, t. i. az ut-, híd- és vasutépitészetre terjed ki. Az 
igazgató-választmány a már nyi lvánosságra hozott okokból ezen 
töredékes munká t is czélszerünek talál ta elfogadni s b í rá la tára a 
szokáshoz képes t egy külön bizottságot küldött ki , mely je lentését 
a f. év deczember lö-én tar tot t ülésben terjesztette elő. 

Az igazgató-választmánynak ezen je lentés alapján hozott 
határozatá t a biráló bizottság jegyzője fogja előterjeszteni, részem­
ről tehát csak azt jegyzem még meg, hogy az igazgató-választ 
mány az „Erdészet i Epi tésze t tan" másik két részére nézve a pályá­
zatot fentartotta. 

F ö l d y J á n o s : A biráló-bizottság előterjesztése alapján 
van szerencsém az igazgató-választmánynak az „Olcsó szállí tás" 
jeligéjű töredékes pá lyamunkára vonatkozó határozatát a követke­
zőkben a t. közgyűlés tudomására hozni. 

Egészben véve a pá lyamunka szerzője megfelelt a pályázat i 
feltételeknek, a mennyiben műve a részletes bírálatokhoz képest 



kel lően ki igazí tva , az e r d ő a k a d é m i a épi tészet tani e lőadása iná l 
vezérfonalul szolgálhat és a gyakor l a tban működő s z a k e m b e r e k n e k is 
az e r d ő g a z d a s á g k ö r é b e n előforduló ép í tkezések fogana tos í t á sáná l 
biz tos ú t m u t a t á s t adha t , a b í r á ló -b i zo t t s ágnak vé l eménye azonban 
az, hogy a pá lyad í j szerző részére csakis az adot t j e l en té s és 
e n n e k a lap já t képező részle tes b í r á l a t o k b a n felsorelt h i á n y o k 
pó t lása s a t e t t észrevé te lek a lap ján az i l lető fe jezeteknek és 
s z a k a s z o k n a k he lyesbí tése , rövidí tése s i l le tőleg bőví tése u t án lesz 
k iadha tó . 

Az igazga tó -vá la sz tmány ennélfogva kér i a t. közgyűlés t , 
hogy ezen ha t á roza t á t a m a g a részéről szintén elfogadni mél tóz­
tassék . (Helyeslés . ) 

E l n ö k : E szerint mé l tóz t a tnak elfogadni azt a j avas la to t , 
hogy a kérdéses m u n k a 50 db . a r a n y b ó l álló pá lyad i j a szerzőnek 
a k k o r adassék ki , ha azt a j e l ze t t i r ányban kiegészí t i . (Helyeslés . ) 

Köve tkez ik a n a p i r e n d 5. pontja : A j ö v ő é v i k ö z g y ű l é s 
h e l y é n e k m e g v á l a s z t á s a i r á n t a z i g a z g a t ó - v á ­
l a s z t m á n y n a k a d a n d ó n e t a l á n i t á j é k o z á s . 

N e m tudom, hogy van-e va l ak inek eset leg j a v a s l a t a ez i rán t , 
hogy a jövő évi k ö z g y ű l é s ü n k e t hol t a r t suk m e g ? H a n incs , azt 
hiszem, legczé lszerűbb lesz az eddigi g y a k o r l a t szer int ez ú t t a l is 
az e lnökséget és igazga tó -vá la sz tmány t bizni m e g azzal, hogy a 
menny iben ese t leg megfelelő he lyen a v idéken vé lné m e g t a r t h a t n i 
a közgyűlés t , ez i rán t a szükséges in t ézkedéseke t m e g t e g y e ; a 
m e n n y i b e n ped ig közgyű l é sünknek v idéken való m e g t a r t á s a n e m 
volna k iv ihe tő , a közgyűlés t a fővárosban a lka lmas időben össze­
hívja. (Helyeslés .) 

A t á rgysoroza t 6. pont ja szer in t az e lőbbivel k a p c s o l a t b a n 
előtérj esz tendők vo lnának most az ind í tványok a jövő évi közgyűlés 
t a n á c s k o z á s i t á rgya i r a nézve. H a nincs v a l a k i n e k ily ind í tványa , 
— a min t hogy r endesen időközben szoktak azok be je len te tn i , s e 
részben i r ányadó az is , hogy hol t a r t a t i k m e g a közgyűlés , — mél ­
tóz t a s sanak e r re nézve a vá l a sz tmány t m e g h a t a l m a z n i , hogy az 
é rkező ind í tványoka t á tvegye és be l á t á sa szer int in t ézked jék . 
(Helyeslés .) 

A t á rgysoroza t 7-ik pont ja szer int k ö v e t k e z n é k : a z i n d í t ­
v á n y o k a z e g y e s ü l e t c z é l j a i n a k e l ő m o z d í t á s á r a 



á l t a l á b a n . Az ilyen indítványok a gyűlést megelőző napon a 
t i tkári hivatalnak Írásban bejelentendők, a t i tkári hivatalhoz 
azonban ilyen bejelentés nem történt, ennélfogva még csak a 
s z á m a d á s t v i z s g á l ó b i z o t t s á g j e l e n t é s e v a n h á t r a . 

B e l h á z y E m i l : 

Mélyen tisztelt közgyűlés ! 

Nagybecsű megbízásukhoz képest megvizsgáltuk az Egyesület 
1890. évi számadásait s összehasonlítottuk az igazgató-választmány 
által kiküldöt t számvizsgáló bizottság jelentéséhez csatolt s a 
lezárt számadás főösszegeit ki tüntető kimutatást is a számadási 
könyvek tételeivel, és ugy a számadást, mint az utóbb jelzet t 
kimutatást is helyesnek találtuk. Ennélfogva a számadó részére a 
felmentvény megadását részünkről is javasoljuk. 

Meg kell azonban jegyeznünk, hogy a tagsági nyilvántartási 
könyvben külön ki tüntetve oly tételek is fordulnak elő, melyek 
részint behaj tha t lanoknak bizonyultak, részint téves előíráson ala­
pu lnak s mint ilyenek leirandók volnának. 

Ezen tételek a következők: 
1. Készpénzben befizetett a lapi tvány kamataiból 15 frt. 
2. Tagsági dijakból 102 „ 
Lapelőfizetésekből ti „ 

összesen . 125 frt. 
Van szerencsénk tehát a mélyen tisztelt közgyűlést kérn i , 

hogy ezen összegek leírására az engedélyt megadni méltóztassék. 
Egyút ta l átvizsgáltuk az igazgató-választmány részéről kiküldött 

számvizsgáló-bizottság által összeállitott s az 1892. évre szóló 
költségvetést is, s azt ugy egyes tételeiben, mint végöszszegében is, 
ugy a bevételekre mint a k iadásokra nézve is helyesnek ta lá l tuk. 

E szerint teszen az 1892. évre előirányzott 
bevétel 27,202 frtot, 
a kiadás pedig szintén . 27,202 frtot, 

mely kiadási összegben azonban az egyes alapítványok a házépí­
tésre felhasznált összegeinek visszatérí tésére mint várható felesleg 
4776 frt 75 k r benfoglaltatik, 

Budapes ten , 1891. deczember hó 20-án. 
Csupor István, Székely Ernő. Belházy Emil. 



E 1 n ö k : A közgyűlés e szerint t u d o m á s u l veszi a j e l en t é s t 
s a n n a k é r t e l m é b e n a fe lmentés t a s zámadónak az 1890. évi 
s zámadások ra megad ja s a j a v a s l a t b a hozot t l e í rásoka t is he lyben 
hagyja . H á t r a van t ehá t m é g az 1892-ik évi kö l t ségve tés 
megá l l ap í t á sa , i t t azonban az eddigi szokás szer int a 
j avas l a to t t é t e l enkén t kel l a közgyű lé snek t á r g y a l n i és m e g ­
szavazni . 

B e l h á z y E m i l ( t é te lenk in t olvassa a kö l t ségvetés t . ) 
E l n ö k : E szer in t k i m o n d h a t o m ha tá roza t i l ag , hogy a t. 

közgyűlés vá l toza t l anu l elfogadja a kö l t ségve tés t az igazga tó­
vá l a sz tmány azon u tó lagosan t. i. a kö l t sége lő i rányza t megá l l ap í t á sa 
és k i n y o m a t á s a u t án hozot t j a v a s l a t á v a l együt t , hogy a k i adások 
X X V . b) r ova táná l r endk ívü l i k i a d á s o k r a felvett 200 frt h e l y e t t 
500 frt á l lap í t tassák meg . Ez azér t szükséges , m e r t az egyesüle t i 
székház l épcsőházában t ö b b oly t a t a rozás vá l t szükségessé , mely 
200 frtból nem fedezhető. (Helyeslés .) 

E k k é n t az 1892-dik évi e lő i rányza t is meglévén á l l ap í tva 
mai közgyű lé sünknek egyéb t á r g y a nincs . A j e g y z ő k ö n y v hi te les í ­
t é sé re báró Bánffy Dezső ale lnök u r a t és A m o n E d e rendes t a g 
u r a t k é r e m fel s egyszersmind megköszönve a j e len levő t a g o k 
szíves figyelmét, a közgyűlés t bezárom. (Éljenzés.) 

K. m. f. 
H i t e l e s í t é s ü l : 

Báró Bánffy Dezső, Tisza Lajos, 
elnök. 

Amon Ede, Csipkay János, 
m. k. erdőmester ad hoc jegyző. 

Lapszemle. 
(A—ó.) Pár is i faburkolatok czim a la t t s z a k u n k a t t is 

é rdeklő közlemény j e l en t m e g a „Gazdaság i M é r n ö k " f. évi 4-ik 
számában , k iemelve kü lönösen ama fel tűnő kü lönbsége t , me ly a 
faburkola t a lka lmazásáná l elért s iker t ek in t e t ében s ehez k ép es t 
a lka lmazásba vé te lének k i te r jed tségé t i l te tő leg a k é t n a g y b a n kísér ­
letező vá ros , P a r i s és Ber l in közt van. 

P a r i s b a n a faburko la t mind ig n a g y o b b és n a g y o b b té r t 
h ó d i t ; a p á r i s i a k n a k 1890. év végéig 534000 m1 faburkola tuk vol t , 



s ez a térmennyiség 1891-ben 40000 jw 2-rel szaporodott. Ezzel szemben 
Berlin kevés haladást mutat, a minek oka azonban madnem egyedül az 
eljárás meg nem felelő módja volt, melyet az anyag előkészítésé­
nél 8 a burkolás munkájánál követtek. 

Az eredmények elütő voltának magyarázatá t az éghajlat 
különbözőségében is keresték ugyan, de ez a párisi mérnökök 
véleménye szerint még annyi befolyást sem gyakorol, mint a 
másik felvetett magyarázat , mely a két városban divó különböző 
patkolási módra mutat rá, noha a Berl inben még használatban 
levő orr- és sarokvassal ellátott pa tkók a burkolatot csakugyan 
inkább rongálják, mint az orr- és sarokvas nélküli párisi patkók. 

A helyes, a valódi ok másban keresendő. Par i sban a fabur­
kolat épségben t a r t á sá ra s t isztaságára nagy gondot fordítanak, 
kiszáradni soha cem engedik teljesen, de viszont a túlságos ned­
vességtől is megóvják, ugy hogy náluk a burkolat koczkái állan­
dóan többé-kevésbé nyirkos állapotban vannak. 

Száraz időben az öntözéshez, a mérsékelt meglocsolásboz 
fordulnak; a túlságos nedvességtől pedig a burkolatot az védi 
meg, hogy az út test domborulata 12 m széles kocsiúton méteren-
kint 6 cw-nyi emelkedéssel készül, ugy hogy az ut leginkább 
használt közepén a felület 6—8 cm mélyre kophat ik a nélkül, hogy 
a viz lefolyására szükséges és elegendő esés hiányoznék. Ugyancsak 
elősegíti a jó eredményt a párisi faburkolatok megfelelő alapozása 
s különösen a beton alap felületének czement-malter réteggel való 
bevonása. E réteg egyenletes, sima s változástalan talapzatot nyújt 
a fakoczkák számára s azért ezek felülete is egyenletes marad 
s horpadásokat nem mutat . 

A párisi burkoló fakoczkák mérete is más, mint a berl i­
nieké. Ott ugyanis azok szélessége 8 cm, hossza 12—22 cm és 
magassága 15 cm. Nálunk ugy mint a németeknél a koczkák 
magassága kevesebb ; Berlinben előbb alkalmaztak ugyan 13 cm 
magasakat , de ma már 8 cm-re szállottak le az emiitett méretről. 

Ez feltűnően nagy eltérés, mert Par isban, ha a koczkák 8 
cm-nyi alacsonyra lekoptak, akkor azokat mint elhasználódottakat 
félrehányják, a berlini faburkolatok pedig uj korukban ál lanak ilyen 
méretű koczkákból ; pedig könnyű belátni a franczia mérnökök azon 
ál l í tásának helyességét, hogy a magasabb koczkák nagyobb rugékony-
ságot s e mellett egyúttal nagyobb ellenállást s tetemesei)!) 
viszonylagos tar tósságot biztosítanak s tagadhat lan az is, hogy a 
fenntartás költségei alacsonyabbak kell hogy legyenek, miután az 
elkopásból eredő használhat lanság a magasabb koczkáknál még 
az emiitett körülményhez képest is később következik be. 

A franczia burkoló koczkák legnagyobb része telitett svéd 
fenyőből készül, tel í tésre tisztított, olaj- és kátránymentes kreo-



zotot h a s z n á l n a k . B e r l i n b e n va lósz ínű leg t i sz tá t lan k reozo t ta l te l i ­
t e t t ék a szintén svéd erdei fenyőt , s m in thogy e mia t t az a k ö r n y e z e t r e 
k iá l lha t l an szagot te r jesz te t t s a tú l ságos te l i tés köve tkez t ében 
felületén r agadós is volt, u t ó b b a horgany-ch lo r ido t ve t t ék hasz­
n á l a t b a . 

P a r i s b a n a f aburko la to t ház i l ag kész í t ik és k e z e l i k ; n a g y 
gondot fo rd í tanak a k o c z k á k k i v á l o g a t á s á r a s a különféle m inőség 
szerint osztá lyozot t koczka- fa jok száma j e l e n l e g m á r a 100-a t 
megközel í t i . 

A f aburko la t t a r t ó s s á g á r a nézve a köve tkező ada tok á l l anak 
r ende lkezés r e : megfelelő módon készül t b u r k o l a t e l t a r t é l énk for­
ga lmú u t a k o n 6—8 évig, közepes fo rga lmuakon 1 0 — 1 2 évig, o lyano­
kon ped ig , a m e l y e k e n a forgalom lanyha , 1 5 — 1 8 évig. Az uj 
b u r k o l a t ke rükö l t s ége m 3 - e n k i n t 23 f rank volt e le in te , u t ó b b 2 0 - 5 
f rankra sü lyed t a ház i keze lés folytán, m á i g ped ig a be ton a l apo ­
zással együ t t m á r csak 17 - 5 f r ankra szállt le. A f enn ta r t á s i kö l t ség 
é v e n k é n t s á t lag 25 cen t im. T a t a r o z á s n á l t e rmésze t e sen c sak a 
f aburko la t ú j í t andó m e g , m e r t a jó l készü l t b e t o n - a l a p e r r e n e m 
szorul . 

A faburko la t , k ivéve lóvona tu vagy egyéb czélra szolgáló 
s inek me l l éké t , m i n d e n ü t t a l k a l m a z h a t ó ; ott a mia t t n e m czél­
szerü, m e r t a s inek a kopás folytán m i n d i n k á b b mélyedő faburko la t ­
ból l a s s a n k é n t k i m a g a s l a n a k . I l y he lyen az a spha l t a l egczé l sze rübb-
n e k lá tszik. E m e l k e d é s s e l biró u t a k o n azonban i smét a f abu rko l a t 
k e r ü l előre, m e r t i lyen he lyen az asphu l to t s íkossága m i a t t 
n e m lehet a lka lmazn i . 

A k ő b u r k o l a t az egysze r e lveszte t t t é r t za jossága m i a t t v issza 
al ig hódí t ja va l aho l ; az a spha l t és a faburkola t v e r s e n y e z n e k egy­
mássa l , s va lósz ínűleg a győztes a ke t t ő közöt t a te l í tés i e l já rások 
töké le tesb i téséve l s e g y é b k é n t is czélszerü vol tánál fogva, a fabur­
ko la t l eend . 

(A—ó.) Az apácza - lepke á l ta l okozo t t k á r o k a mul t év 
fo lyamán i smét aggasz tó m é r t é k ű v é s z a p o r o d t a k ; a veszély, m e l y ­
n e k u g y a n m á r a megelőző évben fe l tűn tek h a t a l m a s előjelei , 
számos egymás tó l t ávo l eső he lyen muta tkozo t t , ného l v á r a t l a n u l 
v a g y l e g a l á b b e lő re lá tha t l an k i t e r j edésben köszön tve be . 

Á l t a l á n o s a n ösmere tes , hogy a veszély n á l u n k M a r o s - T o r d a 
v á r m e g y é b e n ór iás i m é r t é k e t öltött , s m á r B e s z t e r c z e Naszód­
v á r m e g y é b e n is m u t a t k o z o t t a n n a k számos e lőh í rnöke . 

Az osz t rák b i roda lmi erdészet i egyesü le t n e g y e d é v e n k i n t 
megje lenő fo lyó i ra tának h a r m a d i k füzete a t öbb i n é m e t szak lapok 
ál ta l g y a k o r t a közöl t h í r e k b ő l á t t ek in tés t nyú j tó köz lemény t ál l í ­
tot t össze. E n n e k t a n ú s á g a szer int az a p á c z a - l e p k e Cseh- és 
Morvaországban , Sz i léz iában , Alsó- és F e l s ő - A u s z t r i á b a n l ép t en -



nyomon fellépett s részbon Salzburg és Tirol erdőségeiben is 
kisebb-nagyobb mér tékben elszaporodott . 

Csehországban Deutschbrod, Budweis, Neuhaus , Wit t ingen s 
még néhány más kerüle tben mintegy 10,000 Zia-nyi erdőterület 
teljesen s mintegy 15,000 ha részben áldozatául esett a rovar 
puszt í tásának. 

Morvaországban különösen lg lau környékén s kivált herczeg 
Collalto pirnitzi u rada lmának erdőségeiben lépett fel pusztitólag, s 
ezen uradalom területén oly ter jedelemben s oly erővel, hogy a 
csupaszra lerágott állabok egész sorát kénytelenek voltak letarolni 
s a védekezésre fordított s a rovar rohamos elterjedése miatt 
egyébként szükségessé vált költekezés állítólag 50.000 forintra 
ment fel. 

Szilézia számos városának környékén tapaszta l ták a rovar 
mérhet len nagy kártékonyságát , s a fellépés félelmes jelei Porosz-
Szilézia határán is elő-előtüntek. 

A káros í tások szaporodása nemcsak a szakközönsógnek, de a 
politikai hatóságoknak figyelmét is ál talában felkeltette. Egyes kerü­
le tekbe kiküldöt tek u taz tak a rovar életmódjának tanulmányozása 
és az ellene alkalmazandó intézkedések megál lapi thatása ezéljából ; 
sőt a védekezési szabályok egy, a kiküldöttek által tartott gyűlésen 
meg is ál lapít tat tak. 

A tapasztalatok, melyekre számos helyen tág tér nyílott s a 
foganatosított kisérletek a rovar puszt i tására vagy terjedésének 
megakadályozására a sokba kerülő emberi közbeavatkozást kétsé­
ges eredményűnek bizonyították. A rovar kisebb mér tékű fellépé­
sénél szemmel látható eredményeket érhetni ugyan el, ilyen helye­
ken a fák körülenyvezése, a peték, a he rnyók s a lepkék ir tása, 
a meg nem támadot t erdőrészeknek elszigetelése az ismert módok 
ezerint, háládatos munkaképen végezhető, ámde ott, hol a rovar 
várat lanul s előreláthat lan mennyiségben hirtelen jelentkezik, ott 
az emberi erő megfeszítve is hasztalanul küzd, a ká r t aránytalanul 
kevéssé képes lejebb szállítani. I t t csak a természet maga segít­
het , de az is inkább a jövő veszélyének csökkentésére működvén 
közre, a hernyók betegségét előidéző élősdi rovarok s a beteg 
hernyók halálát siettető, sőt az egészségesek testét is megtámadó 
gombafajok elszaporitásával. Ezekre az élősdiekre és gombákra 
fordult a figyelem a védekezési eszközök s intézkedések kuta tá­
sánál, a mit igazol az a körülmény, hogy sok helyt a mult évben 
is mintegy 7 0 — 9 0 % pusztult el a hernyókból az élősdiek és a 
gombák mesterségesen is elősegitett elszaporodása következtében. 



A f a p i a c z r ó l . 
Budapest, jan. 24. 

(B.) A vár t h ideg m á r néhány nap óta beál lot t s ez 
a tűzifa kész le tek apasz t á sá r a nem lesz kedvezőt len h a t á s ­
sal, jól lehet , hogy a kőszénnel való ve r senyben az ál talá­
nosan ju tányos tüzifaárak több e redményt ke l lene , hogy 
nyúj tsanak, m e r t akkor , midőn a k é t e s , minőségű kőszénér t 
1*5—1'6 frtot kell mé te rmázsánk in t fizetni, a 3 — 4 
frtos méterfa előnyt é rdemel nemcsak a házi tüzelésnél , de 
némely ipar i haszná la tná l is, mint például az üveg- iparná l . 
A hideg mellet t egyébi rán t nemcsak a tűzifa fogyasztásá­
ban , de az ideiglenes ba rakkok épí tésére a lkalmas gyengébb 
minőségű fenyőfa-anyagban is he lyenkén t és majdnem 
komoly számban vehe tő leg némi fogyasztást okoznak az 
országos képviselőválasztások, a menny iben valószínűen 
többfelé lehet eset, hogy a választók elhelyezésére ideiglenes 
ép í tményekrő l kell gondoskodni , különösen ott, hol a pár tok 
éles el lentétben á l lanak s a választás székhelyén levő szál­
lók e légte lenek vagy a lakosság az e l lenpár t iaka t nem ha j ­
landó házába fogadni. 

A fenyő- és tölgyfa-kiviteli üzlet e hónapban a szo­
ko t tná l valamivel csendesebb, k ivéve a tömegesebb donga-
szál l í tmányokat , melyek mennyisége a mult évben eddig el 
nem ért magas ság ra és pedig F iume és Tr iesz tbő l együt t 
véve összesen 6 8 millióra eme lkede t t ; a franczia törvény­
hozás egyébi rán t a vámokat már végleg megál l lapi tot ta s 
azok m á r ez évi február 1-én szintén életbe l é p n e k ; e 
vámokból következően a franczia piaczra ujabb viszo­
nyok kifejlődését kell várni , valószínű egyébiránt , hogy 
nemcsak a dongában, de más jobb minőségű anyagokban is 
megfizeti majd a franczia fogyasztó a vámot . Az olasz 
törvényhozás a velünk és Németországga l kötöt t szerződé-



seket, a mint különben előre látható is volt, elfogadta s ez 
alkalomból jó lesz fakereskedőinknek, a mennyiben csak 
tehetik, F iúmén át az olasz piaczokat, melyek egyátalában 
elég jelentékeny tömegeket fogyasztanak, h a mindjárt kez­
detben némi áldozatok árán is, de minél ki terjedtebb mér­
tékben felkeresni; itt ugyan nem éppen könnyű osztrák 
testvéreinkkel a verseny, mer t ezek a trieszti kikötőre nem 
jelentéktelen előnyöket kapnak s az Osztrák Lloyd nagy 
hajóparkja is jó segítség, melyek mellett még a közvetlen 
vasúti összeköttetéseket is bir ják; azonban minden kezdet 
nehezebb munkával jár , de ennek könnyítésére a magyar 
kereskedelmi minister ur is szokott erélyével kétségtelenül 
közreműködik. Ez a térfoglalás pedig annál sürgősebb és 
szükségesebb, mert Dél-Németország is erősen igyekszik az olasz 
fapiaczot mindinkább elfoglalni és maga részére biztositani. 

A vinkovczei tölgyfa eladásnál, melyről mult tudósítá­
sunkban emlékeztünk meg, a Biedermann és Tüköri-féle 
legnagyobb ajánlat lett elfogadva s most, mint mondják, 
ajánlattevők tekintélyesebb bankokból és fakereskedőkből 
álló tá rsaság alakításával foglalkoznak, mely aztán ez üzle­
tet kezébe véve, a volt határőrvidéki erdőkben egy igen 
jelentékeny s a je len vásár tá rgyát képezőnél még jóval 
nagyobb üzleti tevékenységre is kiterjedő vállalattá ala­
kulna, a mi kétségtelenül mind közgazdasági, mind faüzleti 
szempontból csak kívánatosnak ismerhető. Egyébiránt a mint 
akadtak az eladást gáncsoló emberek, ugy a mint mond­
ják, most is vannak, kik azt hirdetik, hogy a vételár drága 
s az üzlet nem lehet jó, de ebben ismét nincs igazuk és 
eljárásuk csak a r ra az indokra vezethető vissza, hogy minél 
inkább sikerül a versenyző tá rsa t gyengíteni vagy megijeszteni, 
annál jobb lehet ez az illető üzleti érdekeire. 



K ü l ö n f é l é k . 
(I.) »Az erdei f ák és cserjék képes kiadása Hölze l k i adá ­

sában Bécsben je len ik m e g füzetenként n é m e t nye lven . A 
leiró rész t irják H e m p e l Gusz t áv és W i 1 h e 1 m Káro ly , a 
bécsi felső földmivelési iskola t a n á r a i ; a képeke t festi 
W . Liepoldt , l i thografálja A . L e n z . A műből m á r ha t füzet 
jelent meg. Fe lh ív juk ismét szak tá rsa ink figyelmét ezen ki ­
tűnően szerkesz te t t és igen szépen kiáll í tott vá l la la t ra , 
melyről különben e lapok mult évi I I I — I Y . füzetében a 
1 9 3 . és köv. oldalokon m á r rész le tesebb i smer te tés t is 
közöl tünk; m a ehez csak annyi t t eszünk hozzá, hogy az 
egymásu tán megjelenő füzetek mindegyike teljesen kielégíti 
a várakozás t , me lye t az első füzet, k iá l l í tásának e l ismerést 
sőt d icsére te t é rdemlő vol tánál fogva, egysze r re m a g a s r a 
emelt . 

(A—ó.) Az alomszedésnek, mint az e rdőben g y a k o r o l h a t ó 
mel lékhasznála tok egyik n e m é n e k k é r d é s e is szóba jö t t 
többek közt a svájczi e rdészet i egyesü le tnek m u l t év szep­
t embe r h a v á b a n meg ta r to t t gyűlésén . M ü l l e r , altdorfi fő-
erdész mint előadó, szerfelet t k á r o s n a k talál ja e mel lék­
haszná la to t , kivált h a azt, min t eddig mindenüt t , r endszer ­
te lenül s m é r t é k e n tul gyakorol ják. Szer inte U r i kan tonban 
évente min tegy 1 2 0 , 0 0 0 q a lomra v a n szükség s ennek 
legnagyobb részé t az erdőből ker í t ik elő. Az a lomgyüj tés t 
az erdőből egészen kit i l tani u g y a n nem lehe tséges , de a 
ta la j - és t e repviszonyokhoz képes t megfelelő kor lá tok közé 
szorí tani az e r d ő g a z d a s á g é rdekében e lkerü lhe t len . Y é d e r -
dőkben vagy oly á l labokban, melyek a közeli felújí tásnak 
néznek e lébe , e haszná la to t fel tét lenül beszünte tn i , fiatalo­
sokban pedig a menny i r e csak lehet , kor lá tozni ke l lene ; 
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egyéb állabok is csak 5 — 1 0 évenként lennének alomsze­
désre egymást váltogatva kijelölendők. 

Végül azt ajánlja, hogy oly vidékeken, hol az alom­
szedés nagyobb mér tékű gyakor lására kényszeri tenek a 
helyi viszonyok, ott e mellék használa t rendezéséről , — a 
miként ez nálunk már is szokásban van, — a gazdasági 
tervvel kapcsolatosan s egyéb mellék használatokhoz hason­
lóan történjék gondoskodás. 

{A—ó.) Kecskék Dalmátiában. Egy, a „Centra lbla t t f. d. 
g. Fors t - und J a g d w e s e n a - h e z Zárából irt levél tanúsága 
szerint Dalmat iában 1 8 5 7 - b e n : 424 ,087 d a r a b ; 1 8 6 9 - b e n : 
280 ,656 d a r a b ; 1 8 8 0 - b a n : 2 1 7 , 1 5 5 darab és 1890-ben 
m á r csak 1 8 0 , 2 5 5 darab kecske volt. A kecskék létszá­
mának a hivatalos adatokból megállapított ezen folytonos 
apadásával , mely az utolsó évtized alatt 16 .8%-at tett ki, meg­
fordított viszonyban javul t az erdőknek és különösen a 
községi tulajdont képező erdőknek gazdasági állapota. Lassan­
ként , de mindig általánosabb lesz az a meggyőződés, hogy a 
kecske ta r tása kevesebb haszonnal jár, mint a memvyi ká r 
t ámadhat ezen ál latnak különösen a fiatal erdőben való 
legeltetéséből, a minek tilalmazását különben már egy 
1873-ban hozott törvény elrendelte . 

Nálunk a kecske legeltetést vármegyei szabályrende­
letek tilalmazzák. Leszoktatni azonban a népet, melynek 
szegénvebb osztálya, főleg a felső vidéken szinte el sem tud 
lenni kecske nélkül, ma még bajos. Egyik erdélyszéli vár­
megyében állítólag - olyan fajú kecske is volna, mely többi 
vérétől elütve s természetére nézve inkább a birkához hasonlítva 
a füvet többre becsüli a falevélnél s ha le-lecsip is egy-egy le­
csüngő levelet, de érte a fára vagy bokorra fel nem 
kapaszkodik. Meglehet különben, hogy ez az ár ta lmat lan ter­
mészete ama kecskefajnak, mely ugyan külsőre nézve egyéb 



fajoktól valóban némileg el tér , csak ráfogás, kibúvóul a legel­
tetés t i l a lmazására vonatkozó szigorú és ál talános é rvényű 
rendszabály alól. 

(A—ó.) Vastag törzsű cserjék ós fák Boszniában. Geschwind 
főerdész irja Boszniából a »Cent ra lb la t t f. d. g. Fo r s t - und 
Jagdwesen«-nek , hogy ott némely cserje, k iméle tben része­
sülvén hoszszu időn át a lakósoktól, szerfelett vas tag törzse t 
nevel. Igy pl. talált k ö k é n y t , melynek törzse mellma­
gasságban m é r v e 2 0 cm volt, S a m b u c u s n i g r a-t, 
melynek törzse 30 cm v a s t a g s á g r a nőt t ; 4 0 cm va s t ag 
C o r n u s m a s-t. Zagorje községben egy P r u n u s m a -
h a 1 e b min tegy 14 m magas fává fejlődött, me lynek törzse 
az ágakig m é r v e megközeli t i a 4 m-t s va s t agsága mell­
magasságban a 9 0 cm-t ; kora ugy 3 0 0 é v i e h e t . P r u n u s 
m a h a 1 e b különben, melynek törzse a 3 5 cm-nyi vas t ag ­
ságot megüti , a Zidine és Yinicza nevü ke rü le t ekben több is van. 

(A—ó.) Adat az erdőgazdasági kamatláb történetéhez. A 
tharandi évkönyvben tette közzé Püschel Gr. német fordításban a 
következő sorokat, melyek Sir Thomas Culpepper által irt s első 
izben „A small treatise against usury" czim alatt 1623-ban kinyo­
matott munkából valók, s melyek tanúságot tesznek arról, hogy 
már a 17. század elején is vették már birálgatás alá pénzügyi 
szempontból az erdőgazdaságot. 

„A korábbi országgyűlések egészen helyesen az erdő fenn­
tartását s epületfa anyaggá nevelését pártolták. Ez semmi egyéb­
bel sem volt olyan jól elérhető, mint a kamatlábnak leszáll ításá­
val ; a je lenleg érvényben levő kamatláb mellett ugyanis a birtokos 
jelentékeny hátrány nélkül alig hagyhatja állva építkezésre alkalmas 
fáját, vagy mig erdeje oly kort ér el, mint a mekkorát a közjó 
attól megkívánna. Az erdőgazdaság alig lehet abban a helyzetben, 
hogy az erdőben fekvő pénztőkével mely egy acre után 40—50 
schillingre megy — egyformán 10°/ 0 -os hasznot hajthatna." 

Az „Erdészeti növénytan" czimü, 2 0 0 a r a n y n y a l ju ta l ­
mazott pá lyamunka á r a az egyesület tagjai részére 2 frt 

4* 



80 k r . ; nem tagok részére pedig 4 frt. Legczélszerübbén 
postautalványnyal rendelhető meg az országos erdészeti 
egyesület t i tkári hivatalánál, mely a művet abban az esetben, 
ha a fentebbi összegen felül még 25 kr. beküldetik, (kereszt­
kötés alatt, ajánlva) bérmentve küldi meg. 

Az „Erdő-Őr" vagy „Az erdészet alapvonalai kérdésekben és 
feleletekben" czimű munka h a t o d i k kiadása m. évi október 
hó első napjaiban megjelent. Fe lkére tnek tehát azon erdő­
hivatalok, erdőgondnokságok és szaktársak, kik az edészeti 
műszaki segédszolgálatra készülő egyének részére ezen köny­
vet megszerezni kívánják, hogy annak postautánvétel utján 
leendő megküldése iránt az országos erdészeti egyesület 
t i tkári hivatalát értesíteni szíveskedjenek. Ara példányonként 
3 frt. 

Az „Erdészeti zsebnaptár" uj évfolyama (1892 . é v i X I . 
é v f o l y a m ) megjelent. Megrendelhető az országos erdészeti 
egyesület titkári hivatalánál és pedig legczélszerübbén posta­
utalványnyal . Ara bérmentet lenűl elküldve az egyesület tagjai 
részére 1 frt, nem tagok részére 1 frt 50 kr. H a egy vagy 
két példány megrendelése esetében az előbbi árakon felül 
példányonként 15 kr ra l több küldetik be, az elküldés bér­
mentve (keresztkötés alatt, ajánlva) eszközöltetik. Kettőnél 
több példány megrendelése esetében az elküldés zárt csoma­
gokban történik s a szállítási dijat az átvétel alkalmával 
a megrendelő fizetheti ki. 

Az „Erdészeti rendeletek t á r a " 1885 . , vagyis V . ; 1886. , 
vagyis Y I . ; 1887 . évi, vagyis Y I L , 1888 . évi, vagyis V I I I , 
1889 . évi, vagyis IX. , végül az 1890-ik, vagyis X . évfolya­
ma az Országos Erdészet i Egyesület titkári hivatalánál (Buda­
pest, V. , Alkotmány-utcza 10. sz.) megrendlhető. A r a az 
egyesület tagjai részére, az 1886 . , 1887 . és 1888 . évfolyam­
nak 30 kr, az 1885 évfolyamnak 40 kr. az 1889 . év-



folyamnak 2 0 kr . és az 1 8 9 0 . évfolyamnak 70 k r . ; nem t a g o k 
részére pedig 6 0 kr , 8 0 kr . , 4 0 kr . , i l le tőleg 1 frt 4 0 k r . 
Az első há rom évfolyam második k i adása is te l jesen elfogyott. 

Az „Erdei facsemeték nevelése" czimű m u n k a m e g r e n ­
delhető az Országos E r d é s z e t i Egyesü le t t i tká r i h iva ta láná l 
(Budapes t , V. , A l k o t m á n y - u t c z a 10 . sz.) A r a az egyesület 
tagjai r é szé re 1 frt 5 0 kr , n e m tagok r é szé r e 2 frt. 

Az „Erdészeti földmóréstan'' czimü p á l y a n y e r t e s m u n k á ­
nak eddig m é g el nem kel t pé ldánya i a szerzőnek , Csét i 
Ottó akadémia i t aná rnak , a d a t t a k át . Megrende l é sek egy­
szerű levelező lapon vagy pos tau ta lványon közvet lenül Sel-
m e c z r e in t ézendők . Ara az egyesüle t tagja i r é s z é r e 3 frt 
5 0 kr . , mások részé re 5 frt. 

„A tölgy és tenyésztése" czimü pá lyanyer tes m u n k á n a k 
eddig még el nem kel t pé ldánya i a szerzőnek, F e k e t e L a j o s 
akadémia i t a n á r n a k ada t t ak át . Megrende lések egyszerű 
levelezőlapon, vagy pos tau ta lványon közvet lenül Se lmeczre 
a szerzőhöz intézendők. Ara az egyesüle t tagjai r é s zé r e 2 frt, 
nem tagok r é szé r e 3 frt. 

Ö felsége nagy fénynyomatu arczkópe, a mely az egyesüle t 
n a g y t e r m é b e n levő e rede t i olajfestmény u tán készült , meg­
rende lhe tő az Országos E r d é s z e t i Egyesü l e t t i tkár i h iva ta lá ­
nál (Budapest , V. , A lko tmány-u tcza 10.) . Ara az egyesüle t 
tagjai r é s zé r e c s o m a g o l á s s a l é s p o s t a k ö l t s é g g e l 
e g y ü t t 3 frt 5 0 kr . , n e m tagok r é szé re 4 frt. 

Az országos erdészeti egyesület tagjainak névsora min t 
függelék az 1 8 9 1 . évfolyamhoz, a február hav i füzet mel lék­
letét fogja képezn i 

Halálozás. B e m a r d József, k a b o l a p ó l y á n a i m. kir . e rdész , 
az orsz. erdészet i egyesü le t rendes tag ja e lhuny t . B é k e lengjen 
pora i fö lö t t ! 



Erdészeti rendeletek tára. 
Földmivelésügyi m. kir. Minister 73.765J91. sz. A belügyi, •pénz­
ügyi és földmivelésügyi minister eh rendelete a beszterczei m. kir 

erdőigazgatósághoz. 

(A beszterczei igazgatóság kezelése alatt álló birtokok jogi képviselete ügyében.) 

Az 1890. X I X . t.-cz. 2. §-a szerint a volt i íaszódvidék terü­
letén minden egyes község erdejének az idézett törvényczikk 1. 
§-ában emiitett czélra kihasí tandó erdőterületen felül fenmaradó 
részei a többi volt naszódvidéki községeknek erdeiből hasonló 
kihasi tás után fenmaradó részekkel és az ezekkel területi össze­
függésben lévő községi havasokkal egyesítve kezelendők. — Az 
idézett törvényczikk 4. §-ának rendelkezése a 2. §-ra hivatkozva 
ezt az egyesitett kezelést a beszterczei m. kir. erdőigazgatóság 
hatáskörébe utal ta és igy a nevezet t erdőigazgatóság van jogo­
sítva az egységes kezelésre bizott vagyon szempontjából az érde­
kelt községeket ha rmadik személyek i rányában képviselni . — Az 1890. 
XIX. t.-cz. 11 . és 12. §-aiban nyer t felhatalmazás alapján utasít juk 
ennélfogva a beszterczei m. kir. erdőigazgatóságot, hogy az 1890. 

X I X . t.-cz. 2. §-a értelmében egyesitet t kezelés tá rgyát képező 
erdőkre és havasokra, valamint azok egyes részeire és terményeire 
vonatkozó polgári peres és peren kivüli, továbbá büntető közigaz­
gatási , rendőri és erdőrendőri ügyekben az érdekelt községek nevé­
ben fellépjen. — A beszterczei m. kir. erdőigazgatóság jogi kép­
viseletéről az 1890. évi augusztus 30-án 49.272. szám a la t t (E.. T. 
1387. 1.) kelt utasí tás 57. §-a intézkedik. — Budapest , 1892. 
j anuá r hó 25. Gróf Szapáry s. k. Wekerle s. k. Gróf Bethlen s. k. 



Az Országos Erdészeti Egyesület pénztáránál teljesített 
befizetések. 

(Az 1891. évi deczeniber hóban teljesített befizetések.) 
A r ö v i d í t é s e k m a g y a r á z a t a . 

ak. a lapi tványi k a m a t ; att . ~ a laptőke tör l e sz t é se ; kpa. készpénz a l a p i t v á n y ; D F a . 
Deák Ferencz a l a p i t v á n y ; W K a — W a g n e r Károly a l a p í t v á n y ; ! TLa. gr. T i sza Lajos alapit­
v á n y ; B A a . B e d ő Albert a l a p i t v á n y ; td. tagsági d i j ; ld. — lap d í j ; hd. hirdetési d í j ; 
pd. p o s t a d í j ; pkt . pos takö l t ség t é r i t m é n y ; Npt . - Erdészet i Z s e b n a p t á r ; Ert . = 
Erdészeti Rendele tek t á r a ; rb. rendkívül i b e v é t e l ; áb. átfutó b e v é t e l ; T. és t. = * Tö lgy 
é s tenyésztése-* c z i m ü m ü ; nvt . = Erdészet i n ö v é n y t a n ; r. és 1. —- rügy és l e v é l k u l c s ; F m t . 
• Erdészet i F ö l d m é r é s t a n * ; ÖFa . = Ö Fe lsége f é n y n y o m a t u arczképe ; ik. = időközi kamatok . 
t . t é r i t m é n y ; á s . - á l lami s e g é l y ; E c s . - * Erdei facsemeték neve lése* cz imü m ü ; ülj . -

üvegb iz tos i tá s ; Ib. = lakbér . 

Befizetés frt 
Aistleitner Hugó td 8.— 
Árkos községe líd 4.03 
M. k. államvasutak hd 7.35 
Adriányi Antal ak. 7.50 pkt. 

16 kr 7.66 
br. Atzél Lajos ak. 8.—, pkt. 

16 kr 8.16 
Ács Sándor pkt. 16, ak. 8.— . 8.16 
Adler Lipót td. 8.—, pkt. 9 kr. 8.09 
Almásilstván td. 8.—, pkt. 15 kr. 8.15 
Ajtai Sándor td. 10.—, pkt. 16 kr. 8.16 
Aronffy Ernő nvt 3.05 
Akantisz Kezső ak. 3 .—, pkt. 

16 kr 3.16 
Ambrozy .Tános pkt. 0.15, td. 8.— 8.15 
Albert József td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Aistleitner Hugó fmt. . . . . 3.50 
Ajtai János td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Asehner István td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Antal Miklós Npt 1.15 
Adriányi Antal att 150.— 
H. Anderko Abel td. 16.— Npt. 

1.15 17.15 
H. Anderko Antal nvt S.05 
M. k. állampénztár hd 28.95 
Apáthy Vilmos td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 

Buchelt Ede td 8.— 
Bedő Albert lb. 77.25, üb. 1.43 78.68 
Boitner Gyula td. 8.—, Npt. 1.15 9.15 
Bodros József td. 8.—, pkt. 0.10 8.10 
Bodor Gyula nvt 3.05 
Babos József ak. 7.85, pkt. 0.15 8.— 
Belay József ak 3 .— 
Bielek István ak. 2.—, pkt. 0.16 2.16 
BodnárEichárd ak.8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bossányilstvának. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bona Marino att 10.— 

Befizetés frt 
Bartha Gyula td 4.— 
Balog Kálmán td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Benkő Rezső td 8.— 
Boboth Ede td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bohunitzky Endre td. 16.—, 

pkt. 0.16 16.16 
Bertók Soma td. 1 6 . — , pkt. 0.16 16.16 
Benczko József td. 16.—, pkt. 

0.15 . \ 16.15 
Blasehck Ede ak. 3 .—, pkt. 0.16 3.16 
gr. Breuner Ágost ak. 8.—, 

pkt. 0.16 8.16 
Boda Dénes td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bodoni Miklós td. 12.—.pkt. 0.20 12.20 
Broz Alajos ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bot-hó Imre nvt. 3.05, npt. 1.15 4.20 
Batyka János ak. 2 .— pkt. 0.16 2.16 
Breez Sándor ak.8 .—, pkt. 0.16 8.16 
Barlay Sándor td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Barna György td. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Bielek Edo td. 4.— pkt. 0.15 4.15 
Börzsönyi Gyula td. 4.50 pkt. 

0.16 4.66 
Brannich Kálmán td. 13.—, pkt. 

0.15 13.15 
Bustyaházai m. k. erdőhivatal hd. 17.— 
Beszterczebányai erdőigazg. Npt. 94.88 
Baltái János ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Bokor Róbert Npt 1.15 
br. Bánffy Zolt. td. ) 6.—,pkt. 016 16.16 
Bucsányi József td. 8.—,pkt. 0.15 8.15 
Bokor Róbert ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Baumgartl Eerencz td. 8.—, 

pkt. 0.15 8.15 
Bálinth Nándor ld 17.50 
Benigni Gyula ak. 7.— pkt. 0.16 7.16 
Böhm Ferencz ak. 8.—, pkt. 0.S5 8.35 
Bérezi Béla td 2 . - -



Buchalla Samu td. 8.— pkt. 0.15 8.15 
Bydeskutj Sándor td. 8.— pkt. 

'0.16 .' 8.16 
Balogh György Npt 1.56 
tiilovcszkv József ak. 6.—. pkt. 

0.15 . ' . 6.15 
Biolok István ak 2.— 
Blathny Ernő td. 8.—pkt. 0.16 8.16 
Bócz Géza td. 8.— 8.— 
Briestyanszky Endre 3 Xpt. . 4.— 
Boerin Virgil r. és 1 0.55 
Borsitzky Gyula td. 8.—.pkt. 0.16 8.16 
Bénde Miliálv Xpt 1.15 
Bidlo Ignácz td. 8.—, pkt. 0.15 S.15 
Bábolnai ménesbirtok igazgató­

sága ld 8.— 
Bacsák Béla Npt 1.15 
Bacsó József Npt 2.56 
Breznóbányai városi tanács hd. 5.35 
Boör Károly td. 4.—. Npt. 1.15 5.15 
Bocskai Antal Npt 1.15 
Budapest fővarosak .6 .— 
Belházy (íyula 5 Npt 5.50 
Börzsönyi Gyula 4 Npt. . . , 4.— 
Barsi Richárd td 8.— 
Bálás Emil ak. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Bokor Dénes td. 8.—. pkt. 0.21 8.21 
Bartha Sándortd. I.—. pkt. 0.15 4.15 
Bikhál Nándor Xpt 1.06 
Bradovka Károlv td. 8.—. pkt. 

0.15 . . . .' 8.15 

(!zibulka Soma td. 8.—. fmt. 3.75 11.75 
Csupor István ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Oornidos (ivörgv td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Czinczér Károly td.8.—. pkt. 0.16 8.16 
i Isaszkóczy Mihály ak. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Chramosta Sándor td. 8.—. 

Npt. 1.— 9.— 
Cservenák János td 5.— 
Csupor István Npt 1.— 
Ősik Imre Npt 1.— 
Csibi Lőrincz Npt 1.— 
< teopey I lornél ak. 8.—. pkt. 0.31 8.31 
Csíkszeredai erdőhivatal Xpt. . 1.56 
Capesius Frigyes td. 8.—. pkt. 

0.15 . .. 8.15 
Ozibulka Soma nvt 3.05 
Chászár Károly td 5.— 

Diváld Béla ak. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Dokupil Adolf Krt pótlás . . . 0.41 

Duschek János td. 8.—, pkt. 0.11 8.11 
Derecskey Károly ak. 8.—.pkt. 

(M5 ." 8.15 
Drexler Ignácz td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Demarcsek Béla td. 4.—. pkt. 

0.15 4.15 
Dipold Imre ak. 8.—, pkt. 0.Í6 8.16 
Dohnányi Pál td. 16.—. pkt. 0.16 16.16 
Draskovits József XTpt 1.15 
Drexler Ignácz Npt 1.— 
Dufek B á l 10 Npt 12.06 
Diváld Béla Xpt 1.15 
Derecskey Károly 3 Xpt. . . . 3.— 
Bercsényi Kálmán Npt. . . . 1.65 
Debreczeni gazd. tanintézet ld. 

0.80, pkt. 0 . 6 0.96 

Eck Ferencz ak 3.— 
Engel Sándor ak. 5. . pkt. 0.16 5.16 
Ernuszt Kelemen ak. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Eckhard Rezső td 8.— 
Eltzenbaum Róbert td 8.— 
Fngl D. F. ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
gr. Eszterházy Móricz ab. . . 10.02 
Eősz Ferencz td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Eránosz A. Ján. td. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Ercsényi Béla td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Eifler és társa hd 16.15 
gr. Erdődv István ak. 50.—. 

pkt. 0.16 5;'.16 
Emericzy Győző 2 nvt. 5.60. 

2 Npt. 2.— 7.60 
gr. Eszterházy Miklós Móricz td. 8.— 
Erősdy Bálint td. 5.—, Xpt. 1.15 6.15 

br. Feilitsch Arthur ak. 8.—. 
pkt. 0.16 8.16 

Fóti Nándor ak. 16.—. pkt. 0.16 16.16 
Füstös Kálmán ak. 8.—, pkt.0.16 8.16 
Frits Béla nvt 2.80 
Faller József ak. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Frank Lajos Xrpt 1.— 
Farkas Bal td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Figura . l e z s e f td. 8.—, pkt, 0.15 8.15 
Füzv Alajos td 8.— 
dr. Feszti Károlv ld. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Felsőbánva város td. 4.—. pkt. 

0.15 .' 4.15 
Fenyves Lajos ak. is. - . pkt. 0.15 8.15 
Ferencz Gyula ak 4.— 
Eüzv Alajos pkt 0.15 
Frank Lajos td.8.—; pkt. 0.16 8.16 



(ínra Károly td 8.— 
Gabnav Ferencz att 160.— 
Greine'r Lajos 2 Npt 2.06 
Geyor H. Viktor Npt 1.65 
dr. Günther Antal td 8.— 
özv. Guha Károlyné att, . . . 10.— 
(iünthor Károlv td 8.— 
Gurányi István ak. 7.50, pkt 0.31 7.81 
Grill Károly hd. . . . . . 30.— 
Gerő Virgil td. 8.—. pkt, 0.16 8.16 
Gyulavári uradalom hd. . . . 2.15 

Horváth Sándor iib 0.80 
Havas Ágoston ak. 8.—.pkt. 0.16 8.16 
Hollós Ferencz ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Huszár József ak 8.— 
Halliarszkv Samu td. 8.—. pkt. 

0.16 . " 8.16 
Hibbjan János ak 8.— 
Haasz Adolf ak. 5.—, pkt. 0.09 5.09 

, Hajdú Dezső td. • 8.— 
Horvátthv Ferencz td. 8.—. 

pkt. 0.16 8.16 
Haleru Imre fmt. 0.08. nvt. 2.80, 

Npt. 1.06 3.94 
Hárs István öfs . 3.50, Npt, 1.15 4.05 
Halász József Npt. . . . . . 1.— 
Hanzelv István ak. 8.—. pkt. 

0.10 8.16 
Heczey Lajos ak. 8.—. pkt. 

O.i 6 . .' 8.16 
Hudák Lajos ak. 7.10. pkt, 0.16 7.26 
Hajós Gyula td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Hammersberg Géza td. 2.—. 

pkt. 0.15 2.15 
Hecht Jakab td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Herczog Adolf td. 8.—. pkt. 0.20 8.20 
Hinka László td. 8.—, pkt, 0.16 8.16 

! Hoensch Manó td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
! Hoffmann Antal td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Horacsek István td. . — . . . 7.— 
Horváth Dezső td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Horváth János ld 3 .— 

) Hangái Antal td 20.— 
Hollós Ferencz nvt. 2.86. fmt. 

3.50 6.36 
Huszty László td 10.— 
Hidvéghv György ld. 2 .— pkt. 

0.16 . . " . . " 2.16 
Hoffmann Máté td. 2.30.pkt. 0.15 2.51 

; Halász József td 24.— 
Hankó Pál td. 4.—. pkt. 0.15 . 4.15 
Harvich Ernő td. 9.—. pkt. 0.15 8.15 

T'ekete Ferencz ak. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Frics Gvula td. 8.—, -pkt. 0.15 8.15 
Florek János td. 8.—, pkt, 0.15 8.15 
Flórschutz Ede td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Fekete János td. 4.—, pkt. 0.21 4.21 
Felföldv Sándor td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Fischl Ferencz Npt 1.— 
Fülöp Béla td. 8.—. pkt, 0.3' 8.31 
Füchs Frigyes td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 

Néh. Giller János ak 10.— 
Gagzner Lmre ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Gócs Mihály td. 8.—, Npt. 1.15 9.15 
Győry Géza ak. 7.—. pkt. 0.15 7.15 
Giíler János td. 8.—, pkt. 0.20 8.20 
Gromon Dezső ak. 10.—, pkt. 

0.09 10.09 
Gasser Lipót hd 3.20 
Galambos Béla ak. 7.50, pkt. 0.09 7.59 
Glos László ak. 16.—, pkt. 0.15 16.15 
Gombossv János ak. 5.—. pkt. 

0.09 .' 5.09 
Gorzó László ak. 15.—. nvt, 3.05 

Npt. 1.15 19.20 
Ghyczv László td 8.— 
Gleim" Károly td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
(íött Gvula hd 1.35 
Goró Ferencz nvt. 2.80. fmt. 3.50 

Npt. 1.— 7.30 
Gabnay Ferencz ak. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Gallay András td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Gaüo József td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Garcsár János td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
(Irat Adolf td. 8.—, pkt, 0.16 8.16 
Győri püspöki erdőm, hivatal 

Szany ld. 8.—. pkt. 0.15 . . 8.15 
(ialandauer Henrik nvt. . . . 2.80 
Girtl Mihály td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Gever H. Viktor td 2.50 
Griesbach Ede ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Geschwind Lipót td. 8.—. pkt. 

0.16 - . . • . . . . . . 8.16 
Goró Ferencz td. 5.—, pkt. 0.16 5.16 
(iulia Viktor td. 8.—, pkt, 0.15 8.15 
Gyérgyó-ditrói ref. egyház hd. 11.35 
Gottfried János td. 8.—,pkt. 0.15 8.15 
Gesztes Lajos ak. 8.—, pkt, 0.15 8.15 
Gvüngvössy József td. 8.—. 

pkt. "0.16 8.16 
(íöttmann Venczel td. 3.—. pkt. 

0.15 3.15 
Gyulaváry arad. főtiszti liiv. hd. 2.15 



Befizetés frt 
Héjas Kálmán td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Helm Ervin td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Hoznék Gyula td. 4.—, pkt. 0.15 4.15 
Hirt Emil Npt 1.20 
Hantos Ernő Npt 1.06 
Hanzely István Ert 3.—, Npt. 

3.06 6.06 
Hornyánszky Viktor Npt. . . . 1.50 
Horváth Lajos ak. 7 .—, pkt. 0.16 7.16 
Havas Ágoston 3 Npt 4.— 
Hoffmann Máté 2 Npt 2.30 
Hayden Antal 8 Npt 10.56 
Hornyánszky Viktor Npt. . . . 1.50 
Hecht József td. 8.—, Npt. 1.— 9.— 
Halasi László Npt 1.20 
Hadrava Pál td 8.— 
Hoffmann Máté 2 Npt. pótlás 0.26 
Hell János td. 16.—, pkt. 0.15 16.15 

Ihrig Eborhard ak. 4.—, pkt. 0.21 4.21 
Dórig Vilmos td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Inkoy István ak. 10.—, pkt. 0.16 10.16 
Imre Dénes ak. 2.—, pkt, 0.16 2.16 
Ivanich János td 8.— 
Istók József 2 Npt 3.06 
Imreh Dénes Npt 4.06 
Illés Vidor td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 

Jász Károly td. 16.—, pkt. 0.20 16.20 
Jákói Géza nvt 2.80 
Janatka József ak. 7.—. pkt. 0.15 7.15 
Jenőfy Jenő ak. 5.50, pkt. 0.16 5.66 
Jankovies Miklós td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
őzv. Jambrich Jánosné ak. 7 .—, 

pkt. 0.11 7.11 
Juda Samu td. 2.—, pkt. 0.15 2.15 
Javorszky Albert ak. 8.—, att. 

28.— 36.— 
Jenikovszky Lipót ak. 4.— pkt. 

0.16 4.16 
Jurkovies János td. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Jákói Géza td. 8.—, pkt. 0.27 8.27 
Jakab József td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Janitsárv Sándor td. 16.—, pkt. 

0 .16 ' 16.16 
Jolsvai Coburg hercz. erdőigaz­

gatóság ld 8.— 
Jovics Lázár ak. 16.—, att. 8.— 24.— 
Jeschek Sándor td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Jakab Pál Npt, 1.56 

Kunzl Antal ld. 3.—, pkt, 0.15 3.15 

Befizetés frt 
Kellner György ak. 7.50. pkt. 

0.16 . . . 7.66 
Kolczonay Antal ak. 1.75, pkt. 

0.15 1.90 
Koller János ak 2.— 
Kossányi Róbert ak. 2.—, pkt. 

0.16 2.16 
Kendefy Emil td 4.— 
Kőhlor Béla td. 4.—, pkt. 0.15 4.15 
Koppányi Lajos td 8.— 
Környei Ferencz td. 8.—, pkt. 

0 . 1 6 8.16 
Köttbaum Flórian td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Kárász István ak. 7.—, pkt. 0.15 7.15 
Kozelka Pál td 8.— 
Krausz Géza ak. 8.50, pkt. 0.16 8.66 
Keleti Lajos nvt 3.50 
Kostialik István td 32.— 
Kaposvári erdőgondnokság Npt. 1.56 
Kelecsény Ferencz Npt. . . . 1.15 
Köhlor Béla Npt 1.15 
Kőrös László ak 8.— 
Kalmár Gvula td. 4.—. pkt. 0.31 4.31 
Kasparek Pál td. 8.—. pkt. 0 . 1 6 8.16 
Koller Mihály td. 8.—, pkt, 0.16 8.16 
Klauznitzer Vilmos td. 8.—. 

pkt. 0.16 8.16 
Kossányi Béla td. 4.—. pkt. 0.20 4.20 
Kovács Gyula td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Kricsfalusi Vilmos td. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Kostialik István Npt 1.20 
Kolozsvári Andor td. 8.—, pkt, 

0.15 8.15 
Kummer Károly td.8.—,pkt. 0.16 8.16 
Kmetty János ak. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Kubányi Endre ak. 8.—, pkt. 016 8.16 

[ Kis Ernő td. 8.—. pkt. 0.20 . 8.20 
' Kocsi János td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 

Kolbenheier Gvula td. 8.—. 
pkt. 0.15 . 8.15 

Kovács Albert td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Kelen Gusztáv 2 Npt 2.30 

! Kőváry László ak. 8.—, pkt, 0.16 3.16 
Klaudiny Kálmán td. 3.—, pkt. 

0.10 3.10 
Kőrös Lázló td. 4.—, pkt. 0.21 4.21 
Korzowsky Lajos td. 8.—, pkt. 

0.21 8.21 
j Kunsay Gyula td 31.— 
' Karácsony Sándor td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Krippel Móricz td. 4.—, pkt. 0.15 4.15 



Liptóujvári erdőűri szakiskola 
Npt 28.— 

Lauko Sándor ak. 6.13, pkt. 0.16 6.29 
Lászlóffy Gábor ak. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Lőcse város ak. 5.—, pkt. 0.16 5.16 
Lévay Simon ak. 13,—, pkt. 0.16 13.16 
Lencsés Ambrus td. 4. —, pkt. 

0.15 . . ' 4.15 
Licskó Ignácz td. 8.—. Npt. 1.— 9.— 
Loeszi József td 8.— 
dr. Loncsár József td. 8.—. pkt, 

0.26 8.26 
Lippai m. k. főerdőhivatal hd. 13.35 
Lator István ak. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Lánczy Antal ak. 2.25, pkt. 0.15 2.40 
Lidermann Emil td. 8.—. pkt. 

0.16 . 8.16 
Lőfi Jenő td. 8.—, pkt. 0.16 . 8.16 
Lorencz Jenő td. 12.—, pkt, 0.16 12.16 
Lehoczkv Antal ld. 4.—.pkt. 0.16 4.16 

Befizetés frt 
Lehoczky Aladár ak. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Leber Antal td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Löwy Dávid td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Lányi Adolf td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Levy Győző td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Lugosi erdőigazgatóság 12 Npt. 13,06 
Lampel Róbert 2 Npt 3.— 
Lobi Antal td 10.— 
Lumnitzer Béla 3 Npt. . . . 3.— 
Lányi Adolf Npt 1.15 
Lende Ede nvt 3.05 

. Lollok József Npt 2.56 
Levitzky Albert att 140.— 
Lchmann János td. 8.—.pkt. 0.16 8.16 
Ludwig Árpád td. 8.—, pkt, 0.16 8.16 

Mezei Arthur nvt 3.05 
Michalus Sándor ak. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Móricz Sándor td 8.— 
Muhos István Npt 2.30 
Máday Izidor ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Mihalcsics Miklós ak 8.— 
Mairovicz Mór td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Máhr Károly td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Molesányi Ernő ak. 8.—.pkt.0.20 8.20 
Miiller Henrik td 1.— 
Muzsnyai Géza td 8.— 
Miklós Lajos ak. 8.—. pkt. 0.15 8.15 

! Mányai Imre td. S.—, pkt. 0.16 8.16 
Htiller Albert td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Murinay György td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
• Molnár Károly td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 

Máramaros vármegye pénztára hd. 4.95 
Malachovszkv László td. 8.—, 

pkt. 0.16 8.16 
; Máramarosszigeti erdőigazgató­

ság Npt 1.56 
Máthó Ambrus td. 4.—. pkt. 0.16 4.16 
Markovies Dusán td. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Mikolasek György 3 Npt. . . 4.56 
Markon Antal" td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 

1 Miskolezy János ak. 8.—. pkt. 
0.20 8.20 

: Mayer Gyula 2 Npt 2.30 
Mettert Mihály td. 16.—, pkt. 

0.31 16.31 
Mirtse János td. 2.—, pkt. 0.26 2.26 

' Molnár Károly ak. 4.—, pkt. 0.30 4.31) 
Mjazovszky Károly Npt. . . . 1.— 
M'elcsi--zky Pál td.'S.—, pkt, 0.16 8.16 

Krajcsovies Béla Npt 1.— 
Kürthy Géza ak. 5.—•', pkt. O.lő 5.15 
Kutasi Károly td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Klóin Náthán ak. 8.—, pkt. 0.21 8.21 
Korevy Gyula ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Kmetty János Npt •'. 1.16 
Kögl Árpád 2 Npt 2.30 
Kolozsvári erdőigazgatóság Npt. 1.15 
Kondrián László td 7.70 
Kleiszl Gyula td 5.— 
Kloiszl Gyula Npt 1.15 
Kostyái György Npt 1.— 
Korzenszky Antal Npt 1.— 
Kögl Árpád td 8.— 
Koreck Nándor td 16.— 
Kalocsai érseki urad. erdőhivá-

tal 2 Npt. 2.56, nvt. 2.80, 
Ert 1.50 — . . . 6.86 

Körmöczbánya város nvt. . . . 3.05 
Kossovai erdőgondnokság Npt. 10.06 
Krausz Antal Npt 1.56 
Kereskedelemügyi m. k. Minis­

terium hd 5.75 
Karczag Béla td 8.— 
Késpár József 4 Npt 5.50 
Királyhalmi erdőőri szakiskola 

10 Npt 10.06 
Koczányi ós Vitéz. dr. Rodiczky 

Jenő részére ld 7.20 
Keszthelyi gazd. tanintézet ld. . 8.— 
Kecskemét város ld 1.— 
Karvas Emil td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 



Peiszerle Józs. td. 4.—. pkt. 0.15 4.1 
Pultz Ferencz td. 8.—. pkt, 0.15 8.15 
Pagura Antal ak. 2.—. pkt. 0.15 2.15 
Popp János ak. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Pausinger József ak. 2.50. pkt. 

0.15 2.65 
Pellion Lajos ak. 5.—, pkt. 0.15 5.15 
Pischl Pál ak. 6.—, pkt, 0.15 6.15 
Puskás Jenő ak. 8.—, 0.16 . . 8.16 
Potiere Gerard td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Prokop József td. 8.—, pkt. 0.16 816 
Puchrciner Henrik td. . . . . 4.— 
Perroy Pál részérő Köller Bélatd. 8.— 
Páll Miklós ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Pukács Antal ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Pap Győző td. 8.—, pkt. 0.20 8.20 
Partos Vilmos td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Patav Gusztáv td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Ponszl Antal td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Philippi Mihály td. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Pehán Gusztáv td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Pintér Ferencz td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Plech József td. 5.—. pkt. 0.16 5.16 
Podhratszky András td. 8.—. 

pkt. 0.15 8.15 
Popescu Aurél td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Popescu Ottó td. 8.— . . . . 8.— 
Pöschl Ferenc/, td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Puskás Perencz td. 8.—.pkt, 0.15 8.15 
Pech Kálmán (erdőőri rendbir­

ságából) W. K. a 2.— 
Pech Dezső Npt 1.— 
Poppovics Ottó nvt 3.05 
Praxa Béla td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Polgár József td. 4.—, pkt, 0.15 4.15 
Patzl Jenő td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Pilászv Endre pkt. 0.15. td. 8.— 8.15 
Preszler József td. 8.—, pkt. 0.26 8.26 
Pál Tamás Npt 1.15 
Peiszerle Pál td. 8.—. pkt. 0.15 8.15 
Polnisch Árpád td. 8.—,pkt. 0.15 8.15 
Peiszerle Simon td. 8.—.pkt. O.lü 8.15 
Peltzinann Adolf td 8.— 
dr. Polgárdv lápot td 8.— 
Papp Ferencz td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Pálka Gyula td. 6.—. pkt. 0.21 6.21 
Pfundtner Károly Npt 1.15 
Plech Józsofné ak 4.— 
Pánczér József td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Polák Ferencz td 8.— 
Pfauzer Lajos Npt 1.06 
Plenzer Rezső ld. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Prugherger József ak. 18.—. 

att. 100.— 118.— 

Melczer Aurél td. 8.—, Npt. 1.— 9.— 
Meyer Gyula Npt. pótlás . . . 0.26 
Marczelly Gusztávné ak. 7.—. 

att. 19.— 2 6 - _ 

M.-szigeti erdőigazgatóság ld. . 160.— 
M.-óvári gazd. akad. könyvtár ld. 8.— 
Meiszner György td 8.— 
Mayer József td 8.— 
Murányi Károly td. 8.—, nvt, 

2.20, Npt. 2.35 l.í.15 
Miiller Róbert td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 

Nadliera Pál ak 8.— 
Nagy Károly td 8.— 
ti r. Nopcsa Elek ak.10. —,pkt. 0.09 10.0 
Nagyajtai m. k. erdőgondnok-

ság hd 1.35 
Napholcz Jenő td. 8.—, pkt. 0.1(5 8.16 
Németh Pál td. 16.—, pkt. 0.15 16.15 
Nitnausz Gvula td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Nóvák Ferencz td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Nyitrai Ottó td 8.— 
Nagy Gyula ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Nagy Antal ak. 7.50, pkt. 0.16 7.66 
Nagy Vincze Npt 1.15 
Nadliera Ferencz td. 8.—, Npt, 

1.50 9.50 
Nagyváradi gör. szert, püspöki 

hivatal hd 7.35 

Obholczer Béla ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
hg. Odescalchy Arthur ak. 9.—. 

pkt. 0.20 9.20 
i (berrecht Béla td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
i Irmav Kálmán td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Ötvös Lajos ak. 4.—, pkt. 0.20 4.20 
I Istadál Jenő td. 16.—. pkt. 0.15 16.15 
Ocsárd Károly att 15.— 
Orlovszky Gvula td. 6.44. pkt, 

0.15 6.Ö9 
Omischl Mihály Npt 1.15 
Orosz Antal td. 8.—, pkt, 0.16 8.16 
((klandi főszolgabíró hd. . . . 2.39 
Ocsárd Károly Npt 1.— 
Orsz. statisztikai hivatal ld. . 8.— 

Párnái Attila ak. 14.85, pkt. 0.15 15.— 
Prohászka Lajos ak. 4.—. pkt. 

0.15 4.15 
Pruzsinszkv Károlv ak 8.— 
Palkovics Károly "Npt 1.50 
t'.ildner Adolf ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 



Eévai Leo 2 nvt 8.— 
Kainis István 2 Npt 2.30 
Réthy Zsigmond td 8.— 
Riesz László td. 8.—. pkt, 0.16 8.16 
Rift'er Nándor td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Rochlitz Nándor ak. 8.—, pkt. 

O.L 8.16 
Rozim József td. 8.—, pkt, 0.15 8.15 
Rowland Róbert td 8.— 
Retter Frigyes td. 16.—,pkt. 0.16 16.16 
Rőhrich Márton td 10 .— 
Rottler József td. ».—, pkt. 0.16 8.16 
Roxer Vilmos td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Ruzsinszky László td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Rudnyánszkv Pál ak. 8.—, pkt. 

0.16 .-,. • 8.16 
Kingler Károly ak. 10.—, pkt. 

0.15 10.15 
Réindl Károly td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Rend Domokos td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Riedl Ödön td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Ritter Károly td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Rónay Antal td 6.— 
Rusz Miksa td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Rozim József 2 Npt 2.30 
Rozim József Npt. pótlás . . . 0.26 

Ratkovszky Károly att. 10.—, 
Fmt. 3.70 13.70 

Rácz Imre tagsági dij . . . . 6.— 
Razgha Dezső td. 7.95, pkt. 0.16 8.11 
Ruzsovics József td. 8.—, pkt. 8.16 
br. Radvanszky Géza ak. 10.—, 

pkt. 0.1 6 10.16 
Raizinger Antal td. 8.—, pkt. 

Ó.16 8.16 
Révay testvérek Npt 1.50 
Rejtő Adolf td. 8.—, pkt. 0.20 8.20 
Riethmüller Ármin td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Rosnyai János ak 8.— 
Rajtsán, János td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Rónay Árpád td 6.— 
Römer Frigyes Npt 1.15 
Révai Leo 3 Npt 4.50 
Römer Frigyes att 60 .— 
Rosnyay János nvt, 2.80, Npt. 

1.16 3.96 
Ruttkai Géza ak. 16.—,nvt. 3.05, 

Npt. 1.15 20.20 
Rimabrezói vasmű részvény-tár­

saság 8 Npt • . 8.06 
Révi Józsefnó ak 26.50 
Reithofor Ferencz Npt. . . . 1.15 
Rooh Ferencz td. 4.—, pkt. 0.15 4.15 

Sóra Lajos Npt 1.50 
Sziklay Lajos ak 8.— 
Schmidt Román td 8.—• 
ld. Sugár Károly ak. 3 .—. pkt. 

0.16 3.16 
Szabó György ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Stark József td 2.— 
Seeberg Adolf ak. 5.—, pkt, 0.16 5.16 
Schlesinger Adolf td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Szimonisz Frigyes ak. 7.—, pkt. 

0.15 . . . . 7.15 
Simenszky Kálmán ak. 3 .—, pkt. 

0.16 3.16 
Szarvassy Alajos ak. 8.—, pkt. 

0.15 8.15 
Szombathelyi székes káptalan 

ak. 3 .—, pkt. 0.16 3.16 
Schmidt Gáspár td. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Somogyi Géza td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Spanyol József td 8.— 
Selmeczi akadémia ld. 8.—, pkt. 

0.16 8.16 
Szókelytidvarhelyi erdőhiv. Npt. 1.65 

Pankovics Béla td. 8.—. pkt, 
0.15 8.15 

Palán kai erdőgondnokság 12 Npt 17.— 
Pálka Gyula Npt 1.— 
Petzrik Antal Npt 1.15 
Puskás Jenő Npt . 1.06 
Pálos Konrád Npt 1.— 
Pfalez Károly td 8.50 
özv. Parti Ewaldné ak. 2.—. 

att. 20.— . . . . . . . . . 22 .— 
özv. Prodanovics Jánosné ak. 

16.—, att. 14.— 80.— 
Pleeheis József td 8.— 
Pilz Ottó Npt 6.56 
Pech Kálmán (egy. erdőőr rend­

bírságából) W. K. a. . . . . 2— 
Popu Ágoston td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Popp György td 16.— 
Paukovics Béla nvt, 2.80, Npt. 

0.85 3.65 
Paulik Andor nvt. 3.05. Npt. 

1.15 4.20 
IVhán Gusztáv Npt 1.15 
Párnay Atilla 8 Npt 11.60 
Pintér Károly Npt 1.20 



Befizetés frt 
Strompf Pál Ecs. 1.50. 2 Npt. 

2.— Ert. 0.90 4.40 
Szántó Károlv td. 8.—pkt. 0.31 8.31 
Sziklai Emil td 8.— 
Salamon Arnold Npt 1.65 
Soóvári erdőhivatal hd- . . . 6.52 
Székely György 5 Npt 5.— 
Szmetacsek Béla ak. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Szeszich Gyula Npt 1.15 
Soóvári erdőhivatal Npt. . . . 1.50 
Szvorényi Pál td. 8.— pkt. 0.31 8.31 
Székely József 2 Npt. 2.15 nvt. 

3.05 5.20 
Schwabik Eerencz td. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Dr. Schustor Constantin td. . 8.— 
Özv. Szontág Gusztávné att. . 20.— 
Schuster Oszkár ak 8.— 
Sümeg Vilmos ak. 8.— pkt. 0.16 8 4 6 
Soha Rezső td. 8 .—2 Npt. 2.30 10.30 
Selmeczbányai kaszinóegylet ld. 4.— 
Sepsi szt.-györgyi erdőhivatal 

37 Npt. . .' 49. .2 
Spanyol Géza 6 Npt 7.50 
Szájbeli Norbert 8 Npt. . . . 11.56 
Schuszter József Npt 1.— 
Szécsev Lajos Npt 1.06 
Szladek Ernő td 12.— 
Selmeezi akad. ifj. kör ld. . . 4.— 
Szatmármegyei pénztár hd. . . 15.75 
Somkereki Gusztáv ak. 5.50 pkt 

0 J 5 5.65 
Dr. Szontág Miklós td. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Spanyol Géza td. 8.— pkt. 015 8.15 

Tiller Mór h. d 8.— 
Tanos Pál ak. 5.— pkt. 0.16 . 8 4 6 
TÓDiás Miklós 7 Npt. 8.— 2. 

nvt. 6 4 0 14.10 
Tóth Márton td. 8.— pkt. 0.15 8.15 
Taferner István ak. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Tóth Gvula ak. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Tirts Rezső nvt. 2.80 npt. 1.— 3.80 
Taubor Manó td. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Thék Endre td. 8.— pkt. 0.09 8.09 
Teodorovits Ferencz td. 16.— 

pkt. 0.16 16.16 
Tirts Rezső td. 8.— pkt. 0.09 8.09 
Trsztyánszkv László td. 8.— 

pkt. 0.15 8.15 
Tóth Lajos td. 8.— pkt. 0.16 . 8.16 
Török László td.'S.— pkt. 0.31 8.31 

Sulyok Zoltán td. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Sághy Kálmán ak. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Schauschok Gábor td. 8.—. pkt. 

0.16 . 8.16 
Schmidt Ignácz td. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Szvoboda Mihály nvt 2.80 
Szigeti Rezső Npt 1.— 
Sényi Győző ak. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
gr. Széchényi Sándor ak. 8.—. 

pkt. 0.15 8.15 
Szőcs Miklós ak. 6.75, pkt. 0.16 6.91 
Sándor János td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Schauschek György td. 8.—, 

pkt. 0.15 . . . 8.15 
Schlesingor Alajos td. 8.—, pkt. 

0.15 8.15 
Sehreiber Károlv td. 8.—. pkt. 

0.16 8.16 
Schwartz Rezső td. 8.—,pkt. 0.16 8.16 
Strompf Pál td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Stromszkv László td. 2.—. pkt. 

0.26 ., 2.26 
Szalay József td. 6.35, pkt. 0.15 6.50 
Szepesházv Kálmán td. 8.—, 

pkt. 0.15 8.15 
Szontág Andor td. 3.50, pkt. 0.15 3.65 
Szvoboda Mihálv td. 8.—. pkt. 

0.15 8.15 
Selmeezi akad. erdélyi kör ld. 8.— 
Sényi János ld. 3.—, pkt. 0.16 3.16 
Steiner M. Mór ld. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Székely Gvőző 6 Npt 8.56 
Szimon Béla td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Szkalák Károly td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
br. Simonvi Lajos ak. 10.—, 

pkt. 0.16 10.16 
Székely István td. 8.—, pkt. 0.'6 8.16 
Szecsey Lajos td.8 .—, pkt. 0.16 8.16 
Szüts Dénes td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Scholtz Gyula td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Szifft Gvula nvt. 2.86. Npt. 1.—, 

Ert, 0.90 4.76 
Stéger Antal ak 6.80 
Seemann Antal td. 4.—,pkt. 0.26 4.26 
Szentimrei Dániel td. 4.—. pkt. 

0.16 4.16 
Spék Gusztáv ld. 8.—. pkt. 0.16 8.16 
Szepsy Sándor td. 8.—, pkt. 0.16 8.16 
Sénvi Sándor Npt 1.15 
Soltz Miksa td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 
Székelv Györgv ak. 4.—, att. 

19.— 23.— 
Szemök Pál td. 8.—, pkt. 0.15 8.15 



Wagner Vilmos ak. 7.— pkt. 0.16 7.16 
| Weress Sándor ak. 5.54 pkt. 0.16 5.7n 
• Wenk Ferencz td. 4.— pkt. 0.15 4.15 

Wilhelmb Gyula td 2.— 
\ Woinert Tivadar td 20.— 

Wocher Jenő td. 8.— pkt. 0.31 8.31 
Wellibil Károly td. 8 .—pkt. 0.15 8.15 
Wessoly Alajos t d . 8 . — p k t . 0.15 8.15 
Wagner Gusztáv ak. 5.— pkt. 

0.15 5.15 
Werner Emil td. 8.— pkt. 0.15 8.15 
Waldt Boman td. 8.—pkt. 0.15 8.15 
Wolfmayer. Gusztáv td 8.— 
Weidmann József td. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Wagner Gusztáv Npt 1.15 
Wanyek Arnold Npt 1.15 
Wladár Lajos td 8.— 
Wiener Adolf td. 8.— pkt. 0.15 8.15 

Zsuffa Antal ak. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Zachar Jakab td 8.— 

• Zaffiri István td 24 .— 
j Zaroszkv Tivadar td. 8'— pkt. 

0.16 3.16 
: Zárka Miklós ak. 10.— pkt. 0.09 1 0 0 9 
i Zachár István td. 7.80 pkt. 0.16 7,96 
I Zaminer Ede td. 8.— pkt. 0.16 8.16 

Zatureczky Vilmos td 4.—• 
Zavodnik István td. 15.80 pkt. 

0.16 15.96 
Zachár József td. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Zudor Béla td. 8.— pkt. 0.15 . 8.15 
Zwierina István Npt 1.56 
Zsurkutz János Npt 1.56 

| Zareczky Tivadar Npt 1.15 
Ziegelhofer Mihálv td 8.— 

1 Zsuffa Antal 8 Npt. . . . . . 11 ,— 
Összesen 6306.17 

Az 1892. január hó 25-ig teljesített és az 1891. évben fennállott 
követelések czimén ugyanezen évre utólag elszámolt befizetések. 

Befizetés frt Befizetés frt 
Alsó járai főszolgabiróság hd . 5.75 I Burdáts János nvt. 2.86, 4 Npt. 
M. k. állampénztár ab 523.07 ! 5.— 7.86 
M. k. állampénztár as 1500.— j Brassó város erd. pénztára hd. 18.30 
Aschner Vilmos td 32,— i Bustyaházai erdőhivatal hd. . 11.25 
Arató Gyula ak 8.— | Balog József td. 8.—, pkt. 0.31 8.31 

Traub István td. 8.— pkt. 0.10 8.16 
Tomka Kálmán td. 8.— pkt. 0.15 8.15 
Tóthi Szabó Sándor 2 Npt. . . 2.30 
Tuchmaver József td. 8. — pkt. 

0.15 8.15 
Thieme Károly 2 Npt 2.10 
Tatarek János td 8.— 
Tolna vármegye pénztára hd. . 7.35 
Thober Sándor td 30.— 
Tordony Gusztáv td 10.— 
Tavassy Lajos td. 4 . — Npt. 1.15 5.15 
Traub Hormann td.8. — Npt.1.15 9.15 
Tiller Mór hd 8.— 
Tanádi Emil td 3 .— 

Ldvardi József td. 8.— pkt. 0.16 8.16 
I'jvidéki városi tanács ak. 3.— 

'pkt. 0.16 3.16 
Urbán Bezső td. 8.— pkt. 0.15 8.15 

Vajdahunyadi postahivatal átf. 2.— 
Va'szilovits Miklós 2 Npt. . . 2.56 
Vadászffv Jenő ak. 6.—Npt. 1.— 

nvt. 2*.80 9.80 
Ifj. Városv Károlyr ak. 7.50 pkt. 

0.15 ,• 7.65 
Vassányi Aurél td 16.— 
Véssev Mihálv td 8.— 
Velics János td. 8.— pkt. 0.16 8.16 
Vágujhelyi főszolgabíró hd. . . 4.55 
Vaszilovits Miklós td. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Vodicska Ferencz td. 8.— pkt. 

0.16 8.16 
Veres László td. 4.— pkt. 0.16 4.16 
Vadászerdei erdőőri szakiskola 

12 Npt 12.06 
Vég Gyula pkt. 0.15 td. 12.— 12.15 
Várnai Ödön Npt 1.— 
Vádi János 3 Npt 4.56 



li'fizetés frt 
Bustyaházai ordöliivatal 3 nvt. 

8.40, npt. 64.— 72.40 

Cséty Ottó fmt 3.50 
Cservenák János td 3.— 
Czoglédi számtartóság czeglédi 

tisztartóság részére ld. . . . 8.— 
Csorny Győző ak 8.— 

Derecskéi Károlv 3 Npt. pótlás 1.0(3 
Dudutz Károly td. 4.—. pkt, 0.26 4.26 
Dietz Sándor ak 1.04 

Erősdi Bálint td 4.— 
Eifler és társa hd 16.15 

Fertsek Ferencz td 4.— 
Földes János att 20.— 

Gasser Lipót hd 3.15 

Gründl Gyula ak 4.75 

Hajdú János td. 8.—, pkt. 0.15 S.15 

Hírig Eberhard 7 Npt 10.06 
Illés Nándor nvt. 2.80, Npt, 1.—. 

pkt. 0.39 4.19 
Kis-disznódi elöljáróság hd. . 2.11 
Kismartoni erdőfelügyelős. Npt. 2.06 
Kostenszky Béla td. 4.—, pkt. 

0.15 . . . . . . . . . . . 4.15 
Kecskemét város ld. pótlás . . 0.15 
Kratky Lajos td. 4.—, pkt. 0.15 4.15 
Krausz Manó td 8.— 
Kutrovics István ak. . • . . . 8.— 
Krticska Vincze td 8.— 
Kőhalmi főszolgabíró hd. . . . 6.08 
Koczányi és Vitéz Dr. Kodiczky 

Jenő részére ld 0.80 
Kulász Antal td 8.— 
Kaan Károly td 2.50 
Kincses József td 3.— 
Kittler Adolf td. . . • . . . 2.70 
Kondor Vilmos ak 8.— 
Kovács Gábor ak 16.10 
Kozma István td 5.— 
Lumnitzer Béla Npt. pólás . . 1. '6 
Lehmann János Npt 1.06 
Légszesztársulat árelengedós fo­

gyasztott légszeszért . . . . 5.05 

Ocsárd Károly ak. 
Ocsárd Károly ak. 

0.60 
1.53 

Plecker Alfonz td. 8.—. pkt, 0.31 8.3L 
Pavlik József 6 Npt 9.30 
Penovász István hd 1.35 
Parti Mihály td. 8.—, pkt. 0.31 8.31 
br. Prónay Aurél ak. 8.—. pkt. 

0-16 8.16 
Pintér Károlv Npt. pótlás . . 0.36 
Pál Tamás td 6.10 

Rochlitz Sándor td 8.— 
Bibiozey Béla td 8.—. pkt. 0.30 8.30 
Eochlitz Dezső td S.40 
Eoyko Béla td 10.27 
Röhrieh Márton td 0.15 

Sumjaczi Coburg herczegi erdő-
hivatal ld. 1 6 . — , pkt. 0.15 . 16.15 

Sellyei közalap, számtartóság 
znióváraljai erdőgondnokság 
részére ld 8.— 

Ifj. Stark Forencz td 8.— 
Schuster András td. 8.—. pkt. 

0.15 • . . 8.15 
Simsik Mihály td. 6.—, pkt. 0.31 6.31 
Somlóvásárhely, számtartóság 

zalaerdődi ós padragi erdő­
gondnokságok részére ld. . . 16.— 

Ifj. Szepesi Gusztáv td. 8.—, 
pkt. 0 1 6 8.16 

Szentágothai szolgabíró hd. . . 5.35 
Sztankovanszky János ak. 8.— 

- pkt. 0. 5 8.15 
dr. Simonkai. Lajos td 13,35 

Matzon Ede 5 Npt 7.06-
Marton György td. 16.—. pkt. 

0-15 . . 16.15 
Medveczky Ernő td 4.— 
M. szigeti ordőigazgatóság hd. 13.40 
Murányi Károly npt. pótlás . . 0.21 
Munkács város hd 4.95 
Molnár Imre td 8.— 
Matavovszky Árpád td 11.10 

Nem. lipcsei elöljáróság hd. . 3.23 
Nemes Károly nvt. 2.80, 4 Npt. 

556 8.36 
Nagyküküllő megye pénztára hd. 9.35 



Tibold Ferencz td. 4.—, pkt. 0.15 
Thieme Károly 2 Npt. pótlás . 
Tuchmayer József Ecs. 1.50, 

Npt. "l.06 
Thalhammer János td. 8.—, pkt. 

0.31 
Tiegerrnann Sándor td. . . . 

Újvidék sz. k. város ld. 
Ursprunger Imre td. 8.—. 

0.15 
pkt. 

4.15 
0.4Ü 

2.56 

8.31 
2.26 

8.15 

Befizetés frt 
Vlasits Andor Npt 1.06 
Vinkóvczei főerdőhivatal hd. . 41.75 
Volkany község elöljárósága hd. 3.23 
Vaitzik Emil td. . . . . . . 8.— 

Witt Frigyes td 8.— 
Winkler Miklós td 8.— 

Zsarnóczai erdőhivatal Npt . 61.08 
Össsesen 2808.80 




