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pária L. Amygdalus commúnis L . Pérsica vülg&ris Mill. 
P r u n ü s Árírieniaca L. Pr . insititia L. P r . domestica L. P r . 
cerasifera Ehrh . P r . Mahalel) L. P r . padus L . P r . virgi-
niana L. Pr. serotina Ehrh. ( 'ytisus Laburnum L. C. alpinus 
Mill. Robiniák kisebb fajai, Caragana arboreseens Lam. 
Úgynevezet t szomorú fák : kőris, szil, füz stb. 

Megjegyzendő azonban, hogy ezen fajok közül néme­
lyek nagy bokrok, melyeket a szóban forgó czélra fává kell 
nevelni, s gondosan kapálgatni, hogy erősebb törzset hajt­
sanak ; némelyek ismét kis fák ugyan, de kedvező talajon 
1 0 — 1 5 m magasra is felnövekednek. Ezen fanemek neve­
lése a kertészek részé rő l é r d e m e s volna. 

Egyesületi közlemények. 
Az országos erdészeti egyesület 1890. en deczember hó 20-án 

tartott rendes választmányi ülésének jegyzökönyve: 

Jelen voltak : Gróf T i s z a Lajos elnök ő exja, 
B e d ő Albert első alelnök, B e 1 h á z y Emil, E 1 e ö d 
Jósa, H a v a s József, I 1 1 é s Nándor , K a l l i n a K á ­
rolv, id. L u c z e n b a e b e r Pál , M á d a y Izidor, 
R u t s k a Tivadar és T i s z a László választmányi tagok, 
H o r v á t h Sándor titkár és H a n t o s János pénz­
tárnok. 

i. A pénztár á l lásáról a t i tkár a következő je lentést ter­
jeszti e lő : 

Az egyesület bevételei folyó évi j a n u á r 1-től kezdve a 

mai napig 41.640 frt 87 kr . 
k iadásai ugyanezen idő alatt 32.068 „ 07 „ 

tesznek ki, pénztár i készlete tehát . . . . 9.572 frt 80 kr . 



A kimuta to t t bevéte lekből 210 frt uj készpénz - a l ap í t ­
vány fejében, 12 frt 21 kr . a W a g n e r Káro ly a lap í tvány j a ­
vára , 50 kr . a Bedő lAlbert a lap i tvány j a v á r a , 2 t 7 3 frt 
01 kr. kö te lezvényekben te t t a l ap í tványok tör lesz tésére , 3100 frt 
„A m a g y a r erdőt isz tek á rva lánya i t segélyző a l ap i tvány" czimén, 
végre 5000 frt a folyó évi bécsi gazdasági és erdészet i kiál l í tás 
erdészeti r é szének költségei fejében az emii tet t k iá l l í tás m a g y a r ­
országi rendező bizot tsága á l ta l r ende lkezés re bocsátot t előleg, 
8640 frt 55 kr. pedig az egyes kiál l í tók á l ta l fizetett, i l letve meg­
tér í tet t kiál l í tási térdij és egyéb köl t ség , részint a kiál l í tás bezá­
rása után eladot t kiállítási t á r g y a k é r t befolyt s az egyesü le te t n e m 
illető s a kiál l í tó feleknek ismét kifizetett eladási ár, részint végre 
az egyes k ö z r e m ű k ö d ő k n e k a j u r y által megí té l t pénzdi jak czimén 
folyt be . A többi bevé te lek re t ehá t 22 .504 frt esik. 

A k i adásokbó l 14.107 frt 90 kr . a fennebb emii te t t kiál l í tás 
ez évi eddigi köl t ségei t k é p e z i ; 6357 frt 56 kr. ped ig az a lap í t ­
ványi tőkéhez csatol ta tot t é r t ékpap í rok bevásá r l á sa czéljából, tulaj -
donképeni k iadás t t ehá t nem képeze t t . A rendes folyó és más 
átfutó és rendkívül i k i a d á s o k r a tehá t összesen 11.602 frt 61 kr . 
használ ta tot t fel. 

A pénz tá rban őriztet ik tovább; : az egyesü le t á l ta lános letét i 
számadása szer int muta tkozó 1100 frt és az építési vál la lkozók 
által letet t óvadékból m é g v issza tar to t t 116 frt 40 kr . -nyi le tét is. 

Ezek szerint az összes j e len leg i pénz tá r i készlet a következő : 
kézi pénztár i készlet 9.572 frt 80 kr . 
á l ta lános letéti pénz tá r i készlet 1.100 „ — „ 
magán letéti pénztár i készlet 116 „ 40 „ 

Összesen 10.789 frt 20 kr . 

mely összegből 7800 irt 3 betét i könyvecskére az első budapes t i 
fővárosi t a k a r é k p é n z t á r b a n -van gyümölcsözőleg elhelyezve, 2989 frt 
20 kr. pedig készpénzben a pénz t á rban őriztet ik . 

Végül megjegyez te t ik , hogy a m a g y a r földhitel intézetnél az 
egyesü le tnek 12.300 frt névé r t ékű 5° / 0 -os m a g y a r p a p i r j á r a d é k 
kölcsön kö tvénye , 800 frt névé r t ékű 4 1 / 2 ° / 0 - o s és 4 0 0 0 frt névé r t ékű 
4° ,,-os m a g y a r földhitelintézcfi záloglevele, 600 frt névé r t ékű 1860. 
évi á l lamsors jegye és 886 frt 44 kr. készpénze van le té tbe elhe­
lyezve. 



A bejelentet t ada tok a tényleges pénztár i készletekkel egye­
zőknek ta lá l ta tván , a j e len tés tudomásul vétetett . 

I I . A W a g n e r Károly és gróf Tisza Lajos alapítvány ez évi 
segélyeinek kiosztására kerülvén a sor, a t i tkár bemuta t ja a beér­
kezet t folyamodványokat s egyszersmind részletesen indokolt j avas ­
latot tesz a segélyek kiosztására nézve. 

Az igazgató választmány ezen javas la t a lapján a következő 
segélyösszegeket szavazza m e g : 

1. A W a g n e r Káro ly-a lap i tvány kamataiból , melyek az 1890. 
évre 540 frttal i rányoztat tak e lő : özv. Ernhoffer Ignácznénak 
50 frtot, özv. Melts Vinczénének 50 frtot, özv. Mákonyi Sámuel-
nónak 50 frtot, özv. Collinászy Flóriánénak 50 frtot, néhai id. 
Pischl Pál árváinak 40 forintot, özv. Kolbenheyer Józsefnének 
40 frtot, özv. Révész Károlynénak 20 frtot, özv. Skoor Ignáczné­
n a k 20 frtot, özv. Kádá r Is tvánnénak 20 frtot, özv. Trott-
ne r Mihálynénak 20 frtot, özv. Matuskovics Bélánénak 20 frtot; 
továbbá özv. Gruha Káro lynénak 40 frtot oly kikötéssel, hogy 
ebből 31 frt a férje által tett a lapí tvány kamata inak és toké­
jének törlesztésére fordítandó, özv. Szontagh Gusztávnénak 40 frtot 
szintén azzal a kikötéssel , hogy abból 16 frt k a m a t és tőke tör­
lesztésre fordíttassák, véyül özv. P lech Józsefnének és özv. Mar-
czelly Gusz távnénak egyenként 30 frtot, özv. Doroszlay Adolfné-
nak pedig 20 frtot oly kikötéssel, hogy ezen özvegyek segélyei 
egész összegükben férjeik kitizetlen alapí tványi kamat és tőke tar­
tozásainak törlesztésére fordít tassanak. 

Ezen segélyekkel a W a g n e r Károly a lapí tvány 1890. évi 
kamat jövedelme teljesen kimerit tetvén, özv. Scultety Ná thánné és 
özv. J a r i n a y Ti lmosné, mint viszonylag legkedvezőbb helyzetben 
levő folyamodók kére lme nem vétethetett figyelembe. 

Hasonlóképen nem vétethetet t figyelembe özv. Oblatek F e -
renczné folyamodványa sem, mivel férje nem volt tagja az orszá­
gos erdészeti egyesületnek. 

2. A gróf Tisza Lajos alapítványból, melynél a mult évi 
kamatokból 475 frt, az 1890. évi kamatokból pedig 1000 frt, össze­
sen 1475 frt állott rendelkezésre, Plecheisz János nyugalomban 
levő erdőtisztnek 80 frt és Kákossy László állomásnélküli erdő­
tisztnek 100 frt segélyt szavazott meg a választmány, ez utóbbira 



nézve azon kikötésse l , hogy a megszavazot t segé lyösszeg ré szé re 
csak akko r teendő folyóvá, ha azt, hogy eddigi szo lgá la tából ön­
hibáján kivül mente te t t fel, f o lyamodványában te t t Ígére téhez 
képes t az illető u rada lomtó l beszerzendő hiteles b izonyi tványnya l 
beigazolni fogja. 

Az a lap i tvány r ende lkezés r e ál lott k a m a t a i n a k ezek szer int 
fel nem haszná l t 1295 forintnyi m a r a d é k á b ó l 795 frt az a l apszabá lyok 
é r t e lmében az egyesüle t tö rzsvagyonához csatol ta t ik , 500 frt ped ig 
az 1891- ik évi segélyezésre t a r t a t ik fenn. 

111. A bécsi á l ta lános gazdaság i és evdészeti k iá l l í tás ü g y é ­
ben a t i tká r a következő je lentést terjeszti elő : 

Tek in te t e t e s Igazga tó Vá l a sz tmány ! 

Folyó évi közgyűlésünkön mái 1 szerencsém volt meg tenn i 
részletes j e l en té semet azon e redményrő l , melye t egyesü le tünk a 
bécsi á l ta lános gazdaság i és erdészet i k iá l l í tás m a g y a r erdészet i 
c sopor t j ának rendezésénél elér t s e j e l en tés t a közgyűlés j ó v á h a ­
gyólag tudomásu l is venni kegyeskede t t . 

K é t dologról azonban, t. i. a m a g y a r erdészeti csopor t kiáll í­
tó inak megítél t k i tün te tésekrő l és a kiá l l í tás pénzügyi e r e d m é n y é ­
ről akkor még nem lehete t t véglegesen beszámolnom, mivel e 
t ek in te tben a szükséges ada tok a k k o r még n e m á l lo t tak rende l ­
kezésre . 

A megí té l t k i tün te tések ugyanis , j ó l l ehe t az erdészet i szak-
j u r y ír unká la t a iva l m á r j ú n i u s b a n elkészült , a f. évi közgyűlés 
idejében m é g nem vol tak h iva ta losan k ih i rde tve , k iá l l í t á sunk szám­
adása pedig a dolog te rmésze téné l fogva csak a k iá l l í tás bere ­
kesz tése u t án volt véglegesen lezárha tó . 

A közgyűlés elé ter jesz te t t j e l en t é sem kiegészi téseül t ehá t 
bá to rkodom e ké t i r ányban pót ló lag még a köve tkezőke t t isztelet te l 
j e len ten i . 

A megítél t k i tün te téseke t a k iá l l í tás központi jury-je folyó 
évi ok tóber hó 4-én h i rde t t e k i ünnepé lye sen , s a k i t ün t e t e t t ek 
j e g y z é k é t h ivata los n y o m t a t v á n y b a n is k iad ta . Ebbő l a m a g y a r 
erdészet i csoportot illető a d a t o k a t t ehá t hi telesen e lő ter jesz the tném, 
azonban ugy hiszem, e r r e felesleges volna e j e l e n t é s b e n részletesen 



kiterjeszkednem, mivel ki tüntetet t kiállítóink jegyzéke az Erdészeti 
Lapok f. évi X . füzetében szószerint közöltetett már. 

E r r e vonatkozólag tehát legyen szabad annak megemlí tésére 
szorítkoznom, hogy e névsor maga is egy u jabb bizonyítékát ké­
pezi annak, a minek a f. évi közgyűlés előtt már kifejezést 
adtunk, hogy t. i. a magyar erdészeti csoport rendezése várakozá­
son felül sikerült . 

Mert, ha e névsort összehasonlítjuk az erdészeti csoport ösz-
szes kiáll í tóinak névsorával , azt fogjuk tapasztalni , hogy azokat 
leszámítva, a kik a kiállításon saját elhatározásukból versenyen 
kívül állottak vagy a kiáll í tásra csupán díszítési t á rgyaka t küld­
tek be, a magyar erdészeti csoport többi kiállítói közül csupán 
egy nem részesült k isebb-nagyobb ki tüntetésben. 

S ha a különböző fokú ki tüntetések arányát tekintjük, mely­
ben a monarch ia két államfelének erdészeti kiállítói e kiállí táson 
részesültek, akkor is a r ra a meggyőződésre kell ju tnunk , hogy a 
magyar erdészeti csoport versenytársával szemben is fényesen 
megállotta helyét. 

Az országos erdészeti egyesület tehát teljesen meg lehet elé­
gedve azzal az eredménynyel , melyet e kiállítás rendezésénél elért, 
s bizonyára meg vannak elégedve maguk a kiállítóink is. kik leg­
feljebb azért lehetnek türelmet lenek, hogy a részükre mogitélt 
ki tüntetések s nevezetesen épen a legmagasabb kitüntetést képező 
díszoklevelek még nem osztattak ki. Ez azonban nem az egyesü­
leten, hanem egyedül azon körülményen mult, hogy a kiállítás 
bécsi központi bizottsága ezen okmányok kiáll í tásával mindeddig 
nem készülhetet t el. 

Áttérve a kiállí tás pénzügyi kérdésére , bátor vagyok t iszte­
lettel bemutatni az erre vonatkozó véglegesen lezárt számadást , 
melyből ki tűnik, hogy a bécsi kiállítás rendezése ezen rendszerint 
kényes kérdés tekintetében is egészen kedvező eredménynyel végződött . 

Ezen számadás zár la ta szerint ugyanis a kiállí tás összes ki­
adásai 15.282 frt — krra , 
bevételei pedig 15.708 „ 05 , 
rúgnak, miből folyólng az egyesület rendel ke 
. zésére bocsátott összegekből 42(5 frt 95 kr. 
megtakar i t ta tot t . 



l i l 

Miután az egyes k iá l l í tókra csupán azon k iadások vet te t tek 
ki, melyek jogosan és igazságosan őket illetik, s miu tán az egyes 
kiál l í tók ál tal előzetesen befizetett s a vissza nem száll í tot t t á r ­
gyak e ladásából j a v u k r a bevételezet t összegekből a reá juk kivete t t 
k iadásokon felül m e g m a r a d t részle tek visszaszolgál tat tak, az e lőbb 
emiitet t 426 frt 95 kr . meg taka r í t á s egész összegében a nagymé l ­
tóságú földmivelésügyi min i s te r ium által adot t 7000 frt ál lami 
segély j a v á r a esik s ennélfogva az a számadás beter jesztése a lka l ­
mával a földmivelésügyi min i s t e r iumnak lesz rende lkezésé re bocsá­
tandó. 

Az e lszámolás és különösen a felülvizsgálás szempont jából 
ta lán czélszerübb lett volna, h a ezen s z á m a d á s b a csupán az ál lami 
segély t e rhére tel jesí tet t k iadások vé te t tek volna fel s az egyes 
kiál l í tókkal az egyesüle t kü lön-külön számolta volna el az őket 

t e rhe lő k iadásoka t . 
M a g á n a k az egyesü le tnek szempont jából azonban czélszerübb-

nek és szaba tosabbnak muta tkozot t , hogy a kiál l í táson felmerül t 
összes k iadások egy közös számadásba foglalva együt t t á rgya l t a s ­
sanak s ekkén t az egyesüle t pénzkezelése a l egcseké lyebb részlet ig 
b í rá la t alá bocsát tassák. 

Egyébi rán t az országos segély és az egyes kiáll í tók t e rhé re 
teljesített k iadásokról ilyen e lkülöní te t t számadás t készí teni , azon 
eljárás után, melyet az egyesüle t e kiál l í tás rendezésénél követet t , 
n e m is lehetet t volna. 

Az egyesület ugyan i s , mint t u d v a van, a bécsi kiál l í tás e rdé­
szeti csoport já t kol lekt ív k iá l l í t ásként közve t lenül m a g a rendez te 
s ennek folytán nemcsak azon teendőke t vál la l ta m a g á r a , melyek 
az országos segélyből vol tak te l jes i tendők, h a n e m a legnagyobb 
részét azon t eendőknek is, me lyek kü lönben a kiál l í tók által let­
tek volna végzendők. 

í g y , hogy a kiál l í tási s zabá lyokban a gyű j teményes kiállí tá­
sok számára biztosított 5 0 ° / 0 t é rd i j -mérséklés t megnyer je , saját 
collectív k iá l l í t ásaként j e l en t e t t e be az egész m a g y a r csoportot s 
maga fizette ki az elfoglalt t e rü le t re k ive te t t egész té rd i ja t is. 

Maga gondoskodot t j u t á n y o s szerződések u t ján a t á r g y a k n a k 
a vasútról való olcsó beszál l í tásáról , az asztalok, á l lványok e lké­
szítéséről, továbbá néhány nagyobb kiállí tó t á rgya inak kivételével 



az összes t á rgyak felállításáról, az eladás ezéljából felküldött és 
vissza nem szállítható tá rgyak eladásáról , az ér tékesebb tá rgyak 
tüz ellen való biztosításáról, a visszakívánt t á rgyak becsomagolá­
sáról és vasút ra adásáról stb., elérve mindezek által azt, hogy az 
erdészeti csoport kiállítói, az egyesület előlegesen tett ígére tének 
megfelelően valóban oly mérsékel t k iadásokkal terhel tet tek meg, a 
milyenhez ilyen a lka lmakkor nem igen voltak szokva. 

De épen ezért a felmerült, k iadásokat az országos segélyre 
és az egyes kiál l í tókra nézve mindig külön számlák ellenében tel­
jesíteni nem lehetett , a számlák és nyugták közössége folytán 
pedig okvetetlenül szükségessé vált, hogy az összes kiadások egy 
közös számadásba foglaltasasnak s ugy az országos segély, mint 
az egyes kiállítók költségei együttesen számoltassanak el. 

Ez annyival inkább megtörténhetet t , mert e közös számadás 
részletezésében kellően gondoskodva van arról, hogy az országos 
segélyt és az egyes kiáll í tókat illető kiadások és bevételek külön-
külön áfcnézetesen és világosan összeáll i t tassanak. 

A tulajdonképeni számadást képező, tételről-tételre okmányol t 
napló adatai a lapján ugyanis , kiállítók szerint külön leszámolás 
készittetett és csatoltatott a számadáshoz, melyben külön lapon 
minden egyes kiállító bevételei és kiadásai részletesen felsorolva 
vannak s a melyből ily módon világosan kitűnik, hogy a közös 
kiadások miként vet te t tek ki az egyes kiál l í tókra s mi fedeztetett 
azokból az országos segély terhére . 

Ezenkívül , miután az egyesület az országos segély engedélye­
zésére vonatkozó előterjesztésében a 7000 frtnyi országos segélyt 
részletes költségvetés alapján kérelmezte volt, külön részletezésben 
az is ki van muta tva a számadásban, hogy a tényleg engedélye­
zett 7000 frt a költségvetéssel szemben miként használ ta to t t fel. 

Ezen részletezés adatai szerint a költségvetés minden egyes 
tételét ugyan nem sikerült betar tani , a mennyiben a csoportbizto­
sok költségeinél 83 frt 50 kr., a rendezés és felügyelet személyi 
kiadásainál 657 frt 25 kr., a dologi kiadásoknál 418 frt 42 kr . és 
az átfutó kiadásoknál 19 frt 39 kr . túl lépés mutatkozik, ezért 
azonban az egyesületet szemrehányás nem érheti, és pedig annál ke ­
vésbbé, mivel ezen túllépés a költségvetés más tóteleinél elért 
megtakarí tással nemcsak fedeztetik, de mint a fentebbiekbői ki tűnik , 
egészben véve rnég 426 frt 95 kr. megtakar í tás is mutatkozik. 



D e ezt nem tek in tve is, nem lehet figyelmen kivül h a g y n i 
itt , hogy az egyesüle t az előbb emii te t t kö l t ségve tés t m é g a b b a n 
az időben készí te t te , midőn a m a g y a r erdészet i csoport részére 
még a te rü le t sem volt ki jelölve, s midőn pé ldáu l azt, a mi a 
dologi k i adásokná l a tú l lépés t előidézte, hogy t. i. a R o t u n d a falait 
mindenüt t mes te r séges faburkola t ta l kell e l látni , egyá l t a l ában n e m 
lehe te t t m é g tudni . 

A mi a rendezés és felügyelet személyi k i adása iná l fel­
merü l t többle te t illeti, ezt részben a kiál l í tás i d ő t a r t a m á n a k 
meghosszabbí tása s részben a rendezés i m u n k á l a t o k k o r á b b a n tör­
tént megkezdése idézték elő. 

Végül bátor vagyok t isztelet tel megemlí teni , hogy R u m b o l d J . 
díszítőnek é rdembe hozott munkad i j ábó l az utolsó 53 frtot tevő 
részletre a bécsi ke reskede lmi bí róság megke re sé se a lap ján egy 
bécsi hitelező j a v á r a az V. kerüle t i j á r á s b í r ó s á g birói foglalást 
vezetett s ennélfogva ezen összeg R u m b o l d számlá jából vissza­
tar tatot t . 

Miután a foglalást e l rendelő végzés az országos erdészet i 
egyesüle tnek szól, a ké rdéses összeg a b í rósági végzésre való h iva t ­
kozással a kiál l í tási számadásban ugyan k i a d á s b a té te te t t , de egy­
idejűleg az országos erdészet i egyesüle t s z á m a d á s á b a n min t idegen 
letét bevételeztetet t . 

Ezek u tán t iszlettel k é r e m a tek. igazgató vá lasz tmányt , hogy 
az e lőadot takat tudomásu l véve ; a kiál l í tás kö l t sége inek e lszámo­
lásánál követe t t e l já rás t jóváhagyni és a s zámadás további e l lá tása 
iránt in tézkedni mél tóz ta tnék . 

A mi ezen in tézkedéseket illeti, l egyen szabad m e g e m l í t e ­
nem, hogy a kérdéses számadás t tu la jdonképen az egyesüle t 1890 . 
évi számadásáva l egyidejűleg első so rban m a g á n a k az egyesü le t ­
nek ke l lene felülvizsgál tatni . Minthogy a z o n b a n az egyesüle t szám­
adása i jövő évi j a n u á r vége előtt le nem z á r h a t ó k s így ezek 
vizsgálata február előtt semmi ese t re sem tö r t énhe tnék meg, k i k e ­
rülhete t len lesz, hogy a kiál l í tás s zámadása az egyesüle t részéről 
való megvizsgálás előtt i l le tékes he ly re e lő ter jesz tessék. 

Ez ál tal azonban nem lesz k izá rva a lehetősége annak , hogy 
e számadás az egyesüle t számadásvizsgá ló b izo t t sága ál tal is szi­
gorúan és pontosan megvizsgál tassák, mer t e r r e való tek in te t te l a 



kiállítási számadás két pé ldányban készít tetet t el, melyek közül 
az egyik az egyesületnél visszatartat ik, a mi pedig az okmányokat 
illeti, másfelől a földmivelésügyi ministerium fel fog kéretni , hogy 
a beterjesztendő számadás mellékletei t a megvizsgálás után az 
egyesületnek visszaszolgáltassa. A második számadási példány és 
az eredeti okmányok alapján tehát az elszámolás az egyesületi szám­
adások felülvizsgálásakor, mi — rendesen jú l ius—augusztusban szo­
kott megtörténni , — itt is felülvizsgálható lesz. 

H a pedig a földmivelési ministerium az okmányok visszaszol­
gál ta tását , esetleg nem engedné meg, akkor a számadás második 
példánya az eredeti okmányolt példány alapján hitelesíthető lesz 
az illető számvevőség által. 

Arra az esetre tehát , ha a kiállítás országos bizottsága, mint 
feltehető, az elszámolást már a közelebbi időben kívánni fogja, 
méltóztassék felhatalmazást adni arra, hogy e számadás az eredeti 
okmányokka l felszerelve beterjesztessék, azonban mint előbb j ava ­
solni bátorkodtam, azon határozott kéréssel, hogy az okmányok a 
megvizsgálás megtörténte után az egyesületnek ismét visszaszolgál­
tassanak. 

* 
Az előbbiekkel kapcsola tban legyen szabad még jelentést ten­

nem azon költségekről is, melyek az egyesületet mint kiállítót ezen 
kiáll i tás alkalmából terhel ték. 

Ezen kiadások az egyesületi számadás rovatkönyvének ezen 
czim alat t nyitott lapja szerint összesen 431 frt 30 k r r a rúgtak, mely 
összegben azonban bennfoglaltatik egy ugyanezen alkalomból ké­
szített, de ezentúl itthon is használható könyvszekrény 115 forintra 
menő költsége is, ugy hogy az egyesület tulajdonképeni kiállítási 
költségei szigorúan véve csak 316 frt 30 kr t vettek igénybe. 

A kiállí tás költségei ugyan ál talánosságban ugy az igazgató 
választmány, mint a közgyűlés által engedélyeztet tek, számszerűleg 
azonban a hitel megszabva még nem vo l t ; kegyeskedjék tehát a t. 
igazgató választmány a most bejelentett összeget tudomásul venni 
s annak, mint tényleg szükségelt összegnek, az elszámolására az 
engedélyt megadni . 

A fedezet kérdése nem okozhat nehézséget, mert a folyó évi 
hitel rendkívüli k iadásainak rovata alatt elérendő megtakarí tásból 



a kiál l í tás ezen költségei bőven fedezhetők ; de ha ez az eset nem 
forogna fenn, sem kel lene a fedezetről külön gondoskodni , mivel 
az egyesüle tnek e kiál l í tás a lka lmából olyan rendkívül i bevétele i 
is vol tak, melyek tel jesen fedezhetnék a kiadásokat. 

B e kell ugyanis j e l en tenem, hogy egyik n a g y . kiál l í tónk, az 
Ujlaky, I l i r schler és fia czég összes kiáll í tási t á rgya i t , s más k iá l ­
l í tók is többféle t á rgya ika t az egyesü le tnek adományoz ták . Ezen ­
kívül m a g a az egyesüle t is egy mindenféle fanemet m a g á b a n fog­
laló deszkagyüj teményt küldöt t volt fel a k iá l l í tásra , melyhez az 
anyagot több fakereskedő és u rada lom dí j ta lanul bocsá to t ta r en­
delkezésre . Ezen kiál l í tási t á r g y a k közül az ér tékes rész gyűj te­
ménye ink számára t a r t a to t t meg, a többi azonban a használba t lnn 
l ádákka l és más hu l l adékokka l együt t e ladatot t és p e d i g , oly j ó 
á rakon , hogy az egyesü le tnek e czimén nem kevesebb min t 543 
frt 06 kr. bevétele volt. Az egyesüle t azon rendkívü l i bevéte le i 
tehát , me lyek re a bécsi kiál l í tás a lka lmábó l szert tett , n e m c s a k 
teljesen fedezik az ott felmerült k iadásoka t , h a n e m m é g 111 frt 
76 k rny i s i l letőleg ha az eml í te t t k ö n y v s z e k r é n y á ra a k i adá ­
sokba nem számí t ta t ik be . 226 frt 76 krnyi feleslege is m a r a d . 

Ezzel kapcso la tban m e g kell azonban eml í tenem, hogy egye­
sü le tünknek ezen kiál l í tásból kifolyólag m é g van egy olyan kö te ­
lezettsége, melyet szerény nézetem szerint k iegyenl í ten i ke l lene és 
pedig Czigler Győző műegye temi t aná r ú r r a l szemben, ki n e m c s a k 
székházunknak b i r tokában levő é r tékes vizfestésü rajzát kölcsönözte 
k i készséggel k iá l l i t ásunk számára , h a n e m ennek k iegész i téseül 
székházunk a lapra jzá t is szivesen e lkész í t te t te s z á m u n k r a . 

Minthogy ezen u tóbb emlí tet t rajz és annak díszes ke re t e , 
továbbá az egyesület i he lyiségek fényképei Czigler t aná r u r n á k 
tényleg köl t ségeket is okoztak, kö te lességemnek ta r tom e r re je len­
tésem befejezéséül t isztelet te l felhívni a t. igazgató vá l a sz tmány 
becses figyelmét s ennek kapcsán indí tványozni , hogy az egyesület 
köszönetének kifejezése mellet t ezen tényleges k i adások megté r í t é se 
fejében Czigler t a n á r u rnák megfelelő összeget megszavazni mél­
tóztatnék. 

Budapes t , 1890. deczember 19. 

Horváth Sánd'ir. 

egyesület i t i tkár . 
ERDÉSZETI LAPOK t> 



Az igazgató választmány az előterjesztett je lentést tudomásul 
véve, a kiáll í tás erdészeti csoport jának elszámolásánál követet t 
el járást jóváhagyja s az er re vonatkozó számadás beterjesztésére a 
kér t felhatalmazást oly megjegyzéssel , hogy a számadáshoz tartozó 
okmányok az egyesület 1890. évi számadásához való visszacsatolás 
ezéljából visszakérendők lesznek, megadja. 

Ezzel kapcsola tban jóváhagyólag tudomásul veszi az igazgató 
választmány az egyesület saját kiál l í tására vonatkozólag tett j e len­
tést is, s az itt felmerült 431 frt 30 kr. s illetve 316 frt 30 kr . 
k iadások elszámolására a felhatalmazást számszerint is megadja . 
Fe lha ta lmazza egyszersmind az elnökséget, hogy Cziglcr műegye­
temi tanár u rnák szives közreműködéséér t az egyesület kö­
szönetét fejezve ki, tényleg felmerült költségei fejében részére 
100 frt á ta lányt utalványozzon ki s ezt az összeget szintén az egye­
sület rendkívüli kiállítási költségei között számoltassa el. 

Végül elismerését fejezi ki az igazgató választmánya azon 
kiállítók i ránt is, k ik részint összes kiállítási tárgyaikat , részint 
ezeknek egy részét az egyesület rendelkezésérc bocsátották s ily 
módon az egyesületet egyfelől ér tékes gyűj temény-tárgyakhoz, más­
felől a fölösleg eladásából befolyt je len tékeny bevételhez ju t ta t t ák . 

Ezen határozatokkal kapcsolatban id. Luczenbacher Pá l választ­
mányi tag örömét fejezve ki azon kedvező eredmény felett, mely­
lyel e kiállí tás rendezése befejeztetett , indokol tnak ta lá lná , hogy 
azok iránt, kik e kedvező eredmény létrehozása körül fáradoztak, 
az egyesület elismerésének megfelelő módon kifejezés adassék, 
indítványozza tehát , hogy e végből 100 darab arany ju ta lom sza­
vaztassák meg oly felhatalmazással , hogy azt elnök ő exja az első 
alejnök úrra l egyetér tésben a jelzet t czélra belátása szerint hasz­
nálhassa fel. 

Ezen indítvány egyhangúlag elfogadtatott. 

I V . A t i tkár bemutat ja a bécsi általános gazdasági és erdé­
szeti kiállí tás központi b izot tságának 17.159. szám alatt kelt leve­
lét, melyben gróf Tisza Lajos ő nagymél tóságának, mint az orszá­
gos erdészeti egyesület elnökének a kiállítás hathatós támogatásá­
ért meleg köszönetét fejezi ki. 

Tudomásul vétet ik. 
V. A t i tkár jelent i , hogy a „Növénytan erdészek számára" 



czimü ju t a lomnye r t e s m u n k a első kö te t ének k inyoma tá sa i r án t a 
f. évi j ún ius hó 26-án ta r to t t vá lasz tmányi ü l é sben n y e r t felhatal­
mazás a lap ján a szerzőkkel egye té r tésben gondoskodot t . N e v e z e t e ­
sen az ezen kö te thez szükséges 542 d a r a b rajzot c inkograf iábau 
összesen 431 frt 75 k ré r t a he lybe l i "Weinwurm-czéggel készí t te t te 
el, a szöveg k inyomásáva l ped ig a P e s t e r L loyd k ö n y v n y o m d á j á t 
bizta meg , mely a körülbe lü l 30 ivre te r jedő kö te te t 1000 pél­
dányban ivenkén t fűzés és bor í ték né lkül 30 for intér t vá l l a l t a el. 
Az egész kötet ezek szerint , be leszámí tva a fűzés, bor í t ék és r a j ­
zok köl tségei t is, mindenes tü l k e r e k s z á m b a n 1500 forintba fog kerü ln i . 

J ó v á h a g y ó l a g tudomásu l vé te t ik . 
V I . Szécsi I m r e I I . éves e rdőakadémia i hal lgató köszönő 

i ra ta , me lyben az igazgató vá l a sz tmánynak a Bedő Alber t -a lap í t ­
vány egyik ösz töndi jának adományozásáé r t há lás köszöneté t fejezi 
ki, tudomásu l véte t ik . 

V I I . A t i tká r előterjeszt i özv. J a r i n a y Vi lmosné folyamodvá­
nyát , me lyben e lhuny t férje 160 forintos tör lesztet ten a lap í tványá­
nak és a t őke időközben esedékessé vál t 16 frtnyi kamat j ának 
törlését kér i , s egyút ta l megeml í t i , hogy folyamodónő egy korább i 
levelében önként azt az Ígéretet te t te , hogy az emi i te t t 160 frtos 
a lapí tványi tőké t férje tiszti b iz tos i tékából , mihelyt az folyóvá 
tétet ik , tör leszteni fogja. 

Az igazga tó vá lasz tmány tek in te t te l a r ra , hogy fo lyamodónő 
anyagi he lyzete az időközben beszerze t t ada tok szerint nem oly 
kedvezőtlen, hogy a szóban forgó tar tozások tör lése az egyesület 
szempontjából indokolható lenne , a k é r e l e m n e k nem ad helyet s 
csupán a r r a ad felhatalmazást , hogy a há t ra l ékos k a m a t o k abban 
az esetben, h a folyamodónő a tőké t első izben te t t Ígéretéhez 
képest férje tiszti b iz tos i tékából törleszti , e lengedtessenek . 

Berkes i Sándor és W a e d t Mihály egyesüle t i t a g o k n a k azon 
kérelmét , hogy a t agok sorából törü l tessenek, tekin te t te l a r r a , hogy 
nevezet tek 5 évi kötelezet tséggel csak az Í 8 8 9 . évben lép tek be az 
egyesüle tbe , szintén te l jes i the t lennek ta lá l t a . 

V I I . A t i tká r beje lent i , hogy F l e n s b u r g Emi l ma lmöi szállító ut­
j án H u l t svédországi (Aby) vasgyáros , , a bécsi svéd kiál l í tás t i t ká r ának 
szíves közben j á r á sá r a egy tel jes gyű j teményt kü ldö t t az egyesü le tnek 
azon favágó eszközökből , me lyeke t a bécsi k iá l l í táson b e m u t a t o t t . E g y új 



temény már meg is érkezet t s a szállítási költségek összesen 13 frt 
34 k r t vet tek igénybe. 

Je lent i továbbá, hogy Meiszner György rendes tag az E r d é ­
szeti Lapok 1887—1889- ik évi teljes, évfolyamait és az 1886-ik 
évfolyam 9 füzetét, P a c h m a y e r Ottó alapító tag dr. Seckendorf 
A r t h u r : „Die forstlichen Verhál tnisse P r a n k r e i c h s " czimü munkájá t 
és végül özv. Scultety l í á t á n n é férje hagya tékábó l 35 régi szak­
könyvet az egyesület könyvtá rának ajánlot tak fel. 

Mindezen adományokat az igazgató választmány köszönettél 
fogadja, miről H u l t svéd gyáros külön is értesittetni fog. 
Ezenkívü l özv. Scultety Ná tánnénak , tekintet tel a felajánlt 
könyvek ér tékére , elismerésül az egyesület könyvtári alapjából 
20 frt szavaztat ik meg. 

V I I I . A budapest i önkéntes mentő-egyesület elnöksége, mely 
az egyesület anyagi erejének gyarapí tása ezéljából kiküldöt t álta­
lános felhívását az országos erdészeti egyesületnek is megküldöt te , 
értesit tetni fog, hogy az egyesület maga ugyan a mentő-egyesüle t 
czéljaira nem áldozhat , mivel a lapszabályai ezt határozot tan kizár­
j ák , tagja inak azonban alkalomadtán szives készséggel figyelmébe 
fogja ajánlani e nemes czélu, közhasznú egyesületet . 

IX. A folyó évi hitel felhasználása tekintetében a t i tkár 
jelent i , hogy az engedélyezett hitellel szemben legfeljebb 2 rovat­
nál fog túl lépés muta tkozni , nevezetesen a postaköl tségek és lap-
expedit ió rovatánál , hol esetleg ötven-hatvan forinttal többre lesz 
szükség az engedélyezett összegnél, és az udvar világítás költségei­
nél , hol mintegy 100 í r t t a l lesz több a k iadás , mint a mult évben. 
A többi rovatoknál a hitel vagy be tar ta t ik , vagy je len tékeny meg­
t a k a r í t á s éret ik el. 

Hogy az udvarvi lági tásnál felmerült költségtöbbletnek mi 
az oka, biztosan tudni nem lehet, de az tény, hogy az egyesület 
székházában ezen év folyama alatt is csak annyi gázláng és csak 
annyi időn át használ tatot t , mint eddig, azt kell feltételezni tehát, 
hogy a gázórák helytelenül muta tnak , vagy helytelenül olvastat­
nak le. 

A légszesz-társulat ennélfogva fel fog hivatni , hogy a gáz­
óráka t és az órák leolvasásának helyességét szigorúan vizsgál­
tassa meg. 



X. A megelőző vá lasz tmányi ülés óta a f. évi közgyűlésen 
már be je len te t teken k i v ü l a következő rendkívül i befizetések t ö r t é n t e k : 

a) a W a g n e r Káro ly a l ap i tvány j a v á r a : P e c h K á l m á n 
2 frtot, O r o s z Anta l 2 frtot. 

b) kö te lezvénye ikben te t t régi a l ap i tványa ik tör lesztésére be ­
fizettek: L e s e n y i F e r e n c z 25 f r to t ; K o l c z o n a y An ta l 15 fo­
rintot ; B o n a Marino 16 f r to t ; P a g u r a An ta l 30 f r to t ; H u d á k 
Lajos 4 f r to t ; M e r é n y i Gyu la 19 frt 25 k r t ; Z ü n k e Korné l 
200 f r to t ; I h r i g E b e r h a r d 5 f r to t ; H u b a y Zs igmond 60 f r to t ; 
P i r k n e r E r n ő 45 f r to t ; H a l á s z F . An ta l 20 f r to t ; K o r a i 
F r igyes 40 f r to t ; O c s á r d Káro ly 3 frt 50 k r t ; G á b o r Sándor 
30 f r to t ; és J á v o r s z k y Albe r t 17 frtot. 

X I . A következő uj t agok vé te tnek fe l : 
a) a l a p i t ó t a g o k n a k : 
B i t t n e r G u s z t á v herczegi e rdőmérnök 160 frt ' a l ap i t -

ványnya l kö tvényben , ajánlja Lászlóffy Gábor . H u s z á r J ó z s e f 
műszaki di jnok 160 frt a l ap i tványnya l kö tvényben , a jánl ja T o m ­
csányi Gusztáv . 

b) r e n d e s t a g o k n a k : 
P f u n d t n e r K á r o l y , F l o r e k J á n o s , M o t t e r t M i ­

h á l y és B o d o n i M i k l ó s m ű s z a k i di jnokok, ajánlja P á r n á i 
Atti la. — D e P o 11 e r e Q e r a r d végz. e rdőakad . ha l lga tó , a jánl ja 
Dohnány i Pá l . — U r s p r u n g e r I m r e körvadász , a jánl ja H a y d n 
Anta l . — F e l f ö l d y A n t a l hitbiz. u rad . e r d ő g y a k o r n o k és H a ­
l a s i L á s z l ó e rdőgyakornok , ajánl ja S t rompf Pá l . — T u z s o n y 
J á n o s műszak i dijnok, a jánl ja Tomcsány i Gyula . — G a r c s a 
J á n o s megye i erdész és F r i e d l J e n ő műszaki di jnok, a jánl ja 
Tomcsányi Gusztáv. — K u b i n y i H u g ó szolgabíró, a jánl ják 
Garla thy Iválmán és Bachó J á n o s . — R y l l V i k t o r műszak i d i j ­
nok, ajánlja Fö ldes J á n o s . 

X I I . J e l en j e g y z ő k ö n y v hi te les í tésére L u c z e n b a c h e r Pá l és 
Illés N á n d o r vá l a sz tmány i t ag u r a k k é r e t n e k fel. 

K. m. f. 

Horváth Sándor, Tisza Lajos gr. 
titkár. elnök. 

Hi te l e s í t é sü l : 
Luczenbacher Pál s. k. Illés Nándor s k. 


