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Egyesiileti kidzlemények.

(Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet 1888. évi mdjus hé 14-én

tartott rendes vdlasztmdanyi dlésinek jegyzokonyve.)

Jelen voltak : Gréf Tisza Lajos elnok 6 exja; Bedo
Albert elso alelnik; Balds Vineze, Belhdzy Emil, Eledd
Jozsa, Garlathy Kdlmin, Havas Jézsef, Hoffmann Sandor,
I11és Néandor, Kallina Kéroly és Tomesdnyi Gyula vilaszt-
manyi tagok; Tomesdanyi Gusztdv alapité tag; Horvath
Sandor titkar és Hantos Janos pénztirnok. Tdvel maradasukat
részint elfoglaltsiggal részint betegséggel kimentették: Ghyezy
Emil, Rutska Tivadar és Tisza Laszl6 valasztmanyi tagok.

I. Az ilés megnyitisa utdn a pénztir dllasirél a titkar
a kivetkezo jelentést terjeszti elo:

Az egvesiilet bevételei folyé évi januir 1-ét6l a mai

napig . ] : ; 0 s . 18.802 irt 69 krra,

kiaddsai ugyanezen id6 alatt . 13.663 , 79
rugnak, pénztiri készlete tehat: ‘ 138 frt 90 krt
tesz ki.

A bevételekbol 350 frt uj készpénz alapitviany fejében,
2556 frt 76 kr kotelezvényekben tett régi alapitvanyok tir-
lesztésére, 1.030 frt a Wagner Kdaroly alapitvany javira, 33 frt
a grof Tisza Lajos alapitvany javara ¢s végil 30 frt a
Bedo Albert alapitviny javira folyt be. A tibbi bevételekre
tehat 9.822 frt 94 kr esik. (Ebben 100 frt egy ugyvanily
névértékii 59/p-os m. papirjiradék kotvény dltal képviselve.)

A kiaddsokbdl 7.704 frt 39 kr oly oOsszeget képez, mely
a hdazépitési koltségek utolsé részletének kiegvenlitése czéljabil,
részint a rendes alaptokéhez, részint a Wagner Kiroly, grof
Tisza Lajos és Bedd Albert alapitvinyhoz csatolva, az alapit-
vanyl szamadisnak adattak dt; a rendes folyo kiaddsokra tehdt
dsszesen 5.959 frt 40 kr haszniltatott fel.
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A pénztari készlet egy 100 frt névértékii 50/,-0s magy.
papirjaradék kolesonkotvénybol és a kézi és letéti pénztar 38 fit
90 kr készpénzkészletébol all.

Ezenkivill az egyesiileti pénztirban oOriztetik mint idegen
letét 6.201 frt 66 kr drtékii takarékpénztiri kinyvecske,
1.400 frt névértékii 5%/,-0s m. papirjiradék kotvény és 100 frt
névértékic nyeremény kolesonjegy, Osszesen tehat 7.701 fit
66 kr értéck. Ebbol 4.000 frt Czigler Gyozé miépitész elszi-
molt, de tényleg még felnem vett hitralevi tiszteletdijat képezi,
tobbi része pedig részint a hdzépitésnél alkalmazott szerzodéses
villalkozok altal dvadékképen tétetett le, részint ezen vallal-
kozik keresetébol lett levonva az altaluk viselendo tiorvényes
bélyegilletékek annak idejében leendd kiegyenlitésére.

Viégiill megemlittetik, hogy a magyar foldhitelintézetnél az
egyesiiletnek 900 frt névértékin 41/,0/4-08 magy. fildhitelinté-
zeti zdloglevele, 600 frt 1860. évi dllami sorsjegve és 415 frt
89 kr készpénze van letétbe helyezve.

A kimutatott értékek a pénztir tényleges készletével meg-
egyezonek taldltatvdn, a jelentés tudomdisul vétetett.

II. A ftitkdr jelenti, hogy a csemete nevelésre vonatkozd
kisebb palvamunkik birdlatira kikiildott két bizottsig munka-
latdval elkésziilt s az eredményrol az egyik bizottsig jegyzo-
kényv, a misik jelentés alakjiban a kivetkezo véleményt
terjesztette be:

Jegyziokonyv, mely felvétetett Selmeczbdnydn, 1888-ik évi
dprilis 28-dik napjdn, az Orsz. Erd. Egyesiilet dltal erdei csemeték
nevelését tdrgyald kisebb pdlyamunkdk megbirdldsdra kikiildott, alél-
irvott birdlo bizottsdg dsszejovetele alkalmdval,

1. A XIL szdmu, ,Gyo6zzon a gyakorlat® jeligével ellitott palya-
munka, a kertészeti gyakorlatban figyelemreméltd utasitisokat tartal-
maz ugyan, de mint az erdészeti viszonyokra nem alkalmazhaté és
mind nyelvezet, mind mas tekintetben a mértéket meg nem iité munka,
egészen mellizendd.
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2. A IL sz. pilyamunka, melynek jeligéje: ,Az erdd a sziv
érzéseinek és az ész gondolatainak biivos uralkoddja® sth., szél az
erdei- és fekete-feny6 csemeték nevelésérl. Sok helytelenséget tar-
talmaz és dltalinos értékkel nem bir, azért a tobbiekkel vald Ossze-
hasonlitdsa folosleges.

A tobbiek — Ambdr egyik sem elég magvas és rovid, s egyik
gem taldlta el a kivant irdlyt és nyelvezetet — tobb vagy kevesebb
altalinos becscsel birnak és viszonylagos értékitket a kivetkezikben
hasonlitjuk oOssze:

3. AIIL sz., ,A tapasztalatokat kozolniink kell® jeligével elldtott
palyamunka a tolgynek tenyésztésérdl szol. Olvasottsdgra mutat és
sok idegen anyagot ismertet. Egy pdr jo otlete van, pl. & makksziik-
séglet fedezésére fenntartott ritkds makkos erddt ajanl és leirja sajdt
csemete nevelési modjit, lovak dltal keményre taposott agyagos talajra
feltoltott kovér foldben. Sajnos, hogy e méd még nincs Kkiprébdlva.
Dicsérettel megemlitendd munlka.

4. A VIL szamu, ,Kopdraink befisitdsinak sikere jérészt a cse-
meték okszerit nevelésében rvejlik“ jeligéjii pdlyamunka hasonléan a
tolgyesemeték nevelésével foglalkozik.

Altalinos becse van; de bevezetése gyenge. Ugy ldtszik, csak
lapdlyi erddk lebegtek szemei eldtt. Mindazdltal a tolgyrdl sz016 pdlya-
munkdk kozott ez a legjobb és a kitiizott dij elnyerésére
érdemesnek itéltetik.

5. Az 1. sz. palyamunka, ,Azok az id6k elteltek, mikor még az
erddo magdtdl nott® jeligével, sok olvasottsdgrol, de kevés gyakorlatrdl
tanuskodd, a lucz- és vorosfenyot tdrgyalé igen béven irott munka,
melyben azonban a lényeg igen hosszadalmas tudomdnyos fejtegeté-
sekbe van burkolva, s igy a benne foglalt, részben helyes szabilyokat
csak az avatottak vidlogathatjik ki. Kilonben ,dicsérettel fel-
emlitendd®.

6. A X. sz. pdlyamunka, ,A ki mint vet, gy arat* jeligével, ha-
sonldéan a ldcz- és vordsfenyd csemetélk tenyésztését tirgyalja. Egész-
ben véve helyes, nem tuddkos, jo gyakorlati szabdlyokat tartalmaz;
van dltaldnos becse; de nem elég rendszeres, mindkét fenydrél
felvaltva szol, hosszadalmas, nem elég tomott. ,Dicsérettel fel-
emlitendd.“
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7. A XV. sz, ,Mindent a hazdért® jeligéjii pdlyamunka felvleli
a jegenyefenyd, luczfenyd, vorosfenyd, erdei- és fekete-
fenyd, s rdaaddsul mégasimafenyd csemeték nevelését. Harom
részre oszlik, u. m. a csemeték nevelésérdl dltaliban, — kiilon sza-
bdlyok az egyes fanemekre nézve, — dés erdonevelés a szabadban.
Mindeme részeket oly terjedelmesen és alaposan tdrgyalja, hogy — el-
tekintve egyes kisebb tévedésektil — erdftenyésztéstanba beillendk ;
de épen e terjedelmesség vilik hatrdnydra a pdlydzat kovetelményeivel
szemben, Mindazondltal az egyes fanemek csemetéinek tenyésatésérol
sz610 II-ik rész magdban véve is elfogadhaté pdlyamunkdul és rend-
szeres, helyes tdrgyaldsa miatt a tobbi e targyu pdlyamunkiknak
elébe tehetd, azért a jegenyefenyd, luczfenyd, voros fenyd, erdei és
fekete fenyd csemeték nevelését tirgyalo palyamunkdk kozott ezt tartjuk
a dij elnyerésére érdemesnek.

Kozlés elott azonban, vagy szerkesztél megjegyzésképen a birdldk

dltal a margdra irott megjegyzéseket tekintetbe veendéknek tartjuk.
Kelt, mint fennt.

Scholcz Rezso. Felete Luajos. Tomesdanyi Gyula.

Mélyen tisztelt Igazgaté Valasztmdny! A kéris-
juhar-, szil-, éger- és dkidczcsemeték nevelésének ismertetésére beérke-
zett pdlyamiivek birdlatdval bizatvin meg, van szerencsénk birdlatunk
eredményét a kiovetkezikben elGterjeszteni.

A koéris és 'juhar nevelésére hdrom palyamunka lett ke-
zeinkhez adva:

IV. sz. a. ,Munka utin édes a nyugalom*.

V. sz. a. ,A fik tenyésztése a miivelodéssel kardltve jare.

XVb. sz. a. ,Mindent a honért“ jeligével.

Ezen hdrom pilyamunka koziil a IV. szimu a legjobb, hibdja
azonban, hogy szerzé a két fanemre vonatkozikat nem vélasztotta el
egymdstol s egydltaliban el6addsa szovegét nem tagolta kellfen, mi
az atnézetet, valamint az egyes részletek felkeresését fiolotte megne-
heziti; irdlya pedig a forrdsok haszndlatit és dtplintdlisi modjit
eldrulja.

Fontosabb észrevételeink ezen munkdra a kiovetkezok :

1. Nemcsak a korisnél, hanem a juharokndl is kiilonosen szem
elott tartandé a késéi fagyok ellen valé védelem. (2. lap.) Mind a
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hdrom fanem érzékeny e tekintetben, bdr a korai juhar legkevéshbé.
Az a kérdés azonban, mit lehet tenni azok kdros kiovetkezményeinek
elhdritisdra. Hogy a korisre nézve magasabb fekti helyeken fogjuk
megtaldlni ezt a védelmet, ellentétben dll a talaj irdnti igénynyel.

2. A kioris idésebb kordban hatdrozottan vildgossdgot koveteld
fanem ; de csemete és serdiild kordban — ha a terméhelv kiilonben
j6 — a gyenge drnyékot, legaldbb annyira, mint a télgy (lisd a szla-
voniai tolgyesek kiris magzadékat) megtiiri; ugyanez mondhatd a
juharrél, kivdlt a korairol. — A 3. lapon 4-el jeldlt mondat ezek
folytin akként volna mddositando: ,az dllandé és erds bedrnyékoldst
meg nem tiiri. A delelé nap veréfénye ellen nyujtott oldalsé drnyék,
kivilt a tokéletesen meg nem feleld nedvességii talajon azonban
kedvez6®.

3. Tudtunkkal legkordbban virdgzik a korai jubar, rendesen
dprilis elején; utdna kovetkezik a koris s utoljira a fiirtés juhar.
Legkordbb érik a koris, mar julius vége felé; a fiirtos juhar angusztus
végével, a korai szeptember kozepén kezd érni. Ez lehet az oka,
hogy oly nehezen kelnek, mert erésen kiszdradnak. Ez azonban nem
hatdroz, oktéberben mind érett s kordbb ugy sem szedetjilk, Bir
érdemes lenne, legaldbb a kérist megprdbdlni szeptember elején vetni,
hogy nem kelne-e jobban, biztosabban.

4. Az elrendelt sortdivolsdg (9. lap) igen csekély; 10—15 em-re
lehet fenydt vetni, de nem oly fanemet, a melynek csemetéi 20—30
centiméter magasra is megnonek az elsé évhen és leveleik meglehe-
tosen széjjel terjedok. Az iskoldzdsra (23. lap) ugyanez dll. Midin a
26. lapon az erdébdl szedett csemeték dtiskolazdsdrva tanit, mar helye-
sebb csemetetdvolsdgot vesz fel; ha pedig akkor az 6 —10 em, akkor
a sortivolsdgnak legalibb 30—40 em-nek kell lenni; s miutdn leg-
aldbb egy éves csemetéket szedetiink, 50 em is lehet.

5. A vetés siirtiségét illetve a gyakorlatra utalni nem szabad
(10. lap); hisz ép az volt czélja a pélydzatnak, hogy a versenyzik
tapasztalati adataikat kozoljék, illetve olyanok versenyezzenek, kik a
kérdéses fanemekkel a gyakorlatban tényleg foglalkoztak s azok neve-
lésének titkait kitanultdik.

6. A mag befodésénél (10. lap) meg kell mondani, hogy laza
és nedves talajon vékonyabb, kitotten, szarazon vastagabb takard kell.

ET——r—
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7. A szaraz magnak, illetve szdrazon teleltnek vetése (11. lap)
azért sem jo, mert a sekélyen fodiott mag takardja, s a kordtte és
alatta 1évo talaj s azzal egyiitt a mag is uydron 4t kiszdrad s az
egész vetés tonkre mehet.

8. Bevermelés alkalmdval (12. lap) a magot homokkal vagy
folddel kell kissé keverni, hogy ne penészedjék.

9. ,Ha a magot nem akarjuk vermelni® (12. lap) helyett jobb
lenne ,Ha a magot Oszszel el nem vethetnénk®.

10. A mag és térsziikséglet a megszabott sorkozikkel egybe-
hasonlitva kiesi és a korai juharra ki nem terjed (16. lap). Egészen
megfeleld talajat feltéve — 30 em sortdvolsdg s minden cm-re egy-egy
gzem vetése volna a legmegfelelébb. Fz esetben 100 m*re = 1 dr —
kell kérismag 1°86, fiirtds juharmag 1:38 kgr. 1000 csemete nevelé-
sére kell korisnél 6°25, firtos juharndl 125 m?® teriilet. Egy katasz-
teri holdon nevelheté egy éves csemete: koris 896, fiirtdos 458 ezer,
A magsziikséglet egy kat. holdon: kiris 104°27 kgr = 65 hktl, fiirtos
juhar 77°45 kgr = 5°53 hktl. Miutdn a korai juharra nincsenek ada-
taink, annak magjit szemszdm és liter szerint méretni kellene, hogy
a szamitdsokat megtenni lehessen.

11. Ismételve (2. és 24. lap) dllitja, hogy a kérdéses fanemek
csemetéinek gyokerei nem hatolnak le mélyen a foldbe; nem az elsd
évhen, de a 2-—3 évesek mdr 50 em-nyire, siot mélyebbre is lemennek.

12. A sorkozok kapaldsdinak czélja (28. lap) nem csak a gyo-
moktdél vald tisztintartds, hanem a szelldztetés is.

13. A keriikoltségeket csak dltaliban érinti s az ,Erdészeti
zsebnaptdr“-ra utal. Pedig ezen adatok nélkiil koltségvetés nem ké-
szithet6, s ezen adatok megszerzése egyike a legfontosabb és legne-
hezebb feladatoknalk.

Az V. szdimu pdlyamunkdnak elénye volna a rivid elfadds, de
lényeges doigok irdnt nem nyujt felviligositdist.

Hibdi koziil csak a leglényegesebbeket emlitjitk meg:

1. Szerinte 1 m® teriileten 1000 csemete nevelhetd, ami hatd-
rozottan sok.

2. Az utakrél a foldet az dgyakra rendeli hdnyatni, mi tudva-
levileg a nedvességet lecsapolja, pedig ezen csemetéknek épen arra
van legnagyobb szikségiik.
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3. Hogy a magot mikép kell szedetni, mikor kél, arrél emlitést
sem tesz s nem is tud arrdl, hogy oszszel a firdl vetve, kiovetkezd
tavaszon legjobban kél.

4. Azt dllitja, hogy a kérismag hosszabb nyugvdsidit igényel,
8 ha Oszszel vagy tavaszszal mindjdrt elvetjilk, egerek, madarak felfal-
jik, szabdlytalanul kél stb. A bevermelést nem helyesli.

5. A horonyprés rajzdt adni elmulasztotta, bdr helyet hagyott 1eé

6. Azt mondja: a juharmagot ugy kell szedni, mint a kérist,
de azt hogyan, arrél annak helyén nem szélott.

7. A gyokerek megnyesése helyett, azoknak meghajlitdsdt ajanlja.
A gyomldldst, kapdldst csak érinti, 8 a kerikoltségekrd]l nem is szdl.

A XVb. szamu palyamunka jobb az elébbinél. Kezdethen koriil-
ményes leirdsdt adja a kérdéses fanemeknek, a mi azonban nem
kivantatott ; legfdbb hibdja azonban, hogy gyakran maga sem biztos
a dologban. Példdul azt mondja: hogy ha 2 eszfendeig akarjuk a
csemetéket hagyni a csemetekertben, 20—25 em sortdvolsig sem lesz
gok; mas helyen: az erddhdl szedett kiriscsemetéket tin legjobb lesz
kisebb csemetefurdval kiszedve gumdsan iiltetni. Pedig tudvalevileg
kériscsemeték nekik vald talajon igen jol fogamzanak.

A magot ¢ is szdritani kivdnja s szdrnyait toretni; a mag ver-
melésérol még emlitést sem tesz; a kiszdritott magot tavaszszal rendeli
elvettetni, hogy pedig a talaj a kovetkezd év tavaszdig be ne fiive-
sedjék, galyakkal, mohdval takartatja; 10 []%-re 0°5—075 kgr magot
rendel, holott arra a fonnebb megjeldlt sortdvolsdg mellett és vetési
mad szerint a korisbél 670, a fiirtés juharbdl 500 gr kell; a cseme-
ték kiszedését ugy tanmitja, hogy azokat koriil kell kapdlni sth.

Helyesen magyardz azonban tobb dolgot, példdul a csemetekert
helyének megvdlasztdsit s abban is igaza van, hogy 2—3 éves cse-
meték 1 m magasra is megnonek.

A szil és éger csemetéinek nevelésére két pdlyamunka érke-
zett be:

VI. sz. a. ,Mesteriink a természet, téle tanuljunk®

XVe. sz. a. ,Mindent a hazdért* jeligével.

Mindkét palydzé, az elébbi két fanemre is versenyzett: a VL
szdmu IV. sz. a., a XVe. szdmu a XVb. sz. a. Mi, ha nem is iga-
zolja, de valdsziniivé teszi azon fennebbi dllitdsunkat, hogy nem sze-
mélyes tapasztalataik, hanem az irodalom rendelkezésre &llé adatai
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alapjdn késziilt munkdjok. Kz anndl inkdbb valészinii, mert annyi
mindenféle fanem csemetéinek nevelésével vajmi kevés erdész foglal-
kozik. Eltekintve azonban ettél, azért sem ajinlhatjuk egyik pdlya-
munkat sem pdlyadijra érdemesnek, mert nem szolgdltatjik mindazt,
amit e két fanem nevelGjének tudnia kell, bdr el kell ismerniink,
hogy a szilre vonatkozdlag jobb tijékozdst nyujtanak, mint az égerre
nezve.

A VI. szamunak ismét az a hibdja, mit az elézd fanemekre
beadott pdlyamunkédjandl megrottunk: hogy t. i. munkdjit nem tagolta
kelloképen, nem vdlasztotta el egymdrtél a két fanemet és hogy irdlya
sok helyen magin viseli a forditds izét.

Nem fogadhatjuk el azon dllitdsdt. hogy az égercsemetéket
csak nedves talajon lehet tenyészteni, Aki ezen fanem csemetéinek
nevelésével foglalkozott, iide talaju csemetekertben is szép csemetéket
termelt. Egyikiink ,Neustadt Eberwalde®-ban, jo kerti és nem nedves
foldben igen szép égerveteményt ldtott.

A szilmagot teleltetni nem tandcsos, ezt hatdrozottan ki kell
mondani, s aki ezen fanem csemetéit nevelni akarja, annak készen
kell tartani a foldet a magérés idejére s lehetdleg kozvetleniil a fardl
vetni el a magot, ez esetben hamardbb és jobban kél. Ha azonban
szallitani kell azt, akkor azt meg kell elébb szikkasztani, hogy meg
ne fiilledjék.

Az égercsemetéket is szokds iskoldzni esak ugy, mint més
faneméit, ‘s ép oly alkalmasak e czélra, mit kiillonben maga is, bdr
mint kivételt, mds helyen elismeri; sziikség is lehet erre oly esetben,
mikor az erddsitendd teriilet magas fiivel van bendve.

Hogy az égermagot szedése utin azonnal el kellene vetni, az
tévedésen alapszik. Szerzé maga azt mondja, hogy a mag oktober
végén, november elején érik s akkor is szedhetd. Lz idétdjt azonban
alig lehet mdr vetni, anndl kevésbbé, miutdn a magnak kifejtésére a
tobozokbdl szintén kell idé. Herrmann Fiirst ,Die Pflanzenzucht im
Walde“ czimii munkdjiban azt mondja: miutdn csirdzé képessége
mar egy év alatt nagyrészt tinkre megy, a fris magnak tavaszi elve-
tése onmagdbol kovetkezé szabdly. Azt lehetne mondani: a tobozokat
késén kell szedetni és a magot beldlilk esak tavasszal vetés eldtt
kipergetni s minél elébb elvetni. Az sem &ll, hogy kereskedésben
nem lehetne jo égermagot kapni, csak meg kell vdlasztani a keres-
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kedot. Tudtunkkal G. A. Schottndl Aschaffenburgban a/M. j6 égermag
kaphatd.

A szilmagra egyszer azt mondja, hogy 5—6 nap alatt kél,
midskor pedig 3—4 hét alatt. Azt pedig bajos megérteni, hogy az
égermag Oszszel elvetve, tavaszszal, a tavaszszal elvetett pedig 3—6
hétre kel.

Egy drra 1—3 kgr égermag kissé sok. Szerzé egy holdra 32
kilogramot szdimit, mig 12 kgr elég, s ez esetben is 2'8 millié cse-
metének kellene létrejonni; tehdt tobbnek, mint szilnek. (Szerzd egy
milliét mond, melybél azonban csak 5—6 szdzezer lenne haszndlhato.)
A szilt u. 1. a legjobb akarat mellett sem lehet oly siivin vetni el
a mag nagysigind! fogva, mint az égert.

A keriikoltségekre nézve ismételniink kell azt, amit az eldzd
fanemeknél mondottunk, hogy t. i. azokat illetve az Erdészeti zsch-
naptarra utal. Figyelembe kell ajinlanunk ezeken kiviil még a kivet-
keziket :

A csemetekert és faiskola sziikséghez képest azomnal, kiilonben
pedig ismételt haszndlatkor trdgydzands. A gondosan kezelt égermag
mintegy 30—35°/, s a szilmag mintegy 40°/, csiraképes magot is
ad. A szilmag szedése alkalmdval lombbal keverve helyezendd a zsd-
kokba. A szilmagot czélszerii szords ttjdn a léha magtol megtisztitani.
Laza talajszerkezet mellett a fold az éger és szilnél egyardnt a léez
szélesebb oldaldval leszoritandd. Jobb eledel hidnyiban a kecske az
éger, a vad és szarvasmarha a szilnek zsenge hajtisait lerdgja; azért
a csemetekert és faiskola — ahol ezektdl tartani lehet — bekeritendd.
Leirandd volna még a csemeték kiemelésénél kivetendd eljdras.

A XV. ¢ pilyamunkdnak ugyanaz a hibdja, mint a XV. b-nek,
melyet ugyanazon pilydzé irt. Ez sem meriti ki egészen a tirgyat,
s6t némely dolgokra nézve hivatkozik a mds pdlyamunkdban eldadot-
takra. Kifogdsolnunk kell az atiiltetés kifejezést is, miutdn az nem
adja oly vildgosan az iskoldzds értelmét, s arra is magyardizhato, hogy
az erdébe vald kiiiltetést érti. Kiilonben pedig tudtunkkal az ulmus
suberosa és effusa nem egy és ugyanazon faj; az éger tobozok nem
hullanak le az elsé télen a farél, amikor pedig lehullanak, aklkor
médr nincsen benniik mag. Ezenkiviill a magvakra nézve sem elég tudni
azoknak 4rdt, de igen is tudni kell a sily és téregységnek megfeleld
szemszamot €s a csirdzdsi képességet.
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Mindezen okokndl fogva és mert a fennebb felsorolt pdlyamun-
kik nem ondllé tapasztalatok alapjidn, hanem inkdbb az irodalom
tiobbé-kevéshbé szorgalmas és sikeriilt felhaszndldsdval késziiltek, a ki-
tizott pdlyadijakra azokat érdemesnek nem tartjuk. Tekintettel azon-
ban arra, hogy a IV. és VI. szamu pdlyamunka ardnylag véve leghd-
vebben tdrgyalja és legnagyobb szorgalommal dsszegyiijtve tartalmazza
az irodalomban rendelkezésre 4ll6 anyagot, e két munkdnak me g-
dicsérését hozzuk javaslatba.

Az dkdczesemeték nevelésének tanitisdra 3 pdlyamunka
érkezett :

VIII. sz a. ,Egyesiiljiink, hogy er6sodjiink.“

IX. sz. a. ,Quidquid agis, prudenter agas et respice finem.“

XI. sz. a. ,Gytzzon, ki legjobban tud dkdczfit nevelni® jeligék
alatt.

A VIII. szdmu, melynek czime ,Hogy neveli tanité tGr dkdcz-
csemetéit 7, népszerit elbeszélés, mely tartalmaz ugyan némi gyakorlati
atmutatdst — a 26. lapon mintegy 9 van a valodi czélnak szentelve —
azonban szakszerii és kivitelben tdmogaté magdnoktatisra nem alkal-
mas 6g alapossdg hidnydban elfogadisra nem ajdnlhato.

Uj azon dllitdsa, hogy az dkdezmagot akkor kell vetni, mikor
a fdja fakad, Els6 pillanatra szabdlydl elfogadhatonak litszik. A filk
fakaddsdnak meginduldsa azonban nem ecsalhatatlan jel arra, hogy
azokat késdi fagyoktol nem kell félteni. Sdt ellenkezileg a korai tavasz
dltal meghagyjik magukat csalni, hogy a hirom fagyos szent avagy
Orbdn lefordzza zsenge hajtdsaikat. Bz okbdl azon dkdcztenyésztik,
kik aprilis végétél kezdve mijus kozepéig vetnek, a mag kikelésére
szlikséges idot — forrdzas vagy dztatds nélkial és azzal — szamitdsha
véve, jobban biztositjdk magukat a késéi fagyok ellen.

Azon modszere, hogy a magof egy arasznyi — tehdt 20 cm, —
magas ormdkra vetteti, szdraz avagy homokos talajon semmi egetre
sem volna ajdnlhato és mi azt még sehol sem ldttuk alkalmazva s
nem ig tandcsolndk, csak azon esetre, ha okvetleniil nedveskés talajon
kellene dkdczesemetéket nevelni.

Helyes azon tandcsa, hogy az dkdczcesemetekertet ne telepitsilk
oly helyre, ahol a levegé megszorul, pl. szegletkeritések avagy épii=
letek kozé és hogy a sinld iltetvény talajit meg kell trdgydzni.
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Kifogdsolnunk kell azonban, hogy az 6szi godrolést elengedhetlen
feltételnek tartja, mert az homokos talajon — az dkdcz valodi tala-
jin — kihdnyott pénz és csak kotott talajon sziikséges munka. Arok-
partokon minden jo lépésnyire két csemetét rendel diltetni s azt fivd
akarja felndveszteni, szabadba pedig eke utdin bardzddba ilteti s il-
letve beszdntja az dkdczcsemetéket. Kz, szerintink nem jo tandes.

A IX. szdmu pélyamunka a teendéket természetes sorrendben
meglehetds jo eldaddssal targyalja; adataiban van tndllosdg; dltaliban
véve a munka a kérdés alapos tanulmédnyozdsdra és ismeretére vall és
jorészt tdjékozdst nydjt a kérdéses fanem nevelésének megismerésére.

Kiilinos megjegyzéseink a kovetkezok:

Az alvidéken szdmos csemetekertet ismeriink, amely déli verd-
fény, északi fagyasztd szél ellen védve ninesen s mégis jol tenyésznek
benne az akdczesemeték. Ez okbdl a czemetekert helye (5 lap) helye-
sebben szellés helyen vilasztandd, ahol a nap meg nem reked, késoi
fagy nem szokta elégetni a novényeket. Késdéi fagyok ellen kiilonben
csak a késd vetés biztosit. Misod, harmad stb. éves korban mdr az
dkdczesemete is megbirkozik a hideggel, ha pedig a késoi fagy drtott
neki, t6bdl levdgva djra kihajt, mire az alig kelt csemete nem képes.
Hegyséehen kiilonben az dltala ajinlott fekvés helyes lehet.

A csemetekert beosztisa nehezen érthetd, s talin legjobb lenne
az arra vonatkozo részt kihagyni, mert azt mindenki maga terveli ki
magdnak, csak tudja mennyi helyre van sziksége az 1, 2 sth. éves
csemete termelésére. Ezt a teriiletet pedig nézetiink szerint nagyra
gzabja; 1 m.-nyi sortdvolsdg w. i. csak igen jo talajon czélszerii; van-
nak esetek, midén 30—40 cm.-nyi is elegendd. A széles bardzddba
vetést, a kettds sorokba igkoldzdst ezen viligossdgot kovetel6 fanemnél
nem mernik tandesolni. A kertelésnél a nyulak dltal okozhaté kdrokra
is figyelemmel kellene lenni.

A XL szimu pélyamunkdban a talajnak megjelolése feliletes és
részint hibds. A mag vetési és csirddzasi ideje, ugyszintén a csemete-
kert dpoldsdira vonatkozé adatok hidnyosak és a csemeték folytonos
ontozése felesleges tévitra vezeti a kezdot.

A csemeték kiiiltetési modja koltséges és egyoldaluan van tartva.

Hidnyzik a csemeték nevelése, kiszedése és csomagoldsa alkal-
mdval sziikséges koltségek, valamint munkaerének szdmokban vald
kifejezése.

J—



Az egész munkdban hidnyzik a természetes sorrend és a kivant
népszerii vonzo elfadds.

Mindezeknél fogva jutalmazdsra nem ajanlhatd.

Mindezeknél fogva, habdr nem is értiink minden tételével egyet,
a IX. szdmu pdlyamunkdt a kitiizott palyadijra érdemesnek

tartjuk.
Végiil megjegyezni kivinjuk, hogy a pdlydzat eredménve a ki-
tiizott hatdridé rovidségéhez képest — a mely kisérletek tételére és

a szerzett tapasztalatok ujabb kiprébdldsdira nem engedett idot, —
elég jonak tekintendd s azon reménységiinknek adunk kifejezést, hogy
szaktdrsainkat a kérdés tovdbbi tanulmdnyozdsira fogja serkenteni.
Végill azon javaslatunkat batorkodunk eldterjeszteni, hogy mind a di-
cséretre, mind a pdlyadijra érdemes hdrom munkdt az Erdészeti La-
pokban minél el6bb kozolni méltoztassék.

Illés Ndindor, Kallina Kdroly, Hajis Gyula,
vil, tag. m, k. erddmester, herczegi erdifeligyeld,
mint biralé, mint birald,

Az igazgaté vilasztminy a két birdlo bizottsig egyhangulag
hozott itéletei alapjin

1. a tolgy esemeték nevelésére hirdetett pélyazat 10
aranyos palvadijat a: ,Kopdraink befisitisinak sikere jorészt
a csemeték okszerii nevelésében rejlik“ jeligéjii munkdinalk;

2. az akdcz csemetélk nevelésére hirdetett palydzat 10
aranyos jutalomdijit a: ,Quid-quid agis, prudenter agas et
respice finem* jeligéjii munkinak; és

3. a jegenyefenyo, lucz- és virosfenyo és erdei és fekete-
fenyd csemeték nevelésére hirdetett 3 palyazat harom 5—5
aranyos palyadijat (idsszesen tehdat 15 aranyat) a: ,Mindent
a hazdért* jeligéjit munkdnak itélte oda. :

Felbontatvin a hdrom idézett jeligével biré levélke,
kitiint, hogy az 1. alatt emlitett munka szerzoje: Vadas
Jeno kir. foerdész és erddori szakiskolai igazgaté; a 2. alattié:
Mérton Sindor m. kir. erdész és a 3. alattié: Sdlcz
Miksa tarsulati erdész. Ennek folytin a két elél nevezettnek
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az oda itélt 10—10 arany, az utébbiaknak pedig az odaitélt
15 drb arany pélyadij (a pilyizati feltételek értelmében egy
drb aranyat 5 frt 50 krral szimitva) az egvesiilet pénztarabdl
kiszolgaltatandd.

Miutin ezen részlet palyizatoknak tulajdonképen az volt
a czélja, hogy a csemete nevelésre hirdetett, szeptemberben
lejaré nagy palydzat szdmdra anyag gyiijtessék, a valasztmany
egvidejiileg elrendelte, hogy a jutalmazott munkik az ,Erdészeti
Lapok® mdjus és junius havi egyesitendd fiizetében minélelobb
kiadassanak. Ugyancsak az anyaggyiijtés szempontjabdl czél-
szeriinek taldlnd a vilasztmany, ha a jutalmazott palyamunkdkon
kivill a két birdlé bizottsig dltal dicsérettel megemlitett
kivetkezo jeligéjii palyamunkik is kozoltetnének: A tapasztal-
takat kozolniink kell“, ,Azok az idok elteltek, mikor
még az erdo magitél nott*, ;A ki mint vet, ugy arat®,
+Munka utin édes a nyugalom® és ,Mesteriink a ter-
mészet, tole tanuljunk®.

Minthogy azonban ezen munkdik esak az ismeretlen
szerzok beleegyezésével kozilhetok, a titkir utasittatott, hogy
ezirant az illetoket az ,Erdészeti Lapok® s esetleg a napi
lapok utjdin nyilatkozatra hivja fel. Addig a jutalmazott munkdk
jeligés levélkéin kiviil, a tobbi jeligés levélke az elnok és tit-
kir pecsétje alatt ismét boritékba helyeztetett.

A juhar- és koris-, tovibbd a gesztenye- és az éger- és
szilesemeték nevelési modjanak ismertetésére hirdetett hdrom

pélyazat ki nem adott 5—25 drb arany jutalmdnak hovaforditisa
irdnt az igazgatovilasztmany akkor fog intézkedni, ha a szep-
temberben lejard fopilydzat sorsa is eldol

ITI. Az elobbiekkel kapesolatban a titkdr bejelenti, hogy
az egyesilet két fiiggoben levo 200 aranyos nyilt palydzatanak
is lejart idokozben a hatdrideje, még pedig az ,Erdészeti
novénytan “-énak, melynek megirdsival Fekete Lajos bizatott

-
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meg, f. évi marezius végén; az ,Erdorendezéstan®-énak pedig,
melynek kidolgozisira Belhdzy Emil kéretett fel, f. évi mdjus
elsején. A Kkitiizott hatdridore azonban egyik sem terjesztetett
be, mivel Fekete — mint az igazgatd vidlasztminyhoz intézett
jelentésében emliti —, rendes tandri teendoin kiviill az utolsé
két évben egyfeldl utazdsokkal, misfelol a ,Tolgy és tenyésztése“
czimit munkdjanak megirdisival annyira el volt foglalva, hogy
az ,Krdészeti novénytan“ kézikinyvét, bar a legnagyobb részével
készen van, teljesen nem fejezhette be; Belhdzy pedig egvfelil
betegeskedése s masfelol hivatalbeli elfoglaltsiga miatt esak
egy részével késziilhetett el az ,Erdorendezéstan“-nak. Feladati-
nak tobb utdnjardast igényvld, nehezebh részével azonban mar o
is elkésziilt s igy remélli, hogy munkdjit jovo évi mijus elsejére
beterjesztheti.

Az igazgaté vdlasztmany tudomdsul véve a bejelentetteket,
a kitiizott hatdridot az ,Erdészeti Novénytan“-ra nézve folyé
évi aungusztus végéig, az ,Erdiérendezéstan“-ra nézve pedig
1889, mijus 1-éig meghosszabbitja.

IV. Az alapszabilyok 105. §-a értelmében a Bedo
Albert-alapitviny élvezdi a félévi vizsgdk utdn bizonyitvényu-
kat bemutatni tartozvin, a titkdr jelenti, hogy ezen kiteles-
ségének mindkét oOsztondijas megfelelt. Jelenti tovabbd, hogy
a beterjesztett bizonyitvinyok szerint Dufek Pdl hét kotelezo
tantargy koziil 3-bél jeles és 4-b6l jo osztilyzattal tette le a
vizsgit, minélfogva oOsztondija folytatélag utalvinyoztatott.
Hantos Erno a kitelezd 7 tantdrgybol 6-ban szintén dicsé-
retes elomenetelt tanusitott, a mennyiben 4 tantirgybél jeles
és 2 targvbdl jo osztdlyzattal vizsgdzott, 1 tdrgybél azonban
nem nyert osztalyzatot s ennélfogva a titkdri hivatal kénytelen
volt Osztondijat a mdrcziusi részlettol kezdve besziintetni.

Az igazgaté vilasztmany sajnalattal vette ezen jelentéshol

tudomésul, hogy Hantos Erno, ki eddig minden tekintetben
ErpEszrrr Larok. 36
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dicséretes szorgalmat és elomenetelt tanusitott, a kozelebbrol
lefolyt vizsgdkon egy tdargybdl nem nyert kielégito osztilyzatot
s ennélfogva Osztondijat az alapszabdlyok 106. §-dnak haté-
rozott és szigoru rendelkezése folytin véglegesen besziintetni
kellett, mindamellett reményét fejezi ki a felett, hogy
Hantos e hiinyt pétolva, tanulményait jo sikerrel fogja
befejezni.

A mi az ekként iiresedésbe jott osztondij feletti rendel-
kezést illeti, az igazgaté vilasztminy kimondja, hogy azt,
azon czélb6l, hogy a pilyizatban ne csak a jelenlegi aka-
démiai hallgatok, hanem az ez évben kozépiskolakat végzok is
részt vehessenek, csak a jovo tanév kezdetétol, vagyis oktd-
ber hé 1-jétol kezdve adja megint Kki.

Utasitja tehdt a titkdari hivatalt, hogy a pélydzati hir-
detményt ezen értelemben irja ki.

A visszatartott és a jove évi oktéber hé 1-éig esedé-
kessé valé osztondij részletek az alapszabdlyok értelmében az
alapitviny tokéjéhez csatoltatnak.

V. Belhdzy Emil jelenti, hogy a héazépitési szdmadis
lezardsara kikiildott bizottsdg feladatiban eljirvan, a szdmadds-
nak — melybe idokdzben a mult vdlasztmanyi iilésen engedélye-
zett kiaddsok is bevezettettek — minden egves tételét ujbél
gondosan dtvizsgalta s miutdn a bevételeket (az alaptokétol
atvett oOsszeget) az engedélyezett hitellel megegyezinek, a
kiaddsokat pedig a vallalkozok dltal benyujtott s az egyesii-
letet minden tovabbi kotelezettségtol felmenté zdradékkal elld-
tott végszamlikkal s illetoleg nyugtikkal okminyoltnak taldlta,
a szamaddst a nyert utasitishoz képest zdradékolta. Megjegyzi
azonban, hogy a kiaddsok legutolsé tételét képezd 4000 frt,
mely a Czigler Gyozo miépitész tiszteletdijinak utolsé
részleteként vétetett fel, tényleg nem adatott ki, hanem taka-
rékpénztiarba helyeztetett s a kinyvecske az idegen letételek
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szamadasdaba vételeztetett be. Akkor tehdt midon ez az dsszeg
tényleg kifizettetik, a nyugta bemutatandé s azutin az épitési
szamadds okmdnyai kozé helyezendo lesz.

VI. A titkdr jelenti, hogy Fekete Lajosnak ,A tolgy
és tenyésztése“ czimii munkdja mar megjelent s az 1000 pél-
danybol allé készletnek egy része mar el is adatott.

A miu kiaddsdra az igazgaté valasztmdny odsszesen 800 frtot
engedélyezett volt, ezzel szemben a tényleges kiadisok a
nyomdakoltségek szdmldjandl 539 frt 07 krra s a fametsze-
teknél 225 frtra, oOsszesen tehdt 764 frt 07 krra rugnak.
Az eloiranyzathoz képest tehdt 35 frt 93 kr megtakarités
éretett el.

Az eladott példinyokért eddig 390 frt folyt be, fedezetlen
tehiat a kiadds koltségeibol 374 frt 07 kr.

Cséti Otté ,Erdészeti foldméréstan® czimii pdlyanyertes
munkdjinak kézirata szintén teljesen ki van szedve, a hozzi-
tartozé fametszetek azonban még nem késziiltek el s igy e
mit e¢sak néhdiny hiénap mulva jelenhetik meg.

A fametszetekre az igazgaté valasztmany, Pusztai Pil
helybeli fametszo ajdnlatinak elfogaddsa alkalmaval, 850 frtot
engedélyezett. Minthogy azonban a munka megkezdésénél
kitiint, hogy egyes rajzokat elobb fényképezés utjan kisebbi-
teni kell, hogy az elkészitendo fametszet a szivegbe beilleszt-
heto legyen, a fametsz6 most a fényképezés koltségeire utélag
70 frt pétlékot kér.

Az igazgaté vélasztmdny ezen osszeget engedélyezi, egy-
uttal azonban utasitja a titkdart, hogy a tobblet munkdt gon-
dosan szdmba véve, Pusztai pétkivetelését csak azon dsszegig
teljesitse, a mennyire a tobbletmunkdk czimén jogosan igényt
tarthat.

VII. Elnok 6 excja emlékezteti a valasztmanyt, hogy O
cs. €s ap. kir. Felsége, midon folyé évi februir hé 21-én

36
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egyesiiletiinket legmagasabb litogatdsdval tintette ki, az 0
kérelmére legkegyvelmesebben megengedni méltéztatott, hogy
az egyesiilet tulajdonfmt képezi életnagysigu képe az egyesiileti
tagok chajtdsdhoz képest sokszorosittathassék.

Ezen engedély alapjin, eleget teendd a tobb oldalrdl
nyilvanult éhajtdsoknak, intézkedett, hogy a sokszorositis mdéd-
janak és a készitendd képek alakjinak és drinak megdllapit-
hatdsa czéljabél jénevii miiparosoktol tervezetek kéressenek be
s ezen tervezetek alapjin legczélszeriibbnek taldlta, ha a sok-
szorositds fénymetszet (heliogravure) utjan oly alakban eszki-
zoltetik, hogy a fénvmetszetek keretbe foglalva falra helyez-
hetok legynek.

E feltételekhez képest 6 exja legmegfelobbnek taldlta
Kozmata Ferencz cs. és kir. udvari fényképész ajdnlatat, ki
a titkdr dltal felolvasott irasheli nyilatkozata szerint a kivéant
fénymetszeteket, 461/, centimeter magassigban és 271/, centi-
meter szélességhen (értve ezen méretek alatt szorosan véve a
kép mereteit) 80 centimeter magas és 50 centimeter széles
legfinomabb chinai papiron s az egyesiilet dltal megdllapitandé
felirattal ellitva, 200 példinyban 700 forintért, tehdt példa-
nyonként 3. frt 50 krért, 300 példanyban pedig 900 frtért,
tehat példinyonként 3 frtért hajlandé elkésziteni.

Ugyancsak Kozmata kijelenti, hogy a sokszorositandé
olajfestményrol Makart fényképeket is hajlandé késziteni pél-
dinyonként 1 frtért, abban az esethen, ha az elsé alkalommal
legalibb 25 példiny megrendeltetilk.

Ezen ajinlatra azonban a titkdr megjegyzi, hogy Koz-
mata az eloleges tdrgyalisok alkalmaval a fentebbi drak mel-
lett anyiban elonydsebb ajdnlatot igért tenni, a mennyiben a
kép méreteit akkor, a fentebb kozoltektol eltérden, magassidgban
56 centimeterrel, szélességben pedig 32 centimeterrel jelolte
meg. Fel lehet tenni tehdt, hogy Kozmata ujabb felhivasra
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elonyosebb feltételekbe is beleegyezik, s vagy a most emlitett
méreteket fogadja el ismét, a mi a kivitelre nézve igen eld-
nyos lenne, a mennyiben a kép jelentékenyen nagyobb s min-
denesetre megfelelobb alakot nyerne, vagy ha ily méretekben
a kivitel netalin technikai akaddlyokba iitk6znék, az arban tesz
a kisebb méretii képre kedvezobb ajanlatot.

Az igazgaté vilasztmany ezen -eloterjesztést tudomdsul
veve a kivitelre vonatkozdé javaslathoz hozzdjarul és altaldnos-
saghban a Kozmata ajinlatat is elfogadhaténak talalvin, fel-
kéri az elnokséget, hogy egyelore 300 példiny fénymetszet
elkészitése irdnt nevezett fényképésszel a fentebbi ajanlat kere-
tében lehetd elimyos feltételek alatt szerzédést koszon.

A mi a Makart fényképek megrendelését illeti, ezzel
— miutdn nem foroghat fenn kétség az irdnt, hogy a mini-
malis 25 példianynal tobb fog igényeltetni, — egyszeriien a tit-
kar bizatik meg.

A Kozmatiaval kitendd szerzodésbe azonban felveendo,
hogy az egyesiilet altal megrendelt példinyokon feliil sem a
fénymetszetekbol sem a Makart fényképekbol, tobbet nem
készithet s illetoleg, hogy a lenyomatok készitésére hasznalt
isszes lapok az egyesilet tulajdondt képezik s ennélfogva hasz-
nalat utdn az egyesiiletnek atadandok.

VIII. Olvastatik a kereskedelmi muzeum igazgatésigénak
két rendbeli dtirata, melyek egvikében gréf Tisza Lajos 6
exjanak az 1885. évi orszdgos kidllitdsrdl vissza maradt s az
intézet tulajdondt képezé bronz mellszobrit, misikiban pedig
egy szintén az 1885. évi orszdgos kidllitdsrél szarmazé fagyiij-
teményt, mely Bosznia és Herczegovina fanemeit foglalja maga-
ban, az egyesiletnek ajindékképen felajanlja.

A muzeum igazgatésiga értesittetni fog, hogy az ajén-
dékképen felajinlt tirgyak koszonettel elfogadtatnak, az dtvé-
tellel pedig -a titkar bizatik meg.
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IX. A m. kir. foldtani intézet igazgatdja ez évi 114 szdm
alatt Elnok 6 exjihoz intézett levelében azon kérelmének ad
kifejezést, hogy az egyesillet azon diluvidlis korszakbeli szar-
vasagancsot, mely tudomdsa szerint Vinkoveze kornyékén a
Szava medrébol dsatott ki s melyet Devian Rébert kir. foerdo-
mester ajandékozott az egyesilletnek, a m. kir. foldtani inté-
zetnek kegyeskednék dtengedni, hol az az orszdgos erdészeti
egyesillet ajandékaképen kortirsai kozott sokkal czélirinyosabb
és tanulsigosabb elhelyezést nyerne, mintha egyszerii ritkasig-
képen az egyesiilet helyiségében oriztetnék. Kgyszersmind kije-
lenti, hogy az intézet viszonzaskép szives készséggel fogja az
egyesiilet czéljait akdr kiadvinyainak dtengedésével, akar vala-
mely kozettani gyiijtemény egybe dllitasaval elomozditani.

Az igazgaté vélasztmdany tekintettel arra, hogy az egye-
siillet ily zoopaleontologiai tdrgyak gyiijtésével nem foglalkoz-
hatik, s hogy a kérdéses agancs a foldtani intézetnél elhelyezve
csak ugyan tobb értékkel fog birni, a kérelmet teljesithetonek
jelenti ki s az intézet ajanlatdnak tudomdsul vétele mellett fel=
hatalmazza a titkdrt, hogy a kért agancsot elismervény elle-
nében a foldtani intézet igazgatdsdginak dtadja.

X. A titkir jelenti, hogy a néhai Dettrich Fléridn volt
kinestiri iigyész altal 18 . -ben tett 100 frtos alapitvany toké-
jének és 80 frtra mené hdatralékos kamatainak behajtisa czél-
jdbol az elhunyt hagyatéka ellen a rézsahegyi kir. jarasbiro-
sagnil kereset adatott, be minek folytin a jardsbirésig az ezen
hagyatéki iigyben f. évi mdrczius hé 27-ére kitizott egyez-
ségi tdrgyaliasra az egyesiilet is megidézte. Kzen tdrgyaldson
az egyesiilet képviselésére dr. Dardnyi ajinlata folytdn kolt-
ség kimélés szempontjabdl az iigyfédi képviselet mellozésével
az egyesiiletnek egyik Rézsahegyen laké alapité tagja Baché
Jénos m. kir. erdész kéretett fel, ki a nyert felhatalmazas
alapjdn az egyességi targyalison meg is jelent s tekintettel
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arra, hogy a hagyatékot igen sok tartozds terheli, az egyesiilet
nevében oly értelmii egyezségre lépett, hogy a 100 frt tike-
tartozdson felill hatrilékos kamatok fejében 30 frt Osszesen
tehat 130 frt fizettetik ki a hagyatékbél. Ennélfogva a titkdir
kéri az igazgato valasztmédnyt, hogy ezen az egyvesilet iigy-
védje altal tandcsolt eljarist jovdhagyni s a hdtralékos kama-
tokb6l a fedezetleniil maradé rész torlésére felhatalmazist adni
kegyeskednék.

Az igazgaté vilasztmény tudomdsul véve a tett intézke-
déseket az egyességet helyben hagyja, a fedezetlen kamathit-
rilékok torlésére pedig a kozgyilés jévahagyasanak fenntartd-
sival a maga részérdl a felhatalmazdst megadja.

Ezzel kapcsolatban jelenti a titkdr, hogy néhai Illesiu
Jakab alapitGtag oOzvegye szintén felhivatott, hogy a menyiben
a férje dltal tett alapitvany tokéjét befizetni nem szindékoznék,
az alapszabialyok értelmében a kamatokat pontosan torlessze.

E felhivist az ozvegy Besztercze-Naszod virmegye drva-
székének advén at, az drvaszék f. évi 1577. szdm alatt tudatja
az egyesiilettel, hogy Illesiu Jakab utin annyi vagyon sem
maradt hitra, hogy a négy kiskoru gyermek eltartisdira ele-
gend6 lenne.

Ennélfogva kéri az egyesiiletet, hogy a mennyiben lehet-
séges Illesiu Jakab tartozisit irja le s nevét a tagok sorabél
torolje, vagy ha ez nem volna lehetséges, elhatdrozasardl az
arvaszéket az alapszabdlyok kozlése mellett értesitse.

Az igazgaté vilasztmdny ezen megkeresésre kijelenti, hogy
a mennyiben az egyesiilet kiovetelésének behajtisa a jelen eset-
ben a kiskoru drvik anyagi helyzetére sulyosan hatna ki, a
maga részérol készséggel beleegyezik abba, hogy az drva-
sz€k kérése teljesittessék, minthogy azonban az egyesiilet vagyoni
iigveiben az alapszabilyok értelmében maga nem intézkedhetik,
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az drvaszék megkeresése felett csak a folyé évi kozgyiilés hatd-
rozhat, hova az iigy eloterjesztetni fog.

Az drvaszék tehdt ily értelemben lesz értesitendd.

XI. A titkir jelenti, hogy a székesfehérvari ismeretlen
alapitviny tokéjének egy részletét képezd 1860. évi 10.236.
szamu 100 frt névértékii sorsjegyre, melynek seriese még
februdar 1-én kihuzatott, a méjus elsején végbe ment nyeremény-
huzas alkalmdval a legkisebb nyeremény esett s ennek folytin
116 frttal fog beviltatni.

Tudomasul vétetik oly megjegyzéssel, hogy a kihuzott
sorsjegy beviltandé és helyette egy mas 100 frt névértéki
ugvanilyen sorsjegy vasdrlandé. A mennyiben pedig ezen sors-
jegy jelenlegi drfolyama magasabb mint a kihuzott sorsjegy
beviltiasi értéke. a hiinyzé Osszeg a székesfehérviri isme-
retlen alapitvinyinak a tokéhez esatolt eddigi kamataibil
potlando.

XII. A megelozd vialasztmanyi ilés dta a kovetkezo rend-
kiviilli befizetések torténtek:

a) készpénz alapitvanydnak 150 frtra vald kiegészitéséiil
befizetett Aue Jozsef erdémérnok 50 frtot;

b) a grof Tisza Lajos alapitviny javiara: Thék Endre
33 forinttot ;

¢) a Bedo Albert alapitvany javara: Thék Endre 30 frtot;

d) Kotelezvényben tett alapitvinyaik torlesztésére: Pékh
Jozsef 110 frtot, Emericzy Gyo6z6 40 frtot; Merényi Gyula
10 frtot; Garlathy Oszkir 20 frtot; Mihdlyfi Mihdly
5 frtot; Huddak Lajos 10 frt 17 krt; Jdnossy Dénes
22 frtot; Hering Samu 10 frtot; Schuszter Jozsef 15 frtot;
Eggenhoffer Albert orokisei 60 frtot; Papi Balogh Péter
20 frtot; Lidszly Istvian 20 frtot; Bona Mariné 3 frtot.

Tudomésul vétetik.
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XIII. A folyé iigyek letargyalisa utin Illés Nandor
vilasztminyi tag rovid indokoldssal a kivetkezo inditvanyt ter-
jeszti elo :

Mélyen tisztelt valasztmany! Néhai Wagner Kdroly-
nak hamvai a budapesti vizivirosi temetében nyugszanak. A sirnak
gondozdsa, az dzvegynek mult év Gszén tortént elhaldlozdsa folytdin,
tobbé biztositottnak nem tekinthetd.

Tekintettel azon kegyeletre, melylyel egyesiiletiink ezen kivald
tagjanak, volt alelntkének és alapité tagjinak emléke irdnt viseltetik,
azon tiszteletteljes inditvdnyt bdtorkodom elGterjeszteni, méltoztassék
intézkedni, hogy a sirnak gondozdsit az orsz. erdészeti egyesiilet
vegye dt.

A sir egészen jo karban van. Vasrdcsozattal van korilvéve és
rajta fekete granithél pyramis alaku emlékké 4ll, melyen a magyar
erdészet koriil szerzett érdemei iz megvannak oOrokitve. Szegélyiil 6
fa van iiltetve; egy lucz, egy jegenyefenyd, két magyar tolgy és két
thuja Warreana. Valamennyi fa szép novekedésnek indult.

Budapest, 1888. médjus hé 14-én. lllés Nandor,

val. tag.

Az igazgaté vilasztmdny ezen inditvanyt egyhangulag magd-
évd teszi s azon oOszinte kegyelet kifejezéséiil, melylyel az elhuny-
tnak mint egykori alelnikének, a magyar erdészet uttérdjének s
az ,Erd. Lapok® és a magyar erdészeti irodalom egyik buzgd
alapitdjanak emléke irant folyton viseltetik, kimondja, hogy
néhai Wagner Kdroly sirjit az orszigos erdészeti egyesiilet
veszi it s annak gondosdsdival az egyesiilet titkdrit bizza meg,
azon kotelezettséggel, hogy intézkedéseirol és a sir dllapotdrdl a
kozgyiilésnek minden évben jelentést tegyen.

XIV. A kivetkezé uj tagok vétetnek fel :

a) alapité tagnak: Aue Jozsef erdémérnok 150 frt
alapitvinnyal készpénzben ajanlja Laitner Elek; Babos Jozsef
m. kir. miszaki dijnok 160 frt alapitvinnyal kotelezvényben,
ajdnlja Gyongyosy Béla: Pitroff Kornél kir. erdégyakornok
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160 frt alapitvannyval kotelezvényben ajdnlja Devin Rébert;
Galambos Béla m. kir. kozalapitvanyi erdész 150 frt alapit-
vinnyal kotelezvényben, ajénlja id. Hoffmann Séndor.

b) rendes tagoknak: Svoboda Mihdly urad. erdész,
ajinlja a titkir; Szaldnczy Laszé, Medveczky Ernd,
Haberfelner Béla és Bodr Karoly erdéakadémiai hallgatok
ajinlja Fekete Lajos; Wanyek Arnold nrad. erdészsegéd ajinlja
Flatt Kdroly; Kricsfalusy Vilmos iigyvéd és orsziggyiilési
képviselé ajanlja Belhizy Jené; és Brannich Kilméan erdo-
gvakornok, ajdnlja Havas Agost.

XV. Jelen jegyzokonyv hitelesitésére Belhdzy Emil és
I11és Néndor valasztmdnyi tag urak kéretnek fel.

Hitelesitésiil :
Illés Ndandor, Tisza Lajos,
val. tag. elnok.
Belhdzy Emil, Horvdth Sdandor,
val, tag. titkar,

Lapszemle.

(F. A4.) A szelid gesztenye (Castanea vesca Gaertn.) novek-
vési menetérdl a volt bandti hatdrérezred vagyonkozségének Ma-
lagora mnevii erddgondnoksdgiban tett prébik a kovetkezd érdekes
adatokat szolgdltattdk :

Kor fattmeg folyé nivendék,  dtlag névendék
hectaronként, m®

30, 14831, 4°42, 494
40, 188°30, 3 99 470
50, 223109, 3°48, 446
60, 253:19, 301, 419
70, 28057, 2'74, 4:00
80, 300°19, 1:96, 375
90, 316°90, 167, 3'62
100, 32933, 1:24, 329

110, 38712, 0T, 306
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ezekbdl kitiinik, hogy a szelid gesztenyét novekvésében csak a ldgy
fanemek egyike-masika mulja felil, s hogy a ndvekvés a 30—40-ik
év kozott kulmindl. Figyelemre mélté tovibbd, hogy szamtalan tech-
nikai alkalmazhatésigon kiviil ezen tobb figyelmet és gondot érdemld
fanem kérge és dgai igen jo cserzd anyagot is szolgdltatnak, foleg a
saffion bor elddllitisihoz. ,Cent. f. d. ges. Forstw.“

(Kon.) A nivényi gyokérparasitdak. A novénybetegségek alapos
ismerdje dr. Hartig Robert az ,Allg. Forst- u. Jagdzeitung® ez évi
aprilisi fiizetében ujabb Osszehasonlité adatokat kozol a novényi
élosdiekr6l, mely kozleményt érdekes voltdndl fogva a kovetkezdkben
ismertetjik. ;

Midén néhdny évtizeddel ezeldtt a szakkozonség Liebig tand-
val megismerkedett, melynek alapelve szerint a ndvények tipldlkozdsa
nagy mértékben a talaj tdipanyagaitél van feltételezve s a talajnak
helytelen kezelése — az ugynevezett rablégazdasig — egyik vagy
mdsik ilyen tdpanyag kimeriilésére vezethet, minden kisérletezés nél-
kill arra is véltek — még pedig teljes joggal — kivetkeztethetni,
hogy a kulturndvények betegségei is — hacsak kiilsd okok esetleg
mds magyardzatot nem nyujtanak — valamelyik tipanyag kevesbe-
désére vezethetdk vissza. Az a koriilmény, hogy az ilyen betegségek
ngy a termékeny, valamint a rosz talajon egyardnt észlelhetik, egy-
szeriien oda lett magyardzva, hogy nem csupdn a tipnedvek hidnya,
de egyik vagy madsik tapanyag bdsége is lehet oka valamely betegség
keletkezésének.

A nivényi élosdiekril egybegyiijtott adataival Hartig kordntsem
azt akarja demonstrdlni, mintha ezek egyediili okai lennének a gvo-
kerek betegségeinek, sot inkdbb beismeri, hogy a talajban oly vdlto-
zdsok fordulhatnak eld, a melyek a ndvények halilit physikai vagy
vegyi uton képesek eldidézni.

Ha valmely talajon, a hol eddig jol tenyeésztek a ndvények,
egyszerre betegségek lépnek fel, nem lehet észszerii az a kovetkez-
tetés, hogy itt a betegséget tdpldlékhidiny vagy valamely, a talajhan
mar azelott is megvolt kdros anyag idézte volna eld, mert mindkét
esetben azt a nivényeken mdr azel6tt is lehetett volna észlelni, a
mennyiben azok vagy silinyan, vagy épen nem fejlédtek volna. A
meghetegedések csak a talajban bekivetkezett valtozdsok kivetkez-
ményei lehetnek; ezek kozil néhdnynak a keletkezése és hatdsa
ismeretes.

A nivények tudvalevileg egész feliiletiikkel, tehdt a gyikerekkel
is élenyt szivnak be, hogy azt az anyageserénél felhassndljik, ha
mar most valamiképen lehetetlenné wvilik, hogy az éleny a gyike-
rekhez jusson, akkor azok megfulnak. Hartig szerint ez a
betegség foleg az erdeifenydallabokban igen gyakori, még pedig ren-
desen a 30-ik év korviil szokott leginkdbb fellépni, a middn t. i. a
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vastag talajtakaré és a korondk zdridasa kovetkeztében a levegimek
a talajba valé behatolisa annyira akaddlyozva van, hogy a gyikerek
bizonyos korillmények kozott megfulnak. Ez kiillonosen az olyan talaj-
nil szokott észleltetni, mely azelott szdntonak volt haszndlva, s mely-
nek fels6 és porhanyis rétegét idék multdn az esd lemosta s az also
réteg ennek kivetkeztében kemény és dthatlan kérget kapott. Ugyanez
all a nehéz anyagra, valamint az igen kis szemeséjii homoktalajra
nézve is.

Igen ritkdn fordul elé az az eset, hogy novénymérgek terjednek
el a talajban, a mint ez példaul gydrak kozelében észlelhetd, hol a
kénsav szokott ilyen ‘modon -elterjedni, vagy vdrosokban a hibds
vezetékbdl kiomld viligité giz is mérges hatdssal van a ndvényzetre.

Mdr gyakoribb eset az, hogy a talajba olyan anyagok oldatai
jutnak, melyek kiilouben nem mérgesek, de bizonyos téménységi
fokndl szdrité hatdssal vanmak a névényekre, a mennyiben azoknak
viztartalmdt endosmatikus uton elvonjak, vagyis felszivjdk. A keleti
tenger partvidékein pl. mdr ismételten okozott ilyen kdrokat a ter-
gerviz, mely dagdlyok alkalmdval dtesapott a toltéseken és vissza
nem folyhatvdn, a talajba hatolt.

Hartig szdmos kisérlet alapjdn bebizonyitotta, hogy 2— 3% -o0s
konyhaséoldattal megontoziott niovények kiszdaradnak, ennek egyszerii
a magyardzata, ha meggondoljuk, hogy a novények vizfelvételének
folyamata mikép megy végbe, a nidvénysejtekben ugyanig olyan anya-
gok oldatai vannak, a melyek mohdén szivjdk a vizet a sejtek bel-
sejébe. Ha mdr most a talajban is vannak ilyen vagy még toményebb
oldatok, akkor ezek nemecsak, hogy a viz felvételét akaddlyozzdk, de
azt még a sejtekbdl is képesek elvonni, ekkor a gyokerek elszdradnak
8§ a novény ennek kovetkeztében elhal. Ugyanez észlelhetd akkor is,
ha a nivények tulsigos mennyiségii, konnyen oldhaté trigyaszerekkel
jonnek érintkezéshe, esetleg hugy vagy lugok keriilnek a talajba.

Mindezekkel Hartig azt akarja illustrilni, hogy & tdvolrdl
sem tulajdonitja ecsupdn az élosdieknek a gyikérbetegségeket, habdir
sok parasitat sikeriilt is neki felfedezni és leirni.

Az eddig ismert gybkeérparasitik négy csoportba sorozhatik.

Az elsé csoport magdban foglalja azon él6sdi névényeket, melyek
alakra nézve rendesen meglehetds nagysdguak s mdr évtizedek Gta
mint igazi élosdiek ismeretesek, mert konnyii volt azok egyszerii ki-
dsdsa dltal az oOsszefiiggést koztiik és a tenyész-novény gyokerei kozott
felismerni. Egy tekintélyes szdma a virdgzd (szdras) nivényeknek, a
helyett, hogy maga dolgoznd fel a szervetlen tapanyagokat, jobbnak
tartja az éloskodést az dltal, hogy gydkereivel mds novények gyoke-
reihez tapad és t6liik a mdr részhen elékészitett tipanyagokat elvon-
van, ily mddon tengddik. Vannak ismét ndvények, melyek ezt csak
alkalmilag és mintegy titokban teszilk, mert chlorophyltartalmu leveleik
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vannak és maguk is dolgoznak fel szervetlen anyagokat, de amellett
nehdny gyokeriikkel mds ndvények gydkereibél is vesznek fel tdpned-
veket. Ide tartozik az euphrasia, a pedicularis, a rhinantus
és a melamphyrum. Igen valdszinii, hogy eredetileg az 0Osszes
virdgzé élosdiek, még a chlorophylnélkiliek is, ilyen mdédon tartottdk
fenn magukat, csakhogy abban az ardnyban, a mint azok az életfenn-
tartds eme konnyebb modjdhoz hozzdszoktak, a tdplilkozds nehezebb
modja mindinkdbb hdttérbe szorult, a chlorophyl lassankint fiolislegessé
vilt és tobbé nem fejlesztetett és eltorpiilvén a levelek is, létrejottek
a zold szin hidnya #ltal feltiind parasitik, a milyenek az oroban-
chedk, lathraedk, monotropdk sth.

Egy mésik csoportja a gyokérparasitdknak magdban foglalja mind-
azon 6lésdi gombidkat, melyek a talajban elterjedvén, a tenyésztett
nivényeknek ama betegségeit idézik el6, melyeket eddig a talajrik
(Erdkrebs) elnevezés alatt foglaltak oOssze. Talajriknak az olyan be-
tegséget nevezték, melynek keletkezését, illetve okdt nem tudtdk meg-
magyardzni s mely killonosen erdok, szollok és kertekben egy bizonyos
pontbdl kiindulva, koros-korill mind jobban és jobban terjedt, mignem
ritkds helyek, hézagok és tisztdsok keletkeztek. FEzeknek tanulmanyo-
zisa Hartignak tiobb érdekes parasitinak megismerésére adott alkal-
mat, melyeknek kizos jellege az, hogy a gombdknak fejlédni képes
gzerve — a mycelinm — a megtimadott gydkerekbdl kind és egy
vagy mds alakban, tébbuyire igen jellemzé kotegek vagy fonalakban
a talajban tovdbb terjed, a novények gydkereit megtdmadja s ismét
mas, szomszédos novényekre megy At.

Els6é volt ezek koziil az agaricus melleus nevii, igen elter-
jedt élosdi gomba. Fnnek mycelium-szdlai dltaldnosan ismeretesek,
mert igen gvakran Lithatni 6ket régi faépitményeken, kutcsdveken,
hidakon, banyafin és régi tuskdkon, és a sotétbarna mycelinm-kiotegek,
melyek kiilonben rhizomorpha fragilis név alatt ismeretesek,
azt sokszor egészen bevonjik. A gomba myceliuma dltal tonkretett
faalkatrésznek az a sajitsdga, hogy sotétben vildgit, phosphoreskdl.
Az agaricus melleus pusztitisa abbdl all, hogy a myceliumkditegek
cstesai, a mint a talajban egy egészséges fenyifa, cseresnye, szilvafa
sth. egészséges gyikereivel érintkezésbe jonnek, azokba beftrédnak és
belsejiilkben legyezdszeriileg tovabb fejlddve, a legnagyobb és legkoro-
sabb fikat is képesek tonkre tenni.

Ennél még dltalinosabb és veszedelmesebb a fenydféléknek egy
paragitdja, melyet Hartic trametes radiciperdd-nak nevezett el.
Ez okozza leginkdbb az iddsebb licz- és erdeifenyd dllabok kiritku-
lasat. Kialonosen azdltal vilik kdrossd, hogy a fikat — mieldtt ket
teljesen tonkretenné — legértékesebb résziikon a veres revesedés
legrosszabb nemével megfertdzi, illetve megtdmadja. Nem sziikséges
eagyéb, csak hogy egy csirdzoképes spordja egy fenyifa gyikeréhez
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jusson, mdris a csiratomlé behatol a kéregbe és akkor a mycelium
gy a faban, valamint a kéregben is mind jobban terjed. Az eligazis
kiivetkeztében gyorsan fejloddo mycelium a torzsben felfelé terjed és
ez okozza a fa megrevesedégét és haldlit. Még mielott a fik véglkép
elpusztulndnak, a revesedés mar 10—20 m. magassigig terjedt a
torzsben. Ezalatt a gyokér kérgébe jutott mycelinm is tovdbb terjed
folfelé, mignem a gyoktéhoz jut, honnan az Osszes gyokerekre elterjed
és a novény gyors elpusztuligdit vonja maga utdn.

De kiné a kéregeserepek koziil is s ekkor sdrgdsfehér képleteket
alkot, melyek abban az esetben, ha a gyokér szabadon van, hofehér ter-
mitestekké lesznek. A hol tehdt megtimadott gyokerek egy egér, vakond,
borz vagy roka menetén keresztiil hatolnak, ott igen bujin fejlidnek
rajtuk a termdtestek; és igy meg van magyarizva a fold alatt fejlodd
spordk elterjedése, a mennyiben azokat valésziniileg az emlitett dlla-
tok szirméjikon hordjak szét. A kéregben fejloddé mycelium azonban
szintén kozvetiti a betegség terjedését, mert egy zdrt dllabban a szom-
szédos torzsek gydkerei szdmtalan ponton érintkeznek, a hol pedig
egészséges 68 beteg gydkér érintkezik, ott a mycelium azonnal az
egészséges gyokérre is atmegy. A legjobb Gvszer ezen betegség ellen
kétségkiviil a torzseknek gyokerestiil vald kiirtdsa, de mivel ez nagyon
koltséges, sokkal czélszeriibb a megtimadott részeket drkokkal venni
koriil. Mindezeknél biztosabb azonban vegyes dllabok nevelése, miutdn
a lombfik nem szoktak ezen parasita dltal megtimadtatni s ezek
gyokerei ennélfogva természetes akadalyt képeznek a betegség tova-
terjedése ellen.

Egy nem kevésbbé veszélyes parasitija a fenyveseknek a poly-
porus vaporariug, mely hasonld myceliumkotegeket fejleszt, mint
a futé vagy hdzi gomba s ezek segélyével terjed egyik fardl a md-
sikra. A melyik fa ezzel van megfertozve, oly pusztitisokat visz véghez
az épiiletekben, melyeket csak nehezen lehet a futégomba altal elo-
idézettektdl megkiillonboztetni.

De a lombfikon is szoktak kdros gyokérparasitik fellépni s
ezek is épugy okoznak hézagokat az dllabokban, mint a fenyvesek
parasitai.

Igy a Rajna vidékén és a Pfalzban fedezett fel Hartig egy beteg-
séget a tolgyvetésekben, mely egy gombditdl ered s azt rosellina
quercindnak nevezte el. Az egy- és kétéves vetésekben kisebb-
nagyobb teriiletekrdl a csemeték elhalnak s azok gyokerein egy finom
szdlakbol alkotott myceliumot taldilni, mely eleinte fehér, de késibb
megbarnul. Igen kiilonts a gyokér megtimadtatisinak modja. Maga
a szivgyokér egész felilletén — kivéve a legfiatalabb cstcsot — egy
dthatlan pararéteggel van védve. A gyokér belsejébdl fejlédnek azon-
ban a finom oldalgyokerek s ezek nincsennek igy védve. Eldszor is
ezek a finom gyokerek lesznek a gomba dltal ténkre téve és azon a
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ponton, a hol ezek a fogyokérbél kiindulnak, egy hiisos gumé kép-
z6dik, mely azutdn tébb szdlat hajt a kéreg belsejébe és csak ezek
végein fejlidik a mérges mycelium, mely haldlt hoz a gydkerekre.
A gomba csak nedves és meleg iddjards mellett képes fejlédni és a
bedllé szarazsdig vagy hideg teljesen megakaszthatja fejlodését. A gom-
bostiifej nagysigu, fekete szinii, gombolyi gyiimdlesok belsejében szdm-
talan mennyiségii spora képzidik.

Egy ehez hasonlo betegséget észleltek a sz6lotékén, mely kil-
soleg nagyon hasonlit a phylloxera-betegséghez és mdr tetemes kiro-
kat okozott. Az dltala el6idézett kir — épen a hasonlatossdg folytdn
— gok esetben a phylloxerdnak lett tulajdonitva és ama koriilmény,
hogy nem gikeriilt a rovar jelenlétét constatdlni, ugy lett magyardzva,
hogy az a sz6lobol mar eltakarodott. Hartig deritette ki azutdn, hogy
a betegséget sem a phylloxera, sem pedig az agaricus melleus (melyre
azt szintén rifogtdk), hanem egy addig ismeretlen parasita okozta s
azt 6 dematophora necatrix-nak nevezte el.

A harmadik csoportba tartozd parasitik életmddja abban kiilon-
biizik az elébbeniekétél, hogy ezek csupin nagyobb ndvények gyodke-
reibdl éloskddnek s azok egy részét tonkre teszik ugyan, de az egész
novényre alig észrevehetd hatdssal vannalk.

Ezek a szarvasgombdk és rokonfajaikhoz tartozd gombaalakok.

Reesz erlangeni tandr hatdrozottan bebizonyitotta, hogy a szarvas-
gombdknak azon faja, mely az elaphomyces elnevezés alatt
ismeretes, az erdei fenyé gydkerein él6skodik. Késébben Frank a va-
l6di szarvasgombdnak tuber fajara nézve bizonyitotta be, hogy az
a tolgy és bilkk gydkerein tengédik. Eletmodja igen sajdtsdgos; a
mycelium ugyanis a zsenge gyOkeércstcsok kiilsé ¢és hiisos kérgébdl
taplalkozik, a mennyiben azt burokszeriien fedi és a szivetbe is hatol,
de nem mindig a belso rétegig. Ha a belsd rétegig terjed, akkor a
gyOkéresticsok elhalnak, ha ellenben csak a kiilsd kéreg szovetében
marad, akkor a mycelium ennek elhaldsdval szintén tonkremegy, de
a gyikér életben marad. A gomba myceliumdval ellepett gyokerek
gvakran igen eltérd alakot mutatnak, siirtin eligazottak s helyenkint
meg vannak vastagodva, ugy hogy a megtdmadott gyokérrészeket
azonnal észre lehet venni és alig van tolgy-, biikk-, gyertydin- vagy
fenydfa, melynek gyokerein elé ne fordulna, csakhogy a kdr, melyet
okoznak, igen csekély.

A parasitik negyedik csoportjiba tartoznak azok, melyek nem-
csak a gyokérre vannak utalva, hanem a novény foldfeletti részein is
okoznak kdrokat. Ide tartozik egy gomba, melyet Hartig 1875-ben
fedezett fel s miutdin leginkdbb egyéves bilkkesemetékben okozott
kirt, peronospora fagi nevet adott neki. A mint azonban késéb-
ben kideriilt, hogy fenydcsemetéknek, juharnak, dkdeznak, s6t nehdny
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kerti novénynek is drtalmas, a de Bary dltal ajinlott phytophthora
omnivora elnevezés lett elfogadva.

A gomba igen kozeli rokona a burgonya rothadasat eldidézd
gombdnak és spordis okszor évek sordn dt maradnak veszteg a talajban.
A mint azonban a esirdzé novények gyokereivel vagy gyikérrészek-
kel érintkezésbe jonnek, a spérdk belsejében ujabb spérik keletkeznek,
melyek csirdzdsa dltal a fiatal novény szovete megfertézve lesz és a
meddig a fertizés terjed, a szovet megfeketedik. A megfertézott no-
vény felbérén keresztiill gombaszdlak s azokon tenyészsejtek fejlddnelk,
melyek dltal a betegség igen konnyen terjed.

Vidéeki level.
Budapest, mijus 7.

T. Szerkesztoség! 'Tolgyeink uj ellenségérol, a Coraebus
bifasciatusrél kivinom értesiteni, a melylyel a Mdtrdban a
napokban tett kirdnduldsom alkalmdval kozelebbrdl megismer-
kedtem.

A Coraebus biologidjit mar megismertette az ,E. I.“-ban
(l. az 1885. évfolyam 1188. 1) Paszlavszky Jdézsef entho-
molognsunk. A nép a Maitra aljan drétféregnek nevezi, valészi-
nilleg azért, mert munkdja hasonlitaz almafik torzsében pusz-
tité driét féregével. Részemrdl inkdabbsudiarrigdnak nevezném.

Az els6 benyomds, melyet a Coraebus rongdlisa a szem-
lélore tesz, mintha a fa csonkdsodnék (suddrvészben szenvedne).
A csonkdsoddstol azonban figyelmesebb szemlélet utin kinnyen
megkiillonbiztethetd, mert az felillrél hatol lefelé. Eloszor elszd-
rad a suddr hegye, azutdn az maga, s késobb a torzs felsd
része, a végso felso dgak szintén szdraddsnak indulnak, avagy
megtartjak eredeti dllisukat s legfoljebb végeik szdradnak el.

A Coraebus falisa folytin ellenben vagv egészben letirik
a suddr, vagy elsziradva tordelodzik le s helyébe az alatta
1évo d4g né fel suddrrd. Kz az uj suddr a tirzszsel
girbe konyokkel lévén egybekotve, ez annak formai szépségére,
de egyuttal a fa haszndlhatosdgira is kdros hatdssal van.

Nemesak a torzssuddr van azonban kitéve a Coraebus
tdmaddsdnak. Belefurja az magit az dgak sudaraiba is. Ennek



