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J. faiizleti hivatalnok, ajinlja Foldi Janos; Hantos Erno
erdd akademiai hallgaté, ajinlja a titkér.

XII. Ezen jegyzokonyv hitelesitésére Ronay Antal és
Belhdzy Emil vilasztmanyi tag urak kéretnek fel.

Ronay Antal s. k., Gr. Tisza Lajos s. k.,
v. tag. elnolk.

Belhdzy Emil s. k., Horvath Sandor s. k.,
v. tag. titkar.

Lapszemle.

(I L—a.) Az erdészeti meteorologiai megfigyelések sziikséges
tartamarol. E lapok megeldzé fiizetében ugyanezen czim alatt egy
tablizatot kozoltink, a mely azt mutatja, hogy hiny Celsius fokkal
kisebb az erdei levegdnek évi kozép ardnyosa 15 m magassdghan a
san kitinik az erdei és szabad mezei léghomérsék kiilonbségének
ardanylagos dllandésdga.

Ha példdul a haderslebeni biikkos dllomdson a megfigyelések
tartama csak ot évre terjedt volna ki, akkor itt 0'5 fok hémérsék
kiilonbozet helyett 0'6 fokot kapunk.

Ha tovdbbd a neumati dllomdson a megfigyvelések az elsd 5 év
lefolydsa utin be lettek volna sziintetve, az dtlaghan nyert 09 fok
helyett az eredmény 0°8-at tett volna ki.

Hasonlé viszonyokat tiintetnek elé a hanaui erdei fenyves és a
hollerati luczfenyves dllomdsok.

Az el6bbi tdbldazatban foglalt erdei- és mezeilevegd homérsék
kiilonbozetét jelzé adatok vildgosan az ellen szdlnak, hogy tisztin
erdészeti szemponthiél egy és ugyanazon helyen hasonlé megfigyelések
ot évnél hosszabb idészakon &t folytattassanak, sdt bebizonyitva
latszik lenni az is, hogy ot évi megfigyelési idokoz toké-
letesen elegenddé arra, hogy az erdd befolydsdnak
torvényei a léghdmérsékletre a gyakorlati czélnak
megfeleld pontossdiggal megdllapithaték legyenek.
A mondottak szerint meg van adva annak a lehetdsége, hogy rovid idé
alatt kevés munkdval és kiltséggel sokkal tobb helyen, mint eddig
képzeltilk, az erdonek befolyisit a homeérsékletre megillapitani, s
ezenfelil még az erdének a termeészet és az ember hdztartdsihoz
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valé viszonydt is az eddig még nem tanulmdnyozott irdnyban koze-
lebbrél megvildgitani lehessen.

A nyert adatok alapjdn a fentebbieken kiviil még tobb meg-
tigyelést és kivetkeztetést tehetiink.

Ha az erdei és mezei dllomdsoknak egymdstol valo tavolsdga sze-
rint a félfokig kikerekitett ama hdémérsékkiilonbzetet dllitjuk oOssze, a
mely kitlinteti, mily nagy a leveginek az erddédllomany dltal eloidézett
lehillése embermagassdghan egy évi idékoz alatt, akkor a kovetkezo
eredményt nyerjiik :

Az erdei és mezei dllomds kozti tdvolsdg km. :

02 05 2—38
Bukkos és erdei 10 10 110
fenyves alloméas. /2 /2
(Hadersleben), (Neumat), (Melkerei és Hagenau).
Luczfenyves 10 1840
allomas. 2

(Frizen és Hollerat),  (St.-Johann).

Ezen oOsszedllitds kimutatja, hogy a nevezett hét meteorologiai
allomdson tapasztalt homérsékkiilonbségek az erdd és a szabad levegh
kozott anndl nagyobbak, mennél tdvolabb van az erdei dllomds a
mezei. dllomdstol, vagyis, hogy az erdei és szabad levegd
hémérséklete koziott levo kiilonbség fiiggd viszonyban
all a két megfigyelé dllomds egymdstol valé tavolsd-
gdhoz és evvel parhuzamosan kisebbedik.

Kivehetni tovdbbd ez adatokbél, hogy a luczfenyvesek befolydsa
a léghimérsék megviltoztatisdra nem egyenlé az erdei fenyvesek és
a biilkkerddk befolydsdival. Az erre vonatkozd tények a kovetkezékben
foglalhatok Ossze.

A levegd a biikk- és erdeifenyberddkben az egész
éven 4t dtlag egy fél fokkal melegebb mint a luez-
fenyberdokben.

Koztudomdsu ugyanis, hogy a fold feliletén nyugvo leveginek me-
lege kevésbé ered a kozvetlen napsugaraktél, mint a fold feliilete dltal
visszavert hosugaraktil. Egy jol zdrodott dllabban tehdt az erdétalaj
és a rajta nyugvo levegd anndl kisebb mértékben melegszik fel, mennél
sirtibb az 4llab korondja, vagyis mennél siiriibb az erdé zdrlata, s
mennél kisebb mennyiségben hathatnak azon &t a talajra a nap
sugarai. Konnyen érthetd tehdt miért szdll le embermagassdigban az
erdei levegd homeérséklete alacsonyabbra a liczfenyderddben mint a biik-
kosben. Mihelyt a biikkerdd Gszszel lombjdt lehullatta, leveleit vesztett
korondja mnem akadédlyozhatja tobbé oly mértékben a napsugarak
behatdsdt, mint a télen-nydiron egyenlé stirliségii lombozattal bird
liczfenyd erdd. Azon tény azonban, hogy az erdeifenyvesek a levegd
himérsekére nem gyakorolnak oly befolydst, mint a ldczfenyd erddk,
hanem a biikkostkéhez hasonld eredményeket mutatnak, az elsé pil-
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lanatra meglepd. A magyardzat azonban nem nehéz ha meggondoljuk,
hogy az erdeifenyddllabok zdrlata sokkal ritkdbb ezen fanem fény-
igényessége folytin. Az erdeifenyves korondjin at tehdt sokkal tobb
napsugdr hatolhat be és ennélfogva jobban is hozzdjirulhat a talaj
folotti levegd folmelegitéséhez, mint a liczfenyderd6ben. Ez annak az
oka, hogy az erdeifenyé dllaboknak az erdei levegd hoémérsékletére
gyakorolt befolydsa hasonlé a lomboserdé ez irinyu befolydsdhoz.

Nordlinger a fentebb eldadottak alapjin a kovetkezd tények
megidllapitasdhoz jut :

1. Ot évi kisérleti idokoz tokéletesen elegendd
az erdészeti czélokbdél eszkozolt megfigyeléseknél
arra nézve, hogy erdd dltala himérsékletre gyakorolt
befolydis térvényeit megdllapithassuk.

2. A h6émérsék leszdlldsa az erdé belsejében
a liczfenyderdékben nagyobb mint a biikkosokben és
az erdeifenyd dllabokban.

3. Az erdei és mezei dllomdsok kozt mutatkozé
hémérsékkiilonbség szoros viszonyban van az illeté
dllomdsok egymdstdl vald tdvolsdgaval

4, Ha az erdd és mezé kozt mutatkozdé sajdtos
kiilonbséget ismerni 6s ezt teljes biztossdggal az dllabot
képezd fanemek jellege szerint dsszehasonlitds alap-
jdn kikutatni akarjuk, akkor ezt csak szdamok alapjin tehetjiik,
a melyeket a szabadban és az erddben egymdastol egyenld
tavolban levd dllomdsokon nyeriink.

(L—y) Adatok az élvezhetd gombak ismeretéhez. Az élvezhetd
gombdk altaliban nagy tdperdvel bird, becses élelmi cziknek tartatnak
és pedig a benndk eldforduld légenytartalmu alkatrészek miatt, holott
a zsiradékok és szénhydrditok szerepe csak aldrendelt, mivel ezek a
gombdkban csak csekély mennyiségben taldlhatok.

Az élvezhetd gombdkrél eddig nyilvdnossdgra hozott vegyelem-
zések nem szolgdltatnak elegendd tdjékozdst azok tapldld értékiikre
nézve, mivel Bhomernek a champignon gomba (Psalliota campestris
Lin.) és a szarvas gombhdval (Tuber cibarinm Bull) tett kisérleteken,
valamint az upsalai orvos-chemiai intézet vegyelmezésein*) kiviil, a
gombdk vegyi Osszetételére és emészthetGségére nézve nem birunk
elegendé kisérleti adatokkal; ez okbol érdemesnek tartjuk a ,B.
Cntbltt f. Agr. Chemie“ czimii folydirat utdn rioviden a kovetkezdket
kozblni.

Mbrner C.Th. egy csoport gombit vegyelemzés ald vevén, vizs-
gilatait a kovetkezikre terjesztette ki: 1. az Osszes légenytartalomra:
2. a protein légenyre; 3. az extractiv légeny anyagokra; 4. a gyomor-

*) Le sE.-L.c 1886. évfolyam 861. 1.
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nedvben oldhaté légenytartalmu anyagokra; 5. a gyomornedvben nem,
de pankreasnedvben oldhato anyagokra; 6. az emészthetlen légeny-
tartalmu anyagokra.

A vegyelemzéseknél felhaszndlt gombikat azon idében gyiijtotte,
a midén a gombdk a legnagyobb mennyiségben fordulnak eld s leg-
nagyobb haszndlatnak orvendenek, azaz augusztus mdsodik felében és
szeptember elején.

A gyiijtésnél a tulérett, valamint a rovarkukaczok dltal meg-
tamadott példinyok melléztettek és a gombiknak azon részei, a melyek
eledeliill fel nem haszndltatnak, a vizsgilat elétt gondosan eltdvolit-
tattak, azonfel6l a szdarnak fioldalatti része szintén levagatott.

Mirner az ily moédon megtisztitott gombdkat kis darabokra
vigatta és zsinirra felfizve 30° C.-ra fiitott szobdban szdrittatta ki
s szdritott dllapotban vette vegyelemzés ald.

A vegyelemzés eredményeit szdzalékokban kifejezve, a kivet-
kezd tiblizathan Gsszefoglalva mutatjuk be.
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(S s : : " 2 Az Gsszes |é§ren)1ar-
o (el (B | & | . talombél a
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égenytartalom szdzalékokban |  szdzaléka

_Agaricus  procerus Scop.

(kalap) . 3 0.28| 2.71] 2.09| l.27| 2.02| G.23] 48.1) 20.4
Agaricus  campestris L.
(kalap) - - . .| O.85) 5.20| B.64] 117 2.49) 7 49.3 16.0
Agaricus campestrisL. (tonk) | 0.10] 2.8s| 2.ss/ 1.9 1.98 478 18.0
actarius deliciosus L. . .| 0.21] l.20 1.41] 1.05| 0.60 45.3 33.8
torminosus Fr. .| 0.7 0.79) 0.96] 1.00| 0.58 38.1 40.0
Lantharellus cibarius Fr. .| 0.08) 0.71] 0.79) 1.46 0.40 29.3| b54.6
JBoletus edulis Bull. (kalap) . | 0.16| L.94] 2.10{ 0.65| 1.14 54.5| 16.9
% » (tonk) .| 0.4 l.e2| 1.76] O.67] 0.95 58.3) 20.3
_ n scaber Fr. (kalap).| 0.18 1.4s| 1.c8| 0.85 0.58 582 272
5 " » (tonk) .| 0.2 0.87) 0.99 0.62) 0.48 45.2| 283
— » luteus L. . . .] 0.22 048] 0.70] 1.08 0.74 27.8 422
F Polyporus ovinus Fr. . .| 0.08| 0.42) 0.50] 0.84] 0.45 27.7] 46.6
Jydnum imbricatum L. .| 0.08] 0.77 0.85 0.76| 0.96 83.3 298
e repandum L. . .| 015 l.0s| 1.23] 1.55] 0.74 349 440
Sparassis crispa Fr. . .| 0.8 0.37) 0.46] 0.40] 0.21 429 374
Morchella esculenta L. . | 0.22| 1.97| 2.19| .90 0.81 48.7| 38.a
Lycoperdon Bovista Fr. .| . | 8.3 3.8| 2.70 2.40 88.2) 22.5
Atlagonanid, oo | orli TRV ERRE I | 41.0’ 33.0

Ezen tdblazatbdl lithatjuk, hogy a légenytartalom a kiilonbozo
faju gombik szdraz dllapotdban kiilonboz6, legnagyobb a Lycoperdon
Bovista (8'19), Agaricus campestris (7-38) és A. procerus (6-23%/,)
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fa,_]né.l ellenben a legkevesebb ]egenytartalomma] birnak a Sparassis
erispa (1°18) és a Polyporus ovinus (1:80°/,), a tobbiek 2—3°/-ot
tartalmaznak ; hogy tovabba az élvezhetd gombak Osszes légenytartal-
mdbol dtlagosan 26°/, az extractiv szovetre, 33°/, az emészthetlen
légenytartalmu alkatrészekre s csak 41%/, esik a megemésztheté pro-
teinre (fehérnye), pedig azeldtt azon nézetben voltak, hogy a gombdk
tsszes légenytartalma megemészthetd fehérnye, hogy ennélfogva tdpldlé
értékilk igen nagy, holott a fennebbi vegyelemzések azt mutatjdk,
hogy ez az eldbb képzeltnek csak 0°4°/,-it képezi.

A fennebbiekben kozolt Osszes adatok a gombdk szdaraz dllapo-
taban taldlt légenytartalomra vonatkoznak, ha ez adatokat a fehér-
nyére dtszdmitjuk agombik tdplalo értékének megitéléséhez dtnézete-
sebb adatokat nyeriink, ugyanis azt taldljuk, hogy az élvezheté gombdk
légszdraz dllapotban (14°/, viztartalom mellett) dtlagosan 13:5°/,
protein anyagot, 7°5°/, megemésztheté fehérnyét és 6°/, megemészthetlen
fehérnyét tartalmaznak.

A gombdk tdplalo értékét mds élelmi szerekkel osszehasonlitva
azon kovetkeztetésre jutunk, hogy fehérnye tartalom tekintetében,
teljesen szaraz allapotban (15°7°/) a kdposzta félékhez (Brassica oleracea
botrytis és oleracea conica), a melyek szdraz dllapotban dtlagosan 13:5%,
fehérnyét tartalmaznak, dllanak kozel, azon esetben ha a gomba Osszes
nem extrativ légenytartalmu alkatrészeit a fehérnyéhez sorozzuk, holott
a megemészthetd fehérnyébol, csak 8:7°/;-ot tartalmaznak.

A nyers gombdnak viztartalma &tlagosan 90°/ -ra és fehérnye
tartalma 1°6°/,-ra tehetd, a nyers kdposztafélék fehérnyetartalma
pedig koriilbelil 1-3°,-ra s igy e tekintetben a két élelmiszer igen
kizel 4l egymishoz, mig ellenben a tobbi névényi eélelmiszerek és
husfélékkel nem vetekedhetik.

A légszaraz gombdk (14°/, viztartalom mellett) 13°5°/, oOsszes,
megemészthetd és megemészthetlen protein-tartalmukkal a buzaliszthez
is kozel éllanak; a buzalisztnek ugyanis 11'8°/, a protein-tartalma,
de a buzalisztnek taplilé értéke a nagymennyiségii keményité miatt
természetesen sokkal magasabb. A tobbi szdritott novényi élelmi szer,
ugymint a borsé, bab (22'8, illetve 24°3°/, fehérnyével) mellett a
légszdraz gomba a fehérnye tartalmdt illetéleg messze visszamarad.

A fennebbi adatokbdl tehdt kitiinik az, hogy a gombdik egyiltalin
nem birnak oly nagy tdplilo értékkel, mint a mindt azoknak egyesek
tulajdonitottak.

(—d—é—) Az elegyes hiikkszalerddk ujraerddsitésérdl, tekin-
tettel a mifa fokozottabb termelésére. A hazdnkban 1év6 nagyobb
mennyiségii bitkkkiosok értékének fokozdsdrol sokan sokat gondolkodtak,
s a végeredmény dltaldnossigban az volt, mit a fennebbi czim alatt
a ,Forstwissenschaftliches Centralblatt® folyé évi I-sé fiizetében a
Heinemann hesseni nagyherczegi erdomestertdl kozolt értekezés



316

tdrgyal : t. i, hogy a biikkosokbe oly fanemeket kell beelegyiteni,
melyekbél nagyobb mennyiségii mifit nyerhetiink. Minthogy pedig a
kérdéses czikk szerzije az e tekintetben valo eljdrds koril sok tapasz-
taldst szerzett, azt hissziik nem lesz folosleges, hogy ez értekezést
olvasdinkkal megismertessiilk, mert abbdél kétség nélkiil, sokat tanul-
hatunk.

A szerzé ezen értekezésében a miifatermelés alatt nem egyes
torzseknek hosszu idén 4t vald fentartisit. & ennek kiovetkeztében
kivdlo magy hosszusdgi és vastagsdgi méretiiekké fejlesztését érti,
hanem a biikkszdlerddkbe oly fanemeknek beiiltetésére czéloz, melyek
kivalé mértékben birnak azon tulajdonsdggal, hogy miifit nagy szi-
lalékban adjanak. A ki azonban azt hinné, hogy a miifa termelését
tetszés szerint lehet fokozni, az csalédnék, mert ez irdanyban korlitot
szab a biikknek termésszte és a beelegyitett fanemekkel szemben
valo viselete. Lehetne ugyanis ez utobbiakat tulsdgosan fokozni, s a
miifatermelést nagyobbra emelni, de ily korilmények kozt a biikkszdil-
erdd elveszithetné e jellegét.

A tiilevelii fanemeknek biikkszdlerdébe valé elegyitését, ha esak
erdégazdasigi okok nem szdélnak e mellett, lehettleg mellozui kell,
mert ezek, tobbé vagy kevéshé elegyetlen tiilevelii szdlerdikként ke-
zelve, sokkal jobban megfelelnek azon kivdanalomnak, hogy wmiifit
— 68 pedig vastag miifit is — produkdljanak; a tiileveliieknek kii-
1on tenyésztése tehdt a nagyobb jovedelem szempontjabdl is okadatolt.

A fakereskedfk részérdl egyik egy, a masik inkdbb mds anyagot
keres, §' ezért szivesen ldtjik, ha a termelés munkdijit a termeldk
megosztjdk. S midén e kereskeddk tobben jelentkeznek mint favevik, a
kindlat bizonyos fokdig a kereslet és ezzel a fadrak is novekszenek.
Ez okbol az erdégazdasignak jol felfogott érdeke azt kivanja, hogy a
miifatermelés munkdja bizonyos hatdrig a megosztdsnak hodoljon, s
talsok vdlaszték és fanem termelésére az arra nem alkalmas gazdasdg
ne terjeszkedjék ki. Minden erdtgazdasig azt a fanemet tenyészsze,
melyet viszonyai kizt a legjobb mindségben nevelhet; melynek meg-
felelé piaczot taldlhat, midltal kedvezd pénziigyi eredményt érhet el,
s minden mds tért versenyzés nélkil engedjen dt mdsnak, hol e mds,
talin kivdlo drukat képes el6dllitani. Ezen dllispontrél pedig bizton
azt lehet dllitani, hogy a tilevelii miifinak termelése nem mindig
a biikkszdlerdd feladata, s hogy sokkal inkdbb a kiilonbhozd értékes
lombfik tenyésztésére kell torekedni, melyek oly jé eredménynyel
mds mddon dltaldban nem tenyészthetik, mint a biikkostk oltalma
mellett. Természetesen a miifa termelésre irdnyzott gazdasiagnak leg-
fébb feladatinak kell lennie, hogy a leheté legnagyobb szdmu, kivdlo
miitani tulajdonsagu, tehdt lehet6é hosszu, egyenes, dgtalan, vaskos és
esetleg vastag torzsek nevelégére forditson fogondot.

Ezen itt roviden elbadott elézmények utdn a szerzd jellemzi
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azon erdéket, melyeknek megfigyelésén s az ott szerzett tapasztala-
tokon alapulnak kivaloképen aldbbi fejtegetései.

A kérdéses erddk tolgygyel és mds fanemekkel elegyitett (Darm-
stadt-tol északkeletre fekvd) biikkszdlerddk, melyek 120 éves forddban,
vigasonként szdlalva kezeltetnek. A talaj dsvinyilag erdteljes, mérsékelt
mély, iide, homokos és sziklas-agyag, koves és agyagos altalajjal, a
begyepesedésre kivdléan hajlandé. Majdnem valamennyi fanem jol
tenyészik, dmbdr évrdl-évre sokat szenvednek a késé fagyoktdl. Alta-
Idban a tolgy a bilkkdt, s ez utébbi a gyertyint novésben megeldzi.

A vigdsos szalald gazdasdgnak, mint tudjuk, az a rendeltetése,
hogy az anyafdkon termd magtol természetes uton csemeték telepiiljenek
meg, s a gyonge csemetéket az anyafik a kivdnt oltalomban részesit-
gék. E czélhdl, az erdétenyésztés ismert tanai szerint, az elokészitd-,
a vetd- és a felszabadito- (vildgos), illetve tarold vigdsokat kell sorrend-
ben alkalmazni. Megfeleld termdhelyen és a kelld vdgdsnak megfeleld
alkalmazdsa mellett a természetes ujraerddsiilés utjin majdnem vala-
mennyi fanem ujra telepithetd; itt azonban elsé sorban azon fanemekre
kell tekintettel lenniink, melyek a fiatal korban feltétleniil védelmet
igényelnek, tehdt elegyes biitkkszdlerdében a bitkk; mdsod sorban pedig
azokra, melyek védelem mellett biztosabban tenyésznek, mint szabad
allashan, és pedig akdr kizvetleniil magdra a csemetékre vonatkozzék
a védelem, akdr pedig a fi- és gyomniovést megakaddilyozé hatasdra,
mint ez kivdléan a tilgynél, s még mds lombfanemeknél is tapasztal-
hat6. Természetes ujraerddsitésrol, magdtol érthetden, csak akkor lehet
sz0, ha az ujabb megtelepitésre kitlizott fanemek mdr jelen vannalk,
mert mdskillonben a mesterséges erdsitéshez (vetés vagy iiltetés)
kell folyamodni. A bhiikk a tilgygyel igen j6l megfér, s ezért czél-
szerii e kettGt egyiittesen ujra telepiteni.

E czélbl tehdt az el6készitdé vdgdst kell alkalmazni, mely a
fokozott magtermés eldkészitésére szolgdl. Az e czélra sziikséges
gyéritést taldn tGbbszords kisebb ritkitds utjin sokkal eldnyisebben
végezhetjiik, mint egyszeri nagyobb vigds alkalmazdsdval, mert a foko-
zatos ritkitds mellett a talaj is alkalmasabban megtarthato a késébbi
magtermés folvételére. Ez alkalommal azon fanemeket kivdgatjuk,
melyeknek ujbol megtelepitése kevésbé, vagy épen nem kivdnatos.

B6 makktermés esetén a vetdvdgds alkalmazdsdhoz kell latnunk.
Ennek oly terjedelmiinek kell lennie, hogy a kikeld csemetéknek
tobb éven 4t elég tere legyen a fejlodésre. Ha bikk és tolgy magfik
egyenletesen vannak az egész teriileten elegyiilve, abban az esetben
a kettd kizil inkdbb azt a fanemet kell a kiszedésre kijeldolni, mely
bévebben termett makkot, s a mdsikat pedig, ujabb termés remé-
nyében, az anyafik kozt fentartani. Ha e két fenem csoportonként
fordul el6, akkor is ugyanezt az eljirdst kell kovetni. Ha pedig
oly tiszta bilkk vagy tolgy fiatalos keletkeznék, melynek elegyessé
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valo dtvdltoztatisa kivdnatosnak mutatkoznék, e czélt tolgy, illetve
bitkkesemetéknek utélagos kizbeiiltetésével el lehet érni. A mennyiben
végiil mds fanemek, mint koris és éger, alkalmas helyeken természetes
uton megtelepiilnek, ezen csemetéket, mint a természet becses ajin-
dékdt, teljes figyelemben és kiméletben kell részesiteni, a mennyiben
a gazdasdg czéljaval nem ellenkeznek. A vetivagds alkalmazdsa idején
kell az oly fanemeket is mesterségesen kozbeelegyiteni, melyeknek
megtelepitése kivdnatos, de melyeknek természetes elvetodését nem
varhatjulk; a mesterséges erddsitést kell igénybe venni eddig el6 nem
fordult fanemek megtelepitésére is.

A vetdvagds alkalmdval mutatkozik legkedvezébbnek a netdn
eloforduld vastagabb miifiknak dontése is, mert mig egyfelél az erdd
ekkor mdr annyira van ritkitva, hogy a szdlfik konnyebben kiszil-
lithatok, mdsfelél az ideje kordn valo kiszdllitdssal a legkevesebb kdr
okoztatik a csemetékben is.

Ha a fennebbiekben leirt teendék szakszeriien végeztettek, akkor
nyugodtan kell vdrni a fokozatos felujité vdgds utolsé miiveletére, a
felszabaditd és tarolo vdgds alkalmazdsa idejére, mely akkor jo el,
midén pontos meggydzodés szerezhetd, hogy sikeriilt-e és mennyiben
a természetes ujraerddsiilés, illetve a mesterséges telepités. A cse-
metéknek elsietett felszabaditdsival (t. i. az anyafik egy részének
kivigdsdval) nem sokat haszndlndnk, mert a csemeték néhdny évi
bedrnyaldst jol eltudnak tiirni, mig a nagyobb viligitds csakis a
fii- és gyom novésének kedvezb. Azonkivill az anyafiknak nagyobb
mértékii kivigdsdval a tovibbi magtermés veszendébe megy, mely
kiilonben a gyéren és roszul telepiilt fiatalos hézagait bevetné, mig a
talaj késébb a mag felvételére mdr csak jelentékenyebb munka és
koltség alkalmazdsdval lesz fogékony. Gyakran sokkal eldnyisebb, ha
a természetes bevetddésrél lemondunk s a mesterséges erddsitéshez
fordulunk.

A mint a csemeték annyira fejlidtek, hogy mdr a fi és gyom
nem drthat, az eddig oltalmat adott anyafdk fokozatosan kigyérit-
tetnek, és pedig azon szabdly szem el6tt tartdsdval, hogy a fiatalos
lassanként szokjék szabad allashoz. A kéarositdsok kikeriilése végett
azonban, melyeket e fik dontése a fiatalosban okozhat, sokkal czélsze-
riibb, ha inkdbb kevésszer, de ammdl erdsebb mértékben szedjiik ki
a fikat.

Ekkor méar nem lehet attél félni, hogy a talsdgos viligossdg
drtalmasan hat, s tehdt a tarolé vdgdst is alkalmazhatjuk, vagyis a
még hdtralévé anyafik maradvdnydt kitisztitjuk. Es e tekintetben
nem kellene tiilsdgos tartozkoddssal eljarni, mert bar a fiatalos novekvése
a koronként bedllé fagykdroktdl stb. szenved, e kdrositisok azonban
kétségteleniill anndl érzékenyebbek, mentél hosszabb ideig voltak a
csemeték bedrnyékolva. Az anyafiknak dontése pedig anndl nehezebb,
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s az ezdltal okozott kdrok is anndl nagyobbak s nehezebben pitol-
haték, mentél nagyobbra ndtt a fiatalos.

Ekkor mdr a jové forda végéig megtartandé miifik kivdlasztdisa
is kérdésbe jo. Ennek rendeltetése elsé sorban vastag méretii torzsek
nevelése, mi azonban 6nmagdban nem czél, hanem féleg arra szolgil,
hogy az ujon telepitett fiatal erdonek értékét emelje. A megtartott
fik kihaszndldsa tehdt a fiatalos vigatdsi kordra esik, s a kétszeres
forda idejéig nemcsak ki kell tartaniok, hanem folyvist gyarapodniok.

Minthogy egyes tozseknek a jovo forda végéig valé tultartdsa,
vagy helyesebben : megtartdsa nem az erddtenyésztés czéljab6l tor-
ténik, mint fennebb is emlitve volt, ennélfogva ennek czélszeriiségét
oly mddon kell megitélni, mint valamely mds tokének kamatozdsra
val6 elhelyezését. A szerzé szdmszerii példdban kimutatja, hogy
2..°/,-kal valdo kamatoztatds mellett a torzs jelen értéke a forda
végeig a legtdbb esetben nem emelkedhetik oly magas értékre, mint
ez pl. a pénztokénél elérhetd, kiilonosen a torzsnek magasabb jelen
értéke mellett, mert ez legtobbnyire a természet korldtai dltal lehe-

tetlenné tétetik. Mert — a torzs hosszdt vdltozatlannak véve, mint-
hogy az csakugyan nem is képez a szdmitisban szdmba vehetd
tényezit — a fentartds alkalmdval, tehdt 120 éves kordban, 50 cm

kozépdtmérojii torzsnek a kovetkezé 120 év alatt 155 em kozépatmé-
réjiivé kellene lennie, hogy a jelen egységi drnak, a vastagodds
alapjdn, kétszeresét véve szdmitdsba — a pénztike kamatozdsdinak
eredményét adja. A taltartott torzsnek az egész thltartdsi idé alatt
a legjobb novekvésben kell lennie, s a kijelolés alkalmdval tekinté-
lyes hosszusdggal és az illeté fanem dltal feltételezett minimalis
vastagsdggal kell birnia. A taltartds ideje alatt a szabdlyosan
fejlett korondnak a torzs csdesdra kell szoritkoznia, s a tozsnek
dg-tisztasdgdt meg kell Oriznie. Mindezeken kivil pedig a fanem-
nek birnia kell azon tulajdonsdgokkal, melyeknél az érték a vastag-
sdggal, csekélyebh méretii torzsekkel szemben, ardnytalanul novekszik.
Mindezen kivinalmaknak csak a tolgy képes megfelelni, mely-
nek tultartisa, helyes kivdlasztds mellett, ajinlhaté. A tdbbi fanemelk
nem igen alkalmasak, mert ezeknél a vastagabb és vékonyabb
méretii torzsek dra Lozt nines meg a kelld killonbség. Az uralkodd
tilevelii fanemek kozil alkalom adtin csak a gyér korondju vords
és erdei fenyé alkalmasok e czélra. Oly fanemek, melyeknek egyen-
ként valo tdltartisa erddtenyésztési szempontbol nem alkalmas,
csoportonként tarthatok fenn, ha pénziigyi okok kivdnjik. Csoportos
kijelolésnél kivalo példanyok kivdlasztdsdnak lehetdsége természetesen
az egyenként kivilasztottakkal szemben kevesbedik, mert azokat a
torzseket kell kijelolni, melyek a csoportban épen eléfordulnak.

Olyan erddrészek, melyeknek ujraerdésitése még nem eszkozol-
tetett, s melyeknek mesterségesen, szabad dlldst megtiird fanemek-
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kel kell beerddsittetniok, — pl. luczfeny6 csoportokkal bendtt, vagy
koris és éger mesterséges megtelepitésére alkalmas részletek —
legkésébb a tarold vigds idején teljesen letarolandok és beiiltetenddk.
A tovdbbi gyéritéssel és letaroldssal egyiitt kell a fiatalos kifoldozdi-
sdnak torténnie, s ez alkalommal a fanemeknek nem oOhajunk szerint
telepitlt elegyedését is ki lehet egyenliteni, pl. a tolgyet a tiszta
bitkkesoportok kozzé beelegyiteni. A potlds esetleg nagyobb csemeték
beiiltetése dltal torténik, melyek féleg az anyafik utdn marado héza-
gokba tiltetendok. E czélra kivdloan alkalmasak, s tekintettel a
biikkszdlerdében valé nevelésiiknek czélszeriiségére, igen ajdanlatosak,
az ugynevezett nemesebb lombfanemek : a jubar, kéris és éger, azon
esetben t. i., ha a télgy mdr kell6 mértékben van elegyitve. A tiile-
veli fanemek koziil lombfa fiatalosok kozé valé elegyitésre csakis a
virds fenyd ajinlhatd, s esetleg a sima fenyd. Az erdei és luczfenyd -
nem alkalmasok, legalibb egyenként nem. Mert ezen fanemek magi-
nos dlldsban, ardnylag rovid torzs mellett, rendkiviil szétdgaznak
s igy nemcsak hogy Ok maguk nem szolgdltatnak mdst, mint rovid-
torzeit és miifiul kevéssé vagy épen nem alkalmas faanyagot, hanem
a koril és aluldllo lombfanemek novekvését annyira akaddlyozzdlk,
mint alig barmely mds fanem. Azon esetben azonban, midén a termo-
hely a lombfanemekre kedvezitlen, s ennek kiovetkeztében nivekvésiik
meg nem feleld, igazolhaté az erdei- és a luczfenydnek e helyekre
valé beiiltetése. Ilyenkor azutin oly tilevelii esoportok keletkeznek,
melyekben a lombfanemek mintegy a talajovi fik szerepét veszik at.
Kulonben, mint mdr elébb is emlitve volt, a tiileveliieknek a biikk-
szialerdGbe vald elegyitéséndl nagy vigydzattal és tartézkoddssal kell
eljarni, s inkdbb mellozni, ha esak kiilonos okok nem szélnak a be-
elegyités mellett.

Az ezzel egyidejiileg, folytatélagosan alkalmazott tisztitisok, az
elnyomdssal fenyegetd fiitveknek, torzseknek és bokroknak kivigdsa stb.,
mig egyfelél a meglévid csemeték fentartisdra és novekvésiikben vald
elosegitésére szolgdlnak, maisfel6l alkalmat nyujtanak arra. hogy a
fiatalos megtelepitésére irdnyzott tevékenység eredménye szemlélhetd
és ellendrizhetd legyen. Ha a fiatalos méar annyira fejlddott, hogy
jelentékeny oldalirnyalisa miatt a még létezé hézagok vildgossdgot
igénylé fanemekkel mdr nem telepitheték be, a mutatkozd hézagok
lucz-, s6t jegenyefenydvel iiltetenddk be; dltaldban tandcsosnak litszik,
hogy tiilevelii fanemek beelegyitésével ezen iddopontig varjunk. Ezeket
pedig ne kis csoportokba iiltessiilk, mert pl a lucztenyd csak bhizo-
nyos terjedelmii csoportokban fejlddhetik mifdva.

Ha ennyire haladtunk, egy idére a fiatalost magdra hagyhatjuk,
s dtengedhetjilk a természet tervékenységének, legfennebb arra kell
szoritkoznunk, hogy az itt-ott elszortan és egvenként jelentkez6 tiilevelil
csemetéket és a netan tulsigos mértékben mutatkozd ligy fanemeket
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kivdgjuk, hogy az ujraerddsités czéljat képezo csemetéket ezek elnyo-
mdsatél megdvjuk. Minden tovibbi elre nem ldtott fejlemények kiiga-
zitdsdra sziilkségesnek mutatkozd beavatkozds leghelyesebben a gyéri-
tések idejére halasztando.

A szerzd a gyérités (vitkitds) kérdését esak annyiban érinti,
4 mennyiben épen értekezése keretébe belevag. A régi fGszabdlyt,
t. i. a gyérités korin kezdését és gyakori ismétlését, az elegyes
bitkkszdlerdére kiilondsen czélszeriinek tartja. A gyéritések mértéke a
kiviganddé fa mennyiségétil fiige. Khez szamitanddk kiillondsen mind-
azon fik, melyek nem biztatnak avval, hogy esetleg miifira aikalmas
torzsekké is fejlodhetnek. A gyérités foka dltaliban nagyon viltozik,
és pedig a helyi viszonyok, a terméhely mindsége, a kiilonbozo fane-
mek tomege, egymdshoz valé viszonya, kora, tenyésztése sth. sth.
szerint. A tolgynek pl., kora szerint, igen kiilonboz6 a tenyészete;
fiatalsagdaban jol fejlodik, s azutin novekvésében egyszerre vissza-
marad, ha vezérgydkerének az altalajba valé behatolisa gdtolva van.
A fiatal korban jo zdrlatban 1évé elegyetlen csoportok késébb egyik
helyen tiébbé, masik helyen kevéshé meggyériilnek, mely természet-
szerii vdltozdsnak a gyerité vigds dltal valo korlitozdsa vagy
modositdsa felesleges igyekezet lenne. Ily esetekben legajanlatosabb,
ha az eredetileg kevesebb kedvezéshen részesitett fanemeknek oldalt,
s6t alul allé, de vidoran tenyészé példdinyaira forditunk gondot, habédr
ez altal a fanemek elegyardnya meg is zavartatik.

A gyérités mivelete a kezelo legfontosabb és leghdladatosabb
feladata, de dltalinos érvényli szabdlyokat red nem lehet meg-
dllapitani.

A megfelelden gyéritett fiatal erdék befdsoddsdban rendesen
mutatkoznak oly hidnyok, melyek mesterséges uton potolhatik, s
melyeket még fiatal korban podtolni is kell. Gyéren 4ll6 részeket
— mindkiil elegyetlen télgy, s a mennyiben eléfordulnak, erdei- és
voros fenybesoportok, elébb vagy utébb mutatkoznak — a talajt védd
s ezdltal a felildlld fik tenyészetét elosegitd novényzettel kell ald-
telepiteni. A fiataloshan mutatkozo hézagoknak a luczfenyé csoportos
beiiltetése utjan vald potldsa tobb tekintetben elénynyel jdr.

A biikkszdlerdd, a leirt mddon telepitve, annyira fontos, hogy
valoban tobb méltanyldsra és megfontoldsra tarthatna szdmot, mint
mennyiben részesiil. Mert barmennyire meglegyenek is oszolva a néze-
tek, a biikkszdlerddbe elegyitett fanemek miifivd nevelése tekinteté-
ben, arrdl kétség nem lehet, hogy a leheté legkisebb koltség rdfor-
ditdsaval, természetes uton és a talaj erejének legnagyobb kimélésével
eszkozolt ujraerddsités kivdloan fontos.

Nagyon is kérdéses — igy végzi a szerzd értekezését — hogy
a biikkszalerdonek mds, sok miifit termelé gazdasigi moddal szem-
ben, mindig hittérbe kelljen-e szorulnia? Lehet. hogy mds gazdasdgi
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moddal tdn t6bb mifdt lehet termelni, de a leirt biikkszalerddben,
mely ugyszilvin természetes alapon mozog, valosziniiséggel jobb
mindségben dllithaté el a miifa.

Az eloadottaknak helyi viszonyok szolgdlnak alapul, de mint-
hogy hasonlo viszonyok mids helyeken is jének el6, azért az ismer-
tetett értekezés szélesebb korben is kelthet érdekeltséget, sit a meg-
feleld koriilményekhez alkalmazkodva, haszonra is fordithato.

(Kon.) Liczvetés toltéseken. A talaj vizenyGssége miatt nem
sikeriilt erdésitések Schulze foerdészt arra az elhatdrozdsra birtdk,
hogy a kicsirdzds biztositdsa és a kikelt csemetéknek a gaz nyomdsatol
vald megivisa szempontjabol a magot akként vesse el, hogy annak
a talaj nedvessége és a gaz ne drthasson; ezt a zsombiiltetéshez
hasonlé mdd segélyével, tdltésekre valé vetés dltal sikeriilt elérnie.

A Schulze dltal beerddsitett teriilet talajat kotott, s a vizet dt
nem boesdjtd agyagos altalaj folott fekvé nehéz agvag képezte;
a talajt az oreg dllab letaroldsa utdn siirin lepték el a kiilonbozo
fii- és sasfélék, minélfogva a rendes sorvetés eredményre nem vezetett
volna, a mennyiben a talajtakardnak eltdvolitisa altal képezett hor-
nyokban a csemeték egy részét a gyomok, médsik részét pedig, kiilonosen
télen 4t az dllandd nedvesség okvetleniil tonkre tette volna. Részben
tehdt ezen korillmény, részben pedig a terjedelmes erddsitési teriile-
tekkel szemben rendelkezésére dllott csekély csemetekészlet kénysze-
ritette arra, hogy kisérletképen toltésekre vetette el a lGczfenydmagot.

A tolléseket ekével akarta elddllitani, csakhogy erre villalkozd
nem akadt: ezért kapdval kellet azokat elkésziteni, még pedig a
fels6 televényrétegnek feltorése, szétporhanyitisa és toltések alak-
jdban valé feltdltése dltal.

A toltések egymistél vald tdvolsdga koriilbelol 1'5 m wvolt,
szélességiik az alapndl 0'5 m és magassiguk 10—15 em.

A mag a tbltésekre szoratvin, egy munkds azt a foldbe mé-
Iyesztette azdltal, hogy libait egymdselé helyezve a tdltésen végig-
ment; ennek az az eldnye is volt, kogy a laza bsszefiiggésii toltések
e kozben némileg Osszenyomattak.

A 3'5 ha-nyi teriileten ily médon eszkozolt liczvetés ma mar
szép reményekre jogosit, mert a csemetéknek a fagy nem drtott és
az elsé és mdsodik nyar szdrazsiga sem volt azokra kdros befo-
lydssal. A fiivek és sdsfélék a beerddsitett terilleten mnagy mennyi-
ségben megjelentek ugyan, mindazondltal ezek csak kevés helyen
tették tonkre a vetést. A csemeték sotétzold sziniiek, ardnyvlag hosszu
hajtdsokat bocsdjtottak és dltaldban azt a benyomdst teszik a szem-
lélore, mint a esemetekertbdl vett erdteljes csemeték.

Ezen eljirds elénye és sikere abban rejlik, hogy a nehéz talaj
physikai alkotdsa a televényrétegnek az dsvinytalajjal valo oOssze-
keverése kovetkeztében megjavittatott = eziltal a lelevényréteg és az
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asvdnytalajhan tartalmazott tdpanyagok kedvezébb alakban és nagyobb
mennyiséghen dllottak rendelkezésére a csemetéknek, a kozonséges
sorvetésnél ellenben a humusrétegnek nagy része tonkre megy, még
miel6tt azt a csemeték gyokereikkel -elérhették volna; azonfeldl a
vetés beiszapolisa ezen erdfsitési mdédndl teljesen ki van zdrva és a
gyomok dltal valé elnyomds veszélye is kisebb. Az erddsités koltségei
a szokdsos sorvetés koltségeinél valamivel nagyobbak voltak. (Tha-
rander Forstl. Jhrh.)

Ket czikk az erdészetrol.

Lapunk mult évi utolsé fiizetében megigértik volt olva-
s6inknak, hogy alkalomadtin szdszerint kozilni fogjuk azon
birdlatot, mely a ,Pesti Naplé“ mult évi 211. és 218. szdmai-
ban B. J. alairdssal e lapok szerkesztojének ,A magyar allam
Osszes erdoségeinek gazdasigi és kereskedelmi leirdsa“ czimii
miive ellen megjelent s a mely egy szintén a ,Pesti Naplé“-
ban napvilagot latott masik czikkel egyetemben egyuttal a
foldmivelési miniszterium erdoiigyi intézkedéseit és altalaban a
magyar erdészetet is szigorm kritika ald vette. Miutin most
teriink megengedi, bevaltjuk igéretiinket, mert az a meggyo-
zodésiink, hogy B. J. ur hirlapi kozleményeire nem adhatunk
méltébb feleletet, mintha tartalmukat egész terjedelmiikben
megismertetjilk az illetékes szakkozonséggel, hadd mondhasson
mindenki maga itéletet a tudds azon mértékérdl, mely e czik-
kekben nyilvanul. Nekiink nem sok szavunk lesz B. J. urhoz,
s csupdn egy par sorban kisértjik meg kifejteni B. J. ur
kritikdjanak érveit bombasztikus frdzisainak hiivelyébél, hogy
aztdn szembedllithassunk ezekkel nehdny illetékes nyilatkoza-
tot s rdmutathassunk mésfelgl azon forrdsra melybdl B. J. ur
kritikdja fakad.

B. J. ur birdlata és tdmaddsa két kiilon czikkben latott
napvildgot ,FErdeink® és ,Erdészetiink“ felirattal. Ezek elseje



