I. ¥. TURKEYVICS

Az erd6 kornyezetvédelmi funkciéi
népgazdasagi jelentéségének értékelése

Az erd6 nemesak a fa és szamos egyéb nyersanyag forrasa, hanem egyuttal
a legfontosabb kérnyezetalakito, kornyezetvédé is. Ezek hasznos funkciéi gaz-
dasagi értékelésének modszerel a legutobbi idékig sem alakultak ki, Az 1969-
ben Genfben tartott nemzetkozi konferencian, majd pedig a legutobbi Argen-
tindban rendezett erdészeti vildgkongresszuson kénytelenek voltunk megalla-
pitani, hogy a vilag egyetlen orszagaban sem dolgoztak ki ilyeneket. Magya-
razhaté ez azzal, hogy a kornyezetvédelemnek és a természeti eréforrasok cél-
szerli felhasznildsanak kérdése igazan csak most keriilt elétérbe a termelés
felfutasa és a természeti eréforrasok felhaszndlasanak megniovekedése folytan.

A termelési folyamatban résztvevd természeti tényezéket harom csoportra
oszthatjuk:

— az elsé csoportba olyan javak tartoznak, amelyek nagysiga — mint pl. a
napenergiaé — gyakorlatilag fiiggetlen a termelés mértékét6l. Ennél nem me-
riilnek fel a megérzés feladatai, inkdbb a teljes felhaszndalas feladata all el6-
térben;

— a masodik csoportba a Fold méhének eréforrasai tartoznak, ezek koziil
sok korlatozott mennyiségben &ll rendelkezésre, és raciondlis felhasznalasuk a
feladatunk;

— véglil a harmadik csoportot a bioszféra eréforrasai — a vizek, a fold, az
erdd, az allatvilag, a légkér — alkotjak. Ezek kozott szoros és kiilonféle Gko-
logiai kapesolatok vannak, amelyek fenntartdsa az ember sajat munkakérébe
tartozik és ezt természethasznositasnak nevezziik.

Az anyagi termelési eréforrastél eltéréen a természeti erdforrasok pénzbeli
és gazdasagi értékelése még nem alakult ki. Ez a korilmény nem teszi lehe-
t6vé, hogy a nemzeti vagyon nagysagat, szerkezetét, dinamikéjat és végsé so-
ron a természeti kincsek megévésara és gyarapitdsara szolgalé raforditasok
hatékonysagat kifejezziik. A gazdasagi értékelés nélkilozhetetlen az onelsza-
molas kialakitasa és megvaldsitdsa érdekében egyrészt az &agazatokon beliil,
masrészt az agazatok kozott.” Ilyen cnelszamoldsi kolesonos kapesolatok kiala-
kitdsa nélkil nem érheté el a vallalatok gazdasagi érdekeltsége a természet-
hasznositds racionalizildsdban.

Az utobbi években nagy figyelmet szenteltek a természeti erdforrasok gaz-
dasagi értékelésének. A publikaciok egész sora jelent meg a természethaszno-
sitds gazdasdgtandnak altalanos elméleti kérdéseirdl, modszertani kérdéseirdl.
Kiilonosen sok publikacié foglalkozik a mezbgazdasagi foldek, kevés az erde-
szeti er6forrasok gazdasagi értékelésével, valamint az erdé kornyezetvédelmi
funkcidinak értékelésével. A tanulmanyok tobbsége eltéré nézeteket vall és
kiilonbozé6 modszereket ajanl. Az eltérések az értékelés kritériumainak meg-
valasztasabdl adodnak, ezek altaldban két csoportba oszthatok:

— az er6forrasok értékelése a hasznositdsi és uUjratermelési raforditasuk
alapjan;

— az erdforrdasok értékelése a hasznositasukbol elérheté népgazdasagi ered-
mény alapjan.

A kritériumok megvéalasztdsa elvi jelentéségli, a kiilénbozé természeti erd-
forrasok értékelésében egységesnek kell lennie. Ha példaul az erdészeti erd-
forrasokat a brutté termelés vagy a tiszta jovedelem alapjan értékeljiik, a me-
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zbgazdasagi foldeket a kiilonbozeti jaradék alapjan, az asvanyi és vizi eréforra-
sokat viszont a kitermelésiikre forditott raforditésok szerint, akkor nem iar-
hatjuk fel az egyes hasznositasi modok célszertiségét.

A raforditisok alapjan torténé értékelés modszerének az a fogyatékossaga,
hogy nem fejezi ki a természeti er6forrds népgazdasagi értékét. Ha példaul két
azonos hatdsu erozié ellen védé erdérészletet vizsgalunk, és az egyik termé-
szetes, a masik pedig mesterséges eredetli, akkor arra a hamis kovetkeztetésre
juthatunk, miszerint az els6 parcella nem értékes, mivel létrehozasira nem
forditottunk munkét.

A Szovjetunié Tudomanyos Akadémidjanak Elndksége mellett a N. P. Fedo-
. renko akadémikus vezetésével alakitott bizottsag arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a megujithaté és a meg nem ujithatd természeti er6forrisok értékelési
kritériumaul a hasznositdsukbél szarmazé népgazdasagi eredményt kell elfo-
gadni. Ez az eredmény meghatarozhaté a természeti er6forris egységnyi reé-
szébdl eldallitott termék értéke, valamint a kitermelésre forditott koltségek
kozti kiilonbséggel. Ahhoz, hogy ezt kiszamithassuk, a nyersanyagkitermeld
adgazatok termelésének értékét nem az adott termelés atlagos agazati koltse-
gei szerint kell meghatdrozni, hanem a legrosszabb feltételeknek megfelel6
koltségek szerint. A kiilénbézeti jaradék fejezi ki a népgazdasagi szintli gaz-
dasagi eredményt, amelyet az adott természeti erdéforras természetes tulajdon-
sagai altal biztosit. Az erdék viszonylatdban ilyen tulajdonsagok: a talaj ter-
moképessége, a piactol valo tavolsaga, az erdérészletek nagysaga, a terep jel-
lege stb. Ezek mind hatdssal vannak az egyedi koltségek nagysagdra, ennek
kivetkeztében pedig arra az eredményre, melyet a felhasznalt természeti kincs
egysége nyujt.

*

Az erd6 kornyezetvédelmi funkeciéi értékelésének bonyolultsaga abban rej-
lik, hogy j6 résziik az erdbégazdasagi lizem hatarain kiviil jelentkezik, nem ren-
delkeziink a szlikséges informadciokkal, nem ismerjik a koérnyezet egyes té-
nyezéire gyakorolt hatdsanak mennyiségi jellemzdit.

Vitas példaul, hogy névekszik-e az erd6 hatasdra a folyok oGsszes vizhozama.
Nem tisztdzott, hogy milyen hatdssal van az erdé egyes folyok, vagy viztaro-
zok vizgyljté teriiletein a vizhozamra, a viz minéségére. Ilyen adatok birto-
kédban nem lenne nehéz felbecsiilni az erdé vizvédelmi, vizszabalyozd szerepét.
Ehhez ismerni kell a vizjaradék nagysagat. Megszorozva ezt a vizhozam-tébblet-
tel, és az eredményt elosztva az adott vizgy(jtében levé erdd teriiletével, meg-
kapjuk az egy hektar erd6é altal a vizgazddlkodasnak biztositott eredményt.
Amennyiben ez évr6l évre ismétlédik, ugy a jaradék akkumulalédik, vagyis
barmilyen hosszu idére meghatarozhaté a vizvédelmi funkeidbol szdrmazo ered-
mény.

Az erdének az allomanyosszetételtl, kortol, slirtségtél stb.-t6l fluggd viz-
szabalyozo hatésdra vonatkozéan adatokkal csak Ukrajnat illetéen rendelke-
ziink. Kisérleti szamitasainkban ezeket hasznaltuk fel harom folyo vizgydjté
medencéjében. A vizmindség javitdsat is figyelembe véve egy hektar erdd
vizszabdlyozo funkcidjanak értéke ezek szerint: Irpeny — 1317 rubel; Horol —
2467 rubel; Krivoj Torec — 724 rubel. Az adatok feltételes voltuk ellenére
lehet6évé teszik a sorrend kimutatasat. A kiilféldi irodalmi adatok szerint az
erdd vizvédelmi szerepének értéke tizszer-husszor meghaladja a fatermelés ér-
tékét. Az ilyen adatok erdsen vitathatok, mivel helytelen értékelési modsze-
reken alapulnak. A viz értékelését ugyanis vagy az ivéviz ara alapjan, vagy a
tengerviz édesvizzé alakitasanak koltségei alapjan hatarozzdk meg.
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A Szovjetunié Tudoméanyos Akadémidja viziigyi problémékkal foglalkozo
kutatointézete a kiilonbozeti vizjaradék kiszamitasanak két valtozatat java-
solta. Az elsé a vizi eréforrasok felhasznalasaval vagy azok felhasznilasa nél-
kiil eléallitott azonos vagy egyenértékd termeléshez sziikséges koltségek kii-
16nbozéségén alapszik (példaul villamosenergia eléallitasa héerémi telepeken
és vizi erémiivekben; teherszallitds vizi Gton vagy vasuton stb.). A masik val-
tozat a legkedvezdtlenebb feltételek kozt szlikséges koltségek meghatarozasat
veszi alapul. Ennél figyelembe veszik az adott vizi eréforrasokat és a vizszlik-
séglet teljes kielégitése érdekében teendd intézkedések koltségeit. Az ilyen
modszerekkel nyert értékadatokat az orszag eurdpai részének kozépso tertile-
1én 0.4 kopejka md3-enként; Kozép-Azsia korzetében 1,2 kopejka m?’-enként.
Ugyanilyen adatokat kaptak a Szovjetuniéo Tudomanyos Akadémidja Kozgazda-
sagi Intézetében is. Ezekben azonban nem szerepelnek a viz tisztitdsara for-
ditott koltségek, amelyek orszagosan m'-enként 1 kopejkat jelentenek.

Masféle eljaras is lehetséges az erd6 vizszabalyozé szerepének értékeléséhez.
Abbél a feltevésbél is kiindulhatunk, hogy a vizlefolyast nemcsak az erddé se-
gitségével, hanem tdrozé medencék rendszerével is szabalyozhatjuk. Itt szami-
tasba kell venni az dsszes bevételeket és kiadasokat, amelyek a vizlefolyas sza-
balyozasanak kiilonféle modjaival kapcesolatosak (bevételek az erdégazdasagbol;
koltségek és veszteségek, amelyek a vizgyljték erdésitésével, a foldek elarasz-
tasaval kapcsolatosak; a halgazdasdg jovedelmei stb.). Ha Osszehasonlitjuk a
két feltevés vonatkozasaban a vizlefolyas szabalyozasanak hatékonysagat, ak-
kor megkapjuk azt a jovedelemtobbletet, amely az erdé vizszabalyozo szerepe-
nek értékelésére szolgdl. A mar emlitett harom foly6 vizgy(ijté medencéjében
ezzel a modszerrel a kovetkezé értékek adodtak: Irpeny 4040 rubel, Krivoj
Torec 3050 rubel, Horol 7600 rubel. Amint latjuk, ezek az értékek haromszor-
négyszer magasabbak, mint azok, amelyeket a jaradék alapjan kaptunk.

Az utébbi modszer nem mindig lehetséges és célszert, ezért a jaradékmod-
szert kell elényben részesiteni anndl is inkabb, mivel ezt ismerték el minden-
féle természeti eréforras értékelésére.

Az erdd mezbévédd funkcidjanak gazdasagi értékelését vizsgaltdk viszonylag
a legtobbet. Igaz, hogy ez a megallapitias a mezévédo erdésavokra és nem Ossze-
fligg6 erdétombokre érvényes. Azonban még a mez6védé erdésavok értékelé-
sének modszerét is tokéletesiteni kell. A mez6védé erddsavok a kolhozok és a
szovhozok &lloalapjait alkotjak, igy jelenleg értékelésiik létesitési és fenntar-
tasi koltségeik alapjan torténik. Ez nem megfelelé, mivel a mezdévédé erdo-
savok értékét nem a telepitéslikre forditott koltségek hatarozzak meg, hanem
az az eredmény, amelyet a mezdgazdasdgnak nyujtanak. Ha rendelkeziink a
mezik terméshozamdara vonatkozo tobbéves atlagadatokkal, a védosavval el-
latott és véddésav nélkiili vetésteriilet Gsszetétele alapjan meghatarozzuk az el-
ért terméstobbletet. Ennek alapjan azutdn kiszamitjuk a mezégazdasagi fold-
jaradék novekedésének évi osszegét. A foldjaradék évi tobbletértéke tékésitésé-
vel megkapjuk az erdésavok mezévéddé hatasanak értékét. Ha ez magasabbnak
bizonyul a mezévédé erdésavok telepitése koltségeinél (beszamitva a szanto-
foldek elfoglalasaval kapcsolatos veszteségeket), akkor ez az eljaras népgazda-
sagi szempontbol eredményesnek tekinthetd.

Hasonlé moédon értékeljiik az autoutak és a vasutak mentén eltertlé védo-
erddsavokat is. Ehhez kiindulé adatok gyanant szolgdlnak: az utak hé- és ho-
mokfuvasoktol valé megtisztitdsara forditott koltségben elért megtakaritds, a
vagonpark lizemben tartdsat szolgalé raforditdsokban elért megtakaritas stb.

Bonyolultabb a talajvédé erddsavok és erdék értékelése. Elvileg elvégezhe-
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téek az elharitott erdzids veszteségek értéke, vagy az erd6é hidanyabdl szarmazé
csokkent talaj termoképesség helyredallitasara forditott koltségek alapjan. A
rendelkezéslinkre all6 adatok szerint a gyengén lemosott talajokon a termé-
képesség a le nem mosott talajokhoz viszonyitva 15—20%g-ra, a kozepesen le-
mosott talajokon pedig 50%-ra cstkken. Feltételezhetd, hogy ugyanilyen mér-
tékben csokken a foldjaradék is. Az erdd eréziovédé funkeidjanak értékelését
bonyolultta teszi az a kériilmény, hogy az erdé nem egyetlen tényezdje a tala-
jok erdézio elleni védelmének. Csak megfelelé agro- és hidrotechnikai intézke-
désekkel egyiitt eredményezheti a felszini vizlefolyds szabdlyozédsat és az ero-
zids folyamat csokkenését. Eléggé bonyolult levédlasztani a kozos eredménybél
azt a részét, amelyik az erd6 védbészerepével kapesolatos.

A legbonyolultabb és legvitatottabb az erdd egészségligyi és udiilési funk-
ciéjanak az értékelése. Tudomanyos irodalmunkban és arképzési gyakorlatunk-
ban a gazdasagi mutatésziamok csak a tarsadalmi munka eredményeire, vagyis
értékkel és haszndlati értékkel rendelkezé arukra vonatkoznak. Az erdd egész-
ségligyi funkeiéi termékekben kozvetlenilil nem materializalédnak és nem rea-
lizdlédnak érték formdajaban. Ezért sok szerzé véleménye szerint nem lehetnek
pénzbeli értékelés targyai.

Nekiink viszont abbél kell kiindulni, hogy a gyorsan fejlédé ipari termelés
kordban a tiszta kornyezet mér nem a természet ingyenes ajandéka. A tarsa-
dalomnak egyre tobbet kell forditania az atmoszféra szennyezidésének csok-
kentésére, tisztité berendezések létesitésére, egyes termelési technologidk kor-
nyezetrontasanak megsziintetésére, vagy csokkentésére, egészségiigyi védoove-
zetek létesitésére stb.-re. A légkor szennyezése ellen folytatott harcban fontos
szerepiik van az erdéknek, és ismerve a légkor szennyezddésébdl eredd veszte-
ségek nagysdgat, valamint az erd6 abszorbealé képességét, nem volna nehéz
értékelni az erdd egészségligyi szerepét. Ehhez azonban konkrét adatokkal kel-
lene rendelkezni az erdé hatdsa nélkiili szennyez6dés szintjérél és kovetkezmé-
nyeirol.

Az erdd porsziré és gazelnyeld, valamint oxigéntermel6 képességét illetéen,
tovdbbd az erdei levegé fitoncid képességével stb.-vel kapesolatosan mar ren-
delkeziink néhany adattal. Nincs sajnos még adatunk a légkéri szennyezddés
okozta kartétel nagysagardl, a levegdszennyezés ,,ararol”, és aligha lehet ilyent
megallapitani ha figyelembe vessziik, hogy a kartétel fiigg a kart okozé anya-
gok koncentraciojatél, kémiai osszetételétdl, az emberi szervezetre és a kor-
nyez6 targyakra gyakorolt hatasuk idétartamatél. A megfelel6 normak kidol-
gozasaig ajanlatos az erdd egészségligyi funkcidinak értékelését a helyettesitési
koltségek modszere alapjan végezni. Ennek lényege azon koltségek:kiszamitasa,
amelyekkel a megfelelé erdei produktumok ipari médszerekkel valo elGallitasa
jdrna (oxigéntermelés, a leveg6 tisztitdsa és ionizalasa stb.). Ilyen értékelést
egyeldre a varosok koriili zoldovezetekben és varosi fasitdsokban lehet végezni.

Az erdd egészségligyl funkcidjat sok szerzé nem tekinti értékelés targyanak,
hanem megelégszik az idiilési funkcié értékelésével. Ez nem egészen helyes.
Az erd6 egészségiigyi funkciéi a légaramlat utjan az erd6tél tavol is jelentkez-
nek, gyakorlatilag az egész Foldre hatéssal vannak, témeges iidiilésre torténd
felhaszndldsuk hatdsai viszont csak az erdé latogatdira terjednek Kki.

Az erd6 udiilési funkcidinak gazdasagi értékelésére szdmos javaslat talal-
haté. Ezek els6 csoportja azon alapszik, hogy az erdében torténé idiilés a
munka intenzitdsdnak novekedésében, a megbetegedési ardnyszam csokkenésé-
ben stb.-ben kozvetve vagy kozvetleniil a termelémunka névekedésében jelent-
kezik. Szervezési és moédszertani vonatkozdsban ez a javaslat kevésbé megbiz-
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hatd, mivel nehéz olyan egyforma lUzemeket taldlni, amelyek csak a varoson ki-
vili udilés feltételeiben kiilonboznek. A javaslatok masodik csoportja azon a
véleményen alapszik, hogy az erdének udulésre valé felhasznilisa miatt csok-
ken termelési értékiik, mivel korlatozni kell benniik a fakitermelést. Emiatt a
népgazdasag szitkségletének kielégitésére tobbletkoltséggel mivelés ald kell
venni feltaratlan erdéket is. Szamitisba kell venni ezen tulmenden azokat a
potlélagos koltségeket is, amelyeket az erdégazdasag felhasznal az Udiilési fel-
tételek megteremtése érdekében. Nének az erdévédelemre forditandd koltsé-
gek is. Ez az értékelés ugyan nem fejezi ki az erdé Udilési funkeiojabol szar-
mazo realis eredményt, de legaldbb megmutatja azokat a tarsadalmilag sziik-
séges raforditdsokat, amelyek az tdiiléssel kapcsolatosak.

*

Az erdbk kelld értékeléséhez sziikséges modszerek kialakitdsa, megfeleld
adatbazis megteremtése érdekében még sokat kell tenntink. A kozgazdaszok
egyediil nem képesek megbirkozni ezzel a feladattal. Elengedhetetleniil sziiksé-
ges ehhez a kiilonb6z6 szakemberek, erdészek, hidrologusok, éghajlatkutatok,
talajjavitasi és egészségligyi szakemberek, tajrendezék, szociolégusok, matema-
tikusok, erdérendezék egylittes erdfeszitése. Csak igy oldhatdé meg ez a fontos
s egyuttal bonyolult feladat.

NOMMSALU, FELIKS

Az erdék tobbcéll hasznositisa Esztorszagban

A Szovjetunié népgazdasiga fejlesztésének alapveté iranyzatai az 1976—
1980. évekre célul tlizik ki' az erd6k termelékenységének fokozasat, nagyobb
mennyiségli iparifa kihozatalat az egységnyi tertletr6l, az erd6k racionalis
hasznositasat a kornyezetvédelemben a fejlédé technika és technologia beveze-
tésével, valamint a termelés miiszaki fejlesztésével.

Az Eszt SZSZK erdégazdasaganak is, az altalanos tervnek megfeleléen, leg-
fébb feladata a fatermelés novelése, valamint az erdének a kornyezetvédelem-
ben szerepet jatsz6é tulajdonsagainak a javitasa. Szlikséges felbecsiilni azt a
karos hatast, amelyet egyrészt a fahaszndlat gyors novekedése, masrészt az ipari
centrumok és varosok gyakorolnak az él6 kirnyezetre és természetesen magara
az emberre. Fontos feladatunk kiegyensulyozni ezt a karos hatast. Az erdo e
két funkciéja szerencsére nem all ellentétben egymassal. A nagyobb termelé-
kenységli erdékben aktivabban mennek végbe a fiziologiai folyamatok, a jo
névekedesi, egészséges erdd jobban tisztitja a levegét, tobb oxigént ad, hatéko-
nyabban nyeli el a zajt, jobban visszatartja a port stb. Ily médon az erdd ter-
melékenységének ndvelése dltaldban javitja azon hasznos tulajdonsagait is., me-
lyek az életkérnyezet védelmét szolgaljak.

A fatermelés fokozdsa két irdnyban torténik: novelni kell az erddteriiletet
és fokozni kell a meglevé erdék termelékenységét.

A Koztarsasag erdésultségének novelése kiilonosen gyors volt a legutébbi
otéves tervekben. Jelenleg 37,2% az erddsiiltség, 1966-ban pedig csak 32% volt.
Az ezredforduléra az Eszt SZSZK erdésiiltségét 44—45%;-ra iranyozzuk eld,
vagyis az erddk teriiletét két milli6 hektarra noveljik. Az erdételepitést al-
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