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S Z E G Ő I iAJ O S 

A z erdőgazdaságok és az elsődleges faipar összevonásával létrehozott fagaz­
daságok szervezetileg megadják a keretet és lehetőséget arra, hogy a megter­
melt faanyagot az eddigiekhez képest gazdaságosabban hasznosítsuk, s ugyan­
akkor a képződő alapok koncentrálásával nagyobb lehetőség nyílik a műszaki 
fejlesztésre, amely elsősorban a fafeldolgozás fejlesztését kell, h o g y szolgálja. 

A vertikális felépítésű gazdaságok létrehozása •— de maga a fakitermelés 
erőteljesebb növelése is — nagyobb követelményeket támaszt és olyan problé­
mákat ve t fel, amelyek a vállalati összevonás előtt nem, vagy kismértékben j e ­
lentkeztek. Ezek közül néhány: 

— A gazdaságon belül a fafeldolgozás, az ágazat volumenét tekintve első 
helyre került s így annak eredménye, vagy eredménytelensége meghatározó a 
vállalat egész gazdálkodásában. 

— A z eddigi alacsonyabb értékű — fagyártmány-feldolgozási fa — és kis v o ­
lumenű vállalaton belüli gömbfaigény helyett a megtermelt iparifa jelentős 
része saját feldolgozásra kerül. 

— A fafeldolgozás gyors ütemű fejlesztésének szükségessége jelentős anyagi 
erőket von el a gazdaságon belül esetleg más termelő ágazatok fejlesztésének 
rovására is. 

— A z alapanyag-termelés (rönk és fagyártmányfeldolgozási fa) ciklikussága 
és a fafeldolgozás viszonylagos egyenletes alapanyag-igénye közötti el lentmon­
dás, illetve készletnövekedés vagy alapanyaghiány az egyes termelőegységeknél, 
vagy akár gazdasági szinten is jelentkezhet. 

— Népgazdasági és vállalati igény párhuzamos kielégítésének ellentmondása. 
Mielőtt a fahasználat és a fafeldolgozás kapcsolatával s e kapcsolat el lentmon­

dásaival foglalkoznék, szükséges röviden magáról a fahasználati tevékenység 
jelenlegi helyzetéről, perspektívájáról néhány szót ejteni. Gazdaságunkban a 
népgazdasági elvárás a 305 ezer nettó m 3 vastagfa bázisszámmal szemben a IV. 
ötéves terv utolsó évében 380 ezer nettó m 3 vastagfa kitermelése. A növekedés 
24,5%-os, ami meghaladja az országosan jelentkező 17%-os ütemet. 

A jelenlegi technikai színvonal és az egyre csökkenő munkaerő a termelés 
szinten tartását sem teszi lehetővé, nemhogy a termelés növelését biztosítaná. 
Mivel a munkaerő további csökkenésével kell számolnunk, csakis az élőmunká­
val va ló takarékosság, a technikai színvonal emelése útján alkalmazott termelé­
kenyebb technológia az alapvető megoldás arra, hogy a megnövekedet t felada­
tokat végre lehessen hajtani. 

A gazdaságunknál jelenleg alkalmazott technológiát •— fogatos közelítéssel 
egybekötöt t vágástéri, illetve felsőrakodói felkészítés — fel kell váltsa a szál­
lítható hosszban való termelés és alsórakodói felkészítés. A z új technológia b e ­
vezetése, vagyis e tevékenység komplex gépesítése oly mértékű anyagi teher-



rel jár, amelyet a gazdaság saját erőforrásából elviselni képtelen. A z á tme­
neti időszakban, amíg a szükséges pénzügyi alapokat sikerül megteremteni, az 
eddig kialakult technológián belül az egyes munkaigényes művele tek fo lyama­
tos gépesítését kell megoldani (gépi közelítés és kiszállítás, gépi fe l - és leterhe­
lés). Fentieken kívül •— az é lőmunka szűk voltára tekintettel — a termelő b r i ­
gádokat tartalék fűrésszel kellene ellátni, h o g y a motorfűrészek meghibásodá­
sából adódó munkaidő kiesések a minimálisra csökkenjenek (a motorfűrésze­
ket, mint alapvető munkaeszközöket ki kellene vonni az ál lóeszközök kategóriá­
jából , így ezek költsége nem a fejlesztési alapot, hanem közvet len a művelete t 
terhelné). 

A fafeldolgozás jelenlegi, valamint a fejlesztés után várható gömbfaszükségle-
tét a fahasználatnak folyamatosan, tartamosán és olyan méretben és minőségben 
kell biztosítani, h o g y kihasználatlan kapacitás ne álljon elő és biztosítsa az ága­
zat tevékenységének rentabilitását. Ennek az összetett igénynek a kielégítése 
sokrétű problémát ve t fel és n e m egy esetben nehéz feladatok elé állítja a fa -
használatban dolgozó szakembereket. Legalább ötéves távlatban ismerni kellene 
a véghasználatra és növedékfokozó gyérítésre kerülő á l lományok ér tékviszo­
nyát és a várható választék méreti és minőségi adatait. 

A z üzemterv adatai alapján megállapítható a kitermelhető mennyiség fafaj 
bontásban. A méretre vona tkozó adatok is rendelkezésre állnak. A minőséget 
meghatározó megbízható je l lemzők azonban hiányoznak az üzemtervekből . A 
fahasználati termelést megszabó középtávú vállalati tervet a fafajonként eddig 
jelentkező választck-klhozatal f igyelembevételével készítettük el. A z éves terv­
hez szükséges előzetes információszerzés céljából 1988-tól az alábbi gyakorlat i 
módszert alkalmazzuk: 

A z erdészet által termelésre javasolt véghasználati és növedékfokozó gyér í ­
tésre előírt á l lományokat a jelölés, illetve becslés előtt bizottságilag erdőrész­
letenként helyszíneljük. (Ezen a bejáráson részt vesz az erdőművelés és fahasz­
nálat egy-egy képviselője, az illetékes erdészet vezetője, vagy helyettese. Ebben 
az évben a bizottságba már bevon tuk az erdőrendezési fe lügyelőket is.) A b i ­
zottság közösen dönt az újulat- és á l lományviszonyok f igyelembevéte lével a b e ­
lenyúlás mértékéről , a jelölés és becslés módjáról , a feltártság f igye lembevéte­
lével alkalmazandó termelési technológiáról , valamint fel jegyzi az á l lományok 
érték-sorrendiségét. A várható választéknak és iparifa-kihozatalnak megfe le ­
lően négy osztályba sorolja az á l lományokat : 

I. o. A z iparifa-kihozatal 5 0 % felett várható, főleg rönk és fagyár tmány-
fát adó állomány. 

II. o. A z iparifa-kihozatal 5 0 % felett várható aprószerfát (bányászati anyag, 
papírfa stb.) adó ál lomány. 

III. o. A z iparifa-kihozatal 5 0 % alatt várható, aprószerfát adó ál lomány. 

IV. o. Tűzifát adó ál lomány (0—15% iparifa). 
A besorolás kétségtelenül nem tudományosan megalapozott , de a gyakorlat i 

szakember számára elegendő iránymutatást ad arra, h o g y a termelésre kerülő 



erdőrészletekből a jelentkező igény kielégíthető-e vagy sem. Ugyanakkor vál­
lalati szinten biztosítja a tartamos és közel azonos értékkihozatali szintet. Ilyen, 
vagy ehhez hasonló értékfelmérést csakis helyi ismerettel, nagy gyakorlattal, a 
gazdálkodásban tevékenyen részt vevő, a vállalati és népgazdasági elvárásokat 
ismerő bizottság végezheti el. 

Fafeldolgozó üzemeink folyamatos és egyenletes alapanyagellátása egyik leg­
fontosabb feladatunk. A természetes felújító vágásból és a fafaj összetételből 
adódik, hogy a feldolgozás alapanyagát (rönk, fagyártmány-feldolgozási fa) adó 
erdőrészleteket zömmel a nyugalmi időszakban termeljük, így az év elején 
készlet-felhalmozás jelentkezik. Ezt a készletfelhalmozást az erőteljesebb érté­
kesítés sem tudja teljesen megszüntetni, tehát az anyagot hosszabb-rövidebb 
ideig tárolnunk kell. A készlettartásból a d ó d ó minőségi romláson túl sújtja 
gazdaságunkat a készlet után fizetendő eszközlekötési járulék is. A grafikonon 

I lí III IV V VI VII VIII IX x XI XII hó 

látható gazdaságunk 1970. évi rönk és fagyártmányfeldolgozási fa termelésének, 
feldolgozásának és együtt a feldolgozás és értékesítés alakulása. 

Meg kell jegyeznem, hogy fafeldolgozó üzemeink a saját anyagon kívül 45 

ezer nettó m 3 importfenyőt is fogadtak (ez a grafikonon nem szerepel). 

A z egyes hónapokban az alapanyag-felhasználás terén jelentkező jelentős el­
térés ebből adódik. A z első félévi készletfelfutást a grafikon n e m mutatja hűen, 
mivel n e m szerepel benne az év eleji induló készlet. A készlet jelentős része tő 
mellett és erdei rakodón tárolt, így minőségi romlás állott elő, amely a feldolgo­
zás értékkihozatalát csökkentette. A múlt évi tűzifa-kampány ugyancsak fé ­
kezőleg hatott a rönk szállítására, s ennek káros hatása ez évben a feldolgozás­
nál jelentkezett. A hosszúfás anyagmozgatás, és az alsórakodói feldolgozás ezt a 
kárt megszüntetheti. 

A lemezipar, a többi faipari vállalat és a saját feldolgozó üzem együttes ki­
elégítése így megoldható. A gyakorlatban ez sok problémát és esetenként f e -



s z ü l t s é g e t j e l e n t a k é t á g a z a t k ö z ö t t . T u d n i l e v ő , a f a h a s z n á l a t é r d e k e l t e z e n v á ­
l a s z t é k o k é r t é k e s í t é s e t ú l t e l j e s í t é s é b e n , m i v e l a m a g a s a b b á r b e v é t e l e n k í v ü l j e ­
l e n t ő s j á r u l é k - k e d v e z m é n y t i s e r e d m é n y e z . G a z d a s á g i é s g a z d a s á g o s s á g i d ö n t é s 
s z ü k s é g e s a h h o z , h o g y a t ö b b l e t é r t é k e s í t é s k í v á n a t o s - e V a g y s e m ( n é p g a z d a s á g i 
s z i n t e n i g e n ) . A n n á l i s i n k á b b é l e s e n v e t ő d i k f e l ez a p r o b l é m a , m i v e l g a z d a s á ­
g u n k n á l a s a j á t f e l d o l g o z á s r a k e r ü l ő g ö m b f á t s z ű k í t e t t ö n k ö l t s é g i á r o n a d j a á t 
a f a h a s z n á l a t — l é n y e g é b e n M Á V r a k o d ó n — m é l y e n a l a t t a a z é r t é k e s í t é s i 
á r n a k , h o l o t t c s a k a v a g o n b a r a k á s k ö l t s é g e m a r a d e l . E n n e k v á l l a l a t o n b e l ü l i 
r e n d e z é s e f o l y a m a t b a n v a n . E r e n d e z é s s z ü k s é g e s , m e r t c s a k í g y m é r h e t ő r e á l i ­
s a n a f a f e l d o l g o z á s e r e d m é n y e s s é g e , e z e n t ú l e z s e r k e n t ő l e g h a t n a a f a h a s z n á l a t 
s z a k s z e r ű b b m u n k á j á r a i s . 

Ö s s z e g e z v e a z e l m o n d o t t a k a t : a f a h a s z n á l a t t a l s z e m b e n t á m a s z t o t t n a g y o b b 
k ö v e t e l m é n y e k s z ü k s é g e s s é t e s z i k a z á g a z a t e r ő t e l j e s e b b m ű s z a k i f e j l e s z t é s é t , 
a f a h a s z n á l a t é s f a f e l d o l g o z á s k ö z ö t t f e n n á l l ó é s j e l e n l e g m e g l é v ő e l l e n t m o n d á ­
s o k f o l y a m a t o s é s f o k o z a t o s m e g s z ü n t e t é s é t . 

Jl. Ceee: B3AHMOCB^3b ME>KílV" JTECOynOTPEEJiEHHEM H ŰEPEBOOEPABOTKOJi B J1EC-
XOSE H B X03>=lttCTBE ÍIEPEBOOBPABOTKH B EOPLUOnE. 

C 0 3 A a H H e X 0 3 H H C T B , nOCTpOCHHblX B BepTHKa/IbHOM n o p H A K e , BbinBHraeT HeCKOJTfaKO TaKHX BOnpOCOB, KOTO-
pbie p a H b i e ne nOHBHjiHCb HJIH n o n B u j i H c b TOHBKO B MeHbUjeH Mepe. B p a M K a x n p e n n p H H T H i í B b m B H H V J i c H H a ne-
peanHH n j i a H B o n p o c a e p e B O o 6 p a B o T K H . 3TO B q a c T H O c ™ B b i A B H r a e T HOBbie T p e 6 o B a ™ « no O T n o m e n H i o K n p o H 3 -
Bof lCTBy ocHOBiioro MaTepHajra, a c r m y r o i í TOMKH 3peHHH OTHHMaeT y n e r o 6 a 3 H C p a 3 B H T H H . B b i A B H H y T b i e no OT-
H O m e H H i o K J i e c o y n O T p e ő j i e H H i o , öojibUJHe TpeöoBaHHíi C 0 3 n a i 0 T H e o ö x o A H M O C T b G o j i e e C H j i b i í o r o TexiiH^ecKoro 
pa3BHTH5i, G e c n p e p b i B n o r o H3>KHBai iHf l cyinecTBytoiuHX npoTHBopeMHíi MOK^y . r i e c o y n o T p e Ö J i e H H e M H A e p e B O O Ö -

paÖOTKOÍÍ. 

Szegő, I..: THE LINK B E T W E E N LOGGING A N D WOOD-PROCESSING I N THE STATE FOBEST 
A N D W 0 0 D - W 0 B K I N G ENTEBPBISE OF BOBSOD 

The establishment of the new state forest and wood-processing enterprises raised several probleais, which 
prior t o the reorganization w e r e rather insignificant. Development and modernization of wood-processing, for 
example, became of primary importance. This new sitnation created, however, rather severe contradictions: 
Modernization and expansion of the wood-processing poses on the one hand new requirements against raw 
matériái production, o n the other hand and at the same time it draws away financial sources form the raw 
matériái production, thus reducing the possibilities o f the technical development o f logging. Harmonizing this 
twoí'olded problem with the existing possibilities is one o f the most important t a s k o f the next five years. 

A z e r d ő h a s z n á l c t l é s f a f e l d o l g o z á s t á v l a t i t e r v e z é s é n e k 
lehetőségei 

C O B N I D E S G Y Ö B G Y 

A z e r d ő - é s f a f e l d o l g o z ó g a z d a s á g o k h a l m o z o t t t e r m e l é s i é r t é k é n e k m i n t ­
e g y 6 5 — 7 0 % - a a f a k i t e r m e l é s i é s f a f e l d o l g o z á s i á g a z a t r a e s i k . A k é t á g a z a t f e j ­
l e s z t é s e , e r e d m é n y e s s é g e t e h á t d ö n t ő h a t á s s a l v a n a j ö v ő f a g a z d á l k o d á s á r a . 

E z t s z e m e l ő t t t a r t v a á l l í t o t t a ö s s z e a z E R D Ő T E R V a f a g a z d a s á g t e r v s z e r ű 
m ű s z a k i f e j l e s z t é s é t — s e z e n b e l ü l e l s ő s o r b a n a f a h a s z n á l a t o t é s f a f e l d o l g o z á s t 
— e l ő s e g í t e n i h i v a t o t t f e l t á r á s i é s f e j l e s z t é s i k e r e t t e r v e k t e r v e z é s i u t a s í t á s á t , 
a m e l y e t a M É M l l / B / 1 9 7 0 . sz. a l a t t j ó v á h a g y o t t é s a l k a l m a z á s r a e l r e n d e l t . E n -


