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érte a szabvany méretét. A riigyei beérnek és amikor erddsitéshez hasznaljuk
fel, tigyis t6ére fogjuk vagni. Azok a csemeték pedig, amiket felszabaditottunk,
novekedésnek indulnak és elérik a szabvanymeéretet.

Ezzel a modszerrel, amit roviden leirtam, a Pest megyei teriileteken homokos,
de még mas jellegli dombvidéki terileteken is igen jo elegyes alloményokat.
esetenként elegyetlen akacerddsitéseket létesitettem, ahol a pétlasra szinte nem
is volt sziikség.

Bar ma az akactelepitéseket a kiilonbozé beruhazasi jogszabalyok nem K-
lonosebben dotaljak, mégis érdemes a témdaval foglalkozni. Ha masért nem
legalabb azért, hogy ahol akéccsemetével erd6sitiink, az valoban kivald, szép,
i6 novekedésl erdd létrejottét segitse eld, biztositsa.

Mezégazdasdagi celluléznyaria-telepitések
és az 6zallomany kapcsolata
BALAZS ISTVAN

A cimben szereplé témat Pest megyében, az erdésitések bejarasa, a nyar er-
ddtelepitések, de f6ként a mezdgazdasagi celluloznyarfa-telepitések megtekin-
tése, atvétele soran tapasztalt jelentések, megfigyelések alapjan kivanom rog-
ziteni. Nevezetesen az a jelenség volt megfigyelhetd, és ma is egyre fokozottabb
meértékben tapasztalhatja az Uj nyartelepitéseket jaré ember, hogy ezekben az
erdbsitésekben — kifejezetten mezégazdasigi celluléznyarfa-telepitésekben —
megjelent az 6z, de nem egyenként, hanem ,csalddostdl”, csoportosan, csa-
patban.

Tudom, a gondolat is merész, hat még tényként valé kozlése. Alljon itt né-
hany, szerintem tapasztalati tény, mondhatnam indok, amit bizonyitékként
(nem megdonthetetlenként) szeretnék allitasomhoz felsorakoztatni.

A mezbgazdasagi celluloznyarfa-telepitések altalaban 20—150 ha nagysagu
egységek: de legrosszabb esetben is a mezégazdasagilag gazdasidgosan nem
hasznosithatd, legalabb 20 kh-at meghalado tertiletek lehetnek csak; kisebb
egységben nem engedélyezhetd a telepités. Ez utobbi esetben kozvetlen kap-
csolatban van a nyarfolt a mezbdgazdasagi teriiletekkel. Az el6irt fafaj nagy-
részt az oriasnyar, esetleg az olasznyar. A telepitéshez hasznélt gyokeres dug-
vany mérete a laikus szamara egészen nagy ,.fat” jelent, mert: 1,70—2,20 méter
magas és 20—24 mm atmérdji. Mar a telepités évében magy zdld feliiletet,
,erd6”-szerti képet biztosit.

A nyesések elvégzésekor a sorok kozdtt maradé lomb megfelelé zold anya-
got, taplalékot, de legalabb is ballasztanyagot biztosit. (Mdas kérdés, hogy a
nyesési anyagot tobb helyen kiszallittatjak a szakfelligyeleti szervek a telepi-
tések szélére, Természetesen ezzel vadgazdalkodasi, vadvédelmi, de még erdé-
szeti szempontbol sem érthetiink mindig egyet.)

A mezégazdasagi celluléznyarfa-telepitési program 1966 &Gszén indult orsza-
gosan és a megyében is. Az akkor telepitett (pl. megyénkben osszesen 3200 kh)
6rias- és olasznyar komplexumok ma mar zart erdét jelentenek. Kiilonodsen ez
a helyzet megyénkben a ceglédi jarasban, Nagykéros varos kornyékén, ahol
évente 400—500 ha mezdgazdasagi celluloznyarfa- telepitést hajtanak végre. A
megyében itt telepitettek és telepitik a legtobb nyarfat és itt novekedett ugras-
szertien az 6zallomany az utébbi években.

S itt ismét meg kell Allnunk.

Eddig a megyében ezen az alfoldi részen alig volt jelentés 6zalloméany, most
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viszont ugrasszertien megnovekedett. S6t, amire még példa nem volt, az 1969.
évi 6zkilovések soran a ceglédi jardsban (Abony vidékén) és Nagykords varos
teriiletén két aranyérmes 6zbakot ejtettek el. Az egyik 163, a masik 160 pontot
kapott a megyei és az Orszigos Trofea Biralé Bizottsagtol egyarént! Elétte
1968-ban szintén ragyogéd aranyérmes bakot 16ttek Cegléd kornyekén.

Tegyiink Osszehasonlitist a megye teriiletén létrejott nyartelepitések teriilet-
adatai és az 6zallomany novekedése kozott:

nyartelepités 6z

kh-ban (bak-suta, gida egylitt)
1967 1477 4950
1968 1483 5758
1969 1742 8506
1970 2492 8714

Ehhez természetesen a més jellegii, klasszikus erdésitések, fasitdsok soran lét-
rehozott erdék, nyartelepitések is pozitivan vehetdk szamba, mivel az igy letre-
jott, nemesak nyartipust erdsk is elésegitették az dzallomany szamszerl no-
vekedését. Az allami gazdasdgok mezdégazdasigi celluléznyarfa-telepitési és a
nyarerddsitések évente 400—600 kh-at jelentenek a megyében.

Milyen taplalkozasi, megélhetési, tehat életfeltételeket biztosit az 6z részere
a nyarfafajbél létrehozott erddsités?

A lombozat tapértéke jelentés. Az 6z koztudottan olyan téplalékot szeret,
igényel, ahol a fehérjék aranya a zsirokhoz képest korlatozoit. A Bencze—
Csapody—TGalgyesi-féle taplaléanyag- és dsvanyianyag-tartalom vizsgdlatokban
szerepld fehér- és feketenyar adatok ezen a téren elékeld helyen allanak. Mar
pedig az olasz- és oOridsnyar nagyobb, zoldebb levelei, rigyei nem lehetnek
rosszabbak az elébbieknél. Igaz, erre vonatkozo kisérleti, pontosan rogzitett,
tudoményos adataim nincsenek. Ez azonban csak idé kérdése, az adatok fel-
mérése, feldolgozasa folyamatban van.

A nyesési anyag taplalékként hasznalhato. A nyartelepitésekben a sziikséges
nyesést a vegetdcids idé6 megindulasakor (marcius—aprilis—majus) végrehajtot-
tak. Az igy levagott Agak rligyei stb. az 6z szdmara — a természet szegényes
tavaszi, télutéi asztala miatt — nagyon fontos téplalékot jelenthet.

Az apolasok altalaban a nagy mezdgazdasigi munkdk befejezése utan keril-
nek végrehajtdsra, igy a mezdgazdasigi mivelést, zavart tertiletrél itt a mezei
6z id6szakos nyugalmat, védelmet talal. A hatalmas zold levelek, lombozat és
a még meglevd lagyszara aljndvényzet takarast biztosit az 6z szamara a nap
minden szakaszdban, anndl is inkdbb, mert évente legfeljebb ket esetben vé-
geznek dpolasi munkakat a nyartelepitésekben.

Az 6z altaldban 100 ha-on felilli teriileten €él, a nagyobb monokultirdkat
nem kedveli; a celluléznyar-telepitések — ismétlem — 20—50—100—200 kh-as
egységek, illetve 20—150 ha-os ,erddk”; korilotte mindentitt mezégazdasagi
miivelési teriiletek.

Nem vitatom azt a tényt, hogy &llitisom még tobb évi alapos, gondos meg-
figyelést, vizsgalatot igényel. Lehet azon vitatkozni, tobb ellenérvet felhozni,
talan id6legesen el is lehet vetni, de azt a tényt megvaltoztatni, hogy a kint
616 emberek megfigyelései és sajat tapasztalataim szerint is a kisebb-nagyobb
kiterjedésii, mezdgazdasagi celluléznyar-telepitésekben (6ridsnydr—olasznyar és
mas nyarerdositésekben) megjelent, ott él, mozog — egyre nagyobb szamban —
a mezei 6z, nem lehet.

A jelenség okait még vizsgalnunk, vitatnunk kell, de mindenképpen figyel-
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met érdemlé jelenség, észrevétel, aminek elhallgatdsa, tudomasul nem vétele
az 6zallomany min6ségi és mennyiségi novekedésének megitélésében oridsi hi-
bék forrasa lehet. Elég, ha az ugrasszer(i novekedést nem akarjuk meglatni —
féleg ott, ahol 6z eddig nem, vagy csak elvétve volt — és dédelgetni, nem pedig
korszer(i vadgazdalkodast folytatni akarnak az zallomanyban.

A megfigyelések és a tapasztalatok leszlirése egy megye teriiletére vonatkoz-
nak. Nyilvin adédnak hasonlé vagy esetleg mas jellegli észrevételek masutt is.
Szivesen veszem az esetleges eltéré vagy azonos véleményt is. Egy azonban bizo-
nyos: a nagyaranyu erddsités, de kiilonosen az igen magy ,divattd” valt nyar-
Wkultusz” természetszeriileg okoz valtozast a wvadallomanyban, ott is els6dlege-
sen a mezei 6z szamszerl alakuldsiban.

Lehet, hogy csak a figyelem felhivdsa amit leirtam, de ovjuk mindségi 6z-
allomanyunkat a felesleges tulszaporodastol.

Ha csak ezt éri el ez a néhany sor, akkor mar érdemes volt leirni.

Birtokpolitika, teriiletrendezés, tajesztétika
DR. BORBELY GYORGY

A | kémyezet”, mint fogalom, elsésorban foldrajzi megkiilonboztetésként mu-
tatkozik: siksagi, hegyvidéki, de mondhatjuk azt is, hogy falusi, varosi. Osz-
szetevii befolydsoljdk az egyén fizikai, szellemi fejlédését, erkdlesi vilagat.

A kikapcsolédasra vagyo ember, pihenése érdekében, a kornyezetén kivan
els6sorban valtoztatni, A varosi, a fizikai kornyezetvaltozas érdekében a ter- -
mészetet keresi fel, a varostol messze ¢l6 pedig @ varost élményszerzés vagy
egyszerl szemlélédés céljabol.

Ez a két, merdben ellentétes kornyezet belsé tulajdonsdgainal fogva az
ember fizikai, szellemi vilagara is kiilonoés modon hat, a természet megnyug-
tatdéan, a varos a dinamikusabb életével inkabb serkentéen, ingerlen.

Azonban a természet allapota sem &allando. Egyrészt onmagatol, masrészt
a természeti jelenségek és nem utolsosorban az ember beavatkozasa kovet-
KReztében, atalakul. Egyes allat- és novényfajtak eltlinnek, f6képp az emberi
magatartas kévetkeztében megvaltozik a taj kiilsé képe is. A termeészet tar-
talékai nem kifogyhatatlanok, a behatasok folyamata utdn — bizonyos vo-
natkozasokban — mar nem képes ujra termelddni. Ennek kovetkeztében min-
dig nagyobb jelenttsége lesz a természet védelmének. A varosok légkore a
technika fejlodésének kovetkeztében szennyezdédik, széngazzal, benzingédzzal,
kiilonb6zé égéstermékekkel stb.

Ezektél a szennyezodésektsl feltétleniil meg kell 6vnuk a természetet, sot
ezeken tilmenden szerepet jatszik itt a ,,hangszennyezddés” kérdése is. Tavol
kell tartani a civilizicié zajat, nem szabad megzavarni a természet hangjait.
Ez adja a tajszépség zenei alafestését, melynek egyik megjelenési formaja a
csend.

Mind a varosokban, mind a természetben az ember kornyezetének kialaki-
tasa, az egészséges létkorilmények megteremtése. vagy megdévasa az emberi-
ségnek silyos gondot jelent a vildg minden részén.

A varost és a természetet a technika termeékei, a civilizacié kapesolja Ossze.
Az Osszekapesolodas a természetet fenyegeti sokszor nem is kodzvetve, hanem
kozvetleniil az ember altal.

A kérnyezetén valtoztatni kivané, fokeppen varosi ember ma méar kénnyen
jut ki a természetbe, autobusz, vonat, hajo, maganauto, motorkerékpar, ke-
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