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A délhansdgi égererdék helyén otthonra talélt a nyaria
KOVACSJOZSEF

1957 tavaszan lattam utoljara: hazatlanna lett feketegdlya keringett felet-
tiink, azon a helyen, ahol még tavaly egy oreg égeres sotét rejtekében éhes
gélyafiokak vartak ordnként visszatérs, eleséget hozo anyjukat. Akkor még
csend, nyugalom honolt a tajon, éjszakanként szuinyogmuzsika, békakuruty-
tyolas, erdei baglyok vijjogasa torte meg itt-ott a békességet.

Hansag. Egererds. Akik ismerték, azoknak azért, akik el6tt ismeretlen, azok-
nak pedig ezért szeretném bemutatni roviden az orszagban talan egyediilallo,
kilonleges taj atalakulasat.

A Hansag tobb szaz évvel ezel6tt a vadvizek, nadasok birodalma volt. A mai
Kisraba és Répce folyok 6sel agakra szakadva, az Alpokbdl szallitott hordalékot
lerakva koboroltdk be a Hansagot. taplalva a lefolyds nélkiilli lapvilagot. Aztan
a Ferté-csatorna megépitése, a folyomedrek szabalyozasa, a lassan-lassan eltliné
vadvizek utdn az ember vette birtokaba termelés céljabol a nehéz, de kiilon-
legesen érdekes taj életének iranyitasat. A magasabb részeken szant6foldi mii-
velés, a Hansag tertiletének donté tobbségén a kevéssé értékes idészakosan viz-
boritotta, tézeges talajokon pedig kaszalok, legelék vilaga alakult ki. Igy sziile-
tett meg a mi égererdénk is — mesterséges tton. A vadabb, szinte allandé viz-
hatasu, kiégett t6zegtalajokon kisebb rekettyefliz foltok tarkitottik a tajat.

Egybefiliggd éger kultura mintegy 3000 ha-on alakult ki. Az éger az akkori.
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viszonyoknak igen megfelelé fafaj volt, mivel a lakossig tlizel6anyag-ellatasat .
szolgdlta és jol osszhangban volt a hansagi igen népes szarvasallomdnnyal. Az
eldéhasznalatokat a kornyezd falvak lakdi részes alapon, a véghasznalatokat pén-
zért hajtottdk végre, s a kikeriild anyag is a cselédség és egyéb illetmények
kielégitését szolgalta.

Az égererdd nevelése és hasznilata is egyszeri médon oldodobt meg: 40 év
volt a vagasforduld, altaldban sarjaztatassal tjitottak fel. A ritkan allé sarjak
eléhasznalatot alig kivantak, inkabb egészségligyi, kismértéki belenyulasok vol-
tak. Veéghasznalatok soran 300 m? netté fatomeggel szamoltunk. Az 1920-as
évektdl kezd6dden, kiillondsen az eloregedett sarjakat mageredetli erddsitések-
kel valtottuk fel, de ezzel parhuzamosan, kisebb mértékben tovabb folyt a sar-
jaztatas (1. dbra).

Ahogy a vizek elvezetése, a lecsapolé vizrendszer tokéletesitése elére haladt,
annyira valtak kedvezétlenné az égerfatermesztés szamara az életkortilmények.
A novedéek mennyiségileg és minoségileg (bélkorhadas) visszaesett. Még a nya-
ranta biztositott mesterséges (altalaj) ontozés sem tudta ezt a folyamatot meg-
allitani, igy az éger novedéke fokozatosan visszazsett. :

2. kep, Tizéves olasz-oridsnyaras, mogotte egyidos égerfiatalos.
Kapuvdr 53/h, és hy erdorészlet

Erdekes szemléltetésként hadd emlitern meg az elmondottakkal igen Ossze-
fliggd, az akkori talajvizszint allasat jol meghatarozo erdén-réten dolgozé em-
berek &ltal haszndlt csévézést. Akkoriban ugyanis az erdén-mezoén €16, dolgozo
ember a maga vizellatasat tigy oldotta meg, hogy a munkahelyén leszurt a ta-
lajba egy 30—40 cm hosszi nadszalat, amin keresztil rovid iszapolds utédn az
akkori embernek igen megfelels, allandéan friss viz volt szivhato.

A fakitermelés annak idején télen, tobb szaz alkalmi munkdés beallitasaval
tortént és a rovid idészakokban fagyott talajon a szintén tobb szidz maganfogat
gyorsan kikozelitette a faanyagot biztos helyre. Az év dontd szakasziban pedig
johetett a kivansig szerinti ontozés és a haboritastol mentes vadaszat.

Ma a fakitermelés egész éves munka lett a Hansigban is. A kitermelt fa-
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anyagot szallitani kell és ez ellentmond az égeresek utolsé6 mentségét jelentd
nyari oOntozésnek.

A terméhelyi &s tarsadalmi atalakulds vezetett oda, hogy az éger végleg ki-
szorulva otthonos helyérél, atadja azt a mai kornak jobban megfelels, a meg-
valtozott termdhelyhez jobban alkalmazkodé nyarascknak. Helyenként vannak
még kevés sikerrel kecsegtetd éger-felujitdsok, de azok alig-alig novekszenek;
csticsszaradas, komlo felfutas jelzi, hogy a parharc végleg a nyaras javara dél
€l (2. dbra).

Az égeresek teriilete az emlitett 3000 ha-rol ma mar alig 1000 ha-ra zsugo-
rodott dssze, mig a tudomanyosan megalapozott nyarfakutatds eredményeként
1800 ha uj nyarerdd bizonyitja, hogy a nyarfa otthonra talalt, és ezen beliil is
mar 800 ha a reményteljes olasznyaras.

Az ardnyok szemléltetése érdekében bemutatom, hogy egy tizéves, azonos
term6helyen, egymas mellett allo égeres fatémege 50 m? az elsé tisztitds sordn

3. kép. Hétéves olasz-6ridsnydras. Kapuvdr 56/d erdd-
részlet

kikeriilt 4gfa témege 5 m? a nyaras fatomege 150—180 m®, az els6 tisztitas
soran kikeriilt fatomeg 45—50 m? és 75%,-ban papirfa, 25%g-ban forgécslap.
Példank van egy 50 éves korainyaras fatomegére vonatkozoan is: véghaszna-
lati fatémege netté 600 m?® volt, az el6hasznalatok soran kitermelt fatomege
250 m?. .
A mai, nagy hozamu olasznyarasok esetében a fatémegviszonyok még kedve-
z6bb alakuldsara lehet szamitani, hiszen méréseink alapjan a 25—30 m? éven-
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kénti noévedék altalanosnak tekinthets, A gyors novekedési viszonyok kiilé-
noésen az allomanyok életének elsé felében szembetiindek, igy varhatoan révid
— 30, esetleg 25 éves — vagasfordulora szamitunk.

A hansagi talajok vizhaztartidsa ugyan megfelel a nyarasoknak, de tovabbra

is fennallnak a lapi talaj kedvezétlen adottsagai, igy artéri méretekrél nem be-
szélhetiink. Megfigyelésem, hogy a nyarasck, ha nem is annyira létszitkségletiik,
mint ahogy az éger szamara volt, rendkiviil meghdlaljak a nyari éntozést. Es
ebben, a napjainkban ki nem hasznalt nagy fatomegnevelési lehetdség rejlik.
Becslésem szerint 20—25%, novedéktobblettel szamolhatunk. Tovabb kell tehat
lépniink, koncentralnunk kell a munkéankat, a legmodernebb és hatékonyabb
eszkozokkel kell mielébb az egyre szaporodé fat kitermelniink, elszallitanunk,
és atadni az erdét éltetd, oxigén-dus ontozéviznek ugy, ahogy azt nemrégiben
az égererddkkel tettiik. A hansdgi miiszaki fejlesztés, fahaszndlat, erdémiivelés
osszehangoltan ezt az utat valasztotta (3. dbra).

Akik valamikor csénakon, vagy jobb esetben gyalog az égererdében jartak,
ha majd egyszer autosturan, vagy autobusszal erre jarnak, ne keressék az
égerfat és feketegolyat, mert helylikon zold aranyat termdé nyarasok &llnak és
az erdék csendjét, nyugalmat végleg megsziinteté, diborgé gépek népes csa-
ladja zajong. Mi pedig kissé fajo szivvel, de a fejlédés térvényeinek alavetve
magunkat, munkalkodunk e mindenkor nehéz, de szép feladaton.

Az erdeifenyvesek tisztitasanak racionalizalasa
SOMOGYI JOZSEF

Erdészkeriiletemnek majdnem 10%-a, 80 ha, tisztitasi korhatéron aluli erdei-
teny6 fiatalos. Evente 15—20 ha var tisztitasra, de végrehajtdsa évrél évre ne-
hezedik. Ennek okat féleg a bérezésben latom. Més vallalatoknal és erdészetiin-
kén belill is mas munkanal jobb a kereseti lehet6ség.

Fenyétisztitdsaink korszeriitlenek, nincsenek gépesitve. A tisztitdsok korsze-
rlsitésére féleg a nehézségek késztetik az embert. Ot-hat évvel ezel6tt még
50 Ft-os napi kereset mellett is volt, akivel a tisztitist végeztessiik. Ezzel szem-
ben ma 80—100 Ft a munkasok igénye. Ilyen osszeget nem tudunk biztositani
a hagyomanyos munka alapjan. Igy a jol begyakorlott dolgozoinkbdl sajnos csak
azok maradtak meg, akik csokkent munkaképességiik miatt mas vallalatoknal
nem tudtak elhelyezkedni., Tehat ez is neheziti a jobb és nagyobb teljesitmény
elérését.

Az ipari, az allami gazdasagi és a tsz dolgozok keresetét a tisztitdsokban
nem tudjuk biztositani mindaddig, amig korszeritlenek a tisztitasok.

Féként a nagy munkat igényld fenydtisztitdsokban tartanam slirgésnek az uj,
korszerli technologia alkalmazasat. Ez elGsegitené a bérezés javitasat is.

Kertiletemben- a fenyderddsitések tobbségét 120 X 80 em-es halozatban il-
tettiik. Tisztitasi korra ezek athatolhatatlan sirlséggé valnak. Alsé 3—4 ag-
orveik osszefonddnak. A tisztitast végzé dolgozd csak négykézlab vagy térdelve
tudja a torzseket megkozeliteni és a felnyesést elvégezni. Itt minden egyes fat
fel kell nyesni, még azokat is, amelyeket el akarunk tavolitani. A kivagott egye-
dek és a nyesési anyag kihuzasa kériilményes. Ezt megkonnyitik a feltaro
pasztik és Osvények, de ez még mindig kevés ahhoz, hogy aranyban &alljanak
vagy megkozelitsék munkaink tertiletén elért nagy fejlédést.

Dr. Solymos ‘Rezsé az erdeifenyd tisztitdsok racionalizalasa érdekében toébb-
féle halozati kisérletet végez Guthon. Ezek, véleményem szerint, megalapoz-
zak a jové fenyberdbsitéseinek korszeril tisztitdsat is. Nagy lehetlséget biz-
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tosit vidékenként és géptipusonként a megfeleld erdésitési halozat megvalasz-
tasaban. Mindezek csak évek multdval adnak eligazitast a nevelési munkak le-
egyszerus;tesehez

A régi halozatu fenyétisztitisra vonatkozoéan ismét csak Solymos kisérleteit
kell emlitenem. Ilyen kisérletek szintén folynak keriiletemben, 11 és 17 éves
erdeifenyd fiatalosban. A kiilonbozé kisérletek kivitelezésében részt vettem.
Ezekbd] kiindulva helyi ismereteim alkalmazasaval egy 1.25 ha teriiletd par-
cellan 11 éves 110 XX 80 cm-es halozatu erdeifenyd erddsitésben a kovetkezd
forméaban végeztem a tisztitasi munkakat:

50 m-enként 2 m széles pasztat vagtunk és minden negyedik sort valogatas
nélkiil kitermeltiink, Igy lehet6ség adodott a tertilet teljes feltarasara. Az 1.
és 3. sorokban levd javafa egyedeket felnyestik (kb. 2000—2500 db torzset
hektdaronként) kiilonosebb akadily nélkiil.

Elgondoldasom az, hogy a kovetkezd tisztitds alkalmaval, 4—6 év mulva, a
harom megmaradt sorbol a kézépsot kitermeljiik. Esetenként — ha sziikséges —
a kells zarodas érdekében hagyunk meg egyedeket. Az els6 tisztitds folyaman
két sorban visszamaradt, még fel nem nyesett torzseket is eltavolitjuk. Az elsé
tisztitaskor felnyesett torzseket magasabbra nyessik. Ily mdédon egy-egy tisz-
titasban 50%y-kal cstkkentenénk az élémunka hagyomanyos sziikségletét. De
meg hatra van a munkalatoknak masik, igen nehéz része: a nagy tomegl zold
gallyfa eltiintetése, kihtuzasa és elszallitdasa. Ahol nagyobb fenyéerdé van egy
tombben, ott 1—2 km-re is kell vinni a tisztitdsi anyagot, mig az elégetési
helyre nem érkeziink, Koltsége legalabb haromszorosa az egyéb munkalatok
bérosszegének., Ennek a nehéz munkdnak konnyitésére javasolnam a kovet-
kezoket.

A vastag faanyagot helyben kinyesetném és csak azt kozeliteném ki. A vé-
kony zold gallyat pedig a kivagott sorok helyére, tomoren végigrakatnam. A
ztld petrence-sorokat szufertézés ellen hati permetezégéppel fertétleniteném.
Els6é évben kétszeri, és a kovetkezd évben — gondolom — egyszeri permetezeés
is elegendd. Az ilyen vékony anyag, amely a talaj felszinéhez van tomoritve,
két év alatt megroskad és bomlasnak indul.

Tiizvédelem szempontjabol a nyiladékok és az 50 m-enként levé pasztak
tisztantartisa véleményem szerint elegends. *

Az emlitett teriiletet szakvezetdimen kiviil egy tapasztalatesere alkalmaval
a Debreceni Erd6felligyeldséghdl tobben is megtekintették. Véleményiik sokszor
ellentmondasos volt. F6ként a sorok kivagasaval nem értettek egyet, az ezzel
jaréd egyéb veszélyeket emlegették.

En mar a korabbi évtizedekben is tisztitattam és gyakorlati tapasztalatom
alapjan mertem mindezeket egy kis feriileten elvégezni.

Az idén januarban elvégzett tisztitdsomban a sorkivagasbol eredd zarodas—
bontis 80Yy-ban bezarult. Véleményem szerint két év elég lesz ahhoz, hogy
teljesen beziruljon. Nem fejlédnek zaszlos korondk, a torzsek novekedése is
megmarad centrikus formajaban, Honyomas és egyéb veszély sem dfenyegeti.
Ezt a megoldast ritkdbb dllomanyban nem alkalmaznam, de mégis sok lehe-
téséget kinal @ megfelel6 modszer kialakitdsara, tobb f6losleges munka kiikta-
tasaval.

Nagyon fontos szerepe lenne a fenyétisztitisok gépesitésének. Gondolok itt
egy kisméretli, spirdl tdvmeghajtasu korflrészre, amit egy ember a hatara
telvehetne, amellyel a szlik helyen is biztonsagosan tudna dolgozni. Vékonyabhb
fak t6t6l eltavolitdsat és a nyesését tudna vele végezni. Foldrol allva 2 m
magassag eléréséig alkalmazhato lenne. Valoszind, hogy mar vannak ilyen mo-
torflicészek a gyakorlati életben is, esak mi még nem ismerjiik azokat.
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Banyahanyék fasitasa a gyakorlati ember szemszogébél
RINGHOFFER ENDRE

Erdégazdasagunk teriiletén 1950-t61 1970-ig mintegy 200 ha teriileten erdot
kellett irtani kiilszini banyamtvelés miatt. Ezt a teriiletet szénbanydaszat ald
" vették oly modon, hogy 30—40 m vastagsiga foldréteget bolygattak meg és
szedtek le a mintegy 3—5 m vastag szénrétegrél. Amilyen lenyligozé latvany
volt a hatalmas kotrogépek, domperek tomegének gyors, egybehangolt mun-
kdja, annyira elszomoritdé volt latni a sivar, élettelenné valt tdjat a bédnya-
miivelés befejezése utan.

Az erddn ejtett hatalmas seb gyogyitasat azonnal nem kezdhettik el, mert
a teriiletet, amelyet a gépek felturtak, elébb tereprendezéssel megkozelithetéve,
jarhatéva kellett tenni, A tereprendezés elvégzése utan az erddsités megkezdé-
séig igyekeztlink minél tébb megfligyelést sszegylijteni a novényi élet elsé
jeleirdl, hogy kés6bbi munkank soran ezeket felhasznalhassuk., Az utmutatast
maga a természet adta, Pionir fafajok jelentek meg a teriileten; olyanok is,
amelyek a korabban letarolt részeken, de a kozvetlen kornyezoé erdékben sem
voltak soha talalbhatok (pl. a sziirkenyar, feketenyar, kecskeftiz).

Amig a felsorolt fasnovények csak szétszortan, ritkan jelentkeztek a megfe-
lelébb talajokon, addig a lidgyszarui martilapi a legrosszabb helyeket is majd-
nem teljesen elboritotta, Erételjes gyokérzetével mélyen megkototte magat a
kemény, tomott, margas talajon. Tomeges megjelenése nagy segitség volt az
erdzio csokkentésében.

Latnivalé volt elére, hogy az erdésitéshez a pionir és a legkevésbé igényes
fafajok johetnek szamitasba, kiilondsen a meredek rézstikon, amelyeken talaj-
miuivelést igen nehezen lehet végezni. A gépi talajelkészitésre — szantdsra —
alkalmas teriileteken valamivel igényesebb fafajokat is lehet majd telepiteni.

Ha figyelembe vesszik azt, hogy a névény egész életét egy meghatarozott
helyen éli le — termdéhelyének minden jo és rossz tulajdonsagai kihatassal lesz-
nek kés6bbi fejlédésére —, szikséges, hogy ezt a termoéhelyet részletesen is
megismerjuk.

A begytjtott talajmintdk szerini az oroszlanyi banyahanydk talaja sziirke-
pala, mérga és homokkd. Ennek alapjan énként adodik az a megallapitas, hogy
a meddéhanyok teriiletén igen csekeély vizgazdalkodassal szamolhatunk, illetve
a lehullé csapadék rombolo hatésa erds mértékben jelentkezik,

Kiegészitésul szitkségesnek latszik még a terulet klimatikus viszonyainak a
megfigyelése. Az erddsitendd terliletek klimaja er6s eltéréseket mutat. Ez ért-
hets, mert a talajfelszin takardja hidnyzik, a domborzati viszonyok igen val-
tozatosak, a besugdrzas sokféleképpen érvényesiil, a szél karos hatdsat nem
csokkenti semmi. A nappali erés felmelegedést az éjszakai gyors lehilés ko-
veti, ami évszakonként valtozo erdsségi.

A levegd paratartalma igen alacsony, annak ellenére, hogy a volt banyagodrok
mélyén mély vizli, nem nagy feliiletd tavak keletkeztek. Ezeknek a banya-
tavaknak a kiparolgasa igen nagymértékid, de a vizellatasuk ennek ellenére
allando.

A szél karos hatdsaként figyeltik meg azt is, hogy a talaj felszinérdl kifajta
a legértékesebb alkatrészeket, a por- és az agyagszemcséket. Ezzel magyardz-
hatok a legigénytelenebb novénytarsulasok.

Ezek voltak nagy vonalakban azok az adatok és megfigyelések, amelyeket a
varakozas éveiben Osszegytjtotitink.

Ezeknek a legrosszabb adottsagoknak ellenére is csak egy feladatunk lehe-
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tett; az, hogy a teriiletet az erdégazdalkodas céljara hasznilhatéva tegylik. Meg
kellett sziintetni a talaj tovabbi erodalasat, elé kellett segiteni a talaj érlel6-
dését, hogy a késébbiek folyaman valamilyen erdétalaj alakulhasson itt ki.

A szerzett ismeret birtokdban 1968-ban kisérletképpen akéc, eziistfa és erdei-
feny$ magvetéssel, valamint f(izdugvanyozassal az els6 lépéseket megtettiik. E
kisérletiinket mindhdrom talajféleségen, kis teriileten végeztiik, azzal a céllal,
hogy a mutatkozé eredményeck alapjan folytathassuk a mnagyobb kiterjedésti
erdositest.

Munkink menete a kévetkez6 volt. Akdcmagvetést a kitettség és erozio szem-
pontjabol kizepesnek mondhato teriileten végeztlink majus 10-e koril. Az er-
deifeny6 magot 35 fokos rézsiin, padkdsan, pasztikba vetettik. A vetés ideje itt
is majus 10, koriil volt. Az eziistfamagot sik terepen, nem messze az el6z8kt6l,
méargas talajon vetettiik el. Fiizet mély fekvési godrok fenekén és az arokszer(i
mélyedések partjain dugvényoztuk, fehérflz, torékenyfliz és szomorufiiz sima-
dugvanyokkal. A dugvanyok hossza 20—30 cm volt.

A megerdési, illetve kelési eredmények a kovetkezék voltak. Az akac 90%~
ban kikelt és a viszonyokhoz képest szépen megerdsodott abban az évben. Az
erdeifenyt 50%-os kelési eredménye is biztaténak latszott, tekintettel a késoi
vetésre. Az eziistfa tavaszi vetése dltaldban nem szokott jol sikeriilni, a kelési
eredmény mégis 70% volt. A flizdugviany kevés kivétellel mind szépen meg-
eredt, az eredmény majdnem 100%—08._

A nyar folyaman a palds teriiletre vetett akic levelei elszinezédtek, voroses-
lilds szint kaptak. A sorokba kisérletképpen vetett kukorica is ugyanilyen
szin( lett.

Még ugyanabban az évben 6sszel valamennyi fafajrol t6bb, atlagosnak mond-
hato példanyt kiemeltiink a fejlédés vizsgalata céljabdl. Az eredmeény a kivet-
kezd volt. Az akédc egy évi fejlodése 10 cm-es atlagot ért el gyokfctol felfele,
gyokfében 3—4 ram vastagsagot, gyokérfejlédése kielégité volt. Az erdeifenyd
novekedése a csemetekerti vetést utolérte (8 cm), gyokérfejlédése jo volt. Az
eziistfa novekedése kielégitd, de nem érte el a csemetekertieck magassagat. Gyo-
kérfejlédése erdteljes; stird, bojtos gyokérzete lett. A flizdugvanyok a kezdeti
j6 fejlédés utan visszaestek, elbokrosodtak, fejlédésiik eléggé egyenlétlen volt.
A mérések szerint 15 cm-t6] 80 cm-ig kiilonboz6 nagysagu hajtasok voltak, a
gyokérzet nem volt kielégitd. Hosszu, vékony zsinérszert gyokerek fejlodtek.
Magassagi novekedés nem volt, szétteriilé hajtasaikkal a talajarnyalast igye-
keztek biztositani.

A kovetkezé évben nagyobb méreti kisérletet végeztiink szantasra alkal-
mas, 4 ha-os teriileten. Tavaszi szintds utan kétéves akaccsemetével erdési-
tettiink. Az eredmény az els6 évben kielégité volt, s ez arra késztetett benntin-
ket, hogy a kivetkezé években nagyobb teriileteket telepitsiink be. Akaccse-
metével erddsitett teriiletiink eddig 6sszesen mintegy 40 ha.

Idén az eddig telepitett teriiletek kisebb-nagyobb foltjain az akdc fejlode-
sében visszamaradt. Ez a jelenség elsésorban az erésen kagylos, fehér szinii
vaztalajon mutatkozik. A tobbi tertleteken az akac fejlédése pillanatnyilag ki-
elégits, Talan furcsan hangzik ez a kifejezés: ,pillanatnyilag”, de indokoltta
teszi ezt az a tény, hogy a két évig biztatéan fejlédott akac most meglepetés-
szerven megallt novekedésében.

Ugy érezziik, hogy e hatalmas teriiletek meghéditdsa sok kudarcot is tarto-
gathat szamunkra, de reméljik, hogy erés, kitarté munkaval, tapasztalataink és
megfigyeléseink célszerti felhasznalasaval és a tudomany segitségével végiil is
sikeriil majd ezt az élettelen ,holdfelszint” elébb-utébb meghdoditani.
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Mesterfogasok az akdactermesziésben
DESZPOT LASZLO

Az akacfafaj, min{ téma, igen széles korben ismert. Nagy terjedelmi iroda-
lom foglalkozik az akactermesztéssel, kitlin6 cikkek sorat jelentették meg errél.
Az akdctermesztés jelent6sége kozismert. Nyitott kapukat dongetnék, ha csak a
mar leirtakat ismételném. Nem ez a célom, hanem, ha mod adodik rd, csupan
sajat szerény tapasztalataimat szeretném egészen roviden, szinte tavirati sti-
lusban ismertetni.

Mindségjavitds

Tomegszelekcidt érhetiink el a kovetkezéképpen:

A legjobb mindségl allomanyok magjabol neveljiik az akacesemetét, A ki-
jelolt torzskényvezett dllomanyok legjobb tulajdonsdagokkal rendelkezé egye-
deit szabadabb &llasba hozzuk. Az ilyen allomanyokat magtermelés céljara lize-
meltetjiik. Nem termeljiik le, ha mar €l is érték a vagaskort. Tehat magtermelés
ceéljabol tartjuk fomn, hiszen magot tobbszér foghatunk ezekb6l.

Hazankban kb. 1700 ha torzskonyvezett magtermé allominy van kijelolve.
Hacsak a hazai magsziikségletet akarjuk biztositani, akkor évenként 250 q-t
alapul véve, boven elég 20 ha-t évente folrostalni. A hat évenkeénti visszatérés
figyelembevételével csak 120 ha-t kell fenntartani, de a legjobbat.

Erdekességként megemlitem: szerintem most is érdemes volna felmérni, hogy
a kijelolt 1700 ha torzskonyvezett allomany mekkora magmennyiséget tarol.
Nem ritka 1 ha-on az 1500—2000 kg mag, kénnyen kiszamithaté, hogy 1700 ha
milyen mennyiségli magot tarol.

E szamok fantasztikusnak mutatkoznak, de bizonyitott tényeket vettem ala-
pul (5 éves tapasztalat). Sajit magam végeztem a begytijtést. az altalam szer-
kesztett dobrostaval a kovetkezé eredménnyel 1—1 hektarrél: Csévharaszton
1966-ban 1700 kg, 1967-ben 1800 kg, 1968-ban 1600 kg. Kunpeszéren 1969-ben
1900 kg, 1970-ben 2000 kg.

A magbegyijtés gazdasagos, mert 2 f6 10 ords muszak alatt, 15—20 kg ma-
got gyljt be.

Vetés

Csak szkarifikalt magot vetek. Szkarifikalt magot még egyszer sem oltottam
rhizobium baktériummal, mégis szantofoldi szliz teriiletre vetve szép ered-
ményt, jo fejlettséget értem el. Dus gyokérzettel, rengeteg gyokérgumocskaval
emeltem ki. Amit annak tulajdonitok, hogy az éveken at sztratifikalodott mag
a rhizébium baktériumokat magaval hozta.

Forrazast ennél a magnal a rhizobium baktériumok életben tartasa céljabél
melldzom. Inkabb a maghéj sebzést tartom elénydsnek.

Csemetenevelés

Csak annyi eltérést alkalmazok a hagyomanyostol, hogy augusztus wvégen,
szeptember elején az Osszes akdccsemetét 60 cm magassagban lekaszaltatom.
Ezzel azt érem el, hogy az aldszorult egyedek is szépen fejlédésnek indulnak
és ezek is szabvanyméretiiek lesznek. Rendszerint szabvanymeéretd lesz minden
csemeténm.

A 60 em-nél magasabb egyedeknek mindig fokozodik a karos hatisa az el-
nyomott, késébben kelt, fejlédésben hatrabb levé csemetékre. EZt visszavagas-
sal megszintetem. Végeredményben a visszavigott csemeték fejlettsége mar el-
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érte a szabvany méretét. A riigyei beérnek és amikor erddsitéshez hasznaljuk
fel, tigyis t6ére fogjuk vagni. Azok a csemeték pedig, amiket felszabaditottunk,
novekedésnek indulnak és elérik a szabvanymeéretet.

Ezzel a modszerrel, amit roviden leirtam, a Pest megyei teriileteken homokos,
de még mas jellegli dombvidéki terileteken is igen jo elegyes alloményokat.
esetenként elegyetlen akacerddsitéseket létesitettem, ahol a pétlasra szinte nem
is volt sziikség.

Bar ma az akactelepitéseket a kiilonbozé beruhazasi jogszabalyok nem K-
lonosebben dotaljak, mégis érdemes a témdaval foglalkozni. Ha masért nem
legalabb azért, hogy ahol akéccsemetével erd6sitiink, az valoban kivald, szép,
i6 novekedésl erdd létrejottét segitse eld, biztositsa.

Mezégazdasdagi celluléznyaria-telepitések
és az 6zallomany kapcsolata
BALAZS ISTVAN

A cimben szereplé témat Pest megyében, az erdésitések bejarasa, a nyar er-
ddtelepitések, de f6ként a mezdgazdasagi celluloznyarfa-telepitések megtekin-
tése, atvétele soran tapasztalt jelentések, megfigyelések alapjan kivanom rog-
ziteni. Nevezetesen az a jelenség volt megfigyelhetd, és ma is egyre fokozottabb
meértékben tapasztalhatja az Uj nyartelepitéseket jaré ember, hogy ezekben az
erdbsitésekben — kifejezetten mezégazdasigi celluléznyarfa-telepitésekben —
megjelent az 6z, de nem egyenként, hanem ,csalddostdl”, csoportosan, csa-
patban.

Tudom, a gondolat is merész, hat még tényként valé kozlése. Alljon itt né-
hany, szerintem tapasztalati tény, mondhatnam indok, amit bizonyitékként
(nem megdonthetetlenként) szeretnék allitasomhoz felsorakoztatni.

A mezbgazdasagi celluloznyarfa-telepitések altalaban 20—150 ha nagysagu
egységek: de legrosszabb esetben is a mezégazdasagilag gazdasidgosan nem
hasznosithatd, legalabb 20 kh-at meghalado tertiletek lehetnek csak; kisebb
egységben nem engedélyezhetd a telepités. Ez utobbi esetben kozvetlen kap-
csolatban van a nyarfolt a mezbdgazdasagi teriiletekkel. Az el6irt fafaj nagy-
részt az oriasnyar, esetleg az olasznyar. A telepitéshez hasznélt gyokeres dug-
vany mérete a laikus szamara egészen nagy ,.fat” jelent, mert: 1,70—2,20 méter
magas és 20—24 mm atmérdji. Mar a telepités évében magy zdld feliiletet,
,erd6”-szerti képet biztosit.

A nyesések elvégzésekor a sorok kozdtt maradé lomb megfelelé zold anya-
got, taplalékot, de legalabb is ballasztanyagot biztosit. (Mdas kérdés, hogy a
nyesési anyagot tobb helyen kiszallittatjak a szakfelligyeleti szervek a telepi-
tések szélére, Természetesen ezzel vadgazdalkodasi, vadvédelmi, de még erdé-
szeti szempontbol sem érthetiink mindig egyet.)

A mezégazdasagi celluléznyarfa-telepitési program 1966 &Gszén indult orsza-
gosan és a megyében is. Az akkor telepitett (pl. megyénkben osszesen 3200 kh)
6rias- és olasznyar komplexumok ma mar zart erdét jelentenek. Kiilonodsen ez
a helyzet megyénkben a ceglédi jarasban, Nagykéros varos kornyékén, ahol
évente 400—500 ha mezdgazdasagi celluloznyarfa- telepitést hajtanak végre. A
megyében itt telepitettek és telepitik a legtobb nyarfat és itt novekedett ugras-
szertien az 6zallomany az utébbi években.

S itt ismét meg kell Allnunk.

Eddig a megyében ezen az alfoldi részen alig volt jelentés 6zalloméany, most
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viszont ugrasszertien megnovekedett. S6t, amire még példa nem volt, az 1969.
évi 6zkilovések soran a ceglédi jardsban (Abony vidékén) és Nagykords varos
teriiletén két aranyérmes 6zbakot ejtettek el. Az egyik 163, a masik 160 pontot
kapott a megyei és az Orszigos Trofea Biralé Bizottsagtol egyarént! Elétte
1968-ban szintén ragyogéd aranyérmes bakot 16ttek Cegléd kornyekén.

Tegyiink Osszehasonlitist a megye teriiletén létrejott nyartelepitések teriilet-
adatai és az 6zallomany novekedése kozott:

nyartelepités 6z

kh-ban (bak-suta, gida egylitt)
1967 1477 4950
1968 1483 5758
1969 1742 8506
1970 2492 8714

Ehhez természetesen a més jellegii, klasszikus erdésitések, fasitdsok soran lét-
rehozott erdék, nyartelepitések is pozitivan vehetdk szamba, mivel az igy letre-
jott, nemesak nyartipust erdsk is elésegitették az dzallomany szamszerl no-
vekedését. Az allami gazdasdgok mezdégazdasigi celluléznyarfa-telepitési és a
nyarerddsitések évente 400—600 kh-at jelentenek a megyében.

Milyen taplalkozasi, megélhetési, tehat életfeltételeket biztosit az 6z részere
a nyarfafajbél létrehozott erddsités?

A lombozat tapértéke jelentés. Az 6z koztudottan olyan téplalékot szeret,
igényel, ahol a fehérjék aranya a zsirokhoz képest korlatozoit. A Bencze—
Csapody—TGalgyesi-féle taplaléanyag- és dsvanyianyag-tartalom vizsgdlatokban
szerepld fehér- és feketenyar adatok ezen a téren elékeld helyen allanak. Mar
pedig az olasz- és oOridsnyar nagyobb, zoldebb levelei, rigyei nem lehetnek
rosszabbak az elébbieknél. Igaz, erre vonatkozo kisérleti, pontosan rogzitett,
tudoményos adataim nincsenek. Ez azonban csak idé kérdése, az adatok fel-
mérése, feldolgozasa folyamatban van.

A nyesési anyag taplalékként hasznalhato. A nyartelepitésekben a sziikséges
nyesést a vegetdcids idé6 megindulasakor (marcius—aprilis—majus) végrehajtot-
tak. Az igy levagott Agak rligyei stb. az 6z szdmara — a természet szegényes
tavaszi, télutéi asztala miatt — nagyon fontos téplalékot jelenthet.

Az apolasok altalaban a nagy mezdgazdasigi munkdk befejezése utan keril-
nek végrehajtdsra, igy a mezdgazdasigi mivelést, zavart tertiletrél itt a mezei
6z id6szakos nyugalmat, védelmet talal. A hatalmas zold levelek, lombozat és
a még meglevd lagyszara aljndvényzet takarast biztosit az 6z szamara a nap
minden szakaszdban, anndl is inkdbb, mert évente legfeljebb ket esetben vé-
geznek dpolasi munkakat a nyartelepitésekben.

Az 6z altaldban 100 ha-on felilli teriileten €él, a nagyobb monokultirdkat
nem kedveli; a celluléznyar-telepitések — ismétlem — 20—50—100—200 kh-as
egységek, illetve 20—150 ha-os ,erddk”; korilotte mindentitt mezégazdasagi
miivelési teriiletek.

Nem vitatom azt a tényt, hogy &llitisom még tobb évi alapos, gondos meg-
figyelést, vizsgalatot igényel. Lehet azon vitatkozni, tobb ellenérvet felhozni,
talan id6legesen el is lehet vetni, de azt a tényt megvaltoztatni, hogy a kint
616 emberek megfigyelései és sajat tapasztalataim szerint is a kisebb-nagyobb
kiterjedésii, mezdgazdasagi celluléznyar-telepitésekben (6ridsnydr—olasznyar és
mas nyarerdositésekben) megjelent, ott él, mozog — egyre nagyobb szamban —
a mezei 6z, nem lehet.

A jelenség okait még vizsgalnunk, vitatnunk kell, de mindenképpen figyel-
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met érdemlé jelenség, észrevétel, aminek elhallgatdsa, tudomasul nem vétele
az 6zallomany min6ségi és mennyiségi novekedésének megitélésében oridsi hi-
bék forrasa lehet. Elég, ha az ugrasszer(i novekedést nem akarjuk meglatni —
féleg ott, ahol 6z eddig nem, vagy csak elvétve volt — és dédelgetni, nem pedig
korszer(i vadgazdalkodast folytatni akarnak az zallomanyban.

A megfigyelések és a tapasztalatok leszlirése egy megye teriiletére vonatkoz-
nak. Nyilvin adédnak hasonlé vagy esetleg mas jellegli észrevételek masutt is.
Szivesen veszem az esetleges eltéré vagy azonos véleményt is. Egy azonban bizo-
nyos: a nagyaranyu erddsités, de kiilonosen az igen magy ,divattd” valt nyar-
Wkultusz” természetszeriileg okoz valtozast a wvadallomanyban, ott is els6dlege-
sen a mezei 6z szamszerl alakuldsiban.

Lehet, hogy csak a figyelem felhivdsa amit leirtam, de ovjuk mindségi 6z-
allomanyunkat a felesleges tulszaporodastol.

Ha csak ezt éri el ez a néhany sor, akkor mar érdemes volt leirni.

Birtokpolitika, teriiletrendezés, tajesztétika
DR. BORBELY GYORGY

A | kémyezet”, mint fogalom, elsésorban foldrajzi megkiilonboztetésként mu-
tatkozik: siksagi, hegyvidéki, de mondhatjuk azt is, hogy falusi, varosi. Osz-
szetevii befolydsoljdk az egyén fizikai, szellemi fejlédését, erkdlesi vilagat.

A kikapcsolédasra vagyo ember, pihenése érdekében, a kornyezetén kivan
els6sorban valtoztatni, A varosi, a fizikai kornyezetvaltozas érdekében a ter- -
mészetet keresi fel, a varostol messze ¢l6 pedig @ varost élményszerzés vagy
egyszerl szemlélédés céljabol.

Ez a két, merdben ellentétes kornyezet belsé tulajdonsdgainal fogva az
ember fizikai, szellemi vilagara is kiilonoés modon hat, a természet megnyug-
tatdéan, a varos a dinamikusabb életével inkabb serkentéen, ingerlen.

Azonban a természet allapota sem &allando. Egyrészt onmagatol, masrészt
a természeti jelenségek és nem utolsosorban az ember beavatkozasa kovet-
KReztében, atalakul. Egyes allat- és novényfajtak eltlinnek, f6képp az emberi
magatartas kévetkeztében megvaltozik a taj kiilsé képe is. A termeészet tar-
talékai nem kifogyhatatlanok, a behatasok folyamata utdn — bizonyos vo-
natkozasokban — mar nem képes ujra termelddni. Ennek kovetkeztében min-
dig nagyobb jelenttsége lesz a természet védelmének. A varosok légkore a
technika fejlodésének kovetkeztében szennyezdédik, széngazzal, benzingédzzal,
kiilonb6zé égéstermékekkel stb.

Ezektél a szennyezodésektsl feltétleniil meg kell 6vnuk a természetet, sot
ezeken tilmenden szerepet jatszik itt a ,,hangszennyezddés” kérdése is. Tavol
kell tartani a civilizicié zajat, nem szabad megzavarni a természet hangjait.
Ez adja a tajszépség zenei alafestését, melynek egyik megjelenési formaja a
csend.

Mind a varosokban, mind a természetben az ember kornyezetének kialaki-
tasa, az egészséges létkorilmények megteremtése. vagy megdévasa az emberi-
ségnek silyos gondot jelent a vildg minden részén.

A varost és a természetet a technika termeékei, a civilizacié kapesolja Ossze.
Az Osszekapesolodas a természetet fenyegeti sokszor nem is kodzvetve, hanem
kozvetleniil az ember altal.

A kérnyezetén valtoztatni kivané, fokeppen varosi ember ma méar kénnyen
jut ki a természetbe, autobusz, vonat, hajo, maganauto, motorkerékpar, ke-
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vékpar 4ll rendelkezésére. Aranylag konnyen keresi fel a természetet mint or-
vosat, mint baratjdt, mint pihené vagy szorakozo helyét. Ugyanakkor észre
sem veszi azt, hogy milyen csapisokat mér kornyezetére az erd6 Gjulatidnak
letaposasaval, cserjék, fak Againak tordeldssvel, tliz okozdsaval. De nemcsak
ezekre kell gondolnunk. Gondolnunk kell egyes beruhdzisokra, ahol mar a
tervezésnél mutatkozik a természet fenntartasahoz fliz6d6é érdekek mellézése.
Természetesen ezt sem lehet minden beruhdzasra altalanositani. A technika
fejlodése fokozza a természet védelmének szilkségességét. Ezt a munkat meg-
el6z6 intézkedések megtételével kell beallitanunk ugy, hogy tevékenységiinket
ne kelljen a civilizdcié bizonyos mérvii valsagaval megokolni. A természet veé-
delme mem rogeszme. Felszinen kell tartanunk ezt az eszmét. Nem szabad
visszaélni a természettel, Ehhez azonban elsésorban az kell, hogy jobban is-
merjilk a természet torvényeit, jobban ismerjik az okologiai kapesolatokat és
a tényezdk egymadsra val6é hatasat. Ismerkedni kell a természet Osszetevéinek,
— a vimek, talajnak, dllatvildgnak, novényvilagnak — sokrétii kapesolataval
és egymasra vald koélesonhatiasaval. A termeészet rendszer, dinamikus allapo-
taban is egyensuly alakul ki. A természet erdi: arviz, tlzvész, vihar, fold-
rengés sokszor megbolygatjik az egyensulyt, ezt még fokozhatja az ember ma-
gatartasa, tevékenysége.

Felmeriil az a tagadhatatlan elv, hogy a civilizacid fejlédésével elkertilhe-
tetlen a természetbe wvald beavatkozis. A beavatkozasnak azonban olyannak
kell lennie, amely 4ltal a természet az ,,6s" Allapotabél a civilizacionak meg-
feleld fokara jut. Ez tokéletesiti a természet szerepét. Az ilyen beavatkozis
azonban csak akkor lehetséges, ha ismerjik a természet torvényeit. mert ,.a
természetnek csak engedelmeskedve parancsolhatunk.” A beavatkozas kérdése
az okologiai szempontokon feliil még sulyosbodik a tajesztétikai szempontok-
kal. A technika eredményeit bevinni a természetbe ugy, hogy annak kiilsé,
fizikai megnyilvanuldsai ne zavarjdk meg a taj Gsszhangjat. fogas kerdés elé
allitja az intézked6 szervet. Ez esetben az okologiai egymasra hatason kiviil
szemlél6dé modon kell kialakitani a belsé élménnyé fejlédé vizudlis érze-
kenységgel osszedllitott képet. Ebbe a képbe ugy kell beilleszteni az embert
szolgdlo technikai berendezést, hogy az a bels6é élményrétegek sorat ne za-
varja. Ezzel a szemmel kell a tervezének a rea bizott feladatokat megoldania
és nem a legegyszer(ibb, a legolesébb és technikailag legkisebb erdkifejtessel
kinalkozo épitést kell valasziania, A tervezdének tehat feladata kell legyen az
dkologiai, tajesztétikai szempontok vizsgalata. Ezen a téren kell az elsé lépé-
seket megtennie.

A természetes kornyezetnek a beavatkozassal nem szabad mesterséges kor-
nyezet(ivé valnia, Ha azonban a beruhdzas annyira nagyszabasu, hogy minden-
képpen legy6zi kornyezetében a természet természetiességét, akkor viszonl azt
gy kell kialakitani, hogy esztétikus elhelyezésével és kivitelezésével, a hozza
csatlakozd beruhazasokkal, létesitményekkel, parkokkal beolvadjon a termé-
szeti kornyezetbe. El lehet képzelni a legszebb tajakon létesitett szallokat, ven-
déglaté tlizemeket, korhazakat, iidiiléket és mindezeket kiszolgalo iizemeket,
tavvezetékeket és utakat, gatakat, melyek elhelyezése €s kiépitése nem rontja
a téjesztétikat, hanem emeli a természet civilizdciot szolgalo jelentdseget.

Tlyen példiaul a Lillafiiredi Szallo, vagy a Dunakanyarban most épiilé Syl-
vanus Hotel. A Sylvanus Hotel is éptilhetett volna wvalahol varosban, amnak
valamelyik utcidjdban, vagy féterén. A hegy gerincén épiilé szallo, erdovel
gvezve, onnan elénk tdrulo panorama néveli az ember megbecsiilését. E be-
ruhdzds lattan élménysor rétegezédik a pihend. szemlélédé ember lelkivilaga-
ban!
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Lényeges az, hogy a beruhazas tervezése el6tt valamennyi érintett szerv
kepviselgje talalkozzék a helyszinen. .Tobb szem tobbet 14at” elve alapjan itt
kell kialakulnia a természetre célzott behatasnak, szervezettebb, integraltabb,
fellésségteljesebb maédon. Mar eleve nehézséget jelent az, ha a tervezs, a be-
ruhdzo, vagy a kivitelezé csak egy lehetéséget lat és nem meriil fel benniik
tobb alternativ megoldasi mdd. Veszélyes az, ha kizardlag a muszakilag leg-
egyszerubb. és legkézenfekvibb maodot vizsgaljak csak, kiilonosen akkor, ha eh-
- hez még a kivitelezés gazdasigossaga is parosul a tajesztétika rovasara. A ter-
mészet és a kultura osszekapesolédasa a ma és holnap emberének életében a
kornyezet termeészetes és mesterséges oOsszeteviinek vizsgalatabol kell hogy
eredjen.

A birtokpolitikanak a birtokviszonyokra tamaszkodé munkaja parosult a te-—
ruletrendezéi munkaval, ez a munka viszont kilonos jelleget, izt kapott a
tajesztétikai elvek érdekvédelmeével. A természetre iranyuld behatasok intézéi
a munkakort jol ismeré dolgozok legyenek. A tajesztetika nagy latoszogd len-
cséjén kell figyvelni a beruhazas kozgazdasagi tényezéit. Sem a beruhdzd, sem
a tervezd nem érvelhet azzal, hogy a tervezett beruhdzas bar tijesztétikailag
kifogasolhato, de kivitelezési szempontbol gazdasagosabb, mint mas megoldas.

Gondoljunk most egy rendkiviili természeti bajjal aldott volgyre, melynek
hossztengelve iranyaban enyhe kanyarulatokkal utat épitink a kornyezdé tdi-
16k jobb megkozelitése, az autés turisztika céljara. Az ut mellett, az erdészélen
reprezenativ vallalati {idiilé is épiil. Az Udiiléhéz primer vezetéken energiat
kell szallitani a féutvonalon huazodo tavvezetékrol. A tervezett tavvezeték
nagyjabol az épililé at vonalat koveti. a kanyarulatoknal keresztezve azt,
ugyanis a tavvezeték nem koévetheti az ut kanyarulatait. A tavvezeték ily mo-
don ketté osztana a volgyet, megvaltoztatna annak egységét. Ilyen esetekben
mar eleve alternativ megoldason kell gondolkodnia a tervezének. Alapgondo-
lat a tavvezetek tajba valé beolvasztasa, fedése kell hogy legyen. Ha sikerul
olyan megoldast taldlni, hogy a vezeték nyomvonalat eltolom az erdé szélére
és igy a hattérbe beolvadva minden irdnybdél szinte lathatatlan marad, akkor
mar elértem célomat. Ez esetben is alkalmazni kell a megengedett legnagyobb:
oszlopkéztavolsdgot és ki kell hasznalni mindazokat a lehetségeket, melyek
rendelkezésre allanak. Ilyen példaul a faoszlopok beton gydmjanak az acél-
szerkezetes oszlopok barnara festése stb. Az energianak kabelben wvald veze-
tése egvrészt a talajviszonyok, masrészt egyéb technikai okok miatt csak egé-
szen kivételes esetekben oldhaté meg.

A tajesztétikai, zoldovezeti szempontokat nem ismeré ligyintézé azzal is ér-
vel, hogy a beavatkozasra célba vett erdd értéktelen. Fatdmeg szempontjabol
igaza is lehet, azonban nincs igaza a talajvédelem, a zoldovezet kialakitasa
szempontjabol.

Az egyik kozség délkeleti szélén eltertilé felhagyott agyaglelohelyeket (ku-
bikgodroket) évekkel ezeldtt fasitottuk, Egymas mellett két tabla tertl el cca
14—14 ha kiterjedésben. Az egyik tabla kozségi, a masik erdégazdasagi keze-
lésben van. Az erddgazdasagi kezelésben levd tabla allomanya akéc, cser, erdei-
és feketefeny6. jobb talajon &all, mint az anyaggodorbe — legnagyobb részben
..C” szintre — telepitett fehérnyar, sziirkenyar, éger sth. A kozelben levd gyar
uj Uzemrészenek energiaellatiasahoz tavvezetéket kellett épiteni. A tavvezeték
nyomvonala a helyszini bejarason mutatott terv szerint az erdégazdasagi ke-
zelésben levé tablan vezetett keresztil. Figyelembe véve a primer vezetékhez
fliz6d6 szabvanyt, ez a nyomvonal-megallapitas azt jelentette volna, hogy a
nagy gonddal telepiteit és a kozség z6ld ovezetét képezd allomany magy részét
le kell termelni. A targyalason elétarva a zoldoévezethez, tajesztétikai kovetel-
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ményekhez fiz6d8 érdekeket, az erdételepités nehézségeit, a tervezdét és be-
ruhdzot végiil is meg lehetett gydzni, a tdvvezeték nyomvonalat nyugati irdny-
ban athelyezték és ezzel nagy részben megkimélédott az erdd alloménya.

A teriiletrendezés és tajesztétika 20—25 évvel ezel6tt még nem jatszott ak-
kora szerepet, mint most. A felszabadulds utidn rohamosan fejlédé beruhaza-
saink igazi kornyezetpolitikat kévetelnek meg, a feladatok bonyolulttd, a mun-
ka kulturaltabba valik. A létesitményeket néha olyan szlikségszerliség paran-
csolja, amely el6l nem lehet kitérni. Azonban mindig mod adédik arra, hogy
a kornyezetbe valé beilleszbésének érdekében valamit csiszoljunk egészségiigyi,
tajeszbétikai, s6t esetleg gazdasagossagi célokért. Szamot kell vetni az életméd
valtozasaival, a lakéasviszonyokkal, a szorakozéasi formdaink valtozasaval és sok
més megoldasra varo feladattal, mint a turisztika, vadgazdalkodas, hétvégi
udiilételepek kialakitdsa és mindezek kiszolgilasa (ut, vizvezeték, energia, csa-
tornazas stb.).

A tajesziétikai szempontok betartdsa a kornyezetrendezés sordan kétségteleniil
dldozatot kivan. Kénytelenek vagyunk egy kébanya megnyitasatol eltekinteni
azért, mert kozvetlen kozelében foglalt forras van, itt talalkoznak és metszik
egymast a turistautak, a forras el6tti tisztas kedvelt letelepeddé hely. Ma mar
nem lehet kizardlagosan kézi fejtéssel dolgozni. A robbantasi korzet, a teher-
autoé forgalom megbénitand a kornyék turisztikai életét.

Ha azt akarjuk, hogy a termeléssel jaro anyagi és kulturalis elényok mel-
lett olyan kornyezetet alakitsunk ki, amely nemcsak nem egészségtelen, ha-
nem a jobb életforma egyik tényezdje, akkor el kell fogadnunk azt, hogy ennek
arat meg kell fizetnink, Felmeriil az a kérdés: az esztétikai, turisztikai szem-
pont elébbre valé-e, mint a gazdasdgi haszon? A kérdésre nehéz egyszeriien
valaszolni, A két tényezd szorosan osszefligg. Ha a gazdasagi cél a kiszemelt
teriileten a masik érdek védelme miatt nem érheté el, akkor keresni kell
olyan megoldast (pl. kébinyanyitas esetében madsik feltaré helyet), amely el-
fogadhaté. Ha a gazdasdgi, termelési cél érdekében valamely beruhdzis egy
bizonyos helyen cikerulhetetlen, akkor keresni kell azt a megoldast, amivel
legkevésbé sérijiik a tajesztétikai, turisztikai érdekeket. Ez megnyilvanulhat
szin, forma, anyag megvalasztasaban, a takarashoz fasitds, vagy cserjesor lé-
tesitésében.

A kérnyezet rendezésének komoly feladatai kollektiv és szocialis jellegliek.
A kozérdek élvez itt els6bbséget a magédnérdekkel szemben. Ez a szocialista
orszdgokban irdnyt adé elv, a kapitalista orszigokban pedig gazdaségi forra-
dalmisagot kivan.

Vissza kell térni arra a gondolatra, hogy a kornyezetrendezés csak akkor le-
het sikeres, ha megfelel6en ismerjiik a természetet. Lényeges a talajviszonyok,
a kitettség, csapadék, légaramlat irdnya, paratartalom mint ckolégiai ténye-
z0k egymaésra hatisanak ismerete. A t4aj tobb iranybdl vald szemlélésébél esz-
tétikai érzékkel meghatarozott, a természet stilusat visszaaddan meglormalt
kép kialakitasdhoz sziikséges fogékonysagot el kell sajatitani. Kérdés: miképpen
lehet megszerezni mindehhez a képzettséget és miképpen a fogékonysdgot. Az
okologiai nevelésnek érvényesiilni kell minden oktatasi szinten. Ez sem az &l-
talanos, sem a felsébb iskolakban nem kivanja 0j tantargy bevezetését. A meg-
levd tantargyak, a foldrajz, természetrajz és dltaléban a természettudoméanyok
oktatisa wvalik a megkivant ismeretek oktatasaval szinesebbe. Nevelés keér-
dése a természet tisztelete és csodalata, oktatas kérdése a természetbe wvalo
beavatkozds lehet6sége és annak kovetkezményei. Nevelés kérdése a jelen és
jové memzedékkel walé szolidaritas wallalas, érzék kifejlesztése a szocialista
fegyelem és a kollektiv egylittmiikodés irant.
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Mindezeknek a kovetelményeknek a természet olyan kulturdlt szemiléletére
kell épiilnick, amely nem tulajdonit maéasodlagos szerepet a természetnek az
ember életében, az alkotd tevekenységében. A szemiléletnek dinamikusnak kell
lennie, amely koriiltekintéen értelmezi az ember beavatkozisit a természetbe.

Mindig ujra és ujra at kell gondolni a természet és a kultira, a természet
és a technika viszonyat, valamint a természetnek az emberi tudis kibontako-
zédsaban betoltott szerepét.

Méar maga a szemlélet sziikségességének tudata is érték, mar ez is 6vatossa
teszi az embert a kornyezetet befolyasolé munkaban.

Adatok a hidraulikus darukkal ellatoit DA4K-B traktorok
stabilitascarél
FINTAISTVAN

A kiilonféle tarsadalmi berendezkedés(i orszagok kiilonbozé fejlettségi fokon
Aallo, erdészeti anyagmozgatassal foglalkozo szervezetei kapacitisuk jelentfs ré-
szét nemzeti sajatossdgaiknak megfeleléen mas-mas Gton ugyan, de egyarant az
anyagmozgatas egészének fejlesztését akadalyozd, viszonylag elmaradottabb ra-
kodasi és Tlritési munkik hatékonysaganak fokozasara forditjak.

E vilagjelenség hazai vetiiletének egyik mozzanataként keriilt sor az ERTI
gondozasiban, a MEM illetékes osztilyanak megbizisabol, a Mecseki Efag
terliletén és miiszaki erdészetében, a hazankban eléggé elterjedt és kedvelt
HIAB 173 és 177 tipusd, valamint az 1969. év nyaran beszerzett FISKARS F
6000 tipusu hidraulikus daruk tajékoztato, miiszaki vizsgalatara.

Az egymastol alig kiilonbozé FISKARS darukat, a HIAB daruk szerelésében
és javitdsiban mar nagy gyakorlatot szerzett Mecseki Efag miszaki erdészete
szerelte fel 1969 6szén — a MEM kivansaganak megfeleléen — ZIL 130G és
TATRA 138 6 X 6 tipust tehergépkocsikra, valamint egy D4K—B tipust uni-
verzalis traktorra.

A vizsgalatra keriilt darutipusok f6bb muszaki jellemz6it az 1. tdbldzat tartal-

A vizsgilt hidraunlikus darnk f6bb miiszaki adatai 1. tablazat

AT daru tipusa

A mutaté megnevezdse ezl -

Rk egys. | FISKARS | HIAB 173
Emalbnvornateleisic b it W e U S mkp 6000 5000
Bmeltert ananigemumebsie S 5nh Ll SR RN kp 1000 1250

TOITL S PEIRIae ke v e s kp 3500 3000
Gérmh O ARRD IR, o s e o A s e e mm 5800 4000

THLETDAE o s st e oot S ot e aitails mm 1700 1700
Teheremelés s6heRSEEe. .. % i e ivhvnnonn vinnes m/mp 0,4 0,3
Gemolford ibEal szOg et o i s i i st alarat fok 380 360
Gémelforditasi sebesség ... ... ... il fok/mp 25 25
Allvénytol mért magassag szallitdskor ......... mm 2350 1860
Legnagyobb magassig talajiol szdallitdskor ..... mm 3300 2625
A daru Ossztomege, feltdltve, komplett ........ kp 1390 1023
Markolo-|-Totator tOMEeZe v cie v i ain sis vt v vies kkp 230 155
Olainy O aaA TAKT "o e tlstn s stules s ris fals heliatetarioke kp/em? 1756 160
Szivattyuteljesitmeny L Lo i RE G lit/p 30 28
Olajtartily Girtartalma o000 Tl S, lit. 60 66
Emel6nyomatékhoz viszonyitott fajlagos daru-
bomeg S s e S o e R kp 230 210
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mazza, amelybol az els pillanatra megallapithato, hogy a két tipus azonos, vagy
kozel azonos jellemzdkkel bir, Jelent6s kiilonbségeket éppen a stabilitist meg-
hatarozé emelényomaték, a talajtol mért legmagasabb pont és a daruk Ossz-
tomege esetében talalunk. Ezek a paraméterek, valamint az 1. abran lathato s a

HIAB 173 FISKARS 'F 6000

X
)

.

terheles

LE]

ferhelés

%)

+
-

jiged] :
0 1 2 3 4 5 6 m 0 1 2 £ 4 5 6Em
gémkinydids

gémkinydlds

HIAB 177

V-

0,9

1. abra. A wvizsgalt hidraulikus
daru megengedett terhelései

0 1 2 3 4 5 6m
gemkinyiids

daruk nevezetes pontjaira vonatkozo megengedett terheléseket tartalmazo gra-
fikonok eleve amellett bizonyitanak, hogy a két tipus kiilonb6z6 osztalyba tar-
tozik. tehat csak relative hasonlithaték ossze. Igen érdekes az a koriilmeény,
hogv a két tipus emelényomatékahoz viszonyitott fajlagos darutomege kozott
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csupan 10 kp nagysdgrend( eltérés mutatkozik, ami lényegében azt jelenti,
hogy a FISKARS daru, nagy emel&teljesitményéhez képest, viszonylag konnyti.
Sajnalatos azonban az a tény, hogy a FISKARS daru kozel 500 mm-rel maga-
sabb a HIAB 'darundl, s ez a kiilonbség felszerelt dllapotban tovabbi 200 mm-rel
nidvekszik. :

Az 1. dbra grafikonjai tarsasigaban azokat a konstrukeios kiilénbségeket is
lathatjuk, amelyek a gém kialakitisanal meghatarozzak a gépegységek stabili-
tasat. Az abrabol jol kitlnik, hogy a HIAB 173 gémjét megkézelitéen egyen-
szilardsigt tarténak képezték ki, figy tomegpontjanak fliggéleges hatdsvonala
még 0° gémemelési és 90° gémelforditasi szog esetén is alig lépi tal a traktor-
stabilitds biztonsagi teriiletét. Réanézésre is lényegesen kedvezétlenebb a hely-
zet a FISKARS darunil, melynek gémje végig kozel azonos keresztmetszeti,
igy tomegpontjanak fligg6leges hatdsvonala esetenként a biztonsadgi terilet
tobbszorosén is kivill esik. Ebben kozrejétszik az a koriilmény is, hogy a FIS-
KARS alapgémije kozel kétszer hosszabb a HIAB gémjénél, ezért a potgém
mozgatasat végzo, kihelyezett hidraulikus henger tomege is fokozza a kedvezét-
len tomegeloszlast. A teljesség kedvéért a HIAB 177 daru nyomatékadatai is ide-
kivankoznak, azt bizonyitandé, hogy abban az osztalyban, ahovd a HIAB 177
68 a FISKARS tartozik, mar az ilyen gémkialakitds mondhaté dltalanosnak.

A statikai alapfogalmakra tdmaszkodoé szubjektiv megallapitasokat bizonyitja
a 2. tdbldzat, mely a két darutipus tomegmeéréseinek egy részét tartalmazza. A

2. tablazal
A vizsgdlt hidraulikus daruk tomegmérési adatai

a traktor témege tizernkészen ... ... .. oiiiiii e o 5100 kp
melldé tengelynwonadanita i S E S e e s eie 3100 kp
hétsé tengelynyomésa ... ... N s e B o S 2000 kp
felszerelbetGipotaby Sl T e s e e e e 600 kp

terheletlen dllapotban mért értékek kp-ban

2 - A daru tipusa
A mutatdé megnevezdése 5
¥ FISKARS | HIAB 173
Jarmii ¢és daru Gssztémege ........... S T e 7000 7160
Potealy: mellabitengelyen o0 vt vl voidd i e i - 300
huteG tengelyen Sastlh o o Biab s e S 300 300

Traktortémeghez viszonyitott fajlagos darutémeg .. .. 273 205
Mells6 tengelynyomds szallitdsi helyzetben ........... 3990 3600
Hats6 tengelynyomads szdllitdsi helyzetben ........... 2930 3470
Jobb oldali tengelynyomads, 0° gémelforditds,

%o ememelerinaelle b el e et vbat e dila bl 3420 3530
Bal oldali tengelynyomas, 0° gémelforditas,

0% cémemelésimallebbRl S0t S0 i v s e B T 3370 3470
Hitso6 tengelynyomads 180° gémelforditds,

{2 cernemelcs miel et s 5280 49056
Bal hdatsé keréknyomds 270° gémelforditas,

0% gerneme e el e b e et 3160 2730
Bal hatsé keréknyomdis 90° gémelforditds,

(% cémemelég melleRkbRrmnr i Rl e s 520 1290

tiblazatot tanulmanyozva azonnal szembedtlik a darukkal ellatott traktorok
tengelynyomasai kozti eltérés. Latjuk, hogy a FISKARS esetében a mellsé és
hatsé tengelynyomasok kozott kozel 1000 kp a kulénbség, tehat fennmaradt a
traktor orrnehéz jellege. Ugyanekkor a HIAB darunal mutatkozo, alig 130 kp
tengelynyomaskiilonbséggel a traktor megkozelitben egyensilyba kertilt. Az a
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koriilmény, hogy a FISKARS daru téimege 50—350";-ban a mellsé és hatsé ten-
gelyek kozott oszlik meg, a HIAB daru tomege viszont csak 25%p-ban terheli a
mellsé tengelyt, ugyancsak a gémkialakitasi kiillonbségekbdl adodik. Ez a to-
megeloszlasi tendencia tapasztalhato a mérési adatok tobbségénél, s kiilonodsen
jol latszik a bal hatso keréknyomas esetében, amikor is az 520 kp-ra csokkent

Gémemeldsi srdg pr b |
75° - |

B
. %,
N
L
o)
&3
¥4
-
/\
O
%
&
~
~
3

R

billenté nyomaték

¥

5
|
|

- Hs" 6,17 Mp
e Sl
5
13
Qo
| >
{ <
; N ‘2
i R £
. \_\ 135° 3 S
' ) | \
15° Q0% 4% 60" 75
180° geémemelés: szog

Gémelforditdsi s1og

2. dbra. A stabilizdlé és a billenté nyomatékok valtozisa a gémemelési
szog fiiggvényében, kiilonbozd gémelforditdsi szdgek esetében

keréknyomas miatt a traktor elvesztette stabilitasat, s a daruval még sik, egyen-
letes terepen sem lehet az emelételjesitményt kihasznalni.

A tomegmeérési adatok felhasznalasival meghataroztuk a gépegységek stabi-
lizal6é és billentényomatékait, kiilonb6z6 gémemelési és gémelforditisi szogek
- esebében. A nyomatékok valtozasat a 2. dbra szemlélteti. A gémemelési és gém-
elforditasi szogek értelmezéséhez szolgalnak segitségiil a grafikonok mellett el-
helyezett vonalas abrak. A grafikonokon szereplé Mg = 5,77 Mp, illetve Mg =
= 6,17 Mp értékek a két darutipussal elldtott traktor stabilizalé nyomatékat
jelentik. Az e nyomatékokat jelzd egyenesek felett taldlhato vonalkazott részek
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azokat az intervallumokat mutatjak, amelyeken beliill az egységek maximalis
emel6teljesitménye — kulondsen erdei korilmények kozott — biztonsigosan
nem hasznalhaté ki. A traktor utan kapesolt potkocsi nyilvanvaléan modosit a
helyzeten, de munkavédelmi okokbol ezt helyesebb figyelmen kiviil hagyni.

Mindezekb6l kévetkezik, hogy a specidlis erdészeti gépnek tekintheté hidrau-
likus daruk s az univerzalis mez6égazdasdgi traktorok tsszehdzasitisa a paramé-
terek eldzetes tanulmanyozdsa, értékelése nélkiil ecsak véletlenszer(i, szerencsés
esetekben lehet eredményes, mivel az eltérd viszonyokra és munkanemekre
konstrualt eszkézok tomegpontjai — hogy egyéb kiilonbségeket ne is emlitsiink
— meglehetdsen szélsGséges viszonyban dllnak egymassal. E negativ kolcson-
hatas kikiliszobolésére egyes darutipusokhoz kitdmaszto-szerkezeteket alkalmaz-
nak tobb-kevesebb sikerrel, abbél kovetkezéen, hogy a szerkezetek zdommel
csak félig hidraulikus mikédtetésiiek, tehat vagy leeresztésiik, vagy felemelé-
stk csak kézi segédlettel oldhaté meg, vagyis a traktorvezetén kivil egy segi-
tére is sziikség van. Ez a korlilmény rontja a gépegység gazdasagossagat, no-
veli a balesetveszélyt, mivel hazai tapasztalataink szerint vagastéri munkaknéal
a kitdmasztét altalaban nem hasznaljak. Balesetwvédelmi okokbol ecsokken az
emel6teljesitmény, névekszik a gépegység holt-tomege, egyidejlleg novekszik
a balesetveszély is az emel6teljesitmény csdkkentésére vonatkozo eldirasok be
nem tartidsa kovetkeztében.

Rovid elemzésiink alapjan is megallapithato, hogy a FISKARS daru, ked-
vezd miszaki és egyéb jellemzéi ellenére, kedvezdtlen stabilitdsviszonyai miatt
éppugy alkalmatlan a D4K—B traktorra valé adaptaldsra, mint a vele azonos
osztdlyba tartozdé — s mar korabban kiszirt — HIAB 177 tipus. Ugyanakkor
azt is meg kell allapitanunk, hogy az eggyel alacsonyabb osztalyba sorolhatd
HIAB 173 daru is éppen csak megfeleld.

Ezek utdn 6hatatlanul felmeriil a kérdés: milyen legyen hat az a daru, amely
az objektiv korlilmények folytdn rendelkezéslinkre &llG, erdészeti célokra ke-
véssé alkalmas D4K—B traktorral valé hazasitasra megfelel?

Ismerteténk célja nyilvanvaléan nem ennek a kérdésnek megvalaszolasa,
csupan egy konkrét eset viszonyainak bemutatdsa; az elmondottak s a t4abla-
zatok alapjan inégis levonhaték olyan meghatdrozé kivetkeztetések, amelyek
megkiozelitéleg valaszt adnak a feltett kérdésre.

Nem lehet kétséges, hogy az ilyen tengelynyomasu mezégazdasagi traktorra
inkabb 900, mint 1000 kp &ssztomegd, teljesen hidraulikus miikddtetéstd, 4—4.5
méter hosszusagu s lehetéleg hidraulikusan nyujthato gémmel, mintegy 3000 kp
emelényomatékot biztositdé, a traktor — filkénél meért — teljes magassagat
legfeljebb 500 mm-rel noveld daru johet szamitasba. Figyelembe kell venni azt
is, hogy a felszerelt daru minél kevésbé akadalyozza a vezet6iilés megkdzelité-
sét, a kezelés kényelmességét s tegye lehetévé az egyszemélyes munkatech-
noldgiat.

Teljesen érthetd a minél nagyobb hatosugarral minél nagyobb emelételjesit-
ményre iranyuld torekwvés, azonban mit sem ér a nagy emelerd, ha azt az
alapgép — jelen esetben a D4K—B traktor — kilonbozé gatlo, korlatozd teé-
nyezéi miatt nem lehet, nem szabad kihasznalni. Eredményes munkat csak a
jarmii s a raszerelt eszkoz dsszhangjanak biztositasaval végezhetiink, ehhez ki-
vantunk segitséget nyujtani a miiszaki fejlesztéssel foglalkozo szakembereknek.
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Nyarak fagyrepedése elleni torekvés Jugoszlavigban
GONDOCS IMRE

A jugoszlaviai erdészeti gyakorlatban az elmult évek kutatésainak eredmeé-
nyeként 1970-t61 0j nyarfatermesztési technologiat vezettek be. A kutatisokat
a nyarallomanyokban tapasztalt nagymértékd fagylécesedés inditotta el, amely
gyakran az allomany egyedeinek 90—100%-4n fellépett. A fagyléces faanyag
csokkent miiszaki értéke és alacsony ara kétségessé tette a nydrfatermesztés gaz-
dasagossagat. Siirgeté feladat volt, hogy az erdészeti tudomanyos kutatds tisz-
tdzza a megbetegedés okat és megeldzésére megfelelo védekezési eljardst dol-
gozzon ki. A kutatasokat az Ujvidéki Nyarfakutaté Intézet és dr. Erddsi Jézsef
erdémérntk kollektivaja végzi., A kutatis eddigi megallapitasai és a sikeres
tzemi kisérletek eredményeként Jugoszlaviaban ez évtdl kezdve a fagvlécese-
dést megel6zd csemete- és allomanynevelés folyik. A kovetkezékben a jugosz-
laviai tanulmanytt soran a fagylécesedés koroktanaval kapesolatban megismert
kutatési eredményeket és a bevezetett Uj nyarfatermesztési technolégia fonto-
sabb eléirdsait ismertetem.

A fagylécesedesre vonatkozd eddigi ismereteink szerint szoros oOsszefliggés
van a fagylécesedés és az dlgesztesedés kozott. Az osszefliggés pontos korélet-
tani alapjait nem ismertiik. Gyakran taldlkoztunk és még ma is talalkozunk
olyam megallapitasokkal, hogy az algeszt a fagyrepedés eredményeként jén
létre. A jelenségnek ez a magyarazata természetesen nem adhat mds utbaiga-
zitdst a védekezesre, mint azt, hogy a telepitéseknél keriljitk a fagyzugokat.

A fagyrepedés jugoszlaviai vizsgalatai nemesak a nyarakra, hanem mas lagy
lombos fafajra, tobb kemény lombos fafajra és fenyére is kiterjed. A korabbi
nézetekkel szemben a vizsgdlatok fontos megallapitdsa, hogy a fagyrepedést
majdnem minden esetben &dlgesztesedés el6zi meg. Maga az algesztesedés pe-
dig valoszintleg legtobbszor a mikroorganizmusok tevékenységének eredménye,
Lasonléan a valodi geszt képzddéséhez, Olasz kutatasok szerint azonban amig
a valodi geszt képzédésekor a mikroorganizmusok tevékenységének eredmeénye-
ként fermentativ oxidacidval pirogallol képzodik, addig az algesztesedéskor a
szinez6dés elmarad. Az algesztesedest elbidezd baktériumok elbontjiak a he-
micellulézt és miikddésiik eredmenyeként vizzel telt, szivacsos szovetet hoznak
létre. A baktériumok miikddésének helyén a kozeg mindig lugos kémhatasu.
A baktériumok miikodését koveti a gombak megjelenése. MitkGdéstik a kém-
hatast savanyura valtoztatja. Az algesztesedésnek ez a leirt folyamata az al-
gesztes fa szovetében zéndlisan jelentkezik. A zéndk a kémiai és fizikai tulaj-
donsagok alapjan elkiilonitheték. Ezt a zéndlis elkilonulést bitkkknél az 1. dbra
szemlélteti.

Az elemzések azt az eredményt adték, hogy az dlgeszt viztartalma lényegesen
meghaladja a szijacs viztartalmat. A viz a mikroorganizmusok miikodése soran
képzédik, Az algeszt viztartalma elérheti a szijacs viztartalmanak hiaromszoro-
sat is. Ez a viz fagypontnal a sejtkozotti részbe huzodik és ott megfagyva el6-
idézi a fatest megrepedését. A vizsgalatok azt mutattdk, hogy a levegd egy
adott homérsékleti pontja (T) meghatarozza azt a fafajra jellemzd kritikus al-
geszisejinedv hémérsékletet (t), amelynél a repedés bekovetkezik. Néhany fa-
fajra a tajékoztato hémérsékletadatokat az 1. tdbldzatban kozlom, feltlintetve
azt a térfogatnovekedést is, amely a megadott hémérsékleten el6idézi a torzs
fagyrepedését.

Itt tehat lényegében egy fizikai torvényrél van sz6. A feltételek adottsaga
esetén nmem csupan a lehetésége 41l fent a repedésnek, hanem ennek minden
esetben be is kell kovetkeznie.
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1. dbra. Algesztes biikk zéndi

A fagyléc keletkezésének elsédleges okaként mar a mult szazadban is téb-
ben az aggdcsot jelolték meg. A legtijabb kutatisok az dggdcsot, agmaradva-
nyokat és a torzson keletkezett egyéb mechanikai sebzéseket tartjak a fagyléc
indit6 okanak, amelyen keresztiil a koérokozok behatolnak. A jugoszlaviai és
a megel6z6 olasz kutatasok ezt a felteveést igazoljak (2. abra).

| PR

2. abra: A fagyrepedés kezdete I—214-es nydrfan és mezeiszilen
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A fagyrepedés kritikns hémérsékletei 1. tablazat

Meenovezés Sejtnedy il J t Térfogat-
Megnevezés pH B e
Bralbatsiinas b 4,6 —4 —2 1/11
AT T e 8.5 e _3,5 1/13,8
| A b e i e 0 —4 —3 1/13,8
SeTOLING & 5ot 8,0 —5 —4 1/18,5
Aqua dest. ........ 6,9 —1 0 1/11

A kisérletek eredménye szerint szoros osszefliggés van az ag tében mért at-
mérdjének és a torzsatmérd aranyanak. Az aldbbi 2. tdbldzat OGsszefoglaléan
feltiinteti a terméhelyi osztaly és a torzsvastagsag fuggvényében azt a legna-
gyobb agatmérést, amely felett az ag lenyesése, elhaliasa utidn bekovetkezik a
fertdzés és az azt koveté fagyrepedés.

Agitmérék veszélyességi hatdrai 2. tabldzat

Torzsvastagsdg em

Termohelyi osztily 7 ! 3 i 5 | 7 [ 9 | 11 I 13 ! 15

Agvastagsig cm

§ ISy s e 0,4 1,1 1,8 2,5 3,2 3,9 4,6 5,4
TH TN e o 0,3 0,9 1,4 2,0 2.6 3 1 3,7 4,3
v v S RO 0,2 0,7 1.2 1.7 9,1 2.6 3,1 3,6

3 ) 2 3

A fagylécesedés terén elért olasz és az azt folytato jugoszlaviai kutatasi ered-
meények vazlatos ismertetése utan a kovetkezékben roviden ismertetem az
eredmények alapjan kidolgozott és bevezetett nyar csemete- és allomanyneve—
lést. ‘

A suhangneveléshez 1 éves gyokeres dugvanyt haszndlnak. Juniusban a
dugvanyt egy szalra metszik és a meghagyott hiajtas also egy harmadarol
Hlehlizassal” eltavolitjdk az oldalhajtas kezdeményeket. Az elsé év végén, szep-
temberben igy kialakult felsé koronéval rendelkezé suhangot kapnak, amely-
nek az alsd része oldalagmentes. A masodik év tavaszdn az 6szi oldalagakat
lenyesik feliilrél lefelé haladva és csak az als6 legaprébb agakat hagyjak
meg (1—3 db-ot). Az Gj oldalagak megjelenésekor — rendszerint méjus koze—
pén — a csues alatti 3—5 oldalhajtast levagjak. Egy hét eltelte utan levagjak
az alatta elhelyezked6 dgak csticsat. Az el6z6 évi hajtasokbdl meghagyott agak-
hoz nem nyulnak. Junius végén, julius elején a mar levagott hegy(i oldalagak-
bél (csapokbol) ismét visszavagnak azért, hogy meggatoljak a masodrendi agak.
fejlédését. A masodrendd dgak levigasaval egyidSben a csucs alatt keletkezett
esetleges oldalhajtasokat is eltdvolitjak. A megmaradt dgakat szeptemberben,
vagy oktoberben tavolitjak el. Az igy nevelt suhangokon a legvastagabb agak
a suhang magassaganak a kozepe, a masodéves hajtasok kezdete alatt helyez-
kednek el. A 3. dbra bal oldala a leirt mdédszerrel nevelt suhangot dbrazol. Az
abra jobboldalan a kontroll-suhang lathato.

Az igy mevelt suhangokkal végzik a nyarasok felujitasat és telepitését, de
egyre kiterjedtebben alkalmazzdk a kivalé mindségl, valogatott, 1 éves cseme-
tét is. Az alloméanyok nevelésében hasonlo elvek alapjdn jarnak el, tligyelve az
agvastagsag és a torzs aranyara. Ily mddon sikeril elkeriilni a késébbi korban
fellépé fagylécesedest is. -
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Az egyéb, erésen algesztes-fagyléces fafajok (cser, biikk, szil, lucfenyd stb.)
esetében nem keriilt még uj apolasi és nevelési modszer altaldnosan beveze-
tésre, de széles kirben olyan mnevelési és természetes felujitasi eljarasokat ko-
vetnek, amellyel elkeriilik a kritikus méret(i sebhelyeket, agesonkok képzidé-
sét és ezzel el6zik meg a nagymertékii dlgesztesedest. illetve fagylécesedést.

3. dbra. Az 1j csemetenevelési eljdrdssal nevelt
nyarhusang és kontroll

A leirt tapasztalatok a kovetkezokben foglalhatok dssze:

— az Algesztesedés-fagyrepedés elinditéja az dgak nyesésével, elszadradasaval,
vagy egyéb uiton keletkezett sebzés;

— az algeszt a mikroorganizmusok tevékenységeként a sebhelyeken a fa szi-
vetében keletkezik és tobb fokozaton at halad az elbomlas felé;

— az algesztben felgyiilemlett nagy mennyiségi viz a fafajra jellemz6 hémér-
sékleti értéknél megfagyva eldidézi — fizikai torvényként — a torzsrepe-
dést;

— a nyar suhdngok nevelésében a fentrél lefelé vald nyeséssel a torzsrepedés,
algesztesedés megakadalyozhato;

— a fadlloményokban megfelelé nevelési eljardssal, amikor az agak és a torzs-
vastagsag kozotti hatdregységeket betartjak, valamint a sebzéseket, leg-
alabbis egy adott aranyt meghaladdan, elkeriilik: a késébbi algesztesedés,
fagyrepedés megel6zhetd.
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A bajti vegyszeres gyomirtasi kisérlet
nehany tapasztalata
HALUPA LAJOS — VLASZATY 6DON

Az elmult évtizedben az egész Dundntilon, ott is féleg az artereken, lapokon,
nagymértékben elterjedt a magas aranyvesszé (Solidago gigantea Ait.). Nyugat-
Dunantulon, a még lres vagisteriileteken, a mezdgazdasagi miveléssel fel-
hagyott parlagteriileteken, vagy a telepitésekben, erdésitésekben, a talajapola-
sok megszlintetése utdn, a memesnyarasokban is fellép igen nagy témegben,
amikor szinte athatolhatatlan striiséget alkot. Nagymértéki elszaporodésa tébb
szempontbol is karos. Mindenekeldtt ott, ahol a novények vizelldtdsa a csa-
padékra Kkorlatozodik, a csapadék jelent6s mennyiségét részben fold feletti
részével, részben dis gyokérzetével lekoti s ezzel akadalyozza az dllomany no-
vekedését. A teriiletrél teljesen kiszoritja a terméhelyre jellemzé névénytar-
suldst. Igy megbontja a teriilet biologiai egyensulyit. Ennek kévetkezménye,
hogy a vad taplalékbazisa magymértékben csokken, mert a magas aranyvesz-
szot, de azt is csak zsenge dllapotdban, legfeljebb az 6z és a szarvas eszi. Mivel
nagyon magas noveésl és sird, a terlileten mindennemii munka elvégzését igen
megneheziti (nyesés, tisztitas, gyérités stb.).

A magas aranyvesszd tomeges elszaporodasat eddig csak a rendszeres talaj-
miiveléssel lehetett megakadalyozni. Ezért 1968 tavaszidn Bajtiban (Sitke koz-
s5ég hatardban) tobb helyen vegyszeres kisérletet allitottunk be. A kisérlet sordan
azt vizsgaltuk, hogy a talajmiivelés és 4polas megsziintetése utdn, a mar ismert
és konnyen beszerezhet6é vegyszerck koziil a Dikonirttal és Dalaponnal meg
lehet-e akadalyozni a magas aranyvessz6 és mas lagyszaru nodvények tomeges
elszaporodasat, illetve ki lehet-e azokat pusztitani. Ezenkiviil valaszt kerestiink
arra a kérdésre is, hogy a vegyszeres kezelés milyen hatéssal van a myarak no-
vekedésére és egészségi allapotara. A kisérleteket az aldbbi helyeken allitot-
tuk be.

A Sitke 9/a erd6részletben, amit 1959 tavaszan 3 X 2 m-es halézatban, ko-
rainyar-simadugvannyal telepitettek be s elegyitésként minden harmadik sorba
sridgsnyarat iiltettek. A talajapoldst 1966-ban megsziintették. A sorokat 90%g-os
slirdségben a magas aranyvesszo boritotta, sét a sorkozokben is meghaladta a
300,-‘"‘0—0"&.

A Sitke 14/a erdérészletben elegyetlen ’I 214’ olasznyar van, melyet 1962
tavaszan 3 X 2 m-es halézatban simadugvannyal telepitettek. Itt a rendszeres
talajmiivelést 1967 6szén fejezték be. A sorkozok gyakorlatilag gyommentesek
voltak, a sorokban azonban, ahol az apolas mar tébb év o6ta sziinetelt, ural-
kodova valt a magas aranyvesszo, de még szalankent wvagy kis foltokban meg-
talalhaté volt a csomés ebir (Dactylis glomerata L.), a szeder (Rubus fruticosus
L.) és a csalan (Urtica dioica L.) is. A termdohely mindkét helyen kozel azonos,
id6szakos talajvizhatds alatt allo iide, erésen iszapos, savanyi, Raba ontésen
kialakult ontés erdétalaj. Az allomany nodvekedési adatainak felvételére mind-
két erdérészletben 8—8 db, 30 X 30 m-es kisérleti teriiletet tiiztiink ki a vé-
letlen blokk elrendezés szabalyai szerint.

‘A 9/a erdérészletben 4 parcellat 1968-ban vegyszereztiink, a masik 4 par-
cellat, az egész erdérészlettel egylitt, nem. Ugyanakkor a 14/a-ban pedig a 4
kontroll parcella kivételével az egész teriiletet vegyszereztiilk. A gyomirtds
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hektdronként 600 liter vizben oldott 3 kg Dikonirttal + 8 kg Dalaponnal és
15 dkg Sandovit nedvesitészerrel tortént. 1969-ben Dalapon helyett Sys 67 Om-
nidelt hasznaltunk. A Dalapon, illetve Sys 67 Omnidel alkalmazasival az aranyv-
vesszd kipusztitisa utdni esetleges erdteljes elflivesedést kivantuk meggatolni.

Az elsé permetezést 1968 majus kozepén (16-an és 17-én) RS 09-es eszkoz-
hordozd traktorral, illetve a tartozékat képezé permetezbgéppel végeztiik. Ekkor
a magas aranyvesszd erételjesen noévekedett, atlagosan 40—50 em magas volt.
A Dikonirt hatdsit a permetezést koveté néhany nap muilva mar észlelni le-
hetett. Az egészen kis foltokban, vagy szdlanként az aranyvesszé kozott levo
més gyomnovényeken a kezelés hatasa alig volt észlelhets, mert az arany-
vesszd lényegesen magasabb volt, igy a permetlé legnagyobb részét felfogta.
A levél altalaban kissé megsargult, megfodrosodott, torz alakot vett fel. Ezt
els6sorban a novény felsé részén lehetett észlelni, mert a permetlé legnagyobb
része ezt érte. A késébbiekben azonban a gyomoknak csak néhany levele sza-
radt el, de a novény élt. Novekedésik igen erdsen visszaesett, az 0j levél- és
szarrészek is fodrosak, torz alakuak wvoltak, a virdgzas és az aranyvesszdre
jellemzo igen b6 magtermeés is elmaradt.

1969-ben, az elézd év tapasztalatat figyelembe véve, a permetezést kordb-
ban, majus elején, szintén az RS—09-essel végeztiik, amikor az aranyvesszé
csak 20—30 cm magas wolt. Azt reméltitk, hogy a fiatal kétszikl gyomok az
elsé permetezés hatasara elpusztulnak. Ez azonban nem kovetkezett be. A két-
sziklieken (f6leg aranyvessz6) lényegében az el6zé évben észlelt tlinetek wvoltak
lathatok, csak a novekedés volt erdteljesebb. Azok az egyszikliek, melyek sza-

‘ .

1. dbra, Sitke 14/a, 9 éves I—214 olaszﬁydr—éllomény; elétérben a vegy-
szerezett, hdttérben a kontroll-teriilet (fot6: Mdtyds Cs.)
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badabban alltak, a permetezés utdni masodik, harmadik héten kezdtek sar-
gulni, Az egyszikiieknél tobbre nem is szémitottunk, mert a 8 kg/ha Dalapon,
vagy Sys 67 Omnidel egyszeri permetezésével azokat elpusztitani nem lehet,
esak visszaszoritani.

Mivel az elsé permetezéssel csak az ismertetett eredményt értiik el, a keze-
lést junius kozepén (16-4n) megismételtiik, Ez csak annyiban kilonbozoétt az
elézoktol, hogy itt a permetezést Super Zetorral meghajtott és vontatott Ra-
pidtox II. permetezégeppel veégeztik. -

Ez a permetezés — mivel az el6z6k soran a lagyszaruak meggyengililtek —
a lagyszaru novényeket gyakorlatilag teljesen kipusztitotta. A vegyszeres ke-
zelésnek még 1970-ben is olyan jo hatasa wvolt, hogy juniusban is csak néhany
szal csalant, szedret, elszortan néhany kis bokor csomos ebirt s kiilonféle tyvik-
hiurt lehetett taldlni. Ezért 1970-ben a vegyszeres kezelést nem ismételtiik meg.

Az 1. dbra 1970. november végén késziilt Sitke 14/a erdérészletben. Az abran
is jol lathat6, hogy a vegyszerrel kezelt teriilet a kezelés utan tobb mint egy

2. dbra. Sitke 14/a. El6térben, a vegyszerezett parcellin, a terjedd sze-
derbokor, hdattérben a kontrollteriilet (foto: Matyas Cs.)

évvel is gyakorlatilag gyommentes, mig a hattérben, a kontroll-parcellan a stiri
magas aranyvesszo eléri az 1,50—1,80 m-es magassagot.

1970 nyar folyamén az eredeti novénytarsulast alkoto névények kozil elsé-
sorban a szeder kezdett megerdsédni és majd fokozatosan ujbol elboritotta a
teriiletet. A 2. dbra eléterében a vegyszerrel kezelt teriilleten levd szeder bokor
lathat6é, mig a hattérben, a kontroll parcellan, a majdnem ember magassagu
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aranyvesszd, A két éven at végzett vegyszeres kezelés igazolta, hogy a talaj—
muveléses apolas megsziinése utan fellépé gyomosodast a Dikonirt és Sys 67
Omnidel majus kozepén és junius kozepén veégzett kétszeri permetezésével meg
lehet szilintetni.

Vizsgaljuk meg, milyen hatassal volt a vegyszeres kezelés az allomany no-
vekedésére. A kisérlet soran minden évben részletesen felvettik az alloményt
és megallapitottuk az évi névedéket. A kiértékelés soran mind a két erdérész-
letben azonos eredményt kaptunk. A konnyebb attekinthetfség céljabol a 14/a
erdérészletben levé 9 éves 'I—214" olasznyar novekedési tablazatat al-
litottuk Ossze. A harom évi novedék alapjan kiszamitottuk az egy évre esé
magassagi- és atmérdé-novedéket, a novedékszazalékot, a kiindulasi allapothoz
viszonyitva. Ennek alapjan a vegyszeres kezelésnek az allomany novekedésére
vonatkozoan sem pozitiv, sem negativ hatdsa nem volt. Igaz ugyan, hogy a ma-
gassagi novedék abszolut értéke valamivel nagyobb volt a kezeletlen teriile-
ten, azonban az eltérés nem szignifikans. A novedék-szdzalék pedig forditva,

Sitke 14/a 'T 214°-es olasznyir vegyszerezett és kontroll {eriileteinek
dtlagnovedék adatai 1968 —1970. évi nivedék alapjin

Temdétlés

2 3 4 Atlag Megjegyzés

Kezelés

Atmérd novedék em-ben

Vegyszerezett 2.8 2.1 1,9 2.3 2
Kontrol 2,0 1,8 2.1 2.8 2.2
Magassdgi novedék m-ben
VYegoyszerezett 1,4 1,4 1,2 1,4 153 -y X
yegy 2 SzD 59, 0,54

Kontrol 1,4 1.3 1,6 1.5 sl

Magassdgi ndvedék 9 az 1968, évi dtlagmagassighoz viszonyitva

Vegyszerezett 9,8 9.0 10,9 10,0 9.8

SzD 5% 2,73

Kontrol 8,1 9.8 7,6 8.6 8,5 l

a vegyszerrel kezelt terilileten volt magasabb. Kisérleteink soran tehat nem
észleltiink novedéktobbletet. Mas terméhelyi kortulmények kozott a vegysze-
res kezelés hatasdra a movedéktobblet kimutathaté volt (Ujvdriné, 1969).

A harom év tapasztalatai a kovetkezok:

A talajmiiveléses apoldas megsziintetése utan a Dikonirt és a Dalapon, ill. az
azt helyettesité Sys 67 Omnidel megfeleld mennyiségli kétszeri permetezésével
tobb évre meg lehet akadalyozni a nyarasok erdteljes elgyomosodasat. A vegy-
szeres kezelés utdn 1ujbol megjelennek a terméhelyre jellemzé lagyszdrd nove-
nyek s ezaltal novekszik a teriilet vadeltartd képessége. A vegyszeres kezelés.
sem az allomany névekedését, sem egészségi allapotat nem befolyasolja, ha a
vegyszer, ill. permetlé nem jut a fak leveleire.
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Vitaminliszt eléallitasa erdei- és feketefenyotiibol
DR. LUKACS ISTVAN—MILOTA ERIK

Orszégosan mintegy évi 600 vagon erdei-, luc- és feketefeny6ti mennyiség all
rendelkezésre. Ebb6l a mennyiségbél 200 vagont dolgoz fel az Erdékémiai Val-
lalat zalaegerszegi uzemében fenydolaj és rezinoid céljaira. A fenyétilinek ezen-
kiviil még tobb felhasznélasi maddszerét ismerjuk: afrik-helyettesité pétanyag,
firdGtablettak, klorofill-karotin kendes, vitaminliszt elgallitasa.

A feldolgozhato volument figyelembe véve népgazdasagilag a vitaminlisztté
torténd feldolgozas a legfontosabb. Az erdeifeny6- és feketefeny6td igen érté-
kes komponenseket tartalmaz (enzim, vitamin, hormon, fitoncid és egyéb, biol6-
giai szempontbdl hatdsos anyagok), melyek takarmany szempontjabdl emlitésre-
meéltoak.

Ismeretes, hogy hazankban az allatallomany tovabbi fejleszfésének egyik f6
akadalya a korlatozott mennyiségben rendelkezésre allo takarmanybazis. A ter-
méshozamok fokozasan kiviil a rendelkezésre allo takarmanybazis ésszerti
felhaszndlasa és 1j anyagoknak, termékeknek takarmanyozasi célra torténdé
hasznositasa mozdithatna elé az allattenyésztés fejlesztését. A fenyétibol keé-
szitett vitaminliszt egyrészt Gj terméknek szadmitana, tehat bévitené a takar-
manyféleségek valasztékat, masrészt — keveréktakarmdanyok alkotorészeként,
magas vitamintartalménal fogva — elésegitené a kiilonféle tapok jobb hasz-
nosulasat. Tapérték szempontjabol nem marad el a széna mellett, karotin- és
egyéb vitamintartalma wviszont a takarmanyok kozott a legmagasabb. Ezért
els6sorban mint fontos vitaminforrds johet széba.

A fenyébtiilisztben el6forduld wvitaminféleségek, valamint a kellemes izanya-
gok serkentéleg befolydsoljak az dllatok éhség- és étvdgyérzetét.

A tiinek takarmanyként, friss dllapotban valé felhasznaldsa nehézségekbe iit-
kozik, mivel a nyers tliben levé magas illéolajtartalom kdrosan befolydsolja az
allatok emészts szerveit. Szaritassal az illéolaj egyrésze eltavozik, a szaritott
feny6tii konnyebben 6rilheté lisztté. A fenydtii-takarméanyt liszt forméajaban
az allatok szivesebben elfogyaszijék, igy a tdpanyagok és vitaminok kihasznd-
lasi foka is novekszik. A feny6tld takarmanykeverékekbe csakis liszt formaja-
ban juttathaté be. A fenyétiiliszt egymagdban nem etethetd, csakis takarmdny-
keverékelk alkotdérészeként, mint vitaminliszt alkalmazhaté. A szaritdsra azért
is sziilkség van, mivel a friss feny6ti nehezen tarolhaté, konnyen befiilled, pe-
nészesedik, ezaltal etetésre teljesen alkalmatlanna valik.

A vitaminlisztes takarmdnykeverék elsegiti — az éhségérzet és étvdgy foko-
zdsdn keresztiil is — az dllatok gyorsabb nivekedését, erdteljesebb sulygyarapo-
dasdt, fokozza a betegségekkel szembeni ellendlléképességet, csikkenti a fajla-
gos takarmdnyfelhaszndldst.

A keveréktakarmanyok hasznalata kikiiszoboli az egyoldalu takarmanyozas
hatranyait. Ezért hazankban is ritértek a keveréktakarmény koncentratumok,
ill. teljesértéki keveréktakarmanyok el6allitasara.

A fenydtiilisztb6l készitett wvitaminliszt tdp-koncentrdtumok alapanyagadul
szolgdlhatna, Mar az 1960—61 évi tapasztalatok alapjan megéllapitottak, hogy
orszagos szinten a szarvasmarhatap 20—25, a sertéstap 256—30, a baromfitap pe-
dig 30—40%-kal jobban értékesiil a hagyomanyos abrakdardknal Keverékta-
karmanyok etetésével nagyobb a sulyfelvétel, megrovidil a felnevelési és hiz-
lalasi id6. Tehat alkalmazasuk mindenképpen €lényos és indokolt.

Zold novények etetése — a magas vitamintartalom kovetkeztében — elényds
az &llattartasban. Kar, hogy szaritaskor jelentds tdpanyag- és vitaminveszteség
lép fel. Szabadban torténd sziritdskor 30—50%-0s tdpanyag- és 65—90%-os
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vitaminveszteség keletkezik. A korszerii gyorsszaritisi modszer alkalmazdsaval
a gyakorlatban semmiféle tapanyagveszteség nem észlelhets, a vitaminok is
alig 5—35%-kal esokkennek.

Erre a célra legjobban bevaltak, leggazdasigosabban miikddnek és legna-
gyobb teljesitménytliek a hélégfivé gyorsszdritok, melyekben a takarméanyt ma-
gas héfoku (300—900 °C) égési gazok ropitik tovabb és az néhany mésodpere
alatt megszarad. Igy miikodik hazdnkban az Aradi—Ribidnszky-féle gyors szé-
naszdrité berendezés.

A széritds az anyagféleségektdl és az anyagok nedvességtartalmatol fliggden
200—700 °C-on toérténik. A nagy hémérséklet ellenére a takarmdny nem karo-
sodik, mivel a héhatés rovid.

A megszaritott takarmany apritasara verdléces 6rlégépet lehet hasznalni.
Ilyen tipusu gépeket alkalmaznak erdogazdasagi célokra a Szovjetunioban és
Csehszlovakidban.

Hazéankban a legjobban elterjedtek — az titéssel mikods apritégépek kozotl
— a D—24 jeld (24 kalapacsos) magyar gyartmanyu kalapécsos daraldk. Ezek
hajtoerdé sziikséglete 20—30 LE (15—22 kW);

A szovjet és lengyel irodalom szerint az erdeifeny6ti- és lucfeny6tii értékes
tapanyagait az alabbi tablazat tartalmazza: (1. tdbldzat).

1. tabldzat

: Erdeifeny | Luclenyd
Komponensek
1 kg szdrazanyagra szamitva, mg-han

I profillEn s s e 15 000-ig 5000—14 000
Kearatini- e ins colive ol 186 (97—367) . 183 (70—244)
Boyitamminia e e 360-ig 360-ig
Bo-wisanin Lesi et 10-ig 11-i
vt e o 2040—9973 2569—14 439
VRS o e el 156 (100—187) 178 (116—320)
Mahonn e e 316 (292-—340) 318 (53-—749)
B 8nioE e e s A 30 (9—94) 29 (27—32)
T e A ) i 7(3—9) 14 (5—23)
Kobalbil it i S 0,056—0,16 0,075 (0,015—0,158)
Szénhidratek - oo Ux 36 35

A lucfeny6bdl készilt vitaminliszt szine z6ld és a friss tllevelekre jellemzo,
kellemes illatu. A lazan omlesztett liszt térfogatsulya kb. 6tszér nagyobb a szd-
ritott széna és kétszer kisebb a rozsliszt térfogatsulyanal:

Lazan omlesztett allapotban:

Iuefenyd-liszt kb. 330 kg/m®,

erdeifeny6-liszt kb. 280 kg/ms3.
Lazan préselt allapotban:

lucfeny6-liszt kb. 420 kg/m3,

erdeifenyd-liszt kb. 370 kg/m3.

A fenydliszt vizbemartas utan 20 °C mellett gyorsan, néhany percen beliil at-
itatodik, azért szaraz helyen kell tarolni.

A tulevelekbél késziilt vitaminos fenyéliszt Osszetétele egyéb takarmanyok-
kal osszehasonlitva (%y-ban) a 2. tdbldzat szerinti.

A tablazatbol lathato, hogy a feny6tibél készilt vitaminliszt tédpanyagok
szempontjabol nem marad el a széna mellett és karotin, valamint egyéb vita-
minok szempontjabdl gazdagabb a tobbi takarmanynal.
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2. tablazat

Proteinek i
v Zsir- ﬁ g 5 Hamu-| Nedv.-| Karo-
Takarméany Ossz- |haszno-| g, £ % | Farost| tar- tar- tin,
tar- |sithaté| (alom 28 talom | talom | mg
talom | tart. MHe g
TaReE e e 12,6 g2 | omiitiasg tond S oy 3,6
Rétiszéna ....... 7.9 5.0 | 2ot i I en e ilide | 15 3,3
Kukorica ........ 10,4 6,9 4,1 68,7 2,2 15t 13 sons!
b oh iR 11,0 77 | 47 |'s82 | o8 | 34 | 13 0,2
Buzadars .. ... ... 15,7 11,2 4,0 54,6 7,5 5,2 13 0,1
Napraforgd ... ... 431 | 368 | 75 | 204 | 137 | 8 9 0.3
Fenyotiiliszt .. ... 10,0 38 | 68 | 512 | 208 | 46 6,6 | 7—22

A vitaminos fenydliszt igen jol bevalt a baromfitenyésztés tertiletén, mint
pottakarmany. A flliszttel osszehasonlitva, tapérték adatai a kovetkezdk: (3.
tabldzat).

3. tablazat

A csirkék dtlagsilya AT -vita-
T a kisérlet utdn mintarta-
Kisérleti csoportolk (35 napos csirkék) lom
a majban
g-ban | 94 -ban mg % -bhan
»A”-vitamin nélkiil (kontroll) .. .. 181 100,0 0,0
19 liszt potldssal .. ............ 220 121,5 0,059
39, liszt potldssal .............. 251 138,1 0,060
69/ liszt potlassal ... ........... 240 132.6 0.256
195 Hiliszt potldssal ... o 230 127,1 0,0
39/ fiiliszt potlassal ............ 248 134.8 0,182
694 fiiliszt potlassal ............ 223 123,2 0,156

A tablazat adataibol kitilinik, hogy a lisztnek az ételekbe valé legkedvezibb
adagoldsa a 3%. A 6%-os potlasndl — a magas rosttartalom kovetkeztében —
mar silycsokkenés kovetkezik be, tehat a tuladagolast keriilni kell.

A vitaminos fenydliszt eléallitasat a Szovjetunioban kezdték el, gyartasa fo-
lyamatos fejlédést mutat. Magas bioldgiai értékén kiviil nagy elénye a vitamin-
lisztnek, hogy gydrtistechnologidja egyszeri és elddllitdsa nem koltséges. A
gyartast tovabb folytattik Lengyelorszagban, ahol szintén hasznosan jarult hoz-
z4 a takarmanybdzis noveléséhez.

A Szovjetunidban egy mozgathaté vitaminliszt készito berendezést konstrual-
tak. Illyen BZSzM gydrtmdnyi szdrité- és oOrléberendezés miikodik a Vesen-
szkajai Erdégazdasigban, ahol a fenyéfiatalosok tisztitdsabdl kikeriilé anyaghol
allitanak elé vitaminlisztet. A berendezést hiarom f6 kezeli. 7 6ras miszakban
nydron 500 kg, télen 400 kg zsakolt vitaminlisztet készitenek. A berendezéshez
tartozik még egy tiilevdlaszté adapter is, amellyel 6t £6 a vagasteriileten dolgo-
zik. Ezzel a tilevelek és a 0,5 cm-nél vékonyabb agak tavolithatok el a vasta-
gabb &agakrdl. A vitaminliszt-készité berendezés vontathats. Altaldban olyan
helyen &llitjak fel, ahol villamos energia van és elegendé hulladékfa talalhato.
A hulladékfa a szarité-, a villanyaram pedig az 6rléberendezés mikodtetésé-
hez sziikséges. Ezek a feltételek leginkabb fagyartmanytermelé lizemek szom-
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szédsagaban biztosithatok. A feny6tibdl keészitett vitaminlisztet a szovjet al-
lattenyésztok keveréktakarmanyok eldallitasahoz elészeretettel vasaroljak.

Egyik legnehezebb feladatnak latszik a feny6tiinek az agakrol vald eltavoli-
tasa. Mig a fenydolaj-gyartdsnal az egyéves hajtasok is belekeveredhetnek a ti
kozé, addig a takarmanyliszt készitésénél ez kimondottan karos, mert a kéreg-
és farészek negativ taplaloértékiiek, rontjak a vitaminliszt hatasfokat. A tile-
valasztds miivelete kézi erdvel végezve igen munkaigényes, gépi megoldasa vi-
szont nem tokéletes, amint ezt a szovjet tllevalaszté adapter példaja is bizo-
nyitja.

A volt Kiskunsagi Allami Erdégazdasag erdei- és feketefeny6tiibol készitett
fenyétilisztet. Ennek vizsgédlati adatai — a Héki Allami Gazdasag Szakszolga-
lati Allomésa &ltal 1969. jlinius 7-én kiadott ,,Takarméanyvizsgalati lap” sze-
rint — a kovetkezdk: (4. tablazat).

4. tablazat

e | kg takarmdny-
oo ban van g-okban
AR BT AD (I r s e e Dot 920,0
Nyersfaberjel il st iR arony, 96,2
Naloditehorye: ot e —
NVerarost R L S 219,0
I E e 7 A e ol B R 79,0
Keményitotartalom ......... .. -
N-mentes kivonat . ... e vocve. 580,0
Neversharon S L e 25,0
Hainols ooy e s e e, —
e A - s 6,5
oy B e 0y e gt b o 2,1
g i Kl A e L 8 3,0
Rarot i o e e = 79,0 mg/kg
(sszes szerves anyag . | 89,59,

Sajnos a vizsgalati laprol csak a karotin mennyisége tlinik ki, a tobbi vita-
miné (C-, By, E-vitamin) nem. Mar pedig a fenyétiiliszt esetében a vitamintar-
talom részletes ismeretére feltétleniil szitkség van.

A Kiskunsagi Allami Erdégazdasignal a készitett vitaminliszttel etetési ki-
sérleteket is végeztek facancsibékkel. A kisérletek mérheté kiértékelése még
nem tortént meg. Megallapithaté, hogy a facanok és baromfiak csibéi a feny6-
tibél késziilt vitaminlisztet a tapok kozé kevert formaban vonakodas nélkiil el-
fogyasztottak.

A fenyétiliszt lizemi méreti eldallitasa el6tt biztositani kell a felvevé piacot
is. Ennek érdekében eldszor kérni kell a fenydtiiliszt mindsitését és forgalomba
hozataldnak engedélyezését az Orszagos Takarmanymindgsité és Ellenérzé Fel-
lugyeldségtol.

Az értékesitési ar kialakitasahoz feltétlentil ismerni kell a fenyétiiliszt 6nkolt-
ségét. Ezt elbzetes proba-termeléssel és gondos szaritassal lehet megéllapitani.
Arra szamithatunk, hogy a vitaminliszt csak akkor lesz versenyképes a takar-
many- (pl. szénaliszt-) féleségekkel, ha olesdébb lesz azoknal.

A vitaminliszt-termelésre valo ratérés elott — az OETF mindsitésének és for-
galmazdsi engedélyének megszerzésén kiviil — az alabbi fontosabb kerdeseket
kell el6zetesen tisztazni, ill. megoldani:

1. Milyen eltérések vannak a kiilonbozé honapokban begyijtott feny6tid tap-
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anyag- és vitamintartalma kozétt? Ennek ismeretére a begy(jtés idépont-
janak megvalasztasanal van sziikség.

2. A begyfijtés helyérél a feldolgozas helyére torténé fenyétii szallitasanak,
fel- és leterhelésének, valamint feldolgozas el6tti taroldsdnak legcélszeriibb
és leggazdasagosabb megoldédsa. :

. A hajtasokrél torténd fenyétilevalasztas probléméjanak megoldasa.

. A legkiméletesebb szaritasi mod bevezetése,

. Mennyi ideig tarolhaté a fenyétiliszt a vitamintartalom lényeges cstkke-
nese nélkil? Milyen hémérséklet és paratartalom mellett lehet biztositani
az optimalis feltételeket?

. Etetési kisérletekkel megéallapitani a legkedvezobb keverési aranyt.

. A fenti kérdéseket kiilon az erdei- és kiilon a feketefenydre is tisztazni
kell, Meg kell hatdrozni, hogy héany szdzalékban fordulhat el az erdei-
fenyélisztben a kevésbé értékes feketefenyd tiije.

(v NS Y
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A termikus fcanyagnemesités
az akacfelhaszndlas szolgalataban
WITTMANN GYULA

1. A kozeljovGben varhaté a gézolt akdc parkettalée (parkettafriz) és kdsz
parketta drmegallapitasira vonatkozé rendelkezés megjelenése. A gézolt akac
parkettlée termel6 ara dtlagosan mintegy 1000,— Ft-tal, a g6zolt kész parketta
fogyasztéi dra pedig 219%,-kal haladja meg a megfelels nyers akic vilasztékok
arait.

Ez a rendelkezés biztositja az anyagi fedezetet a gizolt akic parkettlée és kész
parketta termeléséhez, ugyanakkor lehetéséget ad a g6zolt akde-vilasztékok
szdmanak noveléséhez. Ily médon lehet8ség nyilik az akdc faanyag magasabb
értékii valasztékokka vals feldolgozdsara ¢és a hazai, valamint export piacon
torténd értékesitésére. Kiilonosen a biitor és épiiletasztalosipar teriiletén kinal-
kozik erre lehetdség.

A Faipari Kutato Intézetben 1963 6ta tobbizben foglalkoztak az akédc termi-
kus nemesitésének kérdésével, s a probléma gyakorlati (iizemi) szempontbél is
megoldottnak tekinthet§. Uzemi méretekben torténé bevezetését mindezideig
gatolta a megfelel6 berendezések hidnya és az a koriillmény, hogy nem volt az
igy eldallitott termékeknek, a koltségtobblet visszatériilését biztosité druk. Az
1j valasztékok bevezetésével jaré kockdzat mértékét jelentds mértékben csok-
kenti az emlitett rendelkezés. A tovdbbiakban, a gyakorlati megvalésulds
szempontjibol dontd jelentéségli a helyes technolégia alkalmazdsa és a
technolégiai fegyelem messzemend betartdsa.

2. A fanyag termikus nemesitése sordn lejatszéd6 vegyi folyamatok hatdsdra
a szildrdsdgi tulajdonsdgok — a kezelési h6mérséklettel és idStartammal ara-
nyos mértékben — csokkennek, minek kovetkeztében a faanyag plasztikusabbd,
konyebben megmunkalhatéva valik. Ezzel egyid6ben a higroszképikus tulaj-
donsdgok javulnak.

A fiziko-mechanikai tulajdonsdgok viltozisa mellett — kiilonosen a csersav
tartalmi faanyagokban — a faanyag teljes keresztmetszetére kiterjedd dés
maradandé szinezddés (sotétiilés) lép fel. A szinvéltozds mértéke a hékezelési
paraméterek — hdmérséklet, nyomds, iddtartam — helyes megvilasztasdval
szabalyozhaté. Akédc esetében az aranysdrgatél a mélybarndig terjedd szin-
arnyalatok barmelyike beéllithato.
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A kivant, illetve azonos szindrnyalat rakomédnyon beliili, valamint az egy-
mast kovetd rakoméanyok esetében vald biztositasa megkoveteli ¢ LezelGberen-
dezés kifogdastalan miiszake dllapotdt, a paraméterek gyors és megfelels mértéki
szabdlyozhatosdgdt, a helyes technologia kivdlaszidsdt és annak ponlos belarldsdt.

A hokezelés torténhet : atmoszférikbus nyomdsi gézben vagy tillnyomdsos géz-
lérben.

A folyamat mindkét esetben harom szakaszra kiilonithetG: felmelegitési
szakasz, hokezelési (gbzilési) szakasez, hiitési szakasz.

A folyamat teljes idésziikséglete a harom részfolyamat sszegeként adddik,
bar a szinezddés kialakitasa szempontjabdl a tulajdonképpeni hékezeldsi
szakasz a donto jelentGségi.

2.1. Atmoszférikus nyomasia gozben torténd kezelés az MSZ 13351-53 sz.
szabvany elGirdsainak figyelembevételével kell torténjen.

Ennek alapjan a felftités szitkséges idGtartama (1. tabldzat) :

Flirdszaru Felmelegités
vastagsiga ideje
mm ora
19—25 6
30—40 9
45—58 12
68—78 18
88—98 24

A faanyag mindségének megdvisa érdekében a hémérséklet emelésének
fokozottsagara tigyelni kell.

A tulajdonképpeni gézilési szakasz sordn a hémérsékletet 90—100 °C kozott
kell tartani. A gozolés id6tartama a kivant szindrnyalattol és a fiirészaru vas-
tagsagatol figg. Atmoszférikus nyomason csak vildgosabb szindrnyalat be-
allitdsa — akacnal kb. a tolgyével azonos mélységti szin biztositdsa — indokolt,
Mélyebb szinarnyalat elérése csak hosszabb idé — tobb szaz 6ra — elteltével.
vagy egyaltalan nem biztosithato. :

Megfelel6 szabdlyozéds esetén a rakomény teljes keresztmetszetében egyon-
tetli szinnel rendelkezik.

A fiziko-mechanikai tulajdonsdgok g6zolés hatésira torténd valtozisa
alapértékek nagy szoérdsa miatt — alig mutathaté ki.

A hiitési szakasz id6tartama megegyezik a felmelegitési szakaszéval. Ennek
soran a kamra és flrészaru hémérsékletének fokozatosan kell elérnie a szabad
levegd hémérsckletének megfelel6 értéket (gbzelzéras, fokozatos ajtényitds).

Az akdic faanyag gézolése sordn, a rakomény egyontetii szinének biztositdsa
érdekében kivanatos vékony hézaglécek alkalmazdsa, a fal és plafonfeliletelre
lecsapodd nedvesség megfelelo elvezelése, lehelbleg kizvetelt fiitésti berendezések, vagy
legaldbb olaj, illelve szennyezésmentes giz alkalmazdsa.

A gézolésnek alivetett flirészdru (faanyag) nedvességtartalma a rosttelitett
ségi hatar — akacnal: 249, — felett legyen.

2.2 Thlnyomdsos géztérben torténd faanyagnemesités esetén a kezelés idé-
tartama — az alkalmazott tilnyoméstél fiigeéen — jelentés mértékben csok-
ken,

1-—3 atmoszféras talnyomds alkalmazisa kedvezden befolydsolja a kezelést.

az
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Az tsszetartozé nyomas és hémérsékleti értékek az alabbiak:

Thlnyomads Hémérséklet
at 21
1 119,62
2 132,88
3 142,92

Magasabb nyomas és hémérsékleti értékek alkalmazdsa nem célszerd, mert
mind fokozottabb mértékben okozza a faanyag ronesol6ddsit és jelentfs mér-
tékben emeli a berendezés beruhdzisi és iizemeltetési kiltségeit.

A felsorolt gézhdmérsékleti értékekhez 15—18%-0s kiegyenlitd fanedvesség
tartozik. Igy e médszer a légsziraz faanyag kezelése szempontjabdl kedvezd.

A hdkezelés eredményességét nagymértékben befolyasolja a felmelegitési
szakasz helyes megvilasztdsa. A repedezés és kérgesedés elkeriilése érdekében,
a mintegy 20 °C kezdShémérséklet(i faanyagot fokozatosan kell felmelegiteni
a kivéant hémérsékletre. A felmelegités idtartaménak szdmitdsat (Kollmann
utdn) az alabbi egyenlet Z-re vald rendezése, illetve megolddsa Gtjan végezhet-
jiik:

1 — ezl
(:ll+(t,]—t1}-]—bz L e

v

ahol { a kezelendd faanyaghan elérni kivant héfok
1, a flitékozeg hifoka (50°-kal magasabb mint t)
t, a faanyag kezdd hémérséklete (20 °C)
b a faanyag vastagsaga (m)

X :i (m)
2

@ a hémérsékletvezetési tényezo
Z a felmelegités idGsziikséglete (6ra)

A felmelegitési szakasz ilyen modon szamitott idosziikséglete a homérsékleti
adatoktol fiigglen, a faanyag vastagsidginak minden cm-ére 1—1,5 dra koriil
adodik. :

A hékezelési szakasz idStartama az alkalmazott hémérséklettol, a faanyag
vastagsagatol és az elérni kivant szinarnyalattol fiiggGen, néhany dra.

Pl.: 24 mm vastag akdc flrészdru és 3 atmoszféras tulnyomdis esetén (2.
tabldzat )

2. tdbldzat

T e A hékezelési szakasz
Elért szindrnyalat

idétartama
Saroasbarnas s LR 2 ora
BTN BE o s o St i A 4 ora
Sotetharngis? - o2 - 6 6ra

A mélyebb és kevéshé mély szindrnyalatok a kezelési idé, illetve kezelési ho-
mérséklet megfeleld kivélasztésdval, tetszés szerint kialakithatok.

Ugyanazon szindrnyalat, kiilonbtz6 paraméterek — alacsonyabb nyomds,
hoszszabb kezelési id6; magasabb nyomas, rovidebb kezelési id6 — mellett is
kialakithato.
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A paraméterek — hémérséklet, nyomas — szabalyozisat célszerii automata
berendezésekkel biztositani (pl.: ejtékengyeles hdmérsékletszabilyozd).

Talnyomésos hékezelés alkalmazéisa esetén — az alkalmazott paraméterek-
t6l fiiggen — mar jelentds a fiziko-mechanikai tulajdonsdgok véltozdsa.
Iszrevehetden javul (konnyebb) a megmunkilhatosag és az aszds-dagadds
mértéke is szamottevoen csokken.

A hiitési szakasz id6tartama azonos a felmelegitési szakaszéval. A telitett
gézallapot fenntartasarél — a hiités folyaman is — az ajték nyitdsiig gondos-
kodni kell. Az ajtok nyitasa, a fokozatosan végrehajtott hiitési folyamat
utolsd miivelete legven.

A faanyag hékezeléséhez sziikséges hémennyiség fiigg a faanyag nedvesség-
tartalmatol, az alkalmazott nyomas, illetve héfokértéktdl és a kezel6berendezés
szigetelésétol.

A felmelegitésher sziikséges hGmennyiség :

Q=0 c-(t—t,)
g—=a faanyag silya
c=fajhé

t=indul6 hétok
t,=kezelési héfok

Hzen tdalmenden potolni kell az lizem kozben fellépé héveszteségeket is.
QUZFL- = ]L(f— t())
I, =hoatereszt6 felilet (m?)
k=h&atbocsatasi tényezé: keal/m? °C éra
A felmelegitéshez, 1 m? faanyagra vetitve, 6ranként 40—45 kg g6z sziikséges.
Természetesen ezen tulmenden gondoskodni kell — a hékezelés teljes ideje
alatt — a fellép6 hveszteség dllandd potlasardl.

3. Ossz egezve az elmondottakat, megéllapithatjuk, hogy a g6zolt akéic par-
kettléc és kész parketta drmegallapitdsara vonatkozo rendelkezés jelentds mér-
tékben elGsegitheti az akdc értékesebb vélasztékokkd vald feldolgozdsat.

Az akice fajanak termikus nemesitése sordn — az esetleges kudarcok ki-
kiiszobolése érdekében — donté jelentdsége van a technoldgiai fegyelem betar-
tdsdnak. Fokozza ennek jelentdségét, hogy a vasarlék — nem egy esetben indo-
kolatlanul és tulzoan — rendszerint teljesen azonos szinarnyalattal rendelkezd
tételek szallitasat kivanjak meg.

Atmoszférikus nyomdasi gézben torténd kezelés, csak kifogdstalan dllapotd
gozolkamra és viszonylag vildgosabb szindrnyalat bedllitasa esetén ajianlhaté.
Nem megfelel6 allapot kamrdban az egyes rakominyok — s6t az azonos
rakomany kiilonbozé darabjai — eltérd szinfiek, esetleg foltosak lesznek. A
mély szindrnyalatok bedllitasa pedig tilsdgosan hosszadalmas vagy lehetetlen.

Természetesen ez nem jelenti a gézol6kamrak alkalmazdsanak kizérdsat,
mert a mar meglévé és.megfeleld allapoti berendezések haszndlata minden-
képpen indokolt. Alditamasztja ezt az is, hogy esaknem minden teriileten a vilé-
gosabb szinarnyalat a keresett.

Ahol a rendelkezésre allo faanyag volumene lehetGvé teszi, feltétleniil indokolt
a tilnyomassal miikodé berendezések iizembe allitdsa. Ioy a kezelési idé jelen-
tésen lerovidiil, mert naponta, vagy esetleg miiszakonként tjra lehet tolteni a
berendezést. A paraméterek szabalyozdsa automatizalhatd, s igy a kezelés
mértéke, illetve a kivant hatas pontosan bedllithat6. A berendezés sziikség
esetén egyeéb célra (pl.: g6zolés, esetleg telités) is felhasznalhato.

Hékezelés céljara atalakithatok korabban mas rendeltetéssel tizemeltetett
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berendezések (pl.: megfelelé nyomasra méretezett nagyobh tartalyok), s ily
modon a beruhdzasi koltségek a minimumra csikkenthetdk.

Hozzavet6leges szamitas szerint az emlitett atalakitdssal készilé kb. 10 m?
faanyag befogaddsira alkalmas berendezés 200 000—250 000,— Ft. Eves telje-
sitménye — folyamatos iizem esetén — 2500—2600 m?. E nethnjv adat alapjan
is belathatd, hogy a bevezetGhen emlitett tsszeg béségesen fedezi a beruhdzasi,
iizemeltetési, s6t az esetlegesen felmeriils egyéb (pl.: valogatdsi) koltségeket is.
A miiszaki feltételek megteremtésével parhuzamosan, feltétleniil indokoltnak
tartjuk — a parketta és parkett‘llec araranyaihoz hasonléan — a gdézolt akac
fiirészaru, esetleg gizolt akac butorléc drmegallapitasat is. Ennek természetes
elifeltétele — a parketta és parkettalécen keresztiill — az akacecal szemben fenn-
allo elditélet és indokolatlan ellenallas esokkentése, illetve felszamolasa.,

R vadaskertkérdés — hazai szemmel
PATAY LASZIO

Az emberben, elsésorban a sajat termeészetes kornyezetét feladod varoslako-
ban, nosztalgikus vagy él az allatvilaggal, a természettel valé kozvetlen érint-
kezés irant, Kapesolatot keres vele, latni, hallani, érzékelni akarja, de ugy,
hogy megszokott és immaron nélkilozhetetlen kényelmét egyetlen pillanatra se
kelljen feladnia, s mégis megfeledkezhessék sajat termeészetellenes életérdl.

Hidba latja tehat filmen, képzémiivészeti vagy dermoplasztikai alkotason,
melyek a legszakszer(ibb modon tokeéletes informaciot adnak a szamara, még-
sincs az atlagemberre akkora hatassal, mintha akar a természetben, akar ter-
meészetellenes kornyezetben, de elevenen, a maga valdsagaban allitjuk elébe az
allatvilagot. Az él6 allat latvanya dont6, és az emberek zome nem tesz kiilonb-
séget, hogy azt természetes kornyezetében, avagy szlik, mesterséges kifutok-
ban latja-e.

A menazsériak, allatkertek, bemutaté vadaskertek létesitése és latogatasa,
szinte oly régi keleti, mint maga az emberi civilizdci6o. Feljegyzések maradtak
rank mezopotimiai, egyiptomi, foniciai, hettita vadaskertekr6l, melyeket az
uralkoddk fejedelmi pompajuk emelésére létesitettek ugyan, de mindig és min-
deniitt nagy népszerlségnek orvendtek.

Az emberi természet mit sem valtozott e tekintetben az évezredek soran, s ma
éppoly sikere van az allatbemutatoknak mint hajdanan. Sét, ez az urbanizacios
folyamat meggyorsulisa kovetkeztében még jelentésebb, mint annak el6tte. Az
allatkert, a vadaskert, a vadbemutato, egy darab eleven természetet jelent az
ember szdméra, és a hozzaértd szakemberek, természettuddsok, vadaszok kezé-
ben széles kord biolégiai ismeretek terjesztésére, a természettel szembeni fele-
lésségtudat felébresztésére alkalmas fegyverré valhat.

Szerte a vilagon egyre szaporodnak a vadaskertek, melyek a legkiilénbozébb
celokkal éplilnek ugyan, de egyeznek abban a térekvésiikben, hogy az allatokat
lehetbleg a természetest megkozelits koriilmények kozott tartsak.

Vilagkiallitasunk élévadbemutatéjan zémében ilyen vadaskertekbdl szarmazo
allatok vettek részt, és a bemutaté hivatasa volt felkelteni a vadon él6 allatok
iranti érdeklédést, bemutatva ritka, esetleg kipusztuldéban levé, vagy vadaszati-
lag kiilonosen érdekes fajokat. Megismertetni, megszerettetni ezeket az allato-
kat, széles korl progapanddval tarsadalmi bézist teremteni a wadaszat termé-
szetvédelmi hivatésanak, felelGsséget ébreszteni az allatviliggal, a természettel
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szemben, melyet napjainkban blinds konnyelmtséggel, utodai irdnti felelétlen-
séggel prédal az emberiség.

A természettudoméanyi ismeretterjesztésben, a természetvédelmi propaganda-
ban jelentés szerepe lehet mindenfajta allatbemutaténak, de vajon a minket,
vadaszokat leginkabb érinté kérdésekben, a vadaszat alakuldsaban, a vadallo-
many fennmaradédsdnak biztositdsaban van-e, lehet-e szerepe? Vajon van-e ak-
kora jelent6sége, amint azt sokan, elsGsorban Nyugat-Eurdpaban, a szd rossz
értelmében leginkabb civilizalodott tertiletek vadaszai allitjdk, vagy azoknak
van igazuk, akik teljesen felesleges és sziikségtelen rossznak tartjak a vadas-
kerteket?

Nyugat-Eurépdban, elsésorban a german népeknél nagy hagyomanyai van-

Raldtds a mauterni tenyésztd kertre és a vaddszkastéiyra (foto: Patay)

nak a vadaskerteknek, melyek eleddig a vagyonosok lopasszidjat, ,trofea te-
nyésztd” kedvét voltak hivatva kielégiteni, s csak az ujabb idékben nyertek
emellett mas jelentGséget is. Ma mar 6 kilonbozé vadaskerttipust kilonboztet
meg a kulfsldi szakirodalom.

1. Vaddszkert: Kizardlag vadaszati célt szolgalé néhany ha-os parkocskatol
500 ha-ig valtozo teriilettel. 500 ha folotti bekeritett teriiletet nem tekintenek
vadaskertnek, noha vadallomanyat éppugy kezelik, mint a kisebbekben. Fenn-
tartasuk a régi hagvomanyokon alapszik, s nem egy esetben specidlis funkcio-
juk van, mint a vaddiszn6- és szarvasparkoknak, melyeknek alaprajza is eleve
az eredményesség, elsésorban a 16diith kiélését szolgalja.

2. Allatbardtok vadaskerjtei: Ezekben minden kiilonosebb cél nélkiil, csak a
latvany és a birtoklas oroméért tartanak néhany allatfajt, gyakran ossze nem
i1l6, vagy a biotopbol kirivokat egylitt. Ezek a nagykozonség elél elzartak, ma-
ganbirtokok.

3. Bemutaté vadaskert: Uzleti vallalkozas, célja a lakossag szenzdcidéhségét,
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allatok utani vagyat kielégiteni, emellett azonban harom igen fontos, mas celt
is szolgalnak. Egyik — és szamunkra taldn ez a legfontosabb —, elvonjak az
ugynevezett ,természetbardtokat” (termeészetesen mem fegyelmezett turistakat,
hanem szertekoborld renitenseket értek ez alatt) a szabad vadaszteriiletekrél,
csokkentve ezzel a vadallomany zaklatisat, az ivadékpusztitds veszélyét, de nem
utolsé sorban a vadaszbalesetek szamat is. Masodszor komoly, természeftudo-
manyos ismeretterjeszté missziot tolthetnek be, természetes kornyezetlkbe &l-
litva a hazai vadfajokat, a biotopba beleills idegen fajokkal, esetleg kipusz-
tuldban levs, sajatos nemzeti hazidllataikkal egyiitt. Harmadszor, de nem utolso-
sorban, szerepiik lehet egyes pusztuld, és emberi kozbeavatkozds nélkil mar
fenn nem maradé allatfajok megmentésében, amint az a Milu és a mezopota-
miai ddmvad esetében is tortént.

4, Kisérleti és megfigyelo vadaskertek: Itt folynak a kiilénb6z6 experimenta-
lis vizsgalatok., Kiizdelem a vadbetegségek, els6sorban a parazitézis ellen, 6rok-
léstani és tenyésztési kisérletek, elsésorban tréfeatermelés céljabél, ethologiai,
okologiai, allatszociolégiai vizsgélatok, meghonositdsi és immobilizdcos kisér-
letek. Ez a vadaskerttipus az, amelytél a fenntarték a vadallomany fennmarada-
sanak biztositasat remélik.

5. Téli vadaskert: Franz Mayr-Melnhof alakifotta ki rendszerét, mely sze-
rint a nyaron szabadteriiletre eresztett rétvadat télire a vadaskertbe fogjak,
hogy ezdltal megel6zzék a hantdskarokat. Ezek a mintegy 10 ha/50 db szarvas
nagysagu kertek fenntartasa véleménylik szerint olesobb, mint a hantas okozta
kar osszege.

6. Karantén: Az uj telepitésre vard, vagy betegség-gyanis vadat tartjék
benne.

Egyes, meglehetésen széls6séges nézetek szerint a jovében, az emberi civili-
zacio eldretorésével nemesak a biotop teriilete csokken katasztrofalis mérték-
ben, de csékken az egységnyi teriilet vadeltarto-képessége is. Vadaskertek lé-
tesitése az egyetlen mod, ahol a vadallomany még fenntarthatdé. A vadnak mind
silanyabb biotépba valo szorulasa folytdn a trofeaszinvonal fenntartasa csak az
alkalmazhato zootechnikai modszerek igénybevételével biztosithato, egyes vad-
fajok ma mar ecsak a 'vadaskertekben tarthaték fenn és 6rizheték meg az uto-
kor szaméara. Nyugaton egyre inkabb hddit ez a nézet, s latszdlag tetszetés,
valojaban azonban rendkiviil karos elméletének mind tobb partoloja akad.
Hazai vadaszati vadgazdalkodasi koncepcionk, mely a helyes aranyok megte-
remtésén faradozva a leheté legobjektivabb vizsgalati modszerek segitségével
keresi a jarhaté utat, nem ért, nem is érthet egyet ezzel a szélsGséges szemle-
lettel, mint ahogy sok ellenzdje akad hazankon kiviil is.

Mint allattenyésztét, rendkiviil érdekelt a vadgazdalkodasban, elsdsorban a
trofeas vadak tekintetében szoba joheté zootechnikai moédszerek alkalmazasa,
mint vadaszt mindazon mdédszerek és torekvések alapos megismerése, melyek az
eurépai nagyvadallomany fenntartdsat tizték ki célul. Orommel ragadtam meg
az alkalmat 1969 nyaran, amikor meghivast kaptam, hogy tekinteném meg
Ausztria egyik legnevesebb vadaskert-komplexumat, dr. Reuss altal fenntar-
tott mauterni kisérleti és bemutatd vadaskertet, s tanulmanyozzam az ott fo-
ly6 munkat.

Maga a vadaskertkomplexum 800, illetve 1200 m tengerszint felefti ma-
gassagban fekszik. Az ugynevezett tenyészté vadaskert egyik oldalat Tankler-

" hube vadészkastély zarja le, s egy 15 ha-os tisztds, némi erdészegéllyel. A kas-
tély feljaroja melletti oldalkan helyezkedngk el a karanténok, hiszen az ilyen
jellegli objektumba elkertilhetetlen idegen allat behozatala. Harom hetes el-
kulonités utan, alapos egészségligyi vizsgalat és féregtelenités elézi meg a va-
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daskertbe bocsatast. De ide zarnak minden sériilt, beteg, vagy a tobbiek altal
kivert vadat is.

A kastélytol jobbra, mintegy 1200 m magasan vannak a bemutaté vadas-
kertek, melyek kozott cserkészut vezet. Osszes teriiletik 45 ha, és névénytelepité-
siik olyan, hogy a liatogaték barmikor lathatnak wvadat. A kertek felett kotél-
palya — libegé — szallitja a latogatokat fel a tetéig, ahol vendégls van s a
cserkeészutak kezdddnek. Valéban érdekes latvany letekinteni a labunk alatt
legelészd szarvasokra, damokra, shetlandi ponikra, skot felfoldi marhara.
Vonzza a latogatdokat.

A kerités mentén mindenhol csuszdaval elatott favalytk vannak. A latogaték

A bemutaté vadaskerten keresztiil vezet a libegé pdlya (fotd: Patay)

mindeniitt egyformak, ott éppugy szeretik bezabaltatni az allatokat mindenféle
nem nekik valo taplalékkal, mint hazai allatkertjeinkben, s barmint kiizdink
is ellene, meggatolni sohase tudjuk.

Nos, a vadaskert gazdaja, nem gatolja az etetési szenvedély -kiélését, ellen-
kezoleg, hasznot huz beldle. Fenn a vendéglénél megvasarolhato a kiadagolt ta-
karmany — természetesen az onkoltségi ar tobbszorosén —, és ezt a csuszdaban
talalhatjak a vadnak. Ha eladtdk a szigoruan kiszabott napi adagot, besziin-
tetik az arusitast, ha nem kelt el, akkor este elébiik ontik.

A vadkeritések nem tul erések. 15 X 25 cm-es kotési drothalo, mintegy 2—
2,5 m magasak. Annak ellenére, hogy kevesebb takarmanyt adagolnak, mint
amennyit szabad teriileten taldlna a vad, mégsem tori vagy ugorja it a keritést.
S56t, a vaddisznokat is ugyanigy keritik el, és a foldbeeresztett keritéstol mint-
egy 25 cm-re, alig valamivel a {61d felszine felett, egy vékony, de j6l megerésitett
gerenda fut végig, a turds megakadalyozasara. Ez ugy latszik elegendd is.

A vadaskerteknek nagy és meglehetésen vegyes dllomanya van. Davidszarvas,
melyet mostandban kisérelnek meg ujra eredeti hazajaban visszatelepiteni, mezo-
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potdmiai dam, melynek agancsa sokkal kevésbé lapatos a kozonségesénél és
testre is inkabb a gimszarvashoz hasonlé.

Kozonséges damvad, melynek kiiléon vadaszkertet is tartanak fenn. Erdekes,
és talan idehaza is hasznosithaté az a megfigyelésiink, hogy egyazon éghajlati
és takarményozasi koriilmények kozott a betelepitett damwvad kondicioja Ié-
‘nyegesen magasabb, mint az 6shonos gimszarvasoké. A damvad sem magas-
hegyi 4llat, mégis szemmel lathatéan igen jol megvan ebben a magassagban
is, s6t elég tisztességes lapatot is rak.

Az exotak kozil kiemelkedik szépen pettyezett csuhdjaval az Axis szarvas.
A perzsa maral x gim szarvashibrid elsésorban allattenyészt6i szemmel érde-
kes, mert remekil érvényesiil a heterdzishatids. Testnagysdgra, csontozatra,
szervezeti szildrdsadgra messze meghaladja felmendit, s még az egyébként igen
j6 husban levé damvadak mellett is olyan wvolt, mint egy sdéremarha.

Amint lattam, a vadaskertkomplexum részben idegenforgalomra épitett jo-
vedelmi forras, részben a vadészteriilet (4000 ha) szarvasdllomanyédnak mind-
ségét javitd tenyésztémunka bazisa. A cél egy olyan konstans vonal kitenyész-
tése, mely lényegesen jobb agancsot rak, mint az éshonos hegyi szarvas. Ezért
allitanak vonalakat fel. Kivalasztjik azokat a vonalakat, melyek birjdk a ma-
gashegyi éghajlatot, a természetes élettérben taldlhaté takarmany “;-én is jo
agancsot nevelnek. Ezeket a vonalakat egymas kozott keresztezve kapesoloddasi
teszteknek vetik ald az agancsnevelés szempontjabél, s a legjobb vonalakkal
rokontenyésztést folytatnak.,

Két-harom generacién keresztil a torzsalapité bikaval hagatjdk tehén uté-
dait, s a fiatal bikdk koziil csak a pluszvaridnsokat megtartva, a gyengébbeket
irgalmatlanul selejtezik. Igy kivalé anyaghoz jutnak, s mutattak nekiink olyan
fiatal bikat, melynek elsf agancsa, j6 németesen elsé feje, 10-es volt.

A bevalt torzset és ivadékait aztan egy nagyobb, a mar emlitett tenyészto-
kertben, de meghatarozott parositds nélkiil egymas kizott tovabbszaporitjak,
a selejtezési normakbol mit sem engedve. Mikor az allomany kell6en felsza-
porodott, kiengedik a szabad vadaszteriiletre, ahol az 6shonos allomanyt el6zé-
leg igen erdsen levadasztak. Itt a vad lényegesen jobb takarméanyhoz jutva,
bizonyira jobb agancsot is nevel majd.

A magyar és jugoszldv teriiletrél szarmazé rétvad nem birta a nagy magas-
sdgot, s ugy latszik, hogy a jové magashegyi szarvasit a skét hegyiszarvas
€s az Oshonos steier szarvas utdn tenyésztik majd. Lattuk a mar kialakult tor-
zset. Bikdja a mi szemiinkkel inci-finci, alig 150 kg sulyu, de meglehetfsen
nagy és féleg sokagy, 210 internacionalis pont koriili agancsot viseld allat. Persze
aprocska teste méginkabb eltilozta az aganes aranyat, melynek koronaja olyan
volt mint egy forditott kardcsonyfa. A magam részérél inkabb 16nék mar 3—4
kg-os agancsot visel6 igazi, vad szarvast valahol Noégradban, mint ennek ivadé-
kait. Tudjisten, egy kicst ugy érezném magam, mintha elvadult haziallatokra
puskaznék,

A téli vadaskerteket nem wvolt alkalmam latni, de mint elmondtdk, semmi
egyéb, egy tdgas keritéssel koriilvett etetd, leeresztheté kapuval.

Mautern utan megtekintettiik a hasonlé elvek szerint éplilt és annak kiegé-
sen szelidebb, taldn a mi Zempléniinkre emlékeztet leginkabb. Itt helyezték el
a magashegyeken rosszul fejlédé sikvidéki szarvastorzseket és keresztezéseiket.

Kedves elmény volt, amikor a még karanténban levé négy magyar, a buda-
pesti Allatkertben felnétt szarvasborjii nyomunkba szeg6dott, s nem akart ta-
gitani télink. Megérezték rajtunk a ,hazai szagot”, ahogy tréfasan mondtuk.
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Tény, hogy a borjak kozelében magyarul is beszéltlink, de nem mernék mesz-
szemeno kovetkeztetést levonni ebbél.

A kertben eurdpai damot, indiai barazingat, ceyloni sambret, axisszarvast,
Dubowszky-, mds néven azsiai szika-szarvast, kozeli rokondt a valodi szikanak,
mely Japanban honos, Black bock, vagyis fekete 16-antilopot, Nippont, kauka-
zusi zebut, az Gstulok Heckék altal rekonstrualt formajat, tarpanhucut, nan-
dut, guanakot, eurdpai vaddisznot, sziami csliggbhast disznét, kameruni torpe-
kecskét, muflont. 6zeket lattunk. Ha megéptl kertjik, zergék és pyreneusi,
illetve alpesi vadkecskék is keriilnek ide.

Bar az ilyen vegyes jellegli vadaskertek tlizleti befektetésnek sem rosszak, az

Mautern kézség a vadaskertek bejdratdtol nézve (fotd: Patay)

oszirdk allam természetvédelmi tertiletekké nyilvanitotta dket, adomentességet
élveznek. Reuss dr. adatai szerint egy-egy ilyen vadaskert évi fenntartasi kolt-
sége brutté 300000 Schilling, évente mintegy 30—50 000 latogatot fogadnak
és a beruhazas mintegy 20—25 év alatt amortizalédik. Ebben a koltségvetésben
nem szerepel a majdani jobb mindségl, tehat kurrenssé valé bikdk értéke, va-
lamint a cserekereskedelembdl szarmazé értéknovekedés sem. Magat a beruha-
zast igyekeznek minél kisebb befektetéssel megvaldsitani, keresik az oleso,
hazilag kivitelezheté megoldasokat. Egy folyokilométer kerités beruhazasi kolt-
sége 40 000 Schilling, ami viszonylag igen alacsony. Maguk a kertek mind fel-
épitésiik, mind berendezésiik szempontjabdl olyanok, hogy barmely nagyobb
varosunk kozelében akar egy jobban miikoédé vadasztarsasag is épithet ha-
sonlét.

Ugyes, jol szervezett propagandaval valés értékénél lényegesen nagyobb ér-
deklédést keltenek irantuk. s ligyes kereskedelmi fogasokkal nagy latogatott-
sagot biztositva teszik rentdbilissa s6t hasznot hozova vadaskertjeiket.

Meglehetdsen vegyes benyomadasokkal tértiink haza tanulmanyutunkrdl, mely
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betekintést engedett az odakint folyo munkéaba, s hozzajarult ahhoz, hogy vad-
gazddlkoddsi vadaszati koncepciénk szemiivegén at nézve helyére tehessiik a
vadaskerti kérdést.

Bar elismerésre késztetett minket az a lelkes ugyszeretet, amivel az tizleti
célon t4l Reuss dr. a vadaskerti problémat kezeli, a latottak alapjan ecsak meg-
szildrdult az a meggy6z6désiink, hogy nem az egyetlen, s6t nem a helyes Ut a
vadaszat vadaskertekbe szoritasa, de tévutra vezet az az irdnyzat is, hogy a
vadaskertekben ,nemesitett” vaddal arasszuk el a degradal6dd szabad vaddsz-
teriileteket. Onmagaban vadaskertek 1étesitése nem oldja meg az eurépai nagy-
vadkérdést, még csak nem is biztositja megnyugtaté moédon a vadaszhato fajok
fennmaradasat.

Sportszempontbdl a vadaskert, de még a téli vadaskertbe befogott, ott selej-
tezett, aztdn nyarra kieresztett vad sem pétolhatja a szabad vadaszteriilet nyuj-
totta gybnyoruséget. A keritéssel koriilzart térben korlatozott a vad menekii-
lése, rejtozkodése, eleven céltablava wvalik. A diszno-, szarvas- és damparkok
teriilete ritkdn haladja meg a 100—200 ha-t, s abban olyan nagytomeg(i vad
él osszezsufolodva, mesterséges takarmanyon, hogy ugy valogat benniik a va-
dasz, mint haziasszony a labasjoszdg kozott, melyikbdl is fézzon paprikast va-
Sarnap.

A vadkarelharitasnak és selejtezésnek kétségteleniil eredményes modja a téli
vadaskert, azonban ha az allomanytervezésnél szigoru kovetkeztességgel figye-
lembe vesszitk a biotop vadeltartoképességét, figyelemmel vagyunk az erdd-
és mezogazdasag igényeire, sziikségtelen félszelid, télen kézbol etetett allatta
stllyeszteni legnemesebb vadunkat, a szarvast, a hantaskarok mas modon is
megelézhetok.

A vadaskertekben végzett zootechnikai munka kétségtelentil igen eredményes
lehet. Célravezets, gyors, hatasos médszer, csak éppen tavol all a vadaszattol.
Tenyésztett allattd, haziallatta ziillesztjik a rétvadat vele. Az kétsegtelen, neé-
hany generacié utdn ki.tlartja majd nyilvan, hogy &sei vadaskerti, szelid alla-
tok voltak, mégis az ilyen szarvastenyészetnek az a veszélye, hogy tulajdonosa
nem elégszik meg egyszeri nemesité munkéaval, nem tart mértéket, hanem ujabb
és ujabb anyaggal kisérletezve a genetikai és takarmanyozasi maximumot haj-
szolva rekord agancsokat gyarté szarvasfarmokat létesit, mint azt Argentind-
ban az Instituto Zoological dr. Adolf Vogel Parque Diannajaban teszik.

Csakhogy mig aprévad vadaszatanal annak sportértékét egyrészt a lGsport
adja, s igy nem tekinthet6 vadasziatlannak a facanfarmok vadtenyesztési in-
tenzitasa, a nagyvad vaddszatindl maga a 16vés jelentdsége eltorpiil a kiilonle-
ges élmény hatdsa mellett.

A tenyésziett szarvas vadaszata aligha okoz igaz vadaszélvezetet, degradalja
a vadaszat és a valoban kivalo trofedk értékét.

Hazai olvasmédnyaim és tanulmanyutam alapjin a nyugati vadaszat ismereté-
ben bizvast allitom, hogy mi jarunk helyes uton, amikor nem vadaskerteket épi-
tliink, hanem az erdé-, mez6- és vadgazdalkodas osszhangjanak megteremtesere
toreksziink; a szigoru gazda szemével targyilagosan vizsgalva munkankat ugy
jeldltiik ki ebben az egylittesben nagyvadunk helyét, hogy az a masik termelési
ag karara ne vilhassék, ugyanakkor a vad fennmaradasa biztositva legyen.

Trofedink egyre javuld minésége bizonyitéka utunk helyességének. Ha to-
vabbra is ezen az uton jarunk, betartjuk a harom gazdalkodasi ag kozott ki-
alakuléban levé helyes aranyokat — itt els6sorban a szigoru létszam- és ivar-
arany eléirdsok betartidsara gondolok — akkor megoldhaté a nagyvad magas-
szintti tenyésztése szabadteriileten anélkiil, hogy tetemes vadkart okozna. Vagyis
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folytathaté korszerd erdé- és mezbégazdalkodas a vaddllomany fenntartdsa mel-
lett is.

Van-e hat értelme, hogy vadaskerteket létesitslink hazankban?

Erre a kérdésre csak egyértelmi igennel vilaszolhatunk, a kovetkezé okokbdl.

Barmilyen sokat is beszélnek vilagszerte a wvaddszati kutatdsokrél, s azok
eredmeényeirdl, alig tébbek ezek az eredmények nagytomegil statisztikai adat
mas €s mas szemszogbdl vizsgalt halmazandl. A megfigyelések egyediek, a ko-
vetkeztetések levonasa gyakran elhamarkodott, nem &ll megbizhato kisérletes
adat mogottik.

Még viszonylag leginkdabb ismert vadféleségeink biolégiaja is rejtély eléttink,
és szamtalan meghatarozo jelentdségld kérdésben vakon tapogatézunk. Ezek a
kérdések aligha oldhaték meg masképpen mint szigorti, jol megtervezett és jol
felépitett experimentalis diton.

A szabad teriileten él6 gyakorlatilag korlatokat alig ismerd vad vizsgalata
bar nem lehetetlen, de rendkiviil nehézkes. A megfigyelések osszehasonlitasi
alap neélktl alléak, statisztikai, biometriai modszerekkel értékelhetetlenek, a
legelemibb kovetkeztetések levondsat szamtalan hibaforras gatolja. Egy kisérlet
lefolytatasa csak azonos okologidban, azonos populdciobol eredé  csoportokon
végezhetd, amelyek csakis a vizsgdlt kérdésben térhetnek el egymastol. Ehhez
pedig elkeriilhetetlen a vadaskerti tartas.

Ha nem gondoskodunk réla, hogy az egyes csoportok ne keveredjenek, egye-
dek el me vandoroljanak, hogy minden egyes kisérleti allatrél pontos képet
kapjunk, illuzi6 minden vadbiolégiai kutatds. Meg kell teremteni az experi-
mentdlis ut olyan feltételeit, melyek kiozott egyazon kisérlet akéar tobbszor is
megismételhetd, hiszen egy kisérlet nem kisérlet, hogy értékelheté adatokhoz
juthassunk. Nagyvadunk biologiajaval kapcesolatosan a szakirodalom megalla-
pitasainak ziome nem egyéb feltételezéseknél, spekulativ Gton levont kévetkez-
tetéseknél, s a hasonlé modszerekkel elért eredményeket a biologiai kutatas
mas agaiban (teszem azt az orvostudomanyban) el se fogadjak.

A jovo szisztematikus vadbiologiai kutatasai érdekében tehat szikséges kisér-
leti vadaskertek létesitése akkor is, ha azok onmagukban esetleg nem rentd-
bilisak.

Rafizetéses, de okvetlen szilikség van minden gazdasagban karanténrend-
szerre, ahol a kimend, illetve behozott vad egészségligyi megfigyelés alatt tart-
hato. Meggatolhato altaluk egyes teriiletek fertézddése, eleve kizarjak a beteg-
ségek behurcolasanak lehetdségét.

Ha kisérleti vadaskertjeinket ugy épitjiik meg, hogy azok latogatokat fogadva
bemutaté vadaskertként is szerepeljenek, biztosithatjuk azok rentabilitdsat.
Ezekben bemutathatnink wilaghir(i vadalloményunkat, természetes kornyeze-
tében ugyan, de zart téren, s méltdn szamithatunk mind hazai, mind kilfoldi
turistdk nagy érdeklédésére. Ha nagyobb varosaink, nevesebb idegenforgalmi
kérzeteink hatésugaraba telepitenénk 6ket, s megfelels, korszer és nagyhatdsu
propagandat fejtenénk ki vellik kapcsolatban, elegendé latogatottsaggal rendel-
keznénk ahhoz, hogy fenntartisuk rentabilissa valna.

Mint bevezetémben is megemlitettem, a vadonélé allat vonzasa igen nagy,
s ha a varoslaké embent nem kényszeritjik a maga papucsos, autés, frizsideres
komfortjanak feladasara, vagyis szinte talean kinaljuk szdmara a vaddal vald
talalkozas élményét, feliidiilését, szorakozasat, de elsésorban biolégiai ismere-
teinek elmélyitését szolgaljuk. A vadaskertek, a tudomdanyos cél, a vadbiclogiai,
vadtenyésztési kutatds mellett, kulturdlis missziét tolthetnének be, kozelebb
hozva a természetet az emberhez.

Létesitési eés fenntartdsi koltségitk lényegesen kisebb mint egy-egy hasonlo
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teriiletti dllatkerté, s meggondolandd, hogy céljuknak nem megfelelébbek-e?
Hazai vadfajaink mellett: néhany kiveszdben levo, de hajdanan hazankban is
élt allatfajt, — eurdpai bolényt, javorszarvast stb. — vagy érdekesebb, de a
biotépba mindenképpen beleillé exétat (tehat nem majmot és oroszlant), s a vi-
dék tipikus hazidllatait bemutatva benntik, él6 muzeumokat létesithetnénk, me-
lyek inkabb szolgalnak a biologiai miveliség elterjedését, a természetvédelmet,
mint jelenlegi, valljuk be sokszor menazséria jellegl, vidéki allatkertjeink.

Annéal is inkébb, mert éppen ismeretterjeszt6 missziojukat, az allatok termé-
szetes kornyezetben vald bemutatasa altal — véleményem szerint — jobban
el is latnak.

1971. tavaszanak iddéjarasa

Az elmult tavasz idéjarasat altaldban nagy szélsGségek jellemzik. Erds lehulesek
&s felmelegedések valtogattdk egymdast rendszerint csapadék nélkiil. Tgy a tavasrz
id6jarasa osszességében a szokasosnal szarazabb volt.

Foleg mdrciusra jellemzé elsGsorban a nagy szélsoségesség. A honap elso fele
az évszakhoz képest igen hideg, télies volt. Ekkor gyakran havazot{ is. A marciusi
tél leghidegebb napja 5-én koszontétt be. Budapesten ezen a napon e szazadban
el@szor mértek —10,0 °C-ot. Ett6l kezdve fokozatos felmelegedés indult, s 20. és
21-én az abszolut maximum meghaladta a 20,0 °C-ot, ami megkdzeliti e nap 100
éves rekordjat. Ennek ellenére a havi kozéphémérséklet 1,5—2,5 fokkal a sokévi
atlag alatt maradt.

A honap folyaman lehullott csapadék mennyisége az orszag tulnyomo részén ke-
vesebb volt az atlagosnal. A sokévi atlagnal tobb csapadék csak a Dunantul nyu-
gati részén és a Dél-Duna mentén esett. Tobbszor volt kisebb havazas, majd havas-
es0. Viszont a honap masodik feléeben mar tobb helyen észleltek zaporesét és ziva-
tart. A napfénytartam havi Osszege 20—50 oraval maradt el a sokévi atlagtol.

Aprilis id6jardasa csak annyiban valtozott, hogy melegebb volt a szokédsosndl. A
szarazsag tovabb tartott. A havi kozéphémérséklet 10,3—11,7 °C kozott valtozott, ami
0,1—1,1 °C-o0s pozitiv homérsékleti eltérést okozott. A hénap nagyobb részében kelle-
mes, meleg idojaras uralkodott. Orszagszerte 23-an volt a legerdsebb felmelegedés
22,6—24,9 °C-0s maximummal, Hivisebb idé a hénap elsd, kozéps6é és utolsd napjai-
ban volt. Az abszoliit minimumokat 15-én, 16-an és 29-én észlelték 0.2 és —2,7 fokkal.

A havi Osszes csapadék aprilisban is az orszag talnyomo részén az atlag alatt
maradt. Eloszlasa rendkiviil szeszélyes volt. De az 50 mm-t csak a Matraban, Ma-
gyarovar, Koszeg és Somogyszob kérnyékén haladta meg. Legtobb csapadékot a
Kékesteton észleltek, 77,4 mm-t. Havazds mar csak a hegyekben fordult el6. 20-a
utéan tobb helyrél jelentettek jégesot.

Az elmult mdjus id6jarasat bbséges napfény és meleg jellemezte. Még a hdnap
elsé hetében az évszaknak megfelelé id6jaras uralkodott. 9-én fokozatos felmelege-
dés indul, s a honap koézepére rendkivil meleg, nydrias idéjaras koszontott be, A

napi kozéphémérsékletek 3—7°C-kal haladtdk meg a 100 éves atlagot. A legna- .

gvobb felmelegedés 17—21-e kozott volf, amikor a maximum orszagszerte elérte a
28,5—30,4 °C-ot. Ma;us 17-én Budapesten 1871 o6ta ekkora felmelegedést még nem
eszleltek A hoénap végére ismét a rendes mederbe zokkent az id6jaras.

A havi csapadékosszeg altalaban 100 mm alatt maradt.” Csak Budapest, a Duna-
kanyar, Matészalka, Mak6 és Tab térségében esett ennél tébb csapadék. Szarazabb
teriilet a nyugati hatérszélen és a Korosok vidékén talalhaté. Itt a leesett csapadék
a sokévi atlag felét sem érte el. A legtébb csapadék Budapesten volt: 156 mm.

Az eldzbekben jellemzett tavaszi idojaras a majusi nyar kivételével inkabb kedve-
zben itélhetd meg. Mind a csemetekerti, mind az erdésitési munkakat idejében el
lehetett végezni. Ugyanez mondhaté a kitermelésre és szallitasra vonatkozoélag is.
Az er6s homérsékleti szélsoségek inkabb biologiailag jelentenek kart. A csemete-
kertekben er6s csemeted6lés kovetkezett be, majd a hosszantarté majusi szaraz
meleg pusztitott. Ennek hatidsa az erdésitésekben is tetemes kart okozott. A ma-
jusi csapadék zome ugyanis a hé végén hullott, ami szdrazabb termdéhelyeken a
szaraz marcius és aprilis utdn mar késon érkezett.

Az elmult tavasz id6jarasa tehat az erdbgazdalkodas bioldgiai tevékenységére ha-
tott kdrosan, Hatasa a nyar folyaman lesz lemérhetd. Annyi azonban mar tény, hogy
ebben az évben a tervezettnél joval kevesebb 1 éves fenyGcsemete lesz.

Dr. Papp Laszlo
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Hénap Megnevezés Gydr hely gﬁfﬁ?;;d Pécs | Budapest| Baja Szolnok | Miskole N"{,gﬁg”' Debrecen %E{:ﬁ: ]i?:,gg'
Havi kizéphfmérséklet C° 2.7 2 5T 2,6 3,2 2,9 3,1 2,5 2,6 2.8 3.0 —2.8
Eltérés a sokévi atlagtol =1 & —2,4 —2,3 —2,0 o 4 — 156 —1,4 —1,2 s —1.;8 —1.6 —1,6
AREoTIt e, & a5 230 | 181 21,4 20,9 [* 209 [ 217 | 202 | 20,6 208 | 221 1,0
i nap 21 21 21 21 21 21 20 20 21 21 21 21
111, L 38 —12,0 —11,9 —13,0 —10,1 —10,8 —12.0 =l O] —-10,6 —10,8 —10,0 —10,7 —14,6
nap 5 8 5 5 3 13 3 3 3 i 3 5
Havi csapadékdsszeg, mm 32 39 60 38 20 45 13 12 9 24 29 36
Eltérés a sokévi atlagtdl —B +3 +18 —3 —18 + =18 —16 —19 —4 —4 —20
Napstités havi dsszege, ora 82 94 — 06 79 110 Al ] 106 119 128 117 101
Havi kozéphSmérséklet, €° 11,5 11,5 10,0 11,7 11,5 11,8 11,4 10,8 L 10,9 11,0 5,4
Tiltérés a sokévi &tlagtol S bl +0,9 +0,4 +1,1 +0,7 +0,4 +0,8 +0,8 +0,7 0,1 +0,2 0,4
g ce 24,0 24,9 23,9 247 23,0 24,4 23,6 23,8 23,2 22.6 23,3 15,2
S nap 23 23 28 23 a3 23 23 23 23 23 23 23
IV. e ge —0,9 —0.6 —a7 Z 03 —0,0 SRE —0)4 —0,9 —0if 0.4 — 9.5 —4B
ol e nap 15 15 15 15 16 16 29 16 15 16 16 15
Havi csapadékisszeg, mm 34 31 46 30 25 27 18 28 18 31 42 77
Eltérés a sokévi atlagtol —7 —12 —7 —27 —10 —24 —19 —11 —22 —4 0 46
Napsiités havi dsszege, 6ra 180 201 — 201 171 217 196 191 211 201 2l 181
Havi kdzéphGmérséklet, C° 17,5 17,0 15,3 1 gl —17,8 17,9 18,2 17,2 17,8 18,2 e 12,6
Eltérés a sokévi dtlagtol +1,9 +1,5 -+ 0,9 42,3 1.7 +1,2 +1,9 11,4 A5l +1,9 T ta2,7
N heeolit e Ce 30,4 29,0 28,56 29,2 29,2 20,4 29,8 30,4 30,0 29,0 29.2 22,8
nap 18 20 19 19 17 17 16 21 16 21 21 15
V. Jr ce 4,8 6,4 2,7 8,0 6,1 8,2 7.6 6,7 6,1 7,0 7,0 2,0
nap 3 5 9 9 3 6 1 i 1 9 9 1
Havi csapadékisszeg, mm 40 87 29 75 76 99 41 74 73 32 48 68
Tltérés a sokévi atlagtol —26 —37 —58 i +6 —28 —18 +4 =10 —26 —19 —32
Napsiités havi osszege, Ora 245 276 - 271 249 289 277 263 240 266 2560 244




cIRODALMI SZEMLE— D

Az erdégazdalkedas sziamitogépes tervezése MAX-MILLION és PROPHET nevi
eljarassal. Az USA Georgia allamaban székelé Athens-i Egyetem Erdészeti Terme-
16forrasok Karanak Biometriai-Operaciokutatasi Osztalva szamitogépes eljarast dol-
gozott ki az erd6k hasznalatanak és felajitdsanak hosszu tava tervezésére, ennek
soran a szoba joheté tervvaltozatok kozil bizonyos gazdasagi kovetelmények szem-
pontjab6l optimalisnak a kivalasztisara (MAX-MILLION, a Computerized Forest
Management Planning System), valamint a gyakorlathoz igazitott optimalis terv ko-
vetkezményekent varhaté pénzaramlasok — bevételek, kiadasok, tiszta jovedelmek
— idésoros kimutatdsara (PROPHET, a Computer Based Cash Flow Analysis of
Forest Management Plans).

A MAX-MILLION és a hozza szervesen kapecsolodé PROPHET eljarassal torténd
szamitogépes tervezés szamara a kovetkez6 mdodon alakitjak ki az erdégazdalkodas
modelljét,

A tervezés targyat képez6, onallo lizemi egységbe (forest, erdészet) tsszefogott er-
doket terbelileg felosztjak egymastol elhatarolhato és kezelésileg is elkiilonitheto
un, vdgdsi egységekre, (A példaként targyvalt erdékomplexum Osszteriilete kozel
10 000 ha, amelyet 30, egyenként 100—500 ha Kkiterjedésili vagasi egységre osztottak
fel.) Egy-egy vagdsi egységen beliil a fadlloménynak nem sziikséges kezdettdl fogva
egyontetiinek lennie, de feltételezilkk, hogy a termdhely fatermoképessége egyforma-
nak vehetd és hogy jovében a vagasi egység egész teriilete keriil majd tarvagassal
kitermelésre és kozvetlenul ezutan felujitasra. Az erdésités tervezhetd akar tilte-
téssel, akar természetes felujitassal, de csak olyan fafajokkal, amelyekre vonatko-
zoan rendelkezésre allnak mar a varhaté novekedés menetének adatait tartalmazé
fatermesi tablak.

A tervezés idobeli kerete tobb évtizedre (pl. 50 évre) terjedd terviddszak, amelyet
vdgasi idoszakokra (pl. tiz o6téves vagasi idoszakra) bontanak. Idealisnak az egyéves
vagasi idészakra bontast tartjak, de a mai szamitastechnikaval az optimalis vagas-
tervet ilyen meélységli utemezésben még nem tudjak Kkiszamitani. Minden vagasi
egységre vonatkozdan meg kell adni a megengedhetd legalacsonyabb vagasérettségi
kort (amely pl. a cellulézfatermesztés esetén 18 év vagy ennél alacsonyabb is lehet)
és a vagdsok tervidészakon beliili ismétlodésének oOsszes lehetséges kombinacidit,
vagyis minden lehetséges Un. kezelési modot (management regime).

Meg kell adni tovabba a sziikséges alapadatokat (mennyiségi egységekre esdé ho-
zamokat, koltségeket) a vagasi egységek jelenlegi fatomegének és a jivendd vagasi
idGszakok kozepére varhatd fatomegének és értékének, valamint a favagatasi, szal-
litasi, erddsitési koltségeknek, addknak, bérleti dijaknak sth. kiszamitasahoz, a ka-
matlabat az értékek kamatos kamatositasdhoz, illetve diszkontalasahoz és még
egyéb, itt nem részletezhet6 tajékoztatast is. Optimalis vagastervnek linedris prog-
ramozassal kivant készitéséhez sziikséges rogziteni a vagasi idészakonként kiterme
lendé fatomegek és az erddsitends terliletek nagysdganak alsd, ill. fels§ hatarat.

Az adatokat a MAX-MILLION-rendszer kovetelte formaban lyukkartydkra és ezek
révén IBM 360/65 tipusu szdmitégépre viszik, amely a MAX-MILLION-programmal
torténé vezérlés alapjan a kovetkezé harom targykorben végez szamitasokat és kozol
eredményeket:

1. minden vagasi egységre nézve kimutatja mindegyik lehetséges kezelési mdd al-
kalmazidsanak esetére a vagasi iddszakok szerinti bontasban kikeriilé fatomeget és

az Ultetéses felujitasbdl szarmazé utédallomanyok teriiletegységre esd legkedvezdbb

vagaskori torzsszamat, valamint a vdagdsi egységnek az illeté kezelési méd alkal-
mazasaval elérhet6 értékét, jelenre diszkontdlva;

2. kivalaszija mindegyik vagasi egység lehetséges kezelési mdédjainak a halmazabol
azt, amelyikhez a legnagyobb jelenlegi érték tartozik és ezeket a vagasi egységek
rendjében felsorolva kimutatja a vagastervezési feladat tn. korldtozatlan opiimdlis
megolddsdt; :

3. minthogy azonban az igy késziilé terv vagasi idészakok szerinti bontasban erdé-
szeti szintre oOsszesitve rendszerint tulsagosan fluktuald terhelésii iizemet eredmé-
nyezne a tervidészak folyaman, késziil egy un. korldtozott optimdlis megoldds is,
amely a kitermelések és erdositések vagdasi idoszakok szerint megadott korlatainak
linedris programozassal torténé érvényre juttatdsa utjan szamitédik ki.

Az erdészet ily modon kiegyensulyozott optimalis gazdalkodasi terve kimutatja,
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hogy a fahasznalati és erdfsitési megkotésekhez igazodva mely vagasi egységben,
mely kezelési mad(ok) alkalmazdsaval, melyik vdagdsi idszakban mennyi fatémeget
kell kitermelni és mekkora teriiletet kell erddsiteni, a vagasi egységek jelenlegi ér-
tékének maximalasara iranyulo célkitiizés esetén.

A kitermeléselk és erddsitések vagasi iddszakon beliili idéegységekre (pl. évekre)
litemezése az erdbgazda feladata. Az eképpen részletezett gazdallkodasi terv kovet-
kezményeként varhato fahasznalati pénzbevételek, favagatasi, szallitasi, erdésitesi,
addfizetési, igazgatdsi kiadasok és az egyenlegként adédé tiszta jovedelmek a PRO-
PHET-program segitségével a tervidészak egymast kovetd idGegységeire (éveire) va-
casi egységenként, valamint a tervidoszakra folyamatosan gongyolitett Gsszesitésben
is kimutathatok.

Az itt esak vazlatosan ismertetett ket szamitogépes eljarasrol részletes leiras is
készlilt az Erdészeti Tudomanyos Intézetben, * (Ref.: dr. Farkas V.)

EGYESULENI KOZLEMENVEX

L

Egyesiiletliink tigyvezetd elndksége ju-
lius 20-an, felszabadulasunk 25. évfor-
duléjara meghirdetett erdészetitrténeti
palyazat értékelésével foglalkozott. Neégy
jeligés palyami érkezett be. Az Erdé-
szettorténeti szakosztaly javaslatara az
tigyvezetd elnokség az I. dijat, 5000 Ft-ot
a ,,Zempléni-hegységben folyo erdégaz-
dalkodas torténeti attekintése 1945-tol
napjainkig” cimet viselé palyaminek
itélte oda. A szdamos képpel illusztralt
munka az erdészetnek egy olyan korsza-
karél rajzol értékes képet, amelynek for-
rasanvaga — az eltelt rovid idé ellenére
is — nagyrészt veszendobe ment. Szerzdje
Jdrasi Lérince. A 1L dijat, 4000 Ft-ot a
L Viltozasok az Allami Erdégazdasagok
szervezésében, nevében és cimében” el-
nevezésli palyamunka kapta. Szerzoje Ra-
konczay Zoltan. A ,Hazak az erddben” és
LAz Allami Erdérendezfség szervezete
1945—1970” eimi palyamunkak egyarant
a III. dijat, azaz 3000—3000 Ft-ot nyertek.
Az el6bbi szerzdje Baresay Laszlo, a mé-
sodiké Rakonczay Zoltan. A tovabbiak-
ban az ez évi kiildottkozgyllés és az
MTESZ kozgyulés elokészito jelentéseit
hallgattak meg, majd Vida Laszlonak, a
szegedi helyi csoport titkdranak meghivo
levele alapjan ugy hatarozott az elnok-
ség, hogy a helyi titkarok 1971. évi érte-
kezletét szeptember folyaman a helyi eso-
port rendezésében, Szegeden tartja.

#*

Az Erdészettorténeti Szakosztaly a
kecskeméti helyi esoportjaval kozos ren-
dezésben Kecskeméten tartott tilést. A
délelstt folyaméan dr. Babos Imre, a rac-
kevei volt kiralyi uradalom peszéri és

adacsi erdeinek torténetérdl, ezt kévetoen
pedig dr. Kolossvdary Szabolcsné a kerek-
egvhazi Farkas-erdd torténetérdl tartott
eléadast. Délutan a résztvevok a kerek-
egyvhazi és kunadacsi erdében bejarison
vettek részt dr. Babos Imre kalauzola-
saval.
£

Az Erdei Vasutak Szakosztdlya a Ba-
jai Helyi Csoporttal tilést tartott Gemenc-
Porbolydon, Az Ulés keretében Bartucz
Ferenc ,,Az erdei vasutak szerepe a Duna-
artéri erd6k feltarasaban” cimmel tartott
el6adast. A faanyagszallitasi feladatok
mellett kiemelte a korliatolt kozforgalmu
személyszallitasi eredményeket és értékel-
te az erdei vasutaknak az erddk kozjoleti
szerepe betoltésében, a hazai turizmus
elésegitésében kifejtett munkdajat. Az elo-
adast vonalbejarias és a porbolyi erdd-
gazdasagi MAV rakodé és atrakodéd al-
lomas megtekintése kovette.

*

Az osztrak erdészeti egyesiiletnek ju-
nius 24.—jualius 3-ig terjed6 idében meg-
tartott tartomanyi kozgyfilésén Egyesii-
letiinket dr. Pankotay Gdabor, dr. Birck
Oszkar és Molnar Istvan képviselte.
Egyesiiletiink az oszirak erdészeti egye-
siilettel 1965. évtol tart kapcsolatot. A
hivatalos programon kiviil a magyar ven-
dégek kiilon tanulménytt soran meglato-
gattdk a Funder cég neudorfleini forgéics-
lapgyarat és Kalwangban a Lichtenstein
erdogazdasagot.
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A Faanyagvédelmi Bizottsag ulését ju-
nius 29-én a Faipari Kutatointézetben
tartotta, és ezen a faanyagvédelmi tan-
tolvam kérdéseivel foglalkozott. A meg-
rendezett tanfolyam tapasztalataihoz

Vargyainé, dr. Igmandi, Gyarmait, Strobl.
Balazsovich, Krisztianné, Erdélyi és Vi-
rag szakbizottsigi tagok hozzaszoldsai
utdn az értekezlet anyagat Lonkai Jdnos
foglalta ossze.

A helyi csoportok életébdl:

A Bajai Csoport Ersekcsanad—Vaskut—
Porboly térségébe tapasztalatcserét szer-
vezett. Az bsszejivetel célja az erdéren-
dezbség és az erdégazdasig szemléleté-
nek egyeztetése volt. A vitaindito el6-
adast Csanddi Béla ,Tisztitdsok kivitele-
zése a 32/1970. MEM rendelet figyelembe-
vételével” cimmel tartotta.

A Csoport mas alkalommal filmvetités-
sel egybekotott el6adast rendezett. Rdez
Antal ismertette az afrikai vadgazdalko-
dast.

=

A Baranva megyei Csoportban dr. Koll-
wentz Odon Az intenziv csemetetermelés
lehetGségei Baranyaban és annak kozgaz-
dasagi kihatdsai”’ cimmel vetitett képes

el6adast tartott.
*

Az Egri Csoport tapasztalatcseréién
Jdihn Ferenc . Az I. o. erdei feltaro utak
portalanitdsa” cimmel tartott elGadésqt
bejardas kovette a 10 km hosszi Felso-
tarkanv—Oldalvolgy 1. o. aton. A vitédban
V. Szabd Ferenc, Wagner Tibor. Chikan
Istvan, Zachar Miklos, Feies Dénes. dr.
Kovacs Jend, Adamké Jozsef, Molnar
Laszl6 vettek részt.

A Csoport Paradfiirdé—Gallya ut mu-
szaki atadasara szervezett tapasztalatcse-
réjén Dsupin Janos ismertette az ut iel-
lemz6it. Az ismerteté eléadast kovetden
felszolalék kiilondsen az épitési koltsé-
gekkel, a gazdasagi mutatokkal foglalkoz-
tak.

*

A Debreceni Csoportban Fekete Gyula
Fasitas tavlati fejlesztése”, Mészdly Gyo-
26 A fasitas pénziigyi kérdéseinek lebo-
nyolitdsa®” cimmel tartott el6adast.

®

A Gyéri Csoportban dr. Kdldy Joézsef
tartott eléadast .,A fakitermelés korszert
gépei, a hosszufis anyagmozgatas tech-
nol6giaja, kozponti rakodék gépsorainak
kialakitasi lehetOségei” cimmel. A veti-
tett képes eloadas utan élénken vitattak
a kovetendének jelzett Gt lehetdségét.

*

A Péapai Csoportban dr. Tompa Karoly
tobb mint 300 diaval szemléltette harom
nyugat-eurdpai orszigban tett Gtjanak ta-
pasztalatait.
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A Nyiregyhazi Csoport a nyirbatori ke-
ménylombos flrésziizemben, a VAasaros-
nameényi forgacslapgyarban és ladagyar-
ban és a baktaléranthazi fenyogombiate-
lepén szakmai bemutatét rendezett. Az
ismertetéseket Franké Janos, Karhesz
Istvan, Panka Marton, Cs. Kovacs San-
dor és Tirpak Jozsef tartottak. Az ossze-
jovetelt felhasznalta a csoport arra is,
hogy megalakitsak a Mduszaki Szak- és
Munkasbizottsagot (Hrabina Géza), a Fa-
hasznalati Munkabizottsagot (Dombradi
Lajos), az Erdomivelési Munkabizottsa-
got (Szemeredi Miklos), valamint a Fa-
feldolgozasi Munkabizottsagot (Szilagyi
Istvan).

A Csoportban Fekete Gyula , Az erdd-
torvény modositasa és gyakorlati értel-
mezése” cimmel eléadast tartott.

#*

A Matrafiiredi Csoport rendezvényén
dr. Kdldy Jozsef ., Technikai ujdonsagok
az erddgazdasagi munka gépesitésére”
cimmel elbadast tartott. Hangyal Tibor, a
Szakmunkasképzd Iskola igazgatdja hoz-
zaszolasaban sziikségesnek tartotta az
OEE segitségét kérni annak eléréséhez,
hogy a fiatal szakmunkastanuldk a kor-
szerli gépek kezelését a tanulmanyi ide-
jiuk alatt tanuljak meg.

*

A Kaposvari Csoport a Zselicségbe szer-
vezett tanulmanyutat. Rumszauer Janos
LA joléti erdégazddlkodas lehetfségei So-
mogyban” cimmel tartott eléadasaban is-
mertette az 1970. évi II. torvény ezzel
kapcsolatos el6irdsait. Résztvevok szlk-
ségesnek tartottak a Zselicség, de a me-
gve egy részének erdeit is fokozatosan al-
kalmassa tenni a kulturaltabb pihenésre.
A KISZ és a Tervezd Iroda, valamint a
KPM Megyei Igazgatésaga bevonasaval
elkésziilt ezzel kapcsolatos megyei terv-
b6l a kozeljovoben tobb létesitmény meg-
valdgsul.

*

A Miskolci Csoport a szendréladi kerii-
letbe tapasztalatcserét szervezett. Ezen a
MEM 32/1970. sz. utasitas szellemének
gyakorlati végrehajtasat mutattak be az
elvégzett tisztitasokban, majd elvi és ér-
telmezési kérdéseket vitattak meg.
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A Sarospataki Csoport a telkibanyai er-
dészet teriiletén tapasztalateserét tartott.
Ezen az erd6k okondémiai osztalyozasdval
kapcsolatos gyakorlati feladatokat és a
nevelfvagasokban alkalmazandd eljara-
sokat targyaltdk meg. Az Osszejovetelen
részt vett 40 erdégazdasagi dolgozd, 20 er-
dérendezési dolgozé és 30 tsz, illetbleg ta-
naesi dolgozo.

i *

A Székesfehérvari Csoportban dr. Papp
Ldszlé , Feny6csemetetermelés tozegelt
4dgyason és iskolazds foélia tekercsben”
cimmel elfadast tartott. Véleménye sze-
rint a szombathelyi erdeifenyé plantazs
(50 ha) termoére forduldasa utan jé mind-
ségli, szelektalt ultetési anyaggal lehetne
ellatni az egész orszigot.

#*

A Szolnoki Csoport az Erdégazdasag
Kozponti Szakszervezeti Bizottsaga és a
Kozéptiszavidéki Viziigyi Igazgatosag ko-
zos rendezésében tanulmanyutat szerve-
zett, Kovdes Zoltdn ismertette a Kozép-
tiszavidéki Viziugyi Igazgatosag helyzetét,
tavlati terveit, erdészeti tevékenységét.
Résztvevik a helyszini bemutatén lathat-
tak a VIZIG véderdételepitési munkainak
eredményeit, a vegyszeres erddapoléds ha
tasdt, egy olasz gyartmanyu tuskdforga-
csolé gépet (,L,ELLETTARI”), amely egy
D—4 K traktorra volt szerelve. A bemu-
tatén a viziigy, allami gazdasagok, tsz-
ek, az ErddéfeliigyelGség, az Erds- és Fa-
feldolgozd Gazdasag szakemberei vettek
részt, ott volt Hibbey Albert, az OVH er-
dészeti f6mérnoke is.

A Szombathelyi Csoport szakmai to-
vabbképzd elbadéis keretében vitatta meg
dr. Kdldy Jézsef ,,Uj gépek a vilag erdd-
gazdasagaiban”, dr. Tompa Kdroly ,Er-
dész-szemmel négy nyugat-eurdpai or-
szdgban”, Verga Jézsef ,Az Gj kozgazda-
sagi szabdlyozok hatdsa a fagazddlkodds-
ra” eimmel tartott el6addsokat.

*

A Veszprémi MEM Csoport a szombat-
helyi Erd6- és Fafeldolgozé Gazdasig te-
riiletére tanulméanyutat szervezett, az er-
dék kozjoléti szerepének témakorében.
Résztvevok a Szajki-tavak kérnyékén ki-
alakulé tidulderddt, a Jeli-arborétumot,
valamint a Kamoni-arborétumot tanul-
ményoztdk. A tanulményit vezetGje dr.
Nagy Ldszl6 és dr. Bané Istvdn volt.

A Csoport Band-Miklds-palhegyi bemu-
tat6jan dr. Majer Antal tartott eldadast
Az allomanynevelési eljardasok racionali-
zaldsdnak lehet6ségei”, majd ezt kove-
tben ,,A tiszafds torléneti multja és a jo-
v6ben alkalmazandd kezelési eljardsok”
cimmel.

A tiszafds bejarésa soran az dllomany
tovabbi kezelésére vonatkozd irdnyelvek
alakultak ki. Ezek alapjan keriil majd
a tiszafds 1972. évben iizemtervezésre.

*

A Veszprémi MN Csoport Lessenyi Béla
altal részletességgel eldadott {izemter-
vezési 0] eldirdsokat vitatta meg. A hoz-
74sz616k kérdéseikkel és egyes pontokrél
alkotott véleményliikkel a gyakorlo szak-
emberek aggélyainak adtak hangot.

AZ ERDO

Az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet (Budapest V., Szabadsig tér 17.) kiadvédnya
Szorkesz:l:ﬁ: KERESZTESI gEZ@A, a mezdgazdasigl tudomédnyok (erdészet) doktora. Fémunkatérs:
JEROME RENE. Szerkesztd bizotisdg: BIRCK OSZKAR, a mez6gazdasigi tudoméanyok (erdészet)
kandiddtusa, ERDOS LASZLO, FILA JOZSEF, FIRBAS OSZK. , FOLDES LASZLO, HERPAY
IMRE, a mezfgazdasdgi tudomdnyok (erdészet) kandiddtusa, IHAROS FRIGYES, IMREH JANOS,
JARO ZOLTAN, a mezbgazdasagl tudomanyok (erdészet) kandiddtusa, KALDY JOZSEF, a mez6-
gazdasagi tudoméanyok (erdészet) kandiddtusa, KOCSARDI KAROLY, MADAS ANDRAS, a mez§-
gazdasédgi tudoményok (erdészet) kandiddtusa, MARTON TIBOR, RADQ GABOR, a mezGgazdaségi
tudoményok (erdészet) kandiddtusa, SALI EMIL, a mez6gazdasigl tudomanyok (erdészet) kandi-
datusa, SCHMAL FERENC, TOTH SANDOR, a mez6gazdasdgl tudoméanyok (erdészet) kandiddtusa,
Kiadia: a Lapkiado Vallalat. (Budapest, VI, Lenin k&rit 9—11.) Felelfs kiad6: SALA SANDOR.
Kapiik az Orszdgos Erdészeti Egyesiilet tagjal. El6fizethet6 még a Posta Kozponti Hirlap Iroda
{Budapest, V., Jozsef nddor tér 1) és a lapterjesztéssel foglalkoz6é egyes postahivatalok ttjdn.
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