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Osszegezve az elmondottakat megallapithatjuk, hogy az erdémivelés alap-
veté szakmai érdekei Osszeegyeztetheték napjaink és a jové egyre névekvé
gazdasagossagi torekveseivel. Hisz a joviben az erdémiivelési munkak mennyi-
sege tovadbb né és liteme orszagos szinten nem csékken az elmult 25 évhez vi-
szonyitva. A IV. 6téves tervben koézel 100 000 ha lesz az erdéfelujitas teriilete
(féleg a mezdgazdasdgi szektorokban), 20 000 ha-ral tobb, mint az elmult idé-
szakban. De né az erdémiivelés jelentGsége is. Ennek nem mond ellent az a
tény, hogy az erdégazdasigokban részben azért, mert clfogytak erdételepitésre
varo teriileteik, részben a megnovekedett fakitermelés miatt az erdémiivelési
agazal termeleési értékhanyada és azzal egylitt nyeresépghanyada is csokkent.

Az erdbégazdalkodas harmonikus egységét nem fenyegeti veszély. Fontos
azonban annak szemléletbeli tisztazdsa, hogy gazdalkodasunk alapjat és tar-
gyat képezd nyersanyagot egy él6 Uzem, az erdd adja. Ezért a beléle szarmazo
nyereséget ne tekintsiik ugy, mint csupan a fahasznalat, anyagmozgatas, fel-
dolgozas eredményét. A gazdasigos gabonatermesztést sem tekintik a mezégaz-
dasagban az aratias és a malomipar, hanem a novénytermesztés sikereinek is.
Az erdbgazdalkodasban sem természeti adotisag a hektaronként aratott fato-
meg és annak mindésége, hanem széles kor(i mivelési (fatermesztési) tevékeny-
ség eredménye, mely lehet jobb, de rosszabb is. Ennek elismerése jelentésen
novelné az erdémivelék ambicidjat, de felelésségét is, amit azonban bizton
vallalnak is!

J-p Yecnax 3.: MBMEHEHHOE TIOJIOMEHUE JIECOBOICTBA B HOBOWM CUCTEME HALUEWR
SKOHOMHKH )

Mu orue CHHTAUIOT, YTO B HOBOH cHCTEME YIpaBJieHHe Hallel SKOHOMHKOH CrieyHanbHble TOUKH B3PCHHUA N€Co-
BOJCTBA OTTECHSIIOTCS Ha 3aHHH naad. B npoTHBOMOIOYKHOCTE 5TOMY , PEUB MOXKET MITH TOJBKO 0 TOM, UTO Hallla,
JIECOBOJCTBEHHAS MPAKTHKA BO MHOIMX JETAJbHbIX 00/1aCTAX VCTAPEIa M NPEeXXHAA Halla CHCTEMA PAcueToB He
CTHMY THPOBAHA K 00Jiee palHoOHAIbBHBIM pPeleHHsIM. Kax B JIECOBRI[ AIIUBAHHH, TaK U B 71€COBO300HOBITEHHH
OTKPLIBAETCS! HECKOJIBKO BO3ZMOMCHOCTEH Uit pauHOHAIH3alHH, NTPH MCIT0AL30BAHHH KOTOPBIX OCHOBHLIE Cre-
LHANEBHbLIE HHTEPECHI JIECOBOACTBA MOI'VT COIVIACOBATHLCA €O BCE YBCIHYHBAKILNMHCAH CTPEMIEHHAMH HACTOSILET O
H OVAYILET0 BpeMEHH.

Dr., Csesznak, E.: THE MODIFIED POSITION OF SILVICULTURE IN THE NEW ECONOMIC
SYSTEM

Nowadays there are many of the opinion, that silviculture has lost much ground in the new
economic directive system. That is, however, not the case. One has to admit, that our silvicul-
tural methods have been in many respect obsolete, and the former financial system did not
promote their rationalization, Both in the reforestation, and in tending operations there are
many possibilities for rationalizing the work, and by using them the long-term interests of
silviculture could be harmonized with the ever-increasing short- and long-term economic
requirements.
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Az erdész és fokozottan az erdémuvelé minden korban azt érezte, hogy aga-
zatdnak megbecsiilése nem megfelelé. Ez az erd6t szeret6 szakember jogos,
mondhatjuk batran, hazankban sziikséges sovinizmusa. Az aggodalom az 1j
gazdasagiranyitasi rendszerben a szokdsosnal nagyobb, de nem indokolt. Két-
ségtelen, hogy az elmult évtizedek erdémiivelés-centrikus gazdalkodasa ma al-
taldnos fagazdasag jellegivé valt. Ez az atalakulas a természetes fejlédéssel
egylitt jart nemcesak nalunk, hanem egész Eurépaban.

Fejlodésrdl kell beszélni és tudatosulni annak, hogy minden idészak mun-
kajat és eredményét a sajitos adottsagaihoz kell viszonyitani még 25 éven
beliil is. Igy elkeriilhetjiik azt a hibat, hogy tobb ismeret birtokaban az el6-
dok munkdjat, vagy sajat el6z6 munkankat igen gyakran korszerltlennek, so6t
helytelennek itéljik. Jellemzé példa, hogy a multban kivanatosnak tartott ele-
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gyes Aallomanykialakitast ma tulzdsnak és korszertitlennek mondjuk. Helyes,
a mai gazdasagi kovetelményekre épulé irdnyzat, mely szerint ne faalloma-
nyaink legyenek elegyesek, hanem a terméhely valtozatossdgdnak megfeleléen
az erdeink. De ugyanakkor emlékezziink arra, hogy tanulméanyainkban az ele-
gyes erdd volt a vezérelv. Ez biztositotta az okologiai optimumot, hisz termé-
szetes allomanyaink is zomben elegyesek. Lehetséges, hogy az adottsagok wval-
tozdsa, a fejlédés, a mai elegyetlen allomanyok elegyessé alakitasat teszik sziik-
ségessé, akar erdévédelmi, akar joléti, vagy mas kényszerit6 kivanalmak miatt.

Erdéfeltjitisunk fejlédését nehéz szdmokkal jellemezni. Az elmult 25 év
alatt nagyon sok vita folyt a természetes felujitasrol. A szélséségek mas-mas
idében, de kovetkezetesen jelentkeztek. Volt olyan iranyité emberiink, aki emli-
tésre méltonak sem tartotia a természetes felujitast, volt olyan is, aki minden
erdénket természetesen, vagy legalabb alatelepitéssel kivanta felujitani. Mind-
ezt helyes mederbe terelte és tartotta az adottsagokhoz alkalmazkodé gyakor-
lati szakember, aki megértette és magaéva tette azokat a fejlesztési eredmé-
nyeket, amelyeket alkalmazni lehetett, Az 1950-es évekig a nagymértékd sar-
jaztatas uralkodott, természetes felujitasunk 80—90Y/-at tette ki. Az elsé 5
éves tervidészak alatt a sarjaztatds lecsokkent 30Y, kériilire, a maésodik 5
éves tervben ujabb 5%-o0s cstkkentés utin elérte azt a szintet, amit ma a gaz-
dasagi erdeinkben kivdnatosnak tartunk. A tulajdonképpeni természetes feluji-
tas evi teriilete jelentésen valtozik a magtermés fliggvényében. Altalaban az er-
défelujitdsnak 14—18%-a a természetes felajitds, aminek legnagyobb részét a
biikkfeltjitdsok teszik. Ha bilikkoseinket évenként rendszeresen tudnank ter-
mészetesen ujitani, akkor ez kereken 1000 ha-t jelentene. A nagy makktermést
koveté 3—5 évben a természetes felujitdsi terulet megnoévekszik, pl. az 1952,
evi jo tolgymakktermést kovetd 1955. évben 1802 ha, 1956. évben 2394 ha volt
a természetes felujitdssal atadott terilet. Az 1956. évi 1ijabb makktermést az
1961. évi 1535 ha és az 1962. évi 2334 ha teriiletd természetes tton felujitott erds
jelzi az évi atlagos 1100—1200 ha-ral szemben. A jov6ben sem varhatunk na-
gyobb arinyt és egyenletességet, hacsak a makktermés szakaszossagdt meg
nem tudjuk sziintetni. Arra azonban sulyt kell helyezniink, hogy a biikkdsok
termelését a természetes tjulat fliggvényében litemezziik, mert kiilénben 6ha-
tatlanul esokken biikkoseink teriilete.

A mesterséges uton torténd erdofelujitas fejlodését a 60-as évek végén a
potlasok csokkenése mutatja, de méginkdbb a helyesebb fafajmegvalasztas, Ez
annak az eredménye, hogy az 1964-ben megjelent ,Magyarorszag erdbgazda-
tési anyag fokozatosan erdémiivelésiinknek alapja lett. Ennek fafajpolitikai ki-
hatadsa, hogy ma mAar megvalosulé celluléz és feny6 programrdl beszélhetiink.
Az 1968. és 69-es év atvett erddtertileteib6l a nemes nyarak aranya, 8%/, felett
van (orszagos teriiletaranyuk 4,6%;), a fenyék aranya 40% (orszigos teriilet-
ardanyuk 8,7%). A feny6k nagy felfutisa elsésorban az akic és cser rovasara
tortént.

Erdételepitéink joggal biiszkék arra, hogy orszdgunk erdésiiltségi aranya
1968-ban mar 16,3%. Az 1961—1970. évek atlagos évi 14 ezer ha-os sikeres 1ij
erdStelepitése és fasitdsa teszi realissa a IV. 6téves terv 70 ezer ha-jat. Uj
erdotelepitéseink jelentds tertliletgyarapodést jelentenek, de a fafajmegvalasz-
tasban sok volt a bizonytalansig, mert zémben gyenge terméhelyek keriiltek er-
désitésre, ahol el6zdleg nem volt allomany, ami tijéekoztatist adott volna. Eb-
bél adodott, hogy pl. az 1958—1962 6t év 59 278 ha 1j erdételepitésébsl 26 696
ha volt a pétlas, ami 45%-ot tesz ki. A celluléz—nyar telepitést megeléz6 ter-
mohelyvizsgalat és az alfoldi feny6telepitésekben alkalmazott korszerii talaj-

156



elkészitési technologia ma mar ugrasszert javulast hozott. A kovetkezé év-
tizedben az 1j erddk telepitése fokozodik. A mezdgazdasidg a dombvidéken és
az Alftldon egyre nagyobb terilileteket ad At, mert azok mezfgazdasiagi hasz~
nositdsa nem gazdasdgos. Igy az elézetes becslések szerint a IV. dtéves terv
70 ezer ha-jat tulteljesitjiik. Az 4j tertiletek fafajmegvalasztasdban nines prob-
lémank, mert terméhelyértékelésiik mar megoldott. Az erdésitési technolégia-
juk gépesitese is kidolgozott, igy a fokozodé munkaeréhidny a kivitelt kevésbé
akaddalyozza. Tudomaésul kell azonban venniink, hogy ezek az 1ij teriiletek nem
a nagy hozamui nemes nyérasok és lucfenyvesek termdéhelyei. Ezekre az ero-
dalt, gyenge vizgazdalkodasu termdéhelyekre nagyrészt erdei- és feketefeny6t
kell iiltetniink, amelyek novekedése nem lesz a kozepesnél jobb, s6t gyvakran
inkabb csak talajvédelmi erdék lesznek.

Az elktvetkezs id6k erdéfeltjitdsanak és erdételepitésének iranyat a gaz-
dasdgossag fogja megszabni. Ebben az erd6k osztdlyozdsa és az erdémuvelési
munkék elszdmolasi és finanszirozasi rendje lesz a déntdé. A termelés a gaz-
dasdgi erdékre koncentralédik és ezek kozil is azokra, amelyek viszonylag a
legnagyobb hasznot hozzdk. Az erdéfelujité szamara ezek a kivalo termdéhely(
teriiletek tig lehet6séget biztositanak az értéktermeld, nagy hozamu erdék ki-
alakitdsara. Az Gj finanszirozdsi rend is ezt segiti el6. A nem gazdasigi erdék
kezelésének kialakitisa minden tekintetben a jové feladata. Ezekben fog ér-
vényesilni els6sorban a természetvédelmi, tidiilési, turisztikai, vadgazdalkodasi
jelleg. Ez jél atgondolva valdban igy helyes, mert a tavaszi pompaju tiszta-
sokkal tarkitott molyhos tolgyes a kirdandulék iidiilését szolgdlja és nem a fa-
termesztést, hasonléan a lekopott loszdombok feketefenyvesének is nagyobb
szerepe van az erozio elleni védekezésben, mint a cellulézipar nyersanyagel-
latasaban. Természetesen ezek feltjitdsa, telepitése is feladat marad, aminek
elvégzése a nem is olyan tavoli jovében nagyobb megbecsiilést biztosit az er-
désznek, mint a gazdasagi erdék felajitdsa, mert egyre jobban elétérbe kertild
fontos tarsadalmi igényt elégit ki.

A-p Apo 3.: O BY AYUIEM OBJIECEHHA

HanpaBnenue necoBo306HOBIEHMS. U 00NECEHHA B OYYILEM ONpPEAETHTCH HKOHOMHYHOCTELIO. Pelamimnyio
poaL 6YAYT UIpaTh B 9TOM KJIACCH(HKALHS JeCoB M cHcTeMa (PMHAHCHPOBAaHUs paboT I10 J1eCOBOACTBY . ITpoHa~
BOJICTBO Gvaer KOHLEHTPHPOBATHCH Ha XO3SAHCTBEHHDLIE JIECA M CPE/IH HUX Ha T€, KOTOphIE DAI0T OTHOCHTENLHO
CamMY 10 BEICOKYIO NPHOLLIE. HOHEYHO, H BIIPE/L OCTAHYTCH 34/1a4H 10 BeIEHHIO HEX03AHCTBEHHBIX 1ECOB, B COOT~
BETCTBHH C APYTHMH, CONPSDHKEHHBIMH ¢ HHMH HHTEDECAMH.

Dr, Jdro, Z.: THE FUTURE OF SILVICULTURE

Efficiency will be the main prineciple, which is to direct our reforestation and afforestation
work in the future. The economic classification of the forests and the financial system of
silvieultural operations will be decisive in this direction. Felling will be concentrated on pro-
ductive forests, and even among them on those, the felling of which is the most remunerative.
Naturally the maintainance of unproductive forests is to be continued, as well as they deserve
according to their environmental effect.

Merre tart az erdémiivelés?
DR. MAJER ANTAL

Hozzaszolas dr. Cseszndk Elemér: ,,Az erdémuvelés megvdaltozott helyzete gazdalkodasunk
uj rendszerében’” cimu cikkéhez

Az erdémivelés természetes velejardja minden erdészeti ténykedésnek. A
fahasznaloé vagy miszaki beosztisban levé, hivatdsa magaslatdn 4ll6 erdémér-
nok és erdész munkajat atszovi az erd6t feldjits, apolé, meveld és véds tevé-
kenység.

Ennek ellenére 1949-ig minden szervezetiinkbél hidanyzott az erdémiivels,
Kereshetjlik ezt a felszabadulds elétti vagy utédni Foldmivelésiigyi Miniszté~
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