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Es most, mielétt a mdsodik rész leirdsdt adndm, legyen szabad
a sok ,exotikus“ és taldn excentrikusnak is“ ldtszo kifejezésért enge-
delmet kérnem, azon dészrevétellel, hogy azok egyikét sem én farag-
tam, hanem vettem azokat a magyar irodalom két vaddszmiiszétari-
bol. I két miszotdr tanulmdnyozdsit kilonosen Zsiga és Nyulassy
Farkas bardtaimnak ajdnlom, a kik valédi vaddszoknak tartjik magu-
kat és ez lehet is, de hogy a vaddszattant rosszul adtik eld, azt
bizonyitja a tobbi kozdtt, az is, hogy tanitvinyaik még az agancs
dgszdmdt sem tudtdk megdllapitani egy alkalommal eldttem. Igy
torténhetett aztin meg a koronaherczeg 6 fensége vaddszatain is a
Marmarosban, hogy egy tr vaddszkalandjit ekként adta el6 , Wie
ich den Hirschen erschossen habe, ist er auf die vorderen Iiisse
gefallen.“ () fensége kedélyesen azt kérdé a mesélitsl: ,no und auf
die hinteren Fiisse ist er nicht gefallen?* Persze, hogy csak a jo
vaddszok vették észre, hogy 6 felsége kiilonbséget kivdant tenni a
lab és csiilok kozott.

A vaddsznyelvrol sok nézet volt, van és lesz, de bdrmelyik
legyen is a helyes, -annyi dll, hogy az erdésznek kiillonisebben akkor
kitelessége a vaddsznyelvet birni, ha kenyéradd ura szenvedélyes
vaddsz.

Nilunk a vaddszat sport és szabdlyszeriien most kezd iizetni,
hiba lenne tehdt, ha mi erdészek elmaradva, a ,Kocza és lesipuskds®
jelleget nyerndk el! Ronar Antal.

A romaiak altal felhasznalt tolgy- és veres-fenydfak
tartossaga.
Koézli: Geisinger Jozsef, m. kir. erdész.
A romai birodalom egy dicsteljes korszakira térek vissza
e sorokkal, mert tirgydul Trajin hidjanak famaradvinyait
viélasztottam, mi okbdl tettem azt? talan hogy a caesar opti-
mus, vagy Decebal hostetteirol beszéljek? nem! .. czélom
.4 tolgy és voros fenyofik tartossaganak® bizonyitdsa, kiindu-
lisom echez, tizennyolcz év elott az ogradenai erdészethen
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végzett szolgdlatom alkalmakor a hid fdirdl, igyes miiszaki
tisztek segédkezésével szerzett feljegyzés, melyet a helyszinén
tett vizsgélodaskor két darab hidfin végzett anatomicus elji-
rasrol szerkesztettem, s most az Orsovén bedllott dj erdészeti
acra alkalmabél bemutatni idészeriinek vélem! . .

Trajan hidja, tudvalevileg, Krisztus utin 104. évben, a
misodik daciai hadjarat meginditisakor épittetett, érdekes tehat
az erdészre nézve tudni, hogy a vizsgdlat targyat képezo,
els6 pillanatra killon fanemekhez tartozonak felismert két fa-
darab 1759. év alatt, mily valtozdsokon ment &t?

Az egyik fadarab a XXXV-rend (coniferae) tobzosokhoz
tartozik s nem mds, mint a pinus larix, mire a bélsugarak
felé forditott fasejtek feliiletén lathaté pettyes edények elhe-
lyezésébol, valamint a bélsugarak terjedelme és elhelyezésébol
vonhaté le a biztos kovetkeztetés.

A mdsodik fadarab harintmetszetén feltiinben nagy
edények, nagyobb és kisebb bélsugarak lathatok, a hosszmet-
szetben pedig a bélsugarakkal egyenkozii, pettyes, helyenkint
leszoritott, szamtalan keskeny, pontozott fasejtet mutat fel,
szintén hosszmetszetben a kéreggel egyenkiziien, nagy szdmban
a kisebb bélsugarak lathatok, ezek igen keskenyek, s csak
egy sejtsorbél képezvék, széval, minden feltaldlt jelbol a
tolgyfa ismerheto fel.

Nagyon lekitotte figyelmemet ezen a viz behatdsd-
nak 1759. — 18 év elotti idorol szélok — éven at kitett
fakon a teljesiilt el- és atvdltozis. A tolgyfa elvitdzhatlanul
az crogen #talakulds jeleit mutatja, s a barna szénképzodés
kezdetén all, fadllaga szembetiinoen barnitott, s merev kemény-
ségii, a szenesedés azonban még korintsem érte el a lignite-
ken lathatd ilynemii elvaltozas fokat, hanem akkor még csak
a sejtragaszra terjedett ki, midltal a szovedék szembetiinoen
lazult, maguk az elemi szervek a fasejtek és edények, az Oket
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incrustilo dlladékkal egyiitt még valtozatlanok, miért is a raj-
tuk volt mivészi diszitmények a kilbehatdsnak jol dltak ellen.

A viros fenyo ellenben az endogen atalakulas félreismer-
hetlen allapotaban volt, tehdt az elobbeni fanemmel ellentétes
vegyi folyamat alatt allott, mialatt ugyanis a sejtragasz a
primir sejtborékkal valtozatlanul maradott, addig a secundiir
lerakodds nagyon megtimadtatott, mely tényéllist még a pety-
tyek kivaléan hidnyos dllapota is igazolja, mert ezek a legtobl
fasejthol egészen kivesztek mdr, sokban pedig csak alap-
elemeikre lehet red ismerni, behatébban vizsgilvan tovabb a
fit ezen irdnyban, red jottem, hogy a pettyes edények csak
a gyantamenetek kozvetlen kozelében véltozatlanok, s ezt
mindenesetre a sejtkozi menetek gyantatartalma okozhatta,
mely védoleg folyt be az 06t kirnyezé sejtekre.

Az 4tvaltozas eme killonbségébol kiindulva, azt kell kovet-
keztetnem, hogy a vizsgdlt két famaradviny nem ugyanazon
egyenlo kiilbefolyds alatt allott, mert midon a tolgyfa, a lég
elzdroddsa mellett a szenesedés folyamaba lépett, az alatt a
viros fenyo, mely valdsziniien légtartalmu viznek volt kitéve,
nagyon lassan haladé elkorhaddson ment dat.

Az dltalam felhozottakkal ismét csak a tilgy és voros
fenyonek kitiind haszndlhatosagat akartam kiemelni, s a szak-
szerii vizsgidloddsnak archeologicus, és paliontologicus iranyok-
bani kiterjesztését is kivauvdn jelezni, ugy hiszem nem vétet-
tem, s ha talin levelemet kelleténél hosszabbra terjesztettem,
mentsen ki a szakiranti jo szindék.
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