Az erdébecslési szamitasoknal alkalmazott szakozasi
modozatok.
Dr. Grebbe K. ,Uizem- és hozamrendezése® utin kizli Albert Akos.
(Vége).
A képletes szakozdsi médok alapelvei elleni
kételyek.

A képletes szakozdsi wmdédok alapelvei mind szabilyos
allapot, készlet novedék, termési tablak, forda, valésdgos készlet
és novedék sok kétely- és meggondolisra szolgaltatnak okot.

1. Szabdlyos allapot. Oly szabdlyos dllapot, milyet -
a képletes szakozisi mddok Ghajtanak, kovetelnek és {oltéte-
leznelc nem létezik, de el sem éretik soha és sehol. Legeloszor
is az oly sokszeriien véltozd, s killonféle atmeneteket feltinteto
termohely gitolja azt, s majd ez, majd.amaz allabalakot, ma-
gasabb vagy rividebb fordit igényel, minek kovetkeztében az
érték- és tomegtermés is mas, eltéro folyamatot kivet; masod-
szor az ujbolitis nagyobb vagy kisebb mértékben elért sikere,
az ertések megmaraddsa, vagy részbeni kiveszése, a vigas-
folyamat vagy ritkitis eltéré kezeltetése, valamint az erdonek
elkeriilhetetlen kdrosittatisai, ho, zuzmnara, széltorés, rovarfalis,
szolgalmak, tiiz, legeltetés sth. dltal az erdoédllapot oly mddon
haborittatik, hogy a szabdlyos dllapot egészen soha el nem
érhet6, sem pedig fenn nem tarthats; harmadszor a czélszerii
kezelés folotti nézetek, ujbdlitis és tenyésztési mdédok egyik
vagy mdsik fanem elénye, nagyobb-kisebb forda, tiszta- vagy
elegyes dllabok, nagyobb, vagy kisebb mérvii ritkitis sat. nem-
csak az erdészeti tapasztalatok tovabi Kkifejlodésétol figgnek,
hanem idével annyival is inkdbb viltoztatis ali esnek, a meny-
nyivel az értékesithetési viszonyok, szelzalmak, igények és
kovetelmények az iizleti és kereskedelmi haladissal vagy pan-



519

gassal gyarapodnak vagy kisebbednek; negyedszer és végre a
viltozatlan szabdlyos 4llapot viltozatlanul egyenlo termoké-
pességii talajt tételez fol, s minden az erddteriileten létrejovo
viltozdsok dltal héborgattatik. Az bizonyos, miszerint az erdd-
rendezésnek hatdrozott czél felé kell torekednie, s ez iranyban
a szakozisi mod is, minden irdnyadé valdsigos és valésziniileg
beallé viszonyok tekintetbe vétele mellett a fa- és iizemnemre,
fordara, korosztdlyokra és a végdssorra nézve rendezett erdo-
dllapotot czéloz, s mig ez beelégszik a végezél felillitdsival,
nyomozva azon utakat és mdédokat, melyek segélyével, s a
mennyire a jelen korilmények azt megengedik, ezen czél el-
éressék, addig a képletes szakozdsi médokndl a szabalyos dllapot
fatomege és novedékével, mind meglevo és fotényezd mar adva
van, s a legkizelebbi idében mér hatirozott befolydst gyako-
rol a hozam nagysdgdra.

2. Szabdlyos készlet és novedék. A képletes
szakozdsi médok azon elvbol indulnak ki, miszerint a szabalyos
allapotnak, bizonyos szabdlyos kdészlet és nivedék felel meg.
Ha ezen foltevés meg is dll, azért semmi esetre sem kovetkezik,
hogy a szabdlyos készlettel egyenld, vagy azt megkozelito
készlet, csak szabdlyos dllapotban johetne létre, s igy a sza-
balyos nivedékkel egyenlo valésigos nivedékkel birjon; vagy
pedig, hogy a valGsidgos készlet a valdsigos novedékhez oly
viszonyban dlljon, mint a szabalyos készlet a szabdlyos nove-
dékhez 4ll. Ezen nagyon lényeges koriilmény a képletes sza-
kozdsi miédok legnagyobb része folott pdalezdt tor.

Ha a készletek tulnyomélag oreg, vighatd, tulélt, hanyatlé
allabok termésébil dllanak, a kozépkoruak és fiatalok pedig
alig, vagy épen nincsenek képviselve, mely eset a kozép- és
sziillalétizembol szélerddiizembei dtmeneteknél igen gyakori —
meglehet, hogy tul is szdrnyaltatik a szabilyos készlet, a nél-
kil azonban, hogy a szdbalyos korfokozat és nivedék meg-
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lennének. Iigészen ellenkezo leend a készlet és noveddk kozitti
viszony kozépkoru dllabokban, s mds a szabdlyos dllapotnal.
Sot még azon eset is képzelhetd, miszerint szabdlyos korfo-
kozat mellett a hidnyos és viltozé termohelyi viszonyok folytin
a jelen készlet ¢és niovedék a szabdlyostol nagyon is eltérnek.

Ezen és hasonld tények a rendezés gyakorlati keresztiil-
vitelénél, kivalolag eltérd allabviszonyok €s korosztalyok mellett,
nagyon is eldtérbe lépnek; s igy azon hatirozott meggyozi-
désre vezetnek, hogy Hundeshagen elve (szk : szan==jk : jn), a
kinestiri hozamszamitds alapja (szabidlyes nivedék), s Karl
képlete utolsé részének foltétele (t. i. tomegevarapodis vagy
tomegesoklkenéssel, hasonléo ardnyban a novedék is gyarapszik
vagy csokken), nagyon is ingé alapokon nyugszanak s igen
gyakran a valosaggal ellenkeznek.

3. Szabdlyos termési tablak. Ily tiblizatok fel-
dllitdsa, melyeket Hundeshagen és Karl képletes szdamitdsai,
mdr a hasznalati szizalék szempontjabdl, nem nélkilozhetnek,
nagyon nehéz, s majdnem lehetetlen. A legnagyobb nehézség
abban fekszik, hogy a szabdlyos termohely nagyon relativ
valami, hogy a szabilyos zarlat fogalma is tdg hatirok kozott
mozog ; hogy némely itizemnél, pl. kozéperdoben, a mint az a
valdsdgban észszerin kezelés mellett taldltatik, egyenloen fenn-
allo szabalyos dllapot nem is létezik; hogy ily tablizatok csak
tiszta dllabokra alkalmazhaték, mig az elegyes dllahok is nem-
csak nagy terjedelemben fordulnak els, hanem az ujabb erdi-
kezelés folytan czéloztatnak 1is, hogy a novedék- és tomeg-
gyarapodds lényegesen figg az dllabok eredete ¢s alakjatol;
s igy épen nem lehetséges oly tikéletes és tiszta allabok osz-
fiiggd sorat foltalilni, melyek nyomén a szabalyos termési tablak
készithetok lennének. Tegyilk fol, hogy azok mindamellett pon-
tosan elkészithetok, mégis ha tekintetbe veszszik a terméhely
kétes becslését, mi annak sckszerii valtozatinil fogva nagyon
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is lehetséges, belathato, miszerint oly képletek, melyek foté-
nyezidi oly ingé alapon nyugszanak, megnyugtaté eredményt
nem nyujthatnalk.

4, Szabdlyos forda. Minden erdérendezési mddnak
kivétel nélkiil, a hozamsziamitis és iizemrendezés szempontjibél
bizonyos, czélszerii fordaval kell birnia; dmbar a valésigban,
kivalt rendetlen allapot mellett, talin egy dllab sem éri el a
rendes vaghatdasi kort, s attol gyakran lényeges eltérések tétet-
nek. Mennél szembeotlobb és elkeriilhetetlenebb a jelen kor-
nak a szabdlyostdl vald eltérése, anndl helytelenebbnek tinik
fol a fordat, oly kivalé hozamszimitisi tényezové tenni, mint ez
Hundeshagennél és az osztrak kincstari hozamszdmitasi modnél
kozvetleniil, Heyer és Karlndl kozvetve megtortént.

Az egyesitelt szakozasi mod is elore megallapitott forda-
bol indul ki, s azt ugyan mint lényeges, de legkevésbbé mint
hatirozottan irdnyado tényezot, haszndlja a tomeg- és tér-
beosztdasndl; az dllaboknak a korszakokba valé meggondolt
heosztdsa dltal azok mindenikének a legalkalmasabb vighatési
kort szabja meg, s az illetd korszak hatirai kozott az dlla-
bokban a valogatast is megengedi a nélkil, hogy alapfcltéte-
leiben megvéltozna.

b, Valésdgos készlet és novedék Fenntebbie-
ken kiviil a képletes hozamsziamitisi mdédoknal nem lényegtelen
szerepet jatszanak a valdsigos készlet és novedék is. B szerint
tehit minden hiba, mely ezek folvételénél elkovettetett, ardny-
lagosan befolydst gyakorol a hozamra is, és hamis eredményhez
vezet. Hogy pedig ez mennél szilkkebb korlitok kozott mozogjon,
a készletek folvétele legpontosabban eszkozlendo, és gyakori
ellenorzé felvételek is teenddk. Ki azonban csak némiképen
ismerds a tomeg- és novedékbecsléssel, tudja, hogy ezen kive-
telmény kiterjedett erddknél a lehetetlenségek kozé tartozik.



15,1
£2
b2

Az egyesitett szakozdsi mod korszaki térbeosztisiban biz-
tos alappal bir, a kezelés allapota, minden korszak végén,
viligosan kitanik, t. i vajjon tér- és tomegtulviagds, vagy
hitralék maradt-e fenn; s épen ily mddon ellenoriztetik osz-
tagrél-osztagra a hozamsziamitis is. A becslési hibdk itt a leg-
szilkebb hatirok kozott mozognak; egy sem terjedhet zavaro
kivetkezményeivel az dtvizsgdlisi korszakon tul, ugy a mint ez
a képletes szdmitdsokndl torténhet, melyek a becslés ellenor-
zésére semmi mddot nem nynjtanak, s igy annak tarthatésiga
folott is tobbé-kevésbbé kételyben vannak.

Az egyesitett szakozdsi mddnak még azon elinye is van,
hogy a valdsigos fatomeg felilletesebb becslésével is beelégszik
s e mellett csak a legkozelebbi korszak vighaté allabaira
lehet szoritkozni.

b) Az egyes képletes szakozasi modok kiilonds hianyai.
Az Aaltalanos ellenvetésektol eltekintve, a képletes szako-
zfisi modok elvei ellen is tamaszthatok kétségek.

I. Osztrdk kincstari szakozdsi mdadd.

1. Ezen méd fohibdja, hogy a valésigos nivedék helyett
a szabdlyost alkalmazza a hozamszamitdsnal, szabalyos dllapot-
ndl az oOsszes fohasznalat egy forda hatirain belol, egyrészben
a valosigos, kezdettol meglevo készlet felébol, masrészt pedig
az ugyanazon idé alatt létrejott szabdlyos novedék felébol all.

Ha tehat, mint mindenkor torténni szokott, a valdésigos
nivedék a szabdlyostdl eltér, akkor a képlet altal czélzott
szabdlyos dllapot egy forda alatt el nem érheto. Pl : ha a
valosagos novedék kisebb, vegyik, hogy fele a szabilyosnak,
akkor a meglevo készlet és valosigos novedék nem elégségesek
egy fordiara, ha a szabilyos nivedéknek megfeleld hozam
haszniltatik ki. Ez esetben csak a forda 2/;-dra jutndnk ki, s
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az ujonnan létrejott készlet a szabalyostél 1/;-ad részben el-
maradna. Ha pl. a készlet 50.000 sz. o6l, a szabdlyos nidve-
dék == 1000 n. 6l, a valésigos novedék azonban, esak 500 n. 6l
¢s X pedig az évek szama, melyre a készlet fél novedékével

( ’m-’\) kitart; ha mindig a szabalyos novedék szerint vagatik,

leend :
500004 250 X = 1000 X,
50000 = 1000 X — 250 X,
50000 = 750 X,
50000 = X!
750
tehit X = 662/, év.
Az ekkor létrejott készlet, feltéve, hogy a szabdlyos no-

1
vedék is létre jott azon, csak 662/4 % — W-J = 33333 n. 0l le-

end, vagyis 50000 sz. olnek 2/5-ad része.
9. A haladvanyi dtlag szerint (uz XT) szémitott szabd-
Iyos készlgt mindig nagyobb; minek kovetkeztében a mésodik

|1\
taghan (

) mindig igen nagy levonds tétetik a szabdlyos

11(5\‘edékbol.
Az utobbi, kiilonben lényegteleniil befolyé hiba, az elob-
bit valamiben kiegyenliti, kivalt ha a jk a szk utin elmarad.
3. Ezen mod a kiegyenlitési idot, maradanddlag egyenlové
teszi a forddval, dmbdir a kiegyenlités néha rovidebb, néha
hosszabb idot vesz igénybe, a szerint a mint az Allabok és
korosztalyok killonhoznek.

II. Hundeshagen hozamszimitdsa.
1. Ezen foltétel szk : szn == vk: h mir nem felel meg
a valdsigos tényallasnak, ha a korosztily és allabmindségben
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csak legkisebb eltérés is van. Ezért is mivel ezen hozamszd-
mitdsi maéd, csak egy tényezon — a valosigos készleten —
alapul, més dllabviszonyokra és a birtokos igényecire tekintettel
nincsen, ellenkezésbe jin a képlet utjin szamitott hozam az
ujbdlitas és allabsorozat kavetelményeivel.

2. A hasznilati szdzalék, bizonyos vaghatasi korhoz van
kotve, s a mint utébbi 10 vagy tébb évvel magasabban vagy
alacsonyabban 4ll, a hozamszamitisra nézve mir nagy befo-
lydssal biré hatirok kozott mozog. A valésigban pedig az
allabok vaghatdsi kora a mindség, a vigassor rendszeresitése,
az elovigatisok kilonbozo kezeltetése, az igények, hidnyok,
foloslegek és értékesitési viszonyok szempontjabol, tobbé-kevésbbé
eliit a képlet utjan szamitott tarlasztisi kortol, és mennél na-
gyobbak az emlitett eltérések, annal nagyobb a hiba is a hozam-
szdamitdasbhan.

3. Az egyik iizembol a mdsikba valé dtmenetnél a hasz-
nélati szédzalék hasznalhatésdgat elvesziti; itt az iizem- és
hozamrendezésnek mds tényezokre van szitksége. Kozéperdoben
az eszményi felfadllapot haszndlati szizalékit megallapitani
nagyon konnyii ugyan, azonban valtozé felfaillapot viszonyok
mellett aligha birna az szilard alappal.

4. Hundeshagen képlete az utat a szabdlyos dllapothoz
igen egyenetlen lépésekkel kozeliti meg. Ha a készlet csekély,
akkor a kezelés érdekeit csokkento megtakaritist igényel, ha
pedig az igen nagy, akkor a készlet folosleget elobb tetemes,
utébb fokozatosan hanyatlé tomegekben emészti fol. Ellentétbe
jon nagyon gyakran az egyenletes tomegbeosztis nagyon fontos
kovetelményeivel.

5. A valisigos készletnek az iizem folyamdban a tarolas
¢s ujholitas folytin bedllé viltozdsaival az évi hozam is vil-
tozik; ha pedig ezen folytonosan viltozi viszonyoknak meg-
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felelni akarndnk, akkor a készletet, révid idokozokben ujbol
6s ujbol kellene kipuhatolni és annak nyomdn uj hozamszi-
mitist eszkozolni. Ily eljards mellett azonban épen be nem
bizonyul emlitett képlet egyszeriisége.

III. Breymann képletes szdmitisa.

Fzen eljards bizonyos tekintetben elobbinek modositisa;
ez a szabilyos és valosigos készlet helyett a szabdlyos és
valosigos datlagkort helyettesiti; mindkét mdod hasonld alapokon
nyugszik, s igy az elobbeni ellen felhozott érvek tobhé- kevéshé
itt is fenndllanak. Az elobbi m6d ellenében azon elonyét emlit-
hetnok fol, hogy a valésigos készlet kipuhatoldsira nem szo-
ritkozik. Azonban ezen elony, a fodologgal szemben, inkibb
csak latszilagos; mert, hogy az egyes allabokat a szabalyos
termohelyi 4llapotra vihessitk vissza, megfelelé termdsi tablakra,
s a jelenlegi készlet ismeretére is van sziikségink, de nem
mondunk sokat, ha allitjuk, hogy kinnyebb a valdsigos kész-
letet meghatirozni, semmint a jelen dallapotot a szabalyossal
egybehasonlitani. Semmi esetre sem lehet helyben hagyni act,
hogy a kor- és fatomeg egyenes viszonyban dllanak, rendetlen
és egyenetlen novekvésii 4allabokban pedig nehéz a valosigos
atlagkort meghatirozni, s oly hibdk kovethetok el, melyek a
hozamszimitisnal nagy befolydst gyakorlandnak. Végre ezen
szamitdsi mod azon helytelen foltevésbol indul ki, hogy a ter-
mbhelyi josig az édllabjésignak mindig megfelel, mi €pen nem
mindig &ll, az elobbi az utdbbitél hianyos zirlat és kirositisok
kovetkeztében igen gyakran eltérhet, az eltérések e tekintetben
a szabdlyos korosztily fokozat elérésére oly hatirozott befo-
lyassal birnak, hogy gyakran ismételt folvitele az dllaboknak,
s az ennck folytin helyesbitett hozamszdmitis a czélhoz ko-
zelebb vezet ugyan, azt azonban teljesen mdg sem éri el, vagy
pediz nagy koruton kozeliti meg.
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IV. Heyer K. hozamszidmitdsi médja.

Heyer hozamszamitasi modjanak tudomanyos alapja ellen
elvi ellenvetés nchezen teheto. A szémitdst foképen a valdsdagos
novedékre alapitja, bizonyos sulyt fektet a kiegyenlitési idoszak
meghatdirozdsinal az irdnyadé viszonyokra, kimeritoleg atdol-
gozott izemtervet kivdn, s e tekintetben tobbé-kevésbbé kozelit
az egyesitett szakozdsi moédhoz,

Ezen eljards gyengesége csak a tényezok gyakorlatlansigaban
fekszik, a mennyiben a vilagon egy erdorendezinek sem sike-
rillend az irinyadd tényezit, vagyis az ossznovedéket a kiegyen-
litési idotartam alatt azon pontossigeal megéllapitani, milyenre
a biztos alapokon nyugvo hozamszimitisnak szitksége van.
Azon ellenvetés is &il, mely az osztrik kinestari hozamszdi-
mitdsi modnil a haladvinyi atlag szerint szdmitott szabdlyos
készletrol is felemlitetett, &mbar az itt elkovetheto hiba csekély,
s inkabb a hozam csiokkenésére, sem mint annak cmelésére
foly be. Végiill a kiegyenlitési korszak meghatirozisa sem oly
konnyi, milyennek az feliiletesen latszik, valamint az utola-
gosan eszkozlendd iizemterv osszeallitdsnal is lényeges nehéz-
ségek meriilnek fel.

V. Karl régibb hozamszamitisi képlete.
Ezen szamitisi mod utolso tagjaig egyezik Heyer képle-
tével, ugyanis :
vk 4 ovn — szk Ikl

——— = yn 1 —
el =gk

} aat nk : : [ 1)y IR
Pottagat = — > i legjobb tekinteten kiviill hagyni, mivel
s | ale s aJ 2y 1,

a hozamra lényegtelen befolydst gyakorol.
Karl szabdlyai a valésigos és szabilyos készletre, vala-
mint a valosigos novedékre nézve egyszeriick ugyan, azonban
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konnyen tévedésekre vezethetnek. Az dllab- és termohelyi
josagoknak a termési tabla szabdlyos termohelyére valo viszsza-
vezetése nem biztos, a kiillonbdzo termohelyeken a nivekveés
menete is eltérd, a folyouivedék és valisigos készlet a termési
tablabol vett haszndlati szizalék folytan szinte nagyon kétséges,
mivel az allabkor meghatirozdsa igen gyakran bizonytalan, s
mivel végill egyenlo korban eltéré allabviszonyok mellett a
haszndlati szdzalék is nagyon eltéro lehet.

VI. Karl ujabb hozamszdmitisi médja.

Szorosan véve nem tartozik a képletes szdmitisokhoz,
hanem inkabb a szakozis bizonyos mdidositisa. Elvben azon
ellenvetés hozhato fol ellene, hogy fomddositova a kort teszi,
a nélkil, hogy a tobbi irdanyado mozzanatokra is tekintettel
lenne; a kivitelre nézve pedig a valdsigos teriiletek két izben
eszkizlendd redukdldsa nagy, ¢és alig legyozhetdo nehézsiégeklel
jarand. Kitllinben is az egész eljirds oly korilményes, nehéz-
kes és oOsszetett, hogy ezen szamitisi mod haszndlhatosiga mar
e tekintethol is hajotorést szenved.

India erdei.
Irta : Gréf Keglevich Béla

Elénk érdekeltséggel hallgattuk b. Orczy Elek bard-
tunkat, a ki kozelebbrol érkezett haza Indiabél ez évben tett
utazdsdarol, ¢és elmondotta nekiink, merre jirtak Csetwer-
tinszkyvel és gr. Batthyanyi Elemérrel, hogy vadasztak
ott a forrd égalj félelmes vaddra, a tigrisre, hianyat lottek, és
hogy ki mit litott és tapasztalt.

A tigrist hajtéval vaddsztak, erdoben vagy jungle (olvasd :
dzsongl)-ban; a mi fogalmaink szerint a jungle berket, cserjit,



