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Erdészeti jegyzetek.

Kinek ne otlott volna szemébe az a sok korlit-czolop,
mely orszdgutainkat ellepi, mindeniitt, bar merre utazunk, s
néha még ott is, hol azokra valéban semmi sziikség nincsen.

Kz az, mit modern erdépusztitisnak nevezhetni. Meg-
mondom miért.

K czolopok rendesen tolgyfabdl késziilnek, s ha megtudnim
mondani, hidny millié ily czolop dncsorog utaink szélein, azt is
kitndndm szamitani, hogy mekkora erditeret emésztenek azok
fol évenként, s mennyire kevesitik ép azon fainkat, melyek dra
mdris magasra hdagott, s melyekbol, ha tovabb is igy gazdaiiko-
dunk, ma-holnap végkép kifogyunk.

Tessék megkérdezni, mennyibe kerill egy vasuti dszokfa,
s tessék tudakozni, hogy épitészeink honnan veszik a tolgyfat,
foleg jelentékenyebb vizi épitkezéseikhez, s mennyibe keril az?
Mir pedig a szikséglet évrol-évre nd, s ezzel ndé a finak
értéke is s fogynak készleteink is, melyek ugy sem voltak
dusak, s melyeket tartamosan pétolni nem vagyunk képesek,
mert tolgyeseink allapota a leheto legmostohabb. Megmon-
dom miért.

Tolgyeseink rendesen kozelebb fekiisznek a kozségekhez,
mint bikkes, vagy fenyves erdeink, tehat inkabb kivannak a
karositasoknak téve, mert miutdn a nép tiizifival tobbé kevéshé
el van latva, de épiiletfija kevés, vagy épen nincs, s pénze se
sok, s mert a tolgyfa driga is, ha lop, minden bizonnyal tilgy-
fat lop, a mint ezt az erdokarositisok esetei mutatjik, melyek
tulnyomé része épilet, vagy szerszamfit tartalmaz, s joéval
kevesebb tiizifit. De menjiink tovabb.

Nézziik az erdolegelot.

Hol gyakoribb az, mint tolgyeseinkben, s miért, mert a
tolgyek gyérebb zdrlata bévebb legelét nyujt, ép ugy nyéron
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fiivet, télen makkot, melyekben, s mert, mint mondottuk, kizel
is fekiisznek, a legeltetés, ugy szdlvan, egész éven at nem
sziinetel, mar pedig folytonos vagy gyakori legeltetés mellett,
képzelheto-e megfeleld folujitds, s ott, hol a pdsztorok dllandé
tanyat iitnek erdeinkben, lehet-e azok kello megvédésére csak
gondolni is? No de ezzel még nem fejeztiik be.

Ki ne tudnid min6 szerepet jatszik a népnél az erdei
takarmany, féleg szénasziik években; s honnan nyeri azt?
tolgyeseinkbol !

Tetszett latni erdot, lombtakarmany gyiijtés utin?

Tessék egy tyukot eclevenen megkopasztani, aztin hadd
szaladjon.

Igy nézz ki a koppasztott erdo!

Tessék aztin e tyukot minél gyakrabban részesiteni e
szerencsében, majd lesz aztin belole pecsenye, mint lesz a
nyesett erdobol egy nyomorék dllab, melynek torzsei idovel
legfeljebb tuzifit nyujtanak, ha lesz elég puskaporunk hozza
azokat szétrepeszteni!

Széljunk végre még az irtasokrol

Hol irtjak az erdot leggyakrabban?

Minden bizonnyal ott, hol annak talaja gazdasagi czéloknak
leginkabbh megfelel; ily talajon pedig mind fa tenyész legyakrab-
ban, a tolgy.

Tekintsiink vissza a multba, azon idore, midén az erdok
értéke még csekély 1évén, a foldesurnak érdekében allt, jobbagyai-
nak a marhatartist az erdei rétek szaporitisa altal konnyiteni.

S miként tortént ¢ szaporitis? Irtds altal. S mi lett ennck a

kovetkezménye ?

Az, hogy a fokozatos s az urbéri viszonyok megsziintén
innen is jogtalanul folytatott, évrol-évre mindinkabb terjedo,
senki altal nem gétolt, szigoruan soha nem biintetett irtdsoknalk,
a legszebb és legértékesebb erdérészek estek dldozatul, me-
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lIyekben, ha maradtak is még helycn kozon irtatlan térek, miutin
azok folujitisa a folytonos legeltés kovetkeztében lehetlen volt,
az erdé idbvel megritkult s minden kihalt torzsnek helyét a
kasza foglalta el, mib6l usus tdmadt, melynek nyomdn a volt
jobbdgy az altala sok éven dat kaszdlt téren allé fakat a fol-
desur tulajdondnalk ismeri el ugyan, de a foldet magdénak
mondja, s hogy az ily egykor legtermékenyebb erdofold az
erdogazdasigra nézve orokre veszve van, s arra az egykoron
fodte legszebb tolgyeseket visszavardzsolni, mar a talaj siliny-
siga kovetkeztében sem lehet, ez tény. De térjink vissza a
korlat-czolopokhoz.

A Bach korszak tisztviseloinek, az ugynevezett ,bizirkerek-
nek“ egy érdemét nem lehet tagadni, s ez volt az utak fentartdsa.

Nem lévén kénytelenek a popularitdst hajhdszni, s nem
fiiggvén a vilaszték kegyétol, mindent megtettek arra, hogy a
kozlekedési utakat ép karban tartsik, s ha vannak még utaink,
melyek a szolgabirik tétlensége mellett még végkép tonkre
nem mentek, ez valéban nem szolgabirdink érdeme; de miutan
minden tulbuzgalomnak megvannak rosz oldalai is, igy tortént,
hogy a bezirkerek 4ltal tulfolotti szdmmal divatba hozott korldt-
czolopok alkalmazdsa, rednk is 4torokolt, ha nem is a mellék
utakon, de a fovonalokon mindeniitt.

Nem mondom, hogy a sorompdék nem lettek volna 48 elott
is alkalmazdasban, mert ha valamely partrél valaki lediilt s
nyakit szegte, azonmnal sorompdt dllitottak fol e helyre, s intd
jelil még keresztet is, valamint azt sem d&llitom, mintha a
sorompdk sziitkségtelenck lennének, de az ellen barmikor fol-
szolalok, hogy e czélra fit, s még pedig driga tolgyfit hasz-
naljunk.

Nem vagyok azon helyzetben, hogy tehessem; de meg-
vagyok gyozodve, hogy igen érdekes adatokat lchetne gyiijteni
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azon oOsszegekrol, melyekbe e czolopok elodllitisa ¢s fontartisa
keriil az orszdgnak, foleg vallalati uton.

Szép Osszegecske lehet ez fogadom, s megérdemelné a
figyelmet.

Mennyivel jobb volna, ha azt inkdbb az utak javitisdra
haszndlndk f6l, mi nagy elény lenne a kiozlekedésre nézve,
mert tessék clhinni, egy tolgyfa-czolop dtlagos dardbél, legalibb
is 2 halom torott ko keriilne ki. |

De ne tekintsik a nevezett czolopoknek egyedill esak
eloallitisi arat, hanem vegyilk azt is, hogy hany pusztal el
azokbdl mit a nép ellop, vagy megsért, s mit utélag potolni '
kell, mert hogy a nép a korlitokat sérti és lopja a hol csak
teheti, azt tagadni csakugyan nem fogjuk, s ezt teszi s tenni
fogja mar azon hajlamdndl fogva is, melylyel a falopdsok irdnt
egyaltalaban viseltetik, s melyben sajnos, de mindeddig korla-
tolva kell6 szigorral nem volt. Aztin azt sem tudom, hogy
vannak-¢ uti rendérségi torvényeink. Hogy uti rendérségiink
nincs, azt tudom.

De mdr ha a korlit czolopok folott palezat toriink, s azo-
kat mint az erdopusztitisnak egy nemét, s mint valami igen
koltségest elvetjiik, lassuk miként lehetne azokat pétolni, mert
hogy az utakat ott a hol elkeriilhetlen, korlittal kell elldtni,
ez tagadhatlan.

A korlat-czolopoket legkonnyebben, legegyszeritbben s
arinylag legkevesebb koltség mellett, az ut széleire dsott
szikladarabokkal, nagyobb kovekkel pdétolhatjuk,
mit id6 meg nem emészt, senki el nem lop, s mi ép ugy meg-
felel a czélnak, de s6t még jobban mint a faczolop.

A hol az ut martos, ott a vidék hegyes is, hegyekben
pedig van szikla és ko elég, melyek nyerése ha koltséges is
lenne, gondoljuk meg, hogy e koltség egykor mindenkorra szolgal,
s nem ismétlodik mint a faczolopoknél, melyeket, mint fontebb
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emlitém, mir nemzetgazdasigi szempontbél is mellozni kéne
nagyon is megfogyott tolgyescink dérdekében.

Ajanlhatndm ugyan a tolgyfaczolopok helyett a bikkfa-
czolopoket is, mint csalhatlanul jéval olesébb fanemet; de még
ez esetben is a keriikoltségre nézve elényisbnek tartanim a
faragatlan durva szikladarabok alkalmazisat.

Hogy a bikkfa gyorsan korhad s ép ez okbdl mindeddig
épiiletre nem igen haszndltatott, tudjuk a tapasztalasbél, s hogy
mind a mellett mégis a bikket ajanlottam korldt czolopnek,
megmondom okat.

Poroszhonban t. i. kisérleteket tettek arra nézve, hogy miként
lehetne a bikkfdnak tartdssdgdt bizonyos kezelés mellett fokozni.

E kisérletek megtétettek a béesi dllatkertben is, hol az
igy kezelt bikkfit paldnk oszlopoknak haszniltik, s melyekrol
bebizonyult, hogy egy 10‘ vastag bikkfa mint foldbe dsott
czolop, 8 évig is eltart.

E- kisérlet abbél dllt, hogy a folhasznalandé bikkfit ta-
vaszszal, a nedvkeringés ideje alatt ledontotték, s azt mind-
addig heverni hagytik, kérgestill és dgaival egyiitt, mig levelei
végkép elfonnyadtak, mire a kéreg azonnal iehdntatott.

A fa maga napnak kitéve szdradt Oszig, s csak akkor
hasznéltatott fol mint palankoszlop, mely minden évben megvizs-
galtatvan, kitiint, hogy annak tartéssiga az irt modon, legaldbb
is 7—8 évre tehetd; mi nagy elony, mert tudvalevileg a kozon-
séges midon kezelt bikkfa foldbe dsva, mir 2 év alatt elrothad.

Jellemzd a fontebbi kisérletnél, hogy a paldnk oszlopok
nyirkos, érnyékos helyre édsattak be, egy fiatal erdé szélére s
tartéssdguk mégis meglepd volt, mennyivel meglepébb és biz-
tosabb lenne tehit az, ha az igy el6készitett bikkfat korlat-
czolopnek haszndlndk martos utak szélére, melyek rendesen
lejtosel is s talajuk kavicsos, szdraz, hol tehit a fa nem oly
gyorsan rothad.
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Nem lesz folosleges megemlitenem, hogy a bikkfinak ily
moédoni elokészitésénél arra kilonosen kell vigydzni, hogy a
torzs azon perczben, a mint annak lombozata végkép elfonnyadt,
tiistént meghdantdssék, mert kiilonben azonnal rothaddsnak indul,
mert a fonnyadt lombozat nem Ilévén képes a finak nedvét
tovabb is folemészteni, az a kéreg alatt erjedésbe megy at s
a fat megrontja.

Megemlitendé még az is, hogy az igy elékészitett fanak
tartossaga anndl biztosabb, ha az hasznilat elétt megfaragtatik,
mert eltivolittatvan igy a torzsnek fiatalabb s gyorsabban kor-
hadd része, a szijdcs, annak csakis kemje vagy szinfija marad
hdtra, mi azutdn anndl tartésabb.

A fontebbi kisérlettel egyidejilleg alkalmaztik az allo tor-
zsek meggylirizését is azon czélbél, hogy azok lidbon allva ki-
szdradjanak, de az igy el6készitett fa nem bizonyult be oly
tartésnak, mint a ledontott s levelében kiszdradt fa.

Miutdn ép e kisérletekrol széltam, nem hagyhatom érin-
tetlenill, hogy azok eredménye nyomdn ama kérdés meriilt fol,
hogy nem lenne-e czélszerii a vasutakhoz oly roppant mennyi-
séghben szitkségelt tolgy sintalpakat, bikk sintalpak éltal pétolui.

Tekintve a két fanem keriikoltségének nagy kiilonbségét ;
tekintve a tolgyfanak mind inkdbb novekvé drdt; tolgyeseink
megkimélését a bikkfanak alkalmazdsa 4ltal; s figyelembe véve
végre, hogy a bikkfdnak a fontebbi mddon bebizonyult tartis-
sdga a vasutakndl, hol a sintalpak sziraz kavies ¢s porondban
hevernek, még hosszabb idore is terjedhet mint a miként az
nyirkos foldben alkalmazott palinkoszlopokndl bebizonyult,
tekintve mind e koriilményeket, bizton hiszem, hogy a kisér-
letek nem fognak hidnyzani, e kérdés, s a mint hiszem elonyis,
megolddsara.

Egy ily kisérletrol mar is értesithetem t. olvasdimat s
maga idejében nem fogok késni annak eredményét is tudatni.
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A selmeczi f6bdanyagréfi hivatal t. i. megengedte, hogy a
selmeczi erdéhivatal a Garam volgyébol Selmeczre vezetd binya
vasuthoz ezer darab az emlitett médon elokészitett bikk sin-
talpat szédllitson, mely czélra a szikségelt torzsek mar le is
dontettek s melyekb6l a fontebbi szdmu sintalp 06szig mar
elodllitva lesz. *)

Ohajtandé lenne, hogy e kisérlet ne dlljon egyediil, shogy
a fontebbi kérdés megoldidsdhoz mennél tobben jaruljunk, al-
kalmazva ez eljardst a tolgyeknél is, melyek tartéssiga a
mondott uton csak nyerhet, mi ugyan egyre megy ki, 1évén a
czél egyrészrol koltség kimélés, mdasrészrol pedig tolgyeseink
fontartdsa s a tolgyfa arinak leheté mérséklése, mert ne higy-
Jjik, hogy erdeink érdeke a fadrak emelkedésével azonos, mert
igy elveszitené erdészetiink legfobb, azaz nemzetgazdasigi fon-
tossagit.

Végiill még egy szét t. szolgabirdinkhoz, utbiztosainkhoz
s azokhoz a kiket illet.

Tessék sziklakat repeszteni, kiovet hordatni utaik szegé-
lyezésére, mert lelkemre mondom, mi nagyon sajnéljuk e hasz-
talan czélra a driaga fat.

Nem rejlik ebben semmi haszon, kivévén a liferansok
haszndt, mellézitk tehdt s térjiink vissza az 6si szokdshoz ,
melynek nem egy maradvinya — szdmtalan zomok szikla da-
rab — most is, szdzadok utdin, ott daczol az utak szélein s
védi az utast a befordulastél sokkal jobban mint az a sok
draga faczolop, melyeket nemtudom miokbdl, de oly helyeken
is lattam, hol azokra valéban semmi sziikkség sem volt.

Lazar Jakab.

#) A hol hianyzik a tblgy, ott mar készséggel fordulnak a bikkfihoz is,
minek igen élénk bizonyitvanyat lattuk Krajniaban a schneebergi uradalomban, hol
vasuti talpfak készitésére egész bikk-allabokat hasznaltak fel, s hol mi is napnak,
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