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A tiszta jovedelmet, mit a gorgényi erdohivatal rendszeres
kezelés és teljes haszndlat mellett a tervezett intézkedések
életbeléptetése utdn szolgdltatni képes leend, kovetkezileg bi-
torkodom kimutatni.

(Folytatisa kovetkezik.)

A rovarpusztitdo madarak szereplése a ter-
mészet haztartasaban.

Irta [Illés Nandor.

A természet nagyszerii hdztartdsdban minden az egyensuly
fenntartisdra mikodik kozre. A fajfenntartisi osztonon kivil a
16étért valé kiizdés foglalja el az egész novény- és allatorszdgot.
A verseny melyet a nivényorszag kifejt, ha nem oly szembe-
tinoé is, de semmivel sem csekélyebb, és semmivel sem dll
alantabb, mint az 4llatorszagé. Szemléljik e tekintetben most
az ut6ébbit, mas alkalomra hagyvin az elsonek tdrgyaldsat.

A természetbuvar el nem fogadhatja ama tant, hogy
minden az ember javira teremtetett volna, hogy minden az o
czéljainak szolgdl : hanem azt, hogy a mi van, meg van az
egyensuly fentartdsiért. Midon az ember kiizdése kozben a
lételért irtéhaborut folytat a novény- és allatorszag azon fajai
ellen, melyeket fenntartisiara kdrosoknak ismert el; csak azon
esetben fogja czéljat elérni, ha tanulményozvin a sulyegyen
rendszerét, annak értelmében jir el. Az emberi nem elszapo-
roddsa e foldtekén megzavarta a sziiz természet eredeti ardnydt
az 4llat- és novényorszag kozott; mert ki fogja azt tagadni,
hogy novények és dllatok nem volndnak ndla nélkiil masként
felosztva foldinkén? Vagy nem latjuk-e még ezt mai nap is
oly viligrészekben, melyeket a civilisatio még nem hoditott
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meg. Az emberiség a mezo- és erdigazdiszattal meghdditotta a
foldet és egészen mdas elterjedést alapitott meg, mind a nové-
nyekre, mind az dllatokra nézve, mint a mely eredetileg az
osidokben volt.

A 1étért vald kiizdéshen filevy dllatok és ragadozik éles
ellentétben allanak egymdssal, s mig az utébbiak az elscket
pusztitjik, az egyensuly fenntartisit kozvetitik. Az ember azon-
ban ezen kiizdésben részint nagy szdmdndl, részint a folytonos
civilisilds 4ltal neki nyujtott eszkozok kitiinoségénél fogva
hatalmas osztdlyrészt vesz; sot batran lehet mondani, azt egé-
szen megvéltoztatja, szabdlyozza.

Ennek kovetkeztében sikeriilt is neki majdnem mindeniitt,
a hol elegendileg elszaporodott és elhatalmasodott, 4llatver-
senytdrsait ugyszélvin mind vagy elverni a kizdtérrol, vagy
szolgdjava tenni. Csak egy alig szembetiin, de mégis hatalmas
osztaly daczol még vele, és elorelathatélag daczolni fog foly-
tonosan, kiesiny volta, rejtett életmodia és tékintélyes szdméndl
fogva. Ez osztily a rovarok osztilya.

E kis allatkdk kertjeinkben, mezeinkben, erdeinkben anndl
nagyobb pusztitisokat visznek véghez, minélinkibb halad el6 az
emberiség polgdarosuldsi pélydjan. Ez tagadhatlan, és vildgos
bizonyitéka annak, hogy az ember lételeért valé kiizdése koz-
ben e tekintetben nem vélasztott helyes eszkozoket.

Hogy mily sulyos csapasokat mérnek a rovarok koron-
kénti elszaporoddsuk alkalmival a mezoégazdasigra, nem szik-
séges megemliteniink ; ismeri azt minden gazda, minden kertész.
Es mennyit drtanak erdéségeinknek; mutatjdk voroslo fenyve-
seink, nydrszakdin megkopaszodott lombos erdoségeink. Hogy a
polgdrosoddssal gyarapodnak a pusztitisok, bizonyitjdk Német-
orszdg belterjesen hasznilt erdei, melyeken &t némely helyt
érakig robog a gbzvonat végig, s az utazé szeme nem lit egye-
bet, hernyik altal megkoppasztott fenydallaboknal.
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A rovarokkal folytatott harczban kénytelenek vagyunk
beismerni  tehetetlenségiinket; a gyozelem biztositdsira nem
rendelkeziink sem elegenddé pénzzel, sem elegendd munkaerdvel.
Akarva, nem akarva kénytelenek vagyunk a természetnek e
czélra rendelt erdit segitségill hivni, csak ezek kozremikodé-
sével 4dllithatvan elé az egyensulyt.

Az a kérdés : hol keressiik sziovetségeseinket ?

Igaz, hogy a novénypusztité rovarok leghatalmasabb, leg-
tevékenyebb ellenségeiket sajit osztilyukban lelik fel. Legna-
gyobb pusztitdsokat kozottok a rablérovarok (Coccinella, cicin-
dela, carabus, staphylinus, clerus, silpha, cantharis, formica,
anthribus) és az élodiek (ichneumon, tachineae, sphex, libellulae)
kovetnek el. De ha ezek kozvetitését orommel fogadjuk is, kozre-
miikidésitk emelésére valamit tenni nem igen &dll hatalmunkban,
legfeljebb az, hogy a mennyire lehet kiméljiik oket.

Van azonban mds osztdlya az allatoknak, a mely rovar-
pusztitds tekintetében hatalmas szovetségesiink lehetne, ha
baritsdgos miikodését felismerve, az ellene folytatott pusztitdst
megsziintetnénk. Ez a rovarevé madarak osztilya.

Szamos példat lehetne felhozni annak #bebizonyitisira,
mily jotékony hatist gyakorolnak a madarak a kdrtékony rova-
rok tulsigos elterjedésének mérséklésére. Haladatos targy volna
ez €3 csabité; de oly ismert mér, és a jozan, szemlélo gazda
annyira meg van mdr errdl gybzodve, hogy feleslegesnek tartjuk
ezeknek ismétlésébe bocsatkozni. Hisz szemmel lithaté példa
all eléttink : a mily mértékben kipusztulnak erdeinkbél, lige-
teinkbol, kertjeinkbol e madarfajok, azon mértékben szaporod-
nak a rovarpusztitisok.

Lényegesebb az a kérdés: mit tehetiink e szovetségeseink
kozremikodésének elomozditisira, és melyek voltaképen a szd-
mos maddrfajok kozill azok, melyeket valodi szovetségeseknek
nevezhetiink ?




295

Az elso kérdésre a felelet egyszerii : évni, kimélni kell
mindazon maddrfajokat, melyek mint rovar, vagy kartékony
allatok pusztitéi ismeretesek. Az Gvds, a kimélés tobbféle moé-
don érheté el. Mindenekelott a torvényhozasnak kell kezébe
venni a dolgot, és szigoru fenyitéket szabni ki ezen madarfajok
pusztitéira. Meg kell tiltani fogdsukat, és a piaczon valé 4ru-
lisukat. Nem kellene tiirni sem a toriket, csapdakat, sem lépet
sat. Legfeljebb 0Oszszel a csapéhdlé (Schlagnetz) haszndlatat
lehetne megengedni, és ezt is vakitott madar nélkil. De mindez
nem elég: a torvény hatisa csak akkor leend iidvds, ha a
védelem &tmegy a nép kezébe. Erre mindenekelott sziikséges az,
hogy az iskoldkban az ifjusidg tanulja megismerni azon madar-
fajokat, melycknek ovédsa érdekiinkben fekszik; valamint tanulja
megismerni a hasznot is, melyet okoznak. Igen ajinlhaté volna
mds mivelt nemzetek példajara mindlunk is alapitani madar-
védtarsulatokat, melyeknek tagjait kivalt a zsenge ifjusig koré-
ben kellene toborzani. Legtobbet tehetnének e tekintetben a
népnevelé korok és a tanférfiak. A madarak kaliczkdban tartéi
leghathatosabb ellenségeink e tekintetben. Mennyi madir megy
ily médon tonkre. Valéban az a pdr szegény dllat, a mely ily
médon holtig tarté rabsidgban sanyarog, csak csekély része
annak, mit oOsszefogdosott a nyervigyé madarisz : 9 doglik el,
mig egy megél. Valéban megfoghatlan az, hogy midén valaki
gyonyorkodik kalitkdjiban csevegd maddrkdjanak daloldséban,
nem érzi, nem érti azt, hogy a kis kebelbdl a sza-
badsdg utdni vdgy, vagy annak elvesztése fe-
letti ba lebeg fel az ég azurja 'felé!

Volnék kolto, hogy tolmacsolhatndm e dalokat! nem
hiszem, hogy ne taldlkoznék érzé kebel elég, a mely megér-
tene. Hany kalitka nyilna meg ily széra, hiny rab nyerné vissza
szabadsagat !

Q%



296

Az a kérdés, meriil fel most, melyek azon madarak, me-
Iyeket Dbardtaink gyandnt kell tekinteniink, a melyekre védel-
miink kiterjesztendo.

A ragadozék kozil kevés az, a mit szovetségeseink
kozé szamithatunk, és fajdalom, nehéz azokat egykoénnyen meg-
ismerni. Ezek : az olyvek (butes) és a keselyik E
madaraknak ripte sokkal lassubb, sokkal iigyetlenebb, minthogy
gyors futisu, vagy gyors ropti dllatok vaddszdsival éltiket
fenntarthatnik ; kénytelenck megelégedni azzal, ha egeret, csu-
szomaszot vagy rovart lephetrek meg. Ezek inkdbb hasznosak,
mint kdrosak, és természetbuvarok azt dllitjik, hogy fogsigban
a csiirhelékkel teljes békében szoktak élni. Valéban e mada-
rakra nézve megkellene sziintetni a szokdsos lobért.

A baglyok kozil az aprébbak és kozépnagysdguak
szorgalmas egér- ¢és rovarvadiszok, s ennélfogva killonos
figyelmet érdemelnek. Szerencsére annyira rejtve élnek, hogy
csak kivételes esetben esnek a vadasz dldozatiul. Kartékonyak
azonban : a nagy suholy (Strix bubo) és a hosszu-
farku csuvik (Strix uralensis) a melyek S vadban kdrt
okoznak; ezeknek pusztitdsara tehdt a vaddsz fellehet jogositva

A gebicsek (lanius) ugyan rovartdipld ékkal élnek, és
fitogtatva szurja prédajat tovisre némelyikitk, mindazdltal nem
vetik meg a maddrhvst sem, s ez okndl fogva inkdbb az drtal-
mas madarak kozé szamithatok.

A legyészek (muscicapa) tisztin rovarokkal taplil-
koznak, s ennélfogva védelemre feltétleniil tarthatnak szdmot,
a mi apndl koénnyebben kiviheto, mert Oket kalitkdban nem
szokds tartani. :

A csacsogd korics (coracias garrula), selyem-
farku locska (bombycillo garrula), a rendes csontér
vagy magtoro, (nucifraga caryocatactes) mint rovarpusz-




297

titok aldrendelt értékkel birnak, és haszuukat kdrtékonysiguk
egyensulyozza.

A matyas (garrulus glandarius) sem igen tarthat sza-
mot védelemre, mert rovartiplilékhoz csak szorultsdgbél nyul,
sot miutdn negédességbol madirfészkek szétrongdldsira is rdadja
magat, ildozésre is érdemes. Taldn csak mint erdéertvényezo
érdemelhetné ki joakaratunkat, de e munkét mi magunk jobban
vagyunk képesek elvégezni. Viddm, tréfis magaviselete azonban
sok jo baritot szerez neki.

A hollénemiiek kozil a havasokat lakék annyira
tivol allanak az ember iildozo keze elol, hogy ezeket félteni
nincs okunk. A fekete holl6 pedig, daczdra annak, hogy egyike
a legveszélyesebb rabléknak, legkevésbé félhet iildozésiinktol,
tokéletesen ki fog rajtunk.

A szarka, e csalird tolvaj, annyi mindenféle kart szokott
okozni, hogy bizony igen kevés az, a mit védelmére felhozni
lehetne. A csdka és a két varjufaj majdnem hazidllat-
jaink kizé szdmithatd., Lakdsaink koriil litjuk napril-napra és
a foldmives nem is igen szokta ildozni oket; a midén a veté-
sekre leszdllanak csoportostol, bizonyira nem a szem felszedése,
hanem a pajodok kedveért teszik azt. Igaz, hogy a kukori-
czdban tesznek kart néha, de mi az a toméntelen pajodhoz és
cserebogarhoz képest, melyet elpusztitanak. Néha a szikség rd
kényszeriti Oket ugyan, rablisra adni szegény fejiket, de erre
nehéz, figyetlen roptiknél fogva nem igen alkalmasak, és nem
is viszik sokra benne. Ha netalin a baromfira rakapnak, egy
par lovés teljesen elriasztja oket.

A seregélyre nézve igen eligazdk a vélemények. Esza-
kon hazakat épitenek neki, hogy fészkelésre csdbitsdk, délvidé-
ken pedig a szélogazdik lkelepczével kecsegtetik, és lovésekkel
fogadjik. Nem lehet tagadni, hogy cseresnye- €s szoloérés idején
6 is részt kovetel a maga szdmdra, miutdn véleménye szerint
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elég rovart pusztitott el annak megvédésére, ennélfogva méltd-
nyolni lehet a gyimélestenyésztok haragjat; de talin kiméle-
tesebb mddon is értésére lehetne adni az ,enyém és tiéd“
kozti kiilonbséget.

A pataki rigérél (kozdonséges jegér, alcedo
ipsida) azt beszéli a rosz vildg, hogy a halikrdnak igen nagy
bardtja. Ha ez igaz, akkor valéban igen kdrtékony lehet, miutén
épen a nemes halfajok dltal lakott hegységi patakok korében
tanydzik. De épen itt nem szoktdk 6t ildozni. Valéban nehéz
volna is erre rahatdrozni az embernek magdt, ha hallja zizos
deczemberben vigan csicsergd dalat.

A tobbi rigdé-faj minden hasznossiga daczira kemény
iildozésnek van aldvetve, mert nem tekintve életmodjat és az
abbél rénk hdramlé hasznot, husa és éneke miatt mindenki
szabad prédanak tekinti. Pedig valamennyi hatalmas rovarpusz-
tité 1is, csak oszszel és télen 4t adja magdt bogyé6tiplilékra.
A hiros- és bordkarigé ugyan nyaron &t északi vidékeken
pusztitjdk a rovarokat és csak télen 4t keresnek fel benniinket,
nekiink tehit kozvetlen hasznot nem nyujtanak, s ennélfogva
fogasuk mentheto; de az egész emberiség nagy =csaldd, koleso-
nisen kellene egyméds javara kozremiikodniink, és ha nem is
mondandnk le teljesen inyenczkedésiinkrol, legalibb mérsékelni
kellene azt. Az énekld rigd, ligeteinknek e kedves dalosa,
a mely ndlunk kolt, él, és oly sok rovart pusztit el, bizonydra
6vasunkra mélté, pedig miutin télen at 6 is rdszorul a bo-
gy6kra, gyakran keriil a fennebbiekkel torbe.

A zenérek, milyenek a nadi, kika és lombzenérek :
fillemiile, voros és kék begy, vorosfark sat., valamennyi kedves,
artatlan madarka és elsérendii rovarpusztité. Nem annyira
husuk miatt, mint kalitkik szdméra ezrenként  fogdossdk e
szegény allatkdkat ossze a madardszok; pedig alig sikeril egy-
két szézalékot életben tartaniok. I pusztitds kdros hatdsdt meg-
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sinlik erdeink, s a természethardt szomorogva veszi €szre apa-
ddsukat, nem hallvdn viddm csevegésiiket erdon, mezén vissz-
hangzani.

Erdeink legaprébb madarai, az okdrszem, kirilyka
dkorszem (reguius croceophalus), és tizfejii dkorszem (regulus
ignicapillus), és a kozonséges csuk (troglodytes punctatus), a
mely oly szorgosan kutat 4t minden 4gat, minden repedést
hernydtojasok utdn, és télen dt is ndlunk marad, fijdalom igen
ritka maddr.

A kovi rigd (saxicola oepanthe), havasi csalo-
gany (accentor alpinus), maginyosan él6 rovarfajok és rejtett
életmodjukndl fogva iildozéseink elél meglehetosen biztosak.

A pipiskék (anthus) ugyan nem valami kivils rova-
riszok, de mégis a hasznos madarak kozé szdmithatdk, kiilonben
nincsenek is igen ildozésnek Kkitéve.

A pacsirtdk (alanda) ellenben, daczira annak, hogy
legkedvesebb madaraink kozé tartoznak, hogy igen jé rovar-
pusztitok, mégis részint husuk, részint énekilk kedveért iildoz-
tetnek. Igaz ugvan, hogy sziikséghol szemet is esznek, de mi
ez a szamtalan rovarhoz képest, a mit elpusztitanak.

A billegények (motacilla) szorgalmas rovariszok, és
kiillonosen megérdemlik a védelmet.

A sdrméinyok csak koltés idején tdplalkoznak rova-
rokkal, késébb azonban szemen élnek, minélfogva tchit fogdo-
sasukat megengedni lehet.

A pintyek (fringilla) melyekhez tartoznak tengelicz,
zoldike, csiz, veréb, kenderike, kivévén az erdei
pintyet (fringilla coelebs) valamennyi szabad préddra bocsédthatd,
mert hasznuk nincs ardnyban a kdrral, melyet elkiovetnek. Az
utébbit azonban, miutin kivalt koltés idején szamos rovart
pusztit el és kertjeinkben fészkel, védelemre ajinljuk. Erddsé-
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gekben kirtékonysdgukat mérsékeljilk, ha a magot akkor vetjik
el, ha koltésre elszéledett.

A magtoré (vasorru pinty, Loxia cocothraustes), ke-
resztesor, pirdk, hatirozottan magevo madarak, s ez oknil
fogva védelmezésiiket nincs mivel indokolnunk.

A czinegék (parus) erdeink legvidorabb, leghohékisabb
madarai, melyeknek pajzdn, hobortos magaviselete a természet-
baratot annyira gyonyérkodteti; s a melyek erdeinkben, ker-
teinkben télen-nydron a legnagyobb szorgalommal kutatnak fel
minden zeget-zugot rovartojisok wutdn, tehit legdllhatatosabb
szivetségeseink és mégis a legnagyobb uldozésnek vannak kitéve,
s nem is valamirevalé gyerkocze az, a ki télen it egynehd-
nyat ossze nem fogdos. Ezekre nézve igen dhajtandé volna a
védelem és a czinegefogd Lkalitkik elpusztitisa minden okos
gazddnak elmulaszthatlan kotelessége.

A koz poncz (favigé, sitta europaea), kozonséges
fakusz (certhia familiaris), nyaktekercs (Iynx torquilla),
banka (upupa epops), valamennyi kitiinoé féregpusztité, de
szerencsére sajatsagos életmddjanal fogva, fogds el6l meglehe-
tosen biztositva van. Kivévén a bankéit €és a nyaktekercset,
valamennyi télen-nydron dolgozik hasznunkra.

A harkdlyok, azon balhiedelemnél fogva, hogy a fit
rontjak, sokszoros ildozésnek vannak alivetve; pedig e szorgal-
mas munkédsok, csakis az oly fit faragjik meg, a melyet rovarok
furtak meg. Mi észre sem vesszilk a titkos ellenséget, mig ok,
finom halldsuk segitségével fellelik még legtitkosabb rejthelyiik-
ben is azokat. Kinek nem tiint volna fel az, mint futkosnak a
fatorzseken fel és ald, megkopogtatvin azt mindenfelé; s ha a
hang tompa, mint kezdenek hozzda mindjart a munkdhoz.

A kakuk A4taldiban igen rosz hirben &ll; rosz néven
veszi neki orszdg-vilig az anyaszeretet hidnyit, s hogy ennek
kovetkeztében szimos maddrfin pusztul el miatta. Es mégis,
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daczdra mindennek, 6 kegyelme a leginkdbb oltalmazandé ma-
darak kozé tartozik, mert egyedill ¢ fal fel szords hernydkat,
milyenck az 6zondék és gyiiriis pohdk sat. Kér, hogy oly
tiirelmetlen és kozelében sajit fajabdl tirsat meg nem szenved.

A gyonyorii zoldeskék zomdnczban pompdzé jégma-
dar ritka voltindl fogva, ha kdrt is tesz a halikraban, az
nem oly tetemes, hogy azért ildozni kellene.

A fecskék melyekhez szdmithato még a lappantyu
(caprimulgus europaeus) is, daczdra annak, hogy méhpusztitis
gyanujaban dllanak, majdnem hdzidllatjaink kozé szamittatnak,
ugy hogy védelmilket ugyszdlvin ajanlani is felesleges.

A galambok, tyukfélék, gazlék és vizi ma-
darak, daczdra annak, hogy szdmos kitiind rovarpusztité van
kozottiik, rendes vaddszat targyit képezik. Az észszerii vadész
ugyis lehetoleg kimélni fogja Oket.

A hatarérvidéki erdei szolgalmak megvaltasa.

Torvény 1871, junins hé 8-arol,

a hatarorvidéki lakosok altal a katonai végvidéken fekvo dllami
erdokben gyakorolt faizdsi, legeltetési és mds mellékhaszndlati
jogoknak megviltdsira vonatkozé hatdrozminyokrdl.

1. § Ezen torvény hatdrozatai ald esnek az 1860. évi
februar hé 3-iki erdotorvény altal a kozségek és a végvidéki
csaladok részére hiztositott faizdsi, legeltetési, makkoltatdsi és
a katonai végvidéken fekvi allamerdokben eddig gyakorlatban
volt bdarmi néven nevezendé egyéb haszonélvezeti jogok.

2. § Ezen jogok megvaltis utjan, és oly mddon sziintet-
tetnek meg, hogy az allamerdoségek azon Gszleteinek fele, a
melyekben a végvidéki kozségek eddig az emlitett jogokkal



