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HOZzZASZOLAS BOROVITS FERENC:
,,GONDOLATOK

AZ ERDOGAZDALKODAS

Cebe Zoltdn FEJLESZTESEHEZ” CIMU CIKKEHEZ

Rendkivil érdekes, vilagos okfejtésli iras BOROVITS FERENC cikke, mely az
Az Erdé” 1975. évi augusztusi szdmédban jelent meg. Olyan elveket szogez le,
fogalmaz meg, melyek foglalkoztatjak erdésztarsadalmunk kozvéleményét, ala-
kitjék erdész szakembereink gondolkodasmaodjat, és amelyeket az élet vet fel
kiméletleniil varva rdjuk a valaszt. Sajnos ez eddig késett. Valami érthetetlen
ragaszkoddas a multhoz, nosztalgia, erdész romantika nem engedi szamunkra
kimondani, hogy az erdégazdalkodasban egy korszak lezarult, 0j vilag kezdédik
szamunkra, amelyben sok eddigi alapelv megddl, sok .szent” fogalom atérté-
kelésre szorul, tijakat kell megtanulnunk, régieket elfeledni.

Szakitani kell azzal az elképzelésiinkkel, hogy mi erdészek egy magasztos
szakma kivaltsigos papjai vagyunk, akik fennkolt értéket kezelink, védink
mindenkitél, mindenki ellen, és fliggetlenek lehetiink a korilottink zajlo élet-
t6l. Meg kell latnunk, hogy zarkoézottsagunk, befelé fordulasunk a kivant cél
ellenkezéjét érheti el, a rank bizott értékek pusztuldsat okozhatjak. Olyanok
lesziink, mint a rossz sziilé, aki a vildg artalmaitél féltve, latszélag mindent

BOROVITS FERENC nagyszertien latja a problémat tulajdonképpen min-
dent megir, ami a valdsdg, és amit tenni sziikséges. Az elkdvetkezbkkel csak ala
akarom tamasztani véleményét, néhany kiegészité gondolatot felvetni, mas
szempontbél megvilagitani a dolgokat.

Az erd6gazddlkoddsi tevékenység hosszu tavra szél. A munkak kozvetett célja
sokszor a szdz év mulva bekdvetkezd allapot, ezért elengedhetetlen, hogy toké-
letesen ismerjiik a kiinduldsunkat, az alapot és az elérend6 célt. Tehat ismer-
niink kell az elindulds feltételeit és azt, hogy hovd akarunk jutni. Elenged-
hetetlen ezeken kiviil a rendelkezésre all6 — jovébeli — technologidk és esz-
kozok hozzdvetdleges ismerete. Lassuk, hogy allunk ezekkel?

A termdéhely meghatarozasa

Az erdészeti termelés alfdja, kiinduldsi pontja a terméhely. Ezt vizsgalva
kell elindulnunk. Tevékenységiunkben az utdbbi idében a termdhely legtdbb-
szor a termdtalajra sziikiilt, a tobbi tényezé hattérbe szorult. Ezzel szemben a
termdéhely komplex fogalom, amelyben a talajon kiviil nagy szerepet jatszik
a kitettség, éghajlat, lejtfok stb. Ezek kiilonbozé teriileteken kiilénbozdé sullyal
esnek megitélés ald. Pelddul egy hegyvonulat északi vagy déli oldala, lejtviszo-
nyai egészen mast jelentenek a létesitend6 fadllomany szamadra ugyanazon ta-
lajviszonyok mellett, Ezt eddig is tudtuk, de nem kapott kell§ hangsulyt és a
talaj altal dontben jellemzett terméhely sok félreértésre adott okot. A termdhely
meghatérozasnal hangsulyozni kell még, hogy a korszerli erdbgazdélkodés fer-
mobhelyi dtlagokkal dolgozik, tehat a kisebb eltérések nem veheték figyelembe,
csak a donté tényezdk.
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Az elmondottak szerint a termdéhelynek a talajjal valé jellemzése a gyakor-
lat szdmara nem jarhaté Gt. Olyan moédszert kellene alkalmazni, amelybgl
azonnal kitlinik, hogy az illeté tertileten mely fafajokat lehet a legcélszeriibben
termelni. Ezt véleményem szerint nagyobb, meghatarozott teriileten az ott szé-
les korben alkalmazott fafajjal, mint indikatorral lehetne jellemezni, s ehhez
tapasztalati tdblazattal lehetne viszonyitani a tobbi fafajt. Példaul Vas megyé-
ben a lucfenyé lenne erre alkalmas. Volna I., IL, I, IV., V. terméhely a luc-
fenyd részére aszerint, hogy az illeté terméhelyen az alapos talajtani és ég-
hajlati, domborzati vizsgélatok szerint ezt a fafajt milyen eredménnyel lehetne
termeszteni. Tabldzat mutatna, hogy az I. osztalyu lucfenyé6-terméhely kivald
meég a jegenyefenyének, bilikknek, juharnak, duglasznak. Ellenben a III. osz-
talyu lucfeny6-terméhely még I. osztdlyu az erdeifenyé szaméra, és igy tovabb.
Tehat, ha ismernénk az illeté terméhely lucfenyé osztdlyat, tudnank, hogy
milyen fafajok telepitésére van lehetéségiink. Nedves teriileteken a nyar vagy
egyéb fa volna az indikator. Ez a modszer sokat mondana a gyakorlatnak,
mert gyakran nem tud semmit sem kezdeni — ha nincs a helyszinen — azzal,
hogy tudja, az illet6 erddrészletben a talaj példaul pszeudoglejes barna erdé-
talaj.

Ha van mdr ilyen jellemzénk, akkor legfontosabb a terméhelyi térkép elké-
szitése. Szinte hihetetlen, hogy nem rendelkeziink termdéhelyi térképekkel. Nem
talajtérképekre gondolok — bar azok sincsenek —, hanem termdhelyiekre,
amelyeken el lehetne igazodni, latni lehetne, hogy hol, melyik fafaj termeszt-
hetd. Enélkiil még gondolni sem szabadna lizemtervezésre, mert hianyaban az
lizemterv csak fadllomanyfelvétel, leltdr, a fatermesztési elbirasai pedig illuzo-
rikusak. Nehéz enélkiil megallapitani, hogy egy faallomany rossz volta vajon
kezelési hibanak, vagy rossz fafajmegvdlasztdsnak a kovetkezménye-e. A fel-
ujitasok, telepitések fafajelirdsai is teljesen szubjektivek, pedig taldn ez a
legfontosabb tervezési feladat.

Itt ériink a kovetkezd feladatunkhoz, ha az elsét, a termdéhely-megismerést
elvégeztiik. Kovetkezik a termelési cél meghatarozasa. Ezt két lépcsében kell
elvégezni: els6 a fafajpolitikai déntés, ezt koveti a fatermelési cél meghatéaro-
zasa.

Fafajpolitikai déntések meghozatala

A terméhely-térkép birtokdban szamszerlien megtudhatjuk; hogy a rendel-
kezéstinkre 4ll6 erdéteriilet nagy termelési egységekben (megye, erdégazdasag,
t4j) mely fafajok igényeit tudja kielégiteni. Mivel valamely termdhely tébb
fafaj igényét is kielégiti, a varidciés lehetdségeket is ki kell dolgozni.

E lehet6ségek ismeretében elodazhatatlan feladata fels6bb szerveinknek:
meghatdrozni az elkdvetkezd évtizedek fafajpolitikai feladatait. Donteni kell,
hogy milyen fafajokbdl &lljon az elktvetkezé iddszak magyar erddéallomanya.
Ez azonban ne altalanos meghatdrozas legyen — hisz ilyen mar van —, hanem
konkrét, teriileti egységekre lebontott tervszam. Tudnunk kell, hogy az elkd-
vetkezd 10 évben (vagy 20—30 évben) mennyi véghaszndalati teriileten lesz fel-
Ujitds, mennyi telepités végezhets és ezeken mely fafajokat kell telepitentink.
Ha ezt tudjuk, akkor dénté véltozds fog bedllni munkénkban. Az tizemtervezd,
a telepitést tervezd a fafajhoz fogja keresni a teriiletet, és nem a részletben
allva dllapitja meg, hogy mi is legyen ott. Tudjuk, hogy nines lehetdség min-
den vagésérett, rontott allomany besoroldsara, minden felajanlott mezdégazda-
sagi terulet beerd@sitésére, de ha ismerjiik céljainkat, akkor tudatosan keres-
hetjik a kivant fafaj szamadara a megfelel6 telepitési terileteket, ezeket ter-
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vezziik, ezekre biztositunk célesoportos tamogatast és a véghasznalati beso-
rolasoknal ezek a fadllomanyok keriilnek el6térbe.

Az igy készilt lizemtervekben nagyszerlien érvényesiilne a kozponti elgon-
dolas, az lUzem tavlatokban is épithetne ra. Az lizemterv a gazdasigi tevékeny-
séggel szoros Osszhangban &llna, kozds, eléremutaté gazdasagi tevékenység
irdnyvonalat adnd, mely végsdé soron a népgazdasagi cél elérését szolgalnd. Ha
az 1j helyzet szerint dolgozik, akkor munk&janal természetesen a terméhelyi
térképet veszi alapul és az ez altal meghatdrozott természeti hatdrokban gon-
dolkodik. A fafajmegvalasztdsnak itt mar megtamadhatatlannak kell lennie,
mert a terlilet az orszagos koncepcio egy része. Eldirasa kotelezd, csemete-
hidny, mas kifogas nem fogadhaté el. Inkabb varni kell a felujitassal, telepi-
téssel — esetleg a kitermeléssel —, mig a lehetéségek nem lesznek adottak.
Az ilyen komoly, kotelezé tervek megalapozzdk a tervezést a csemetetermelés-
ben is, ahol jelenleg a legnagyobb bizonytalansdg uralkodik.

A fafajpolitikai elhatérozas utdn — sokszor vele egylitt — meg kell hatdarozni
a fatermelési célt is.

A fatermelési cél meghatarozasa

Elképeszto allapot, hogy erd6t telepitiink, dpolunk, gyéritiink, tisztitunk anél-
kiil, hogy tudnank, tulajdonképpen mit is akarunk termelni. Olyan beruhazisi
tevékenységet folytatunk, hogy nem tudjuk a végterméket meghatdrozni konk-
rétan, csak altaldnossdgban. Végre tudnunk kell legaldbb nagy vonalakban,
hogy mi is lesz a felhaszndlds igénye az elkdvetkezd id6kben? Ez dontd! Egyes
fafajokat rosszabb termdéhelyen, révidebb vagasforduléval sikeresen lehet ter-
melni, ha csak vékonyabb favalasztékokra van sziikség, és evvel komoly nyers-
anyag-bazist lehet teremteni. Kezelés szempontjabaél is fontos ez, mert lénye-
ges kiilonbség jelentkezik koltségraforditasban és munkaerGsziikségletben egy
csupan tomeget termel6 allomany és egy magasabb igényl mindséget adéd erdé-
részlet kozott. Ha ezt nem vesszlik figyelembe, akkor komoly népgazdaséagi
kart okozhatunk, nem is szélva arrél, hogy munkaerét vonunk el a feltétleniil
elvégzendé feladatoktdl.

Mindebbdél kovetkezik, hogy az erdérendezének erdérészletre lebontva tudnia
kell, hogy milyen favalasztékot kivan termelni. Itt ugyanaz érvényes, mint a
fafajpolitika esetében: az Uzemtervezének kell megkeresni az elérni kivant célra
megfelelé termoéhelyeket. Nagy fakombinat kozelében nem fog rénktermeld
dllomanyokat kijelélni, hanem témeget addkat, amelyekbél rovid szallitasi ta-
volsdgokrol oleson lehet beszallitani az esetleg mar helyben felapritott faanyagot.
A mindségi ronktermelé fadlloméanyokat ellenben a tavolabbi, nehezebben jar-
haté erdérészletekbe helyezi, ahol az értékesebb valaszték elviseli majd a dra-
gabb termelést, magasabb szallitasi koltséget.

Itt vetddik fel az iizemmdd kérdése is. Hibasnak tlinik a sarjerdékkel szem-
beni eddigi cktalan gydléletiink. Az elmult idSszakban a sarjaztatds megbocsat-
hatatlan blinnek szamitott, pedig alacsonyrend(i valaszték esetén — ha az adott-
sagok megfeleléek — ennél olcsébb, gazdasdgosabb maédszer nincs.

Az egyes fafajok eddigi értékelése is reviziora szorul. Az eddig mellékesen
kezelt nyir, hazainyar, eziistjuhar nagy fatermoképességével valdszintileg ko-
moly szerephez fog jutni a jovében. Nedves terméhelyeken feltétleniil jelentd-
séget kap a faz, éger, platan. A nyarak pedig a kimondottan nekik vald termé-
helyekre keriilnek.

A faapriték belépésével tudomasul kell vennilink, hogy nem csak az erddé o
fatermelés egyediil lehetséges mddja. Alkalmazni kell az egyéb maodszereket is,
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barmilyen idegenek és ellenszenvesek is ezek szdmunkra, mert ezt a népgazda-
sag érdeke kivanja. Ha sok erd6t akarunk megérizni kozjoléti célra, akkor gon-
doskodnunk kell ezek potlasardl, nem is szolva arrdl, hogy a vildg faanyag-
helyzete el6bb-utébb nehéz problémakat vet fel, esetleg drasztikus intézkedése-
ket fog kivetelni, és ezeket megelézendden nekiink kell a megfelelé intézkedeé-
seket megtenniink. Néhany ilyen, a klasszikus erd6tol eltéré fatermelési méd-

Ultetvényszerii gazddlkodds

Gyorsan nové fafajokbol, szelektalt, nemesitett anyaggal torténd telepiteés,
lehetsleg mar a véghasznalati halézatban. A miivelés mezdgazdasagi modsze-
rekkel torténik, a talaj tdpanyagutanpétldsa mesterséges. A vagaskor alacsony.
tulajdonképpeni erdénevelési munka nem torténik, a ndvedék egyszer, a veég-
hasznalatkor keriil kitermelésre.

Fiiz és nydr botold iizem

Itt a mivelt talajon str(in dugvanyozott, anyatelep jellegli, ontozétt, rend-
kivill magas tapanyagutinpdétlasos talajon a két-harom-négyéves nagy celluléz-
tartalmi anyagot a kombdjn learatja, felapritja, és a sarjak négy év mulva Ujra
hatalmas témeget adnak, mig ki nem mertilnek.

Galériaerdék, vagy szegélyfdsitisok

A nagy miitrdgyaadaggal kezelt lejtésebb szantéfoldeken erds a miutragya
kimosodasa és ez népgazdasagi kar mellett komoly kornyezetvédelmi karoso-
dast jelent. Ezért az ilyen lejt6k aljara vékony galériaerddk telepitenddk gyor-
san nové fafajokbo6l. Ezek nagy asszimildlé feliiletiikkel hasznositjdk a leszi-
vargé vizekbdl az oldott miitragyat, tdpanyagokat.

Ezekkel az eljardsokkal nagy tomegl, konnyen feldolgozhatd fat lehet nyerni
és ez nagymértékben csokkentheti a valodi erdéteriiletekre nehezedé nyomadst.
Nem szabad megengedniink, hogy e munkdat a mezégazdasiag végezze el, ezt
nekiink kell végrehajtanunk szakménk presztizse érdekében. Ezek az eljarasok
mar termelési rendszereknek tekintendék — és igy teljes technologiai fegyel-
met kovetelnek, ami nem mondhaté az erdész-szakma erds oldalanak. Ezért is
fontos lenne e munkdnk elvégzése, mert az itt alkalmazott magasabb rendi
technoldgia és fegyelem visszahatna tizemi munkainkra is.

A technoldgia kialakitdisa

A termoéhely ismerete és a feladatrdgzités utan kovetkezik egy ezekkel ha-
sonl6 sulyu feladat, amelyr6l eddig szinte sosem beszéltiink — a hogyan rog-
zitése. E kérdés feltevése és megvalaszoldsa komoly tudast kivdano feladat, mert
a felelet visszahat a terméhely-atlagolasra és részben a fafajpolitikai doéntésre.
Igaz, hogy az els6k nagymértékben befolyasoljak az alkalmazott technolégiat.
Egyszéval ez is elvilaszthatatlan a komplex tervezéstol

A technol6gia meghatdrozasa a jov6beli lehetfség nagyvonald ismeretén alap-
szik. Ez nem lehetetlen, hisz mar most kezdenek kibontakozni a jovébeli ter-
melési technolégidk korvonalai. A leglényegesebb az, hogy a technolégiai fo-
lyamatot — az eddigiekkel szemben — visszafelé kell tervezni. Az ismert,
illetve elérni kivant véghasznilati allapotbdl kell kiindulni és ebbdl kovetkezve
tervezni a gyéritési, tisztitasi, erdésités dpolasi és végll halozati allapotot, hogy
a végedlt minél kevesebb anyag és munka raforditassal lehessen elérni.

Ez a médszer merében mas az eddig alkalmazottnal, igy valészintiileg sok ed-
digi hiedelem és szokds lesz a multé. Ez természetesen nem lesz egyszer(i fel-
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adat, idét vesz igénybe az atallds, azonban van néhany nyilvanvalé teendé,
melynek elvégzése nem tir halasztast, Nyilvanvald, hogy minden jovébeli tech-
nologia alapja az egyenes, parhuzamos sor az Ultetéskor, mégpedig olyan sor-
tavolsdgban, melyben munkagép dolgozni tud. Ezért egyetlen egy erddsitést
sem szabad végezni két méternél kisebb sorkézzel, és csak zsinor mellett sza-
bad {ltetni.

J6 mindségl, nemesitett, ellenérzott tiltetési anyagot kell felhasznalni a ta-
gabb halézatu ultetéshez. Fokozni kell a burkolt gybkerd, nagy csemete ter-
melését, mert el kell érni, hogy erddsitéseinkben a pétlas ismeretlen fogalom
legyen. Ez el6feltétele az egydntetii allomanyoknak. A vadkéart a lehetd leg-
kisebb méretlire kell szoritani, szintén a fentiek érdekében. Ezek az intézke-
dések mind a jov6 gépesitett, részben mechanikus munkéit segitené.

A technolégiai folyamatban dolgozd gépek esak meghatirozott nagysdaga
munkateriileten tudjék kifejteni optiméalis munkateljesitményiiket. Tehat most
mar minden ismeret birtokdban a tervezének a legfontosabb feladata az opti-
malis erddrészletnek, mint a jové legkisebb gazdasagi egységének a kialakitdsa.
Milyen lesz ez? Olyan teriilet, melyen ugyanaz a fafaj lehetéleg egyméretii,
egyontet fadllomanyt ad, terepviszonyai egyontetliek, az ott alkalmazandé gép-
tipus megfelels teljesitménnyel miikédtethetd. Ezek szerint a jovében a kiala-
kitandé erdérészletek nagysagat az egyontetld termdhely, egyontetd terepvxszo—
nyok és az alkalmazott termelési technoldgia hatdrozza meg.

Az igy kialakitandé fasllomanyok természetszeriileg egyontetl, mechanikus,
monokultiras, célszerti fadllomanyok lesznek. Ezért felvetddik a sokeélii hasz-
nositds kérdése. Vajon alkalmas lesz-e az ilyen erdd a joléti funkeid betdlté-
sére? Vizsgaljuk meg ezt. Igaz, hogy az id&s, elegyes dllomanyok felelnek meg
ennek a célnak legjobban, de azt is tudomasul kell venni, hogy az erdd joléti
funkecidjaban gyakorlatilag az erdészegélyek, tisztdsok, sétautak, pihendhelyek
kozvetlen kérnyezete vesz részt, a tobbi csak mint tomeghatas érvényesiil. A
bokorszintes, sliri, nehezen jarhatd erdék gyakorlatilag nem hasznosithatdk,
csak mint héattér-teriiletek. Ezen kiviil a rend és kezeltség szintén imponéléan
hat. El kell ismerni, hogy a nagy tomegl, egyhangi fadllominy nyomasztd
hatasu is, de ezen kénnyl segiteni. A célszerd tervezésnél a joléti funkcidt is
tervezni kell. Céltudatosan kell kialakitani a hosszi, hulldmos szegély( tiszta-
sokat, ki kell alakitani a faidllomény-szegélyeket, a sétautakat meg kell ter-
vezni, ezek mellett nem zavarnak a kisér6 fasitdsok, cserjecsoportok. Meg kell
hagyni fadllomany-részeket, tultartott dlloményokat meghatarozott tavolsagok-
ban, mint tudatos joléti objektumokat. Az élet rakényszerit benniuinket, hogy
ez a tevékenységunk is céltudatos, elérelaté legyen. Az emlitett technolégiai
tervezési fegyelem itt is megmutatkozik, mint egy magasabb rendl tervezési
munka gytimélese.

De felvethetiink még egy kérdést is. Mi lesz a jovoben hasznosabb joléti
szempontbol: munkaerShiany miatt kezeletlen, elhanyagolt, szaradékkal tele
erdéalloméany, vagy mechanikusan bar, de gondozott teriilet? A vélasz, azt
hiszem, adott. ;

Az eddigiek szerint kialakult atfogd tervezési elképzelés, alkalmazdsdval a
jov6 erdejében nem lesz ellentét tizemtervezd és gazdalkodd kozt, az lizemterv
megalapozott, alapos szakmai dokumentum lesz, melyre mindenki egyforméan
tamaszkodhat. Megfelelé atmeneti korszak utan végrehajthaté lesz, és az ered-
mény nem maradhat el
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Meég egyszer roviden Gsszefoglalva sorrendben az elvégzendd feladatok:

1. uj terméhelyi index kidolgozésa,

2. részletes termohelyi térkép készitése,

3. fafajpolitikai elhatdrozds szamszerll rogzitéssel,

4. fatermelési célfeladatok rogzitése,

5. technoldgiai folyamatok kialakitdsa,

6. a klasszikus erdégazdasagi eljarasoktol eltérd fatermelési moédok vizsga-
lata, bevezetése,

7. a szakmal, szellemi értékek mozgdsitisa.

Ezzel az utolsé ponttal szeretnék még foglalkozni befejezésképpen. Szomortan
kell megéllapitanunk, hogy a tobbi szakmahoz viszonyitva berkeiben sokszor
érthetetlen szellemi tespedés uralkodik. Mérnskgardank sokszor alkoté munka
helyett szellemi segédmunkdat végez, pedig képzettsége és tudasa sokkal tobbre
tenné képessé. Szellemi zlrzavart okoz, hogy a tanultak, az évszazados szabé-
lyok cs6dot mondanak, az élet dllandéan ujabb és tjabb kérdéseket vet fel és
ezekre az eddigi elméleti és gazddlkodasi alapokon nem lehet valaszt adni.
Hogy ezt megtehessiik, batran szakitani kell a multtal, meg kell szerezzilk az
uj ismereteket, ki kell alakitsuk az 01 médszereket és ezeket a kor szellemének
megfeleléen merészen alkalmazni is kell,

Ha ez sikeriil, akkor tjra éromet talalunk munkédnkban, elnyerjiik mas szak-
méak elismerését és megbecsiilését, amit most sokszor fajdalmasan hidnyolunk.
Bizom benne, hogy BOROVITS FERENC cikkét kiegészitve ez a cikk is segit-
séget nyujt ehhez.

Megemlékezés

Réwvid hir AZ ERDO szaklapunkban:

L BALAZS EMIL gyémdantdiplomds erdémérnik

Debrecenben 90 éves kordban elhunyt.”

Mdr maga az a tény is, hogy valeki ily magas életkort megérhet,
felveti a kérdést az emberben, mit is alkothatott egy kizel évszd-
zadon keresztiil mint erdész szakember? Megérhette és ldathatta al-
kotd tuddsdnak eredményét.

De Baldzs Emil még tobb is volt. Erdészeti szaktandr. A
huszas évek elején O wvolt a Tatatévdroson székelé és akkor életre
hivott erdégazdasdgi és erddori szakiskola igazgaté tandra. Taendr-
tdrsai voltak: Klausberger Joézsef, Katona Istvdn, Téber Sdmuel,
Apadti Ldszlé, Erdélyi Miklés féerdémérnikok. Ok egyiitt olyan t6bb-
szdz erdész ifjut bocsdtottak ki az életbe, akiknelk tuddsdra méltan
lehetett biiszke az iskola és tandri kara. Bar a megcsonkitott hazd-
ban, a két vildighdboru kozitt nem mindnek jutott tuddsdnak meg-
felelé hely, de a felszabadulds utdn jéformdn mindegyik vezetd be-
osztdsba jutott.

Epp ezért most, amikor @ munkatdrsak utdn a nagymester is drik

_ nyugovéra tért, mi, még él§ oreg didkok és tanitvdnyok tisztelettel
és kegyelettel redjuk emlékeziink.
KIS TOTH TAMAS
Bedd-dijas nyug. erdész
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