
Megemlékezés Blattny Tiborról (1883-1969) 
D E . C S A P O D Y I S T V Á N 

1969. december 12-én fájdalmas hír tudatta az 
országhatáron túlról, hogy Blattny Tibor gyémánt­
diplomás erdőmérnök, a kimagasló erdészbotanikus 
és szakíró, — a gyászjelentés szavaival élve — 
„testtel és lélekkel erdész, vadász, botanikus és ter­
mészetbarát", „munkás és tevékeny, s ikerekben 
gazdag és hosszú élet után", 87 éves korában Besz­
tercebányán (Banská Bystrica) eltávozott az élők 
sorából. 

Blattny Tibor 1883. február 22-én született K a s ­
sán (Kosice), ahol akkor édesapja kataszteri erdő-
becslő, s ak i később a Szepesség egy kis ruszin fa lu­
jában, Tarcafőn (Toriszkó) Lőcse város (Levoca) 
erdőmérnöke volt. Itt töltötte Blattny Tibor 8 éves 
koráig gyermekéveit és magánúton itt végezte az 
elemi iskola első három osztályát is. 1891-ben ke­

rült az elemi iskola befejezése és a középiskolai tanulmányok megkezdése cél­
jából Lőcsére, s ettől kezdve csak a vakációk idején látta viszont az időközben 
Sáros megyébe, Tótsóvárra (Solivar) költözött szülői otthont. A lőcsei főreál­
iskolában érettségizett 1900-ban, jeles eredménnyel. 

M i n t egyik írásában val l ja magáról: „Egész le lkemmel a tanári pályára, a 
természetrajzi szakra készültem, azonban az Eötvös-kollégiumba való felvéte­
lért beadott pályázatom nem remélt csalódást hozott; szüleim anyagi segítsé­
gére al ig számíthatván, választanom kellett a pesti egyetemi évek gondterhes 
nélkülözései és a selmeci erdészeti (akkor még) akadémia között, ahol a Bedő-
féle ösztöndíjból — amely részemre biztosítva volt — szüleim megterhelése 
nélkül is szerényen megélhettem. így kerültem az erdészeti pályára, amelyet 
a természettudományok és a természet szeretete révén megkedveltem." Főis­
kola i tanulmányait állami ösztöndíjasként Selmecbányán (Banská Stiavnica) 
1903. július 31-én be is fejezte s még ugyanezen év őszén (IX. 14.) a beszterce­
bányai erdőigazgatósághoz került gyakornoknak. 1905-ben (X. 26.) államvizs­
gázott és ezzel egyidejűleg erdészjelölt lett, 1907-ben ("VIII. 8.) segéderdőmér­
nökké, 1910-ben (X. 21.) alerdőfelügyelővé, 1914-ben (I. 3.) címzetes főmérnök­
ké, 1917-ben (IV. 7.) tényleges főmérnökké, 1919-ben (I. 1.) pedig erdőtanácsossá 
nevezték k i . 

Élete első szakaszának e külső állomásainál sokka l jelentősebb belső fejlő­
dése, amelyhez az első indításokat az akkortájt éppen nyugalomba vonuló 
Fekete Lajostól kapta. A nagyhírű selmeci professzor ugyanis korán felismerve 
Bla t tny Tibor botanikai hajlandóságát, azzal a kéréssel fordult az akko r i föld­
művelésügyi minisztériumhoz, hogy erdészeti növényföldrajzi megfigyeléseinek 
kiegészítésére és adatainak statisztikai feldolgozására Bla t tny személyében ál­
landó munkaerőt bocsásson rendelkezésére. A felettes hatóság 1906 októberé­
ben B la t tny Tibort Besztercebányáról át is helyezte Selmecbányára, a k i így 
Fekete Lajosnak sírig ( | 1916) hű munkatársaként, nagy felkészültséggel és l e l ­
kesedéssel vett részt az akkor már javában folyó adatgyűjtés nehéz munkájá­
ban. A kettejükre váró munka nagyságáról és tartamáról — írta utóbb Bla t tny 
Tibor — „még akkor magának Fekete Lajosnak sem volt sejtelme, mert e m u n ­
kálatok előrehaladtával egyre újabb kérdések megoldása bizonyul t szüksé-



gesnek. Teljes ambíciónkat kellett tehát latbavetnünk, hogy a munka — mely­
nek sikerében igen sokan kételkedtek — mihamarább tető alá kerüljön. 1906-
tól 1912-ig tartott az adatgyűjtés, csoportosítás és durva feldolgozás munkája" 
s ezalatt alkalma volt beutazni az ország valamennyi erdőgazdaságát, botani-
kai lag nevezetes hegyvidékeit és magashegységeit. Ez útjainak eredménye volt 
több korai publikációja, az 1912-ben már sajtó alá került „Erdészeti jelen­
tőségű fák és cserjék a magyar állam területén" c. munka magyar kiadásának 
előmunkálataként. A magyar kiadást csakhamar a németnyelvű is követte s az 
1914-es világháború kirobbanásakor már csak a címlapja hiányzott. 

A háborús mozgósítás sajnálatos módon megakadályozta további terveinek 
valóraváltását: 1914. augusztus 1-én — a kassai tüzéreknél 1905/6-ban letöltött 
önkéntesi éve alapján nyert hadnagyi rangban — 3 éves frontszolgálatra (Ga­
lícia) vonult be, s amikor 1917-ben, tartalékos főhadnagyként leszerelt, Kaán 
Károly rábeszélésének engedve, és abban a reményben, hogy tudományos mun­
kásságát csak átmenetileg ke l l felfüggesztenie, a kincstári erdészetnél helyezke­
dett el. Államerdészeti szolgálatát főerdőmesteri beosztásban Selmecbányán 
kezdte meg, majd 1918 áprilisában Kisgaram (Hronec) székhellyel Zólyomban, a 
cserpataki erdőgondnokságot (Cserpatak, Háromvíz, Sz ik la stb.) vezette. Itt érte 
a trianoni döntés, amely őt magát is nehéz választás elé állította. A m i k o r azon­
ban egyik pesti látogatás alkalmával Kaán Károly részéről érthetetlen elzárkó­
zást kellett tapasztalnia (ex litt.) s az a korábbi terv, amely szerint az F M - b e n fel­
állítandó természetvédelmi osztály vezetőjévé nevezik k i , kútba esett (Jávorka 
Sándornak Blat tny Tiborhoz 1921-ben kelt sorai) — nyelvi és kisebbségi hely­
zetéből adódó nehézségei ellenére is, maradásra határozta el magát. Így került 
1921-ben a csehszlovák államerdészet szolgálatába. Ebben az időben teljesen le­
kötötte gyakorlati munkája, a legeltetés és a vadorzás elleni harc, egyre job­
ban szórakoztatta a vadászat. 1922. április 20-án Zsarnócára (Zarnovica), 1930. 
február 16-án Liptóújvárra (Liptovsky Hradok) került igazgatóhelyettesi és 
ellenőrző munkakörbe, főerdőtanácsosi rangban. Liptói éveire — noha nem 
voltak zavartalanok, mert a tarvágásról és a különböző felújítási rendszerekről 
vallott nézetei számos hivatalos kellemetlenséget szereztek neki — mindig szíve­
sen emlékezett. A z t az élete végéig érzett jogos csalódást, hogy elméleti-tudo­
mányos munkálkodását feladni kényszerült, némileg felejtették a joghatósága 
alá tartozó, ún. felsővági erdőgondnokságok (nevezetesen a liptóteplicskai, feke-
tevági, szvarniki , maluzsinai, fenyőházi és tátraszéplaki gondnokság) területén 
folytatott botanizálásai, a vadászattal és halászattal való egyre szorosabb fog­
lalkozás, a természetvédelem terén kifejtett tevékenysége és a csehszlovák tu­
rista egyesület tátrai csoportjában vállalt szerepkör. Kedvel t időtöltése volt az 
Alacsony Tátra (Nézké Tatry) Csertovica (Certovica) és Királyhegy (Králová 
hola) közötti szakaszának felkeresése, mint korábban a Szittnyára tett kirán­
dulásai. E k k o r és a későbbi években több előadást tartott Bécsben, Eberswal-
deban és az Odera melletti Frankfurtban s levélbeli vagy személyes össze­
köttetésben állott hazai botanikusokkal (pl. Degen Árpád, Jávorka Sándor, 
Ambrózy-Migazzi István), i l l . külföldi dendrológusokkal (pl. Silva-Tarouca, Mi­
sák, L. Tschermak stb.). Elméleti és gyakorlati tevékenységének elismerését je­
lentette, amikor a morvaországi Hodoninba került 1937-től (I. 1.), 1938 októbe­
rében pedig Pozsonyba (Bratislava) hívták be a szlovák államerdészet vezér­
igazgatóságához igazgatóhelyettesnek, kormánytanácsosi rangban. Innen ment 
1945. április 30-án nyugalomba, ez azonban csak névleges maradt. 

A benne változatlanul élő kutatói kedv ugyanis nem hagyta nyugodni s élete 
ezen harmadik szakaszában visszavezette fiatal évei álmaihoz. Rimaszombatba 
(Rimavská Sobota) költözött és 1948-tól az ottani járási mezőgazdasági levél-



tár vezetőjeként intenzíven kutatta Decrett József munkásságát és a Koháry-
Coburg hercegi uradalom erdőgazdálkodásával kapcsolatos, 1828—1879 közti 
gazdag anyagot. Ennek az uradalomnak volt ugyanis 46 éven át erdőigazgatója 
a fatermési tábláiról máig is nevezetes Greiner Lajos ( | 1882), akinek kor ­
szakos tevékenységéről Bla t tny több érdekes erdészettörténeti tanulmányt írt. 

Erdészettörténeti kutatásai közben talált időt botanikai kérdések tanulmá­
nyozására is. 84 éves koráig terepen járva, vizsgálta a hegyi fenyőt (Pinus 
mugo) és a dévényi boroszlán (Daphne arbuscula) előfordulását, a tölgyeket, 
szelídgesztenyét, diót, a fűzeket és' a páfrányokat. A Szlovák Tudományos 
Akadémia felkérésére ekkor készítette e l (1959) klasszikus areálgeográfiai mű­
vének T. Stastnyval közösen átdolgozott, Szlovákia területére korlátozott új 
kiadását is. Sokoldalú munkássága elismeréséül az A l m a Mater Sopronban, 
1956. szept. 5-én aranydiplomával, 1966-ban, 60 éves működése jubi leuma a l ­
kalmával pedig gyémántdiplomával tüntette k i . Besztercebányán halt meg 1969. 
dec. 12-én, felesége halálát követő 10 nap múlva. Felesége — akive l 1909. okt. 
18-tól 61 éven át boldog házasságban élt — Faller Gizella, Fa l le r Gusztáv 
selmeci professzor unokája és Fa l l e r Károly főbányatanácsos, kohászprofesszor 
leánya volt . Házasságukból 1910-ben született egyetlen fiúk, Blattny Elemér, 
akinek édesapjára vonatkozó számos értékes és szíves adatközlését e helyen is 
hálásan köszönöm. (Életrajzi adatokat szolgáltatott ezenkívül még Bencsik Má­
tyás erdőmérnök is.) Blattny Tibort Selmecbányán, a „frauenbergi" temetőben 
temették el december 14-én, nem messze egykori mestere és szerzőtársa, Fekete 
Lajos sírjától. 

Bla t tny Tibor nevét számos, az irodalomjegyzékben feltüntetett értékes ta­
nulmány őrzi. Legjelentősebb ezek között a nevével egyet jelentő „Erdészeti 
jelentőségű fák és cserjék a magyar állam területén" c. monumentális mű, a 
magyar f lor iszt ikai növényföldrajznak máig is állandóan idézett (pl. L . Tscher-
mak 1950, K . Rubner 1953, J. Futak 1966, Paschovchi-Donifa 1967 stb.) és 
klasszikussá vált standardműve, amelynek adatait az erdészeti kísérleti állomá­
sok nemzetközi szövetségének (a ma i J U F R O elődjének) határozata alapján 
1897-ben kezdték összegyűjteni. Bár igaz, hogy a nagyszabású vállalkozásban 
az akkor i egész magyar erdésztársadalom kivette részét (különösen lelkes tá­
mogatói voltak Horváth Sándor, Kaán Károly, Nagy Károly, Roth Gyula, 
Tér fi Béla és Vadas Jenő), a kezdeményezés és szervezés főérdeme Fekete L a ­
josé, az óriási anyag tudományos feldolgozása és szerkesztése, a könyv tény­
leges megírása Bla t tny Tibor nevéhez fűződik. A ragyogó to l la l és megbíz­
ható pontossággal írt anyag fő erénye az erdészeti szemléletnek a botanikai 
princípiumokkal való mesteri ötvözése. B la t tny Tibor erről (1956. jún. 12-én 
kelt levelében) így v a l l : „Fekete Lajos kizárólag statisztikai alapon vélte a kö­
zös (nemzetközi) tervet realizálni. A kezdet nehéz volt, a prakt ikus erdészet 
szolgáltatta adatok jórészt nem bizonyultak megbízhatóaknak és ezért kiválasz­
tott, jól instruált szakemberek vették át a feladatok irányítását (ezek közé tar­
tozott Roth G y u l a és Fekete Zoltán is). A közelebbi célkitűzés az volt, hogy 
pontosan megismerjük a főbb fafajok természetes elterjedési területét és ezen 
belül a vertikális klímahatárokat, mégpedig hegycsoportonként külön-külön." 
„A saját kollektív gyűjtési anyag mellett a régebbi phytogeographusok (Fuchs, 
Kerner , Hunfa lvy , Pax stb.) megállapításait is felhasználtuk, emellett azonban 
a helytelenül idézett, a valóságnak meg nem felelő állításokat helyesbítettük, 
i l l . módosítottuk." Fekete—Blattny műve így vált forrásmunkává és csak saj­
nálnunk lehet, hogy a pontosan leltározott és kötegelt, Selmecről Sopronba 
szállított alapanyagnak a II. világháború után történt teljes elpusztulása miatt 



a könyv további kiegészítésére nem kerülhetett sor, Szlovákia területére átdol­
gozott kiadása pedig az eredeti célokat aligha közelítette meg. 

Bla t tny Tibort, a gyakorlat i és elméleti munka területén egyaránt k ima­
gasló, tehetséges és képzett szakembert, a szabatosan és lebilincselő stílusmű­
vészettel alkotó írót és igaz embert két szaktudomány: az erdészet és a bota­
nika , és két nemzet: a magyar és a szlovák gyászolja. Emlékét példaként őriz­
zük azzal a hűséggel, amely életének tartalma és jellemzője volt. 

Bla t tny Tibor i roda lmi munkássága 

1. A z erdők megrontója. M a g y a r Erdész. 1908. 8. p . 168—170. 
2. A S e l m e c b á n y á i diófákról ( V o n den Nussbáumen z u Selmecbánya). Erdészeti Kí­

sérletek. 1908. 10. p . 113—118. — I s m . : E r d . L a p o k . 1909. 48. p . .610. 
3. A magya r Alföld befásítása érdekében. (Néhány adat Bernátsky Jenő közleményé­

h e z ^ í m Interessé der Auf fo r s tung d e s Alföld.) Erdészeti L a p o k . 1909. 48. p . 
582—588. 

4. Európa erdőségei az ősidőkben (Cieslar A d o l f : Eu ropas W a l d i n grauer Zei t ) . Erdé­
szeti L a p o k . 1909. 48. p . 1097—1104. 

5. Fe lmenet a Rozsályra. M a g y a r Erdész. 1909. 9. p . 335—336. 
6. „ B e p k a " . M a g y a r Erdész. 1909. 9. p . 353. 
7. A nyo lc hársfa. M a g y a r Erdész. 1909. 9. p . 354. 
8. A z erdészeti növényföldrajzi megfigyelések jelen állásáról ( V o n dem heutigen Stand 

der fors twir tschaft l ichen pflanzengeographischen Beobachtungen) . Erdészeti Kí­
sérletek. 1909. 11. p . 152—161. 

9. Súly szerint fizetett tűzifaszállítás ( = E n t g e l t des Brennholzt ransportes) . Erdé­
szeti L a p o k . 1910. 49. p . 33. 

10. Részletek a jegenyefenyő (Abies pectinata DG) magyarországi elterjedésének mél­
tatásához ( = Beitráge zur Verb re i tung der Tanne i n Unga rn ) . Erdészeti L a p o k . 
1910. 49. p . 447—467. 

11. Jég- és fagykárok Dél-Magyarország erdőségeiben (= Hage l - u n d Frostscháden 
i n den Wáldern Südungarns). Erdészeti L a p o k . 1910. 49. p . 579—581. 

12. Tiszafa a Délkeleti Határkárpátokban ( = D i e E i b e i n den südöstliehen Grenz-
K a r p a t h e n ) . Erdészeti L a p o k . 1910. 49. p . 866—868. 

13. A bükk növényföldrajzi méltatása, különös tekin te t te l az Északkeleti Kárpátokra 
(Pflanzengeographisches Würdigung der Buche m i t besonderer Berücksichtigung 
der nordöstlichen Ka rpa then ) . Erdészeti Kísérletek. 1910. 12. p . 1—45. 

14. Helyreigazítás ( = Ber ich t igung) . Erdészeti Kísérletek. 1910. 12. p . 147. 
15. A Syringa Josikaea J a c q . elterjedéséhez (Zur Verb re i tung v o n Syringa Josikaea 

J a c q . ( B o t a n i k a i Közlemények. 1910. 9. p . 65 (163). 
16. A d a t o k a molyhos tölgy (Quercus lanuginosa L a m . ) elterjedéséhez. (Beitráge zur 

V e r b r e i t u n g v o n Quercus lanuginosa L a m . ( B o t a n i k a i Közlemények. 1910. 9. p . 
65, 240—241. 

17. A z erdei fatenyészet határai Magyarországon ( = D i e Grenzen der W a l d vege ta t ion 
i n Unga rn ) . Erdészeti L a p o k . 1911. 50. p . 267—287. 

18. A z erdők és a főbb fafajok megoszlása Németországban ( = Z u r Verb re i tung der 
Wálder u n d der wicht igs ten Waldbáumen i n Deutschland) . Erdészeti L a p o k . 1911. 
50. 570—572. 

19. A szelídgesztenye elterjedési és természeti v i szonya i a M a g y a r Állam területén (Die 
Verbre i tungs- u . Vegetationsverháltnisse der edlen Kas t an i e i n Unga rn ) . Erdészeti 
Kísérletek. 1911. 13. p . 1—49+1 térkép. 

20. Hor i zon ta l e u n d ver t ika le Ver t e i lung der R o t b u c h e i n U n g a r n ( = A bükk hor izon­
tális és magassági megoszlása Magyarországon). Cen t ra lb la t t für das gesammte 
Fostwesen. 1911. 37. p . 209—221. 

21. A jegenyefenyő erdőgazdasági jelentősége növényföldrajzi szempontból ( = D i e 
forstwirtschaft l iche Bedeu tung der Tanne m i t Rücksicht au f die Pflanzengeogra-
phie) . Erdészeti L a p o k . 1912. 51. p . 147—160. 

22. A vörösfenyő őstermőhelyei a Szebeni H a v a s o k b a n . (Über einige ursprüngliche 
Standorte der Larehe i n den Cib iner A l p e n ) . Erdészeti Kísérletek. 1912. 14. p . 
101—103. — I s m . : M a g y a r B o t a n i k a i L a p o k . 1913. 12. p . 270. 

23. A vörösfenyő őstermőhelyei a Szebeni H a v a s o k b a n (Uber einige ursprüngliche 
Standorte der Láche i n den Szebener A l p e n ) . M a g y a r B o t a n i k a i L a p o k . 1912. 11. 
p . 305—308. 



24. Megjegyzések P a x F . : „Grundzüge der P f l anzenverb re i tung i n den K a r p a t h e n " 
I—-II. című munkájához (Bemerkungen über F . P a x : „Grundzüge der P f l anzen ­
verbre i tung i n den K a r p a t h e n " B d . I—II . ) . B o t a n i k a i Közlemények. 1912. 11. p . 
185—193, 218. 

25. Levélváltás (Degen Árpáddal) „ A z erdei fatenyészet határai Magyarországon" 
ügyében (Briefwechsel betreffend die Grenzen der W a l d v e g e t a t i o n i n U n g a r n ) . 
M a g y a r B o t a n i k a i L a p o k . 1912. 11. p . 340—346. 

26. U j a b b adatok a Syringa Josikaea J a c q . f i i . elterjedéséhez (Neuere Standor te der 
Syringa Josikaea J a c q . f i i . ( B o t a n i k a i Közlemények. 1912. 11. p . 225. — 1913. 12. 
p. 12—14. 

27. A z erdőtáj átalakulásairól (= U b e r die U m w a n d l u n g e n der Wa ldzone ) . Erdészeti 
L a p o k . 1913. 52. p . 907—922. 

28. A vörösfenyő (Larix decidua M i l l . ) elterjedése Magyarországon (Die V e r b r e i t u n g 
der Lárche i n U n g a r n ) . Erdészeti Kísérletek. 1913. 15. p . 34—43. 

29. A d a t o k az ezüsthárs (Tilia tornent^sa Mönch) északi határának megállapításához 
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