
A második napon a személyzet vadászott nyúlra. E r r e a napra néhány kör
nyékbeli vadászt szoktak még meghívni. A z erdőt csak azért hajtották meg, 
hogy az előző napi sebzett és hideg vadat felszedjék. Nyúlból 250 db vol t a 
teríték. 

A r r a a kérdésre, hogy m i történt a megmaradt fácántyúkokkal, mert a vadá
szaton csak kakast lőttek, azt a tájékoztatást kaptuk, hogy a tyúk szelíd termé
szeténél fogva a veszélyre késve reagál, s a vadorzók télen, az alacsonyan galy-
]|yazott tyúkot még intenzív ellenőrzés esetében is, könnyűszerrel leszurkolják 
a fáról. 

Ennek az igen jó adottságokkal (a mezőgazdaság és erdő kedvező aránya és 
célszerű elrendezése, a vízközelség) bíró területnek a példája azt mutatja, hogy 
i l y e n kedvező esetekben mesterséges szaporítás nélkül, kevés költséggel is k i 
váló eredmény érhető el egyes apróvadas vadászterületen, ha : 1. a vad nyuga l 
mát, 2. búvóhelyét, 3. takarmányát, 4. k o r a i vadászattal a fácánkakasok apasz-
tását és 5. a kártékony állatok apasztását biztosítjuk. Mindezekhez persze még 
jó szomszédság is szükséges! E z alatt azt értjük, hogy a szomszédok ne a határu
k o n túlról átváltó vadból várják az utánpótlást, azaz ne csak szórakozzanak, 
hanem maguk is tegyenek meg mindent a vadállomány fejlesztése érdekében, 
tehát gazdálkodjanak a területükön! 
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D r . H o l d a m p f , G y . : A N O L D H U N T I N G - G R O U N D I N C O M I T A T B É K É S . 
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A jövő erdőgazdasága egyre g y a k r a b b a n fogla lkozta t ja a gondolkozó embereket , a 
közelgő századforduló a kérdések tömegét ve t i f e l : m i lesz, hogyan lesz ezután? I lyen 
értelemben f o g l a l k o z i k H . A. Wilckens az erdőgazdálkodás jövőjével a D e r Fo r s t - u n d 
H o l z w i r t 1969/15. számában (Die For s twi r t s cha f t der Zukunf t ) . 

K i i n d u l v a abból, hogy edd ig még soha n e m látott mértékben lendült fejlődésnek a 
világ, megállapítja: az átalakulás mozgató ereje a műszaki-természettudományos elő
rehaladás. E z fokozódó gyorsulással h a l a d a m a g a útján és változó mértékben hatá
rozza meg, befolyásolja a p o l i t i k a i , gazdasági, ügyviteli és kulturális élet módosulá
sait. A gyorsulás eredményeként p l . a tudományos i smere te ink 10—15 évenként meg
kétszereződnek. A fejlődés számszerű mértékére jellemző lehet a k iadot t , különböző, 
tudományos folyóiratok száma, a m e l y 1665-ben egyre, 1800-ban százra, 1960-ban 
100 000-re, 2000 körül ped ig 1 millióra v o l t v a g y lesz becsülhető. A felfejlődés elsősor
ban a reáltudományokban ( f iz ika , kémia, biológia, műszaki tudományok) szembetűnő. 
Ezeke t hatják át, termékenyítik, hozzák végül közös nevezőre az alaptudományok 
(matemat ika , l og ika , k ibe rne t ika ) . A tudományos termékenység jel lemző eredménye 
és következménye az automatizálás: 2000 körül már o l y a n géprendszerekkel fogunk 
r ende lkezn i , ame lyek a m u n k a f o l y a m a t o k a t a nyersanyagtól a kész termék előállítá
sáig végzik e l . K o m o l y gondot okoz természetesen a feleslegessé váló embe r i 
munkaerő foglalkoztatása: 1975-re már a 4 napos munkahét bevezetése várható. E z 
újabb fe ladatokat hoz a felszínre: a szabaddá váló idő célszerű felhasználásának, a 
szükségszerűen jelentkező át- és továbbképzésnek a gondjával jár. Hozzáértők sze-



r in t az időnkint feleslegessé váló embereknek 1995 után már a r ra k e l l berendezked
niük, hogy életük folyamán legalább kétszer változtathassák a szakmájukat, a fog la l 
kozásukat. 

A gazdasági követelmények átlépik majdan az országhatárokat és szükségszerűen 
változó, egymást kiegészítő együttműködési formákat, kereteket hoznak létre (pl. a 
közös piac, a K G S T ) . Országhatárokon belül mindennek a térség, a táj fejlesztési és 
fejlődési terveibe k e l l beépülnie és a regionális gazdálkodás keretei között a közleke
dés, a városfejlesztés, az egyre nagyobb közösségek, a 10—20 milliós városok kialakí
tásában k e l l érvényesülnie. 

N e m vonhat ja k i magát az általános fejlődés hatása alól az erdőgazdaság sem, 
amelynek elsősorban a s o k k a l tágabb keretek közé helyezendő célkitűzéseit k e l l m a j 
dan kialakítania. K a p i t a l i s t a országokban a magánerdő-birtokosoknak távlati célja to
vábbra is elsősorban a gazdaságosságot szem előtt tartó, a termőhelynek megfelelő, 
mennyiségben és minőségben egyaránt kielégítő faanyag megtermesztése lesz. Közös
ségi erdőkben azonban már egyre inkább előtérbe kerül az erdők sokoldalú hasznosí
tásának a követelménye, a faanyag pénzügyileg megalapozott megtermesztése m e l 
lett a közjóléti feladatok ellátása, az erre vonatkozó igények kielégítése lesz. E n n e k 
során az erdők sem lesznek a továbbiakban elkülönülő tájegységekként kezelhetők. 
A közjóléti feladatok teljesítése során az erdőgazdaságoknak is szervesen be k e l l épül-
niök a környezetükbe, a tájba, hogy a tájgondozás, a vízgazdálkodás, a mezőgazda
sági po l i t i ka , a faellátás, a munkaerőgazdálkodás, a k ibe rne t ika , a tervszerűség, a 
közmunkák, a körzetek, a közösségek összefüggő egészében vállalhassák a rájuk eső 
feladatok elvégzését, teljesítését. 

Világos, hogy továbbra is első he lyen sorol a gazdálkodás célkitűzései között a tar
tamos faanyagtermesztés. Ez t azonban a távlati fejlődés kihatásaival, a munkaszerve
zés,, a gépesítés, a beruházások tervszerű felmérésével is egyeztetni k e l l , és ez csak az 
erdőgazdálkodás sze l lemi mozgósításával, intenziválásával sikerülhet. A s iker előfel
tétele — min thogy m a már az erdőgazdálkodásban is egyre ritkábbak a mindenttudó 
szakemberek — a kollektív, csoportos munka , amelybe beo lvad az öncélú, szakosított, 
egyéni teljesítmény. Nélkülözhetetlenné válik a tudomány és a gyakor la t szerves 
együttműködése, amelynek keretei között utóbbi feladatát képezi a tudományos f e l 
ismerések üzemközelségbe hozása, üzemi hasznosítása. A csoportosan megoldásra váró 
részfeladatoknak természetesen az általános célkitűzésekbe k e l l beépülniük és szerve
zetten k e l l megvalósulniok. Érdekes a szocial is ta tervgazdálkodás keretei között 1969-
ben dolgozó embernek azokról a felismerésekről o lvasnia , amelyek a kap i t a l i s t a világ 
erdőgazdálkodásában is a tervgazdálkodás szükségességét húzzák alá. Persze kap i t a 
l is ta megfogalmazásban: a k i helyesen tervez, az helyesen állapítja meg az árakat és 
az nyer. Elgondolkodtató Wilckevs megállapítása: a k ibe rne t i ka szükségszerűen a ter
vező gondolkodás fejlesztője és formálója. 

Szokássá vált, hogy üzemi szempontból kétfelé válasszák az erdőgazdálkodás felada
tait. A z egyik a faanyag megtermesztésével jár, a másik a közszolgáltatásokat látja 
el , elégíti k i . Igaz, m a r a d i emberek n e m értik meg, hogy a közjóléti feladatok válla
lása, ellátása és teljesítése is a gazdálkodás szerves feladata lehet. P e d i g az átalakulás, 
az átértékelés (gondoljunk csak a faanyaghasznosítás egyre növekvő nehézségeire), a 
további fejlődés, a változó igények kielégítése a szemlélet alkalmazkodását követeli 
meg, amely a jövőben változó szakmai követelmények ellátása érdekében csak az ezt 
szolgáló kiképzés, felkészülés módosításával lesz elérhető. 

(Ref.: dr. Babos I.) 

Kiegészítő légifényképezés miniatűr kamerákkal. (Zs i l inszky, V . G . Pho tog rammet r i a 
25. No. 1. 1969—70.) 

A kanada i Lands a7id Forests intézményének ontar io i osztálya újfajta, igen gazda
ságos légifényképezési technikát dolgozott k i . A z erdészet különféle céljait szolgáló f e l 
vételekhez, a szokásos légifényképező kameráik helyett 35 mm-es igen jó minőségű, 
kézi kamerát alakítottak át légifényképező kamerává. E z a berendezés kisméretű re 
pülőgépre szerelve a lka lmas alacsony és magas repülésből készített, közép és nagy-
méretarányú légifényképek felvételére. 

Míg a nagypontosságú légifényképező kameráknak az a céljuk, hogy a légifelmérés-. 
hez és térképezéshez készítsenek velük alapanyagot, addig az ún. „kiegészítő légi
fényképezés" („Supplementary Aeráal P'hotography S. A . P.") feladata az, hogy az 
alaptérképeket a szükséges új ada tokka l egészítse k i , ellenőrizze az erdészeti k i t e r m e 
léseket, vagy meghatározza a növényi betegségek, fertőzések területeit. E módszernek 
az az előnye, hogy jóval olcsóbb, tehát gazdaságosabb, könnyen elsajátítható a kezelése 



és adott körülmények között ruga lmasabban alkalmazható, továbbá, hogy az így ké
szült fényképek általában n e m t i tkosak. 

A k a n a d a i erdészeti intézmény kísérletei azt bizonyítják, hogy ezekke l a légifény
képekkel igen j ó eredményeket t ud tak elérni. A f i l m e k jól nagyíthatók és h a 60%-os 
átfedéssel készülnek, a sztereó hatás is biztosítható. Megfelelő objektív, f i l m és elő
hívás alkalmazásával egészen k i s részletek is felfedezhetők (pl. 1 : 100 000 méretará
nyú f i l m e n 1,8 m hosszú autók igen jól láthatók). A kép méretaránya az eredeti légi
fénykép v a g y térkép alapján állapítható m e g k i s transzformátor vagy átrajzoló se
gítségével. 

A fényképezés t e chn ika i követelményei: a jóminőségű objektív és nagysebességű 
zárszerkezet. Hozzászerelt átfedés szabályozó, az in te rva lometer , a megfelelő sztereokép 
készítését is lehetővé teszi . A k a m e r a fókusza 50—55 m m , ezért a nagylátószögű ob
jektív alkalmazása előnyösebb, így a lacsonyabb repülésből érhető e l a kívánt méret
arány. A kamerát a repülőgép alján levő nyílás fölé k e l l fe lszerelni , átlásztó a l ap 
lapra , de biztosítani k e l l a forgatás lehetőségét is. A z állványt s tab i lan , szintező csa
v a r o k k a l k e l l fe lszere lni , és el k e l l látni d u p l a szintezővel. A z állványon a kamerát 
rugalmas anyagra (pl. puha gumi) k e l l e lhe lyezn i , hogy kiküszöböljék a gép vibrálá
sát. A kamerát m i n d i g csak a gép felszállása után szabad felvételre előkészíteni és 
felszerelni , hogy megvédjék az esetleges szennyeződéstől. A repülési magasság meg
állapítására al t imetent k e l l a l k a l m a z n i . A felvételekhez fekete-fehér és különböző 
minőségű, színes f i l m a n y a g egyaránt kedvező eredménnyel alkalmazható. 

(Ref.: dr. Mike Zs.) 

Dr. Haracsi Lajos: 

ERDÉSZETI N Ö V É N Y K Ó R T A N 
(Akadémiai Kiadó, Budapest , 
1969. 316. o ld . A r a : 62 Ft.) 

A z erdészeti szakközönség által már régen várt könyvet jelentetett meg az A k a 
démiai Kiadó, Dr. Haracsi Lajos: Erdészeti Növénykórtan-át. 

A könyv íróját v a l a m e n n y i e n m i n t nagy látókörű, tudományosan a laposan kép
zett, sokoldalú erdészeti szakember t ismerjük és rendikívül n a g y r a becsüljük. M e g 
állapításait a g y a k o r l a t i szakemberek m i n d i g a legnagyobb egyetértéssel és t isztelet tel 
fogadták. Ezért is keltet t osztat lan örömet, hogy végre nyomtatásban látott napvilágot 
dr. H a r a c s i munkája. 

Könyvének anyagát két főrészre, az általános és a részletes részre osztja. 
Á z első részben megtalálható az, ami t a könyv szerzőjénél — miként Morozovnál 

és Leibundgutnál is — a legtöbbre becsülünk, az erdőgazdálkodás munkáinál a ter
mészet rendjére való rá-, i l l e tve visszaállásnak, tehát a megfelelő erdőszerkezetek k i 
alakításának fontossága. Könyvében sokszor hangoztat ja az elegyes és többszintű ál
lományok létesítésének erdővédelmi, növénykórtani jelentőségét. Így a természetes er
dőszerkezetben m i n t a kórokozók e l l en i preventív védekezés legolcsóbb, egyben l eg 
hatékonyabb módját látja. E z a természetközelsége különösen az erdőművelés terén 
nye r rendkívüli fontosságot, mer t i t t eléggé korlátozottak azok a lehetőségek, ame lyek 
a mesterséges védekezési eljárásokat, a gyógyító-, i l l e tve elhárító intézkedéseket gaz
daságossá tehetik. O l y a n eljárásokat k e l l ezért követnünk, ame lyek a termeléssel és 
a termeivények értékével arányban állanak és a szerzőnek különösen nagy érdeme, 



hogy ebben a szemléletben és erre a szemléletre több erdészgenerációt nevelt. M u n 
kájában erősen hangsúlyozza az erdőgazdasági munkák szakszerű tervezésének és 
végrehajtásának növénykórtani (erdővédelmi) jelentőségét, a m i v e l csak megerősíti 
bennünk a korszerű termőhelyfeltárás rendkívüli fontosságát. 

A szerzőt nem vakítja e l a növénykórtan tudománya — ezt csak az erdővédelemtan 
előkészítő tárgyának tek in t i —, szeme előtt a teljes termelési c ik lu s áll és megállapí
tásait erre vonatkoztat ja . E n n e k érdekében tér le sokszor — a tudósokat egyébként 
kötelező — konvenciók útjáról. Így a szerző egészen egyéni gombarendszert épített fe l , 
amely csak többé-kevésbé v a n összhangban az általában elfogadott gombarendsze
rekke l . Ez t a könyv írója több ízben hangsúlyozza is. De n e m fogadja e l a társ
tanszékek, különösen az erdőtipológiára vonatkozó megállapításait sem. A tudomá
nyos, de a gyakor la t i könyveknél is szokat lan és nem is egészen veszélytelen az az 
egyéni gyakorla ta , hogy az egyes károsítok neve i után névadójuknak feltüntetését e l 
hagyja. A z előbb említetteket az a körülmény is alátámasztja, hogy a könyvön a l ek 
tor neve sem szerepel. 

A könyv második, részletes növénykórtani részében végig követhetjük azt, ami re 
már az előszóban is utal , hogy munkáját az evolúcióra építette. Ebben a részben veszi 
az egyes betegségokozókat bonckés alá, külön tárgyalva az abiot ikus és külön a b io-
t ikus károsítókat, azok külső megjelenési formáit, elszaporodásuk feltételeit és hatásu
kat a növények életére. A biot ikus károsítok közül a könyv témájából következően 
csak a vírusokat, a baktériumokat és a gombákat tárgyalja részletesen, a zuzmókat és 
a virágos élősködőket természetszerűen csak röviden. A z állati károsítókkal pedig csak 
anny iban foglalkozik, amennyiben azok a kórokozók megtelepülését elősegítik. N y o 
matékos f igyelmet szentel a kárláncolatok veszélyére, amelyek igen gyak ran egyes 
fák, vagy állományok pusztulását okozhatják. 

Amidőn a könyv rendkívüli értékét és gyakor la t i hasznát hangsúlyozom, rá k e l l 
muta tnom néhány o lyan dologra, a m i a gyakor la t részére a könyvét még értékesebbé 
tette volna . 

Bár a könyv elsődlegesen tankönyv szándélikai íródott, mégis, nemcsak ezért, de a 
gyakorla t számára is hasznos lett vo lna , ha a szerző a könyvében tárgyalt kórokozókat 
fafajok szerint a függelékben csoportosította vo lna . Ugyancsak előnyösen emelte v o l n a 
a könyv értékét, ha a szerző óriási gyakor la t i tudását — talán könnyebb rendszere
zettséggel — abba még részletesebben beépítette vo lna . Véleményem szerint hasznos 
lett vo lna az erdészetileg fontosafob károsítok tárgyalása során a védekezési lehető
ségekre való utalás, min t azt a szőlő-peronoszpóránál tette. E n n e k részletes kifejtése 
ugyan az erdővédelemtan feladata, mégis ez a gyakor la t emberét hasznosan segítené, 
örültünk vo lna a mikor rh iza -kapcsa la tok o lyan kifejtésének is, a m i közvetlenebbül f e l 
használható útmutatást tar ta lmazot t vo lna . Ügy tűnik, m in tha az erdészeti kutatások 
kezdetén elért szép eredmények után a mikorrhiza-kutatás megtorpant vo lna , 
pedig ennek főként a magvetéses erdőtelepítések során nagy — gazdasági — jelentő
sége is lehet. N e m ártott v o l n a az sem, ha egyes külföldi és saját szűkebb munkatár
sain kívül álló kutatók megállapításainak említése során azok nevét és munkáit is meg
említette vo lna , már csak azért is, mer t ezek U b r i z s i könyvében természetszerűleg n i n 
csenek meg. Győrfi Erdővédelemtanából pedig az utolsó nyo lc év publikációinak a f e l 
sorolása hiányzik. 

" A fenti észrevételek ellenére a gyakor la t i szakemberek a könyvet nagy haszonnal 
forgathatják. A z élő erdő kórtanán kívül nagyon hasznos a k i t e rme l t fák kórokozói
nak és a betegségek lefolyásának leírása. Így nagyon világosan és meggyőzően tár
gyalja a fülledés biológiáját, a fagyás, megfagyás és elfagyás fiziológiáját, részlete
sen leírja az egyes gombák megtelepülésének feltételeit, a kór lefolyását, világossá 
téve a preventív védekezés lehetőségeit is. M i n d e z e k nagy segítséget jelentenek a gya
kor la tban működő szakemberek munkájához. 

A könyv értékét nagyban emel ik a kiváló rajzok. 
A könyvet hazánk legelőkelőbb kiadója a tőle megszokott gondossággal állította k i . 

A jó minőségű papiros lehetőséget adott vo lna a jó autotípiákra, mégis a közölt fény
képek legtöbbje szürke, elmosódott. A kiadónak a jövőben a fényképek kliséinek ké
szítőitől gondosabb munkát kel lene megkövetelnie, mert egy i l y e n értékes könyv szép 
fényképillusztrációkat érdemel. 

A könyv szerzőjének, dr. Ha racs i Lajos nyug. egyetemi tanárnak, a szakma tudó
sának és mesterének sikeres és a gyakor la t i erdészek által i s még sokat forgatandó 
munkájáért az erdészeti szak háláját és köszönetét fejezzük k i . Könyvének minden 
szakember könyvespolcán a helye. 

D r . Kollwentz Ödön 



A fahasználati eljárások fejlesztési lehetőségei az NSZK-ban. A közelmúltban m u 
tatták be a svédek Münchenben a fahaszmálataik korszerű megoldásait. Ezekhez kap 
csolódva vizsgálja a H a l z - Z e n t r a l b l a t t 1969. október 24-i számában R. Gramméi az 
N S Z K területén a fahasználati megoldások távlati lehetőségeit. 

Amíg Kanadában, Svédországban, a Szovjetunióban teljessé vált a fakitermelés gé
pesítése, add ig s o k k a l kezdetlegesebb az N S Z K területén. Jellemző a szakember t kí
vánó kézi motorfűrészek használata, de az is, hogy a közelítés gépesített megoldása a 
lóvontatásúéhoz hasonló. Természetesen n e m biztos, hogy a közép-európai erdőgaz
daságokban is alkalmazhatók a boreális fenyvesekben bevált i p a r i je l leggel gépesí
tett, részben már automatizált fahasználati eljárások. 

A z i p a r i jellegű gépesítés, automatizálás, a műszaki fejlődés ott lehetséges, aho l 
nagy mennyiségű, egységes faanyag kerül feldolgozásra. A nagyméretű gépek teljesít
ménye ott a legnagyobb, aho l egy m u n k a h e l y e n , megszakítás, munkaerőcsere nélkül 
lehet azonos választékokat fe ldolgozni . Hátrányos i p a r i jellegű megoldásokra, ha a 
sűrűn lakot t (több m i n t 240 lélek k m 2 ) i p a r i országokban tekinte t te l k e l l l e n n i a köz
jóléti —• védelmi és főleg az üdüléssel kapcso la tban támasztott — igények kielégíté
sére is. Hátrányt je lentenek az elegyes állományok és nehézséget okoznak a moza ik 
szerűen változó értékű termőhelyek, ame lyeken még az egykorú, elegyetlen állomá
nyok esetén is eltérőek a növekedés feltételei, a fák méretei, sőt a faanyaguk, a m i 
nőségük is. A nagy gépek munkábaállítását leginkább a kap i t a l i s t a országok b i r t o k 
v i szonya i , területi tagoltsága akadályozza. 

F o k o z z a a nehézségeket a fahasználatolk eltérő mennyisége, területi szétszórtsága is. 
Hátrányos, hogy az időjárás mérsékelt égövünkben kedvez a gomba- és rovarkárosí-
tók elszaporodásának: így a gépesített fa-használatok rosszu l választott évszaka k o 
m o l y ba jokhoz vezethet. 

Természetesen a gépesítés előnyeit sem ha l lga tha t juk el . így az eltérő termőhelyek 
aránylag kis területén nagy fatömeg termeszthető és nevelővágásokkal annak minősé
gét is f okozn i lehet. Előnyt jelent Közép-Európában a piacok, a fát feldolgozó üzemek 
közelsége, a rövidülő szállítási távolság mel le t t a változó kereslethez alkalmazkodás 
lehetősége. 

A gépesített megoldásokat két szempont határozhatja meg: az egyes munkafázisok 
(döntés, gallyazás, kérgezés, választékdlás, kötegelés, rakásolás) időbeni egymásutánja 
és a helyváltoztatások,' tehát a közelítések, szállítások időpontja. A négy lehetséges 
megoldást a termék tulajdonságait megváltoztató munkafázisok és a szállítások sor
rendisége alapján különíthetjük el . 

A gépesített feldolgozás eZső lehetőségét a kitermelés munkahe lye kínálja fe l . E n n e k 
során o l y a n gépre v o l n a szükség, ame ly a döntést, a darabolást és a kötegelést az 
a m e r i k a i „Bush-Coimbine" géphez hasonlóan egymagában végezné el , és már csák a 
választékait törzsrészeket szállítanánk a további feldolgozás helyére. A módszer a l 
kalmazása azonban a terepadoittságoikhoz kötött: csak a járművek, a gépek közleke
désére a l k a l m a s terepen, nagy, összefüggő vágásterülatefcen állíthatók munkába a ne
hezebb gépi berendezések, a m e l y e k k e l elsősorban a vékonyabb, vagy közepes vas tag
ságú faanyagot dolgozhat juk fe l . Valószínűtlen, hogy a módszer k i te r jed tebb a l k a l 
mazására sor kerülhessen. 

A második megoldás során a nyersfa megmunkálását a helyüket változtató közbenső 
rakodókon gépesítenénk. A z o k r a a kivágott fa ágastól j u tna e l , a h o l a gallyazást, kér-
gezést, választékolást és rakásalást gépékikel végeztetnénk el . A feldolgozó rakodók 
területnagysága a gépesített vontatás legnagyobb közelítőtávolságától függ és oél-
szerű, ha azokat a tehergépkocsis szállításra a lka lmas u tak mellé telepítjük. A meg
oldás alapvető feltétele, hogy egy-egy feldolgozó he ly re többszáz köbméter faanya
got irányíthassunk. A fa ipa r i üzemeikbe ebben az esetben is csak a már választékait 
faanyagot szállítanánk tovább. Hátránya a módszernek, hogy aránylag g y a k r a n k e l l 
a közbenső rakodó helyét változtatni, v iszont előnnyel jár az alkalmazása a nagyobb 
tarvágások, főleg széldöntések faanyagának a feldolgozása során. Nehézséget okoz a 
sok választékot adó faitótenmelések elvégzése, v i szont jó l alkalmazható az elegyetlen, 
gyengébb fenyvesek fahasználatainak a végrehajtásában. 

A harmadik megoldás céljára egy állandó, központosán elhelyezet t telephelyet , r a 
kodót k e l l kijelölni. E z e n a kivágott és a tő mel le t t gal lyazot t , hosszában kiközelített 
és tehergépkocsikon továbbszállított faanyagot messzemenően automatizált gépekkel 
kérgezzük, választékoljuk, osztályozzuk és ennek megfelelően választékalva rakásal
juk . Helyét vasutak, víziutak vagy nagy országutak mel le t t jelöljük k i . Lehetőségünk 
v a n i l y e n k o r a nagy teljesítményű, nehéz, energiaigényes gépek üzembehelyezésére, 
a m e l y e k k e l változó méretű és fafajú választékok feldolgozását, felkészítését is e lvé-



gezhetjük. Jól a lka lmazkodha tunk a vevők változó kívánságaihoz, a k i k a kielégítő 
mennyiségben érkező faanyag többféle választékából is vásárolhatnak. Feldolgozható 
m i n d a szálaiások, m i n d a tarvágások faanyaga és elmosódnak a hátrányok, ami t a 
kapi ta l i s ta országok elaprózott b i r tokv i szonya i okozhatnak. Megoldásra vár a fahasz-
nálatok helyén a döntés, a gallyazás, a közelítésre előkészítés gépesített megoldása. 
Hátrányos, hogy a szálában átadott faanyag miat t elesik a bir tokos a választék sze
r i n t i feldolgozás jövedelemtöbbletétől és megdrágul a szállítás költsége is, mer t meg
szakad a szállítás folyamatossága az állandó rakodókon. Mégis legnagyobb hátrány 
az, hogy nagy beruházásokat kíván a telephelyet létesítő és fenntartó erdőbirtokostól. 

Főleg ezt a hátrányt küszöböli k i a fahasználatok negyedik megoldása, amely a fa -
kereskedőre vagy a fát tovább feldolgozó i p a r i üzemekre hárítja át a gépesítés költ
ségeit. I lyenkor a fa teljes feldolgozását a vásárlók, a fa ipar i üzemek végzik el, a k i k 
nek a kivágott és gal lyazott törzseket súly, darabszám vagy szúrópróbák alapján 
adjuk el . Miután az erdőben már csak a döntést, gallyazást és közelítést k e l l az erdő
gazdaságoknak elvégezniök, a megoldás termelékeny és különösen ott javasolható, 
ahol kedvezőtlen a munkaerő-helyzet. Természetesen a megoldás hátrányokkal is jár, 
amelyek közül különösen azt a jövedelemikiesést k e l l megemlíteni, ami t az értéket 
fokozó választékolás elmaradása okoz. Mégis ezé a fahasználati módszeré a jövő, kü
lönösen ott, ahol nagymennyiségű, egységes választékok előállításáról v a n szó. 

Befejezésül még csalt annyi t említenénk meg, hogy míg az első két módszer a l k a l 
mazásában nehézséget okoz a táji, közjóléti szempontok, követelmények kielégítése, 
az könnyen megoldható a két utóbbinak alkalmazása során. (Ref.: Dr. Babos I.) 

Szerkezetváltozások az erdő- és fagazdaságban. (H . T r o m p : Strukturveránderungen 
i n der W a l d - und Holzwir t schaf t . Schweizer ische Zei tschr i f t für Forstwesen. 120 J a h r -
gang. N r . 7/8. A u g u s t 1969. 414—424.) 

A második világháború óta a gazdasági életben gyorsított szerkezetváltozást tapasz
talhatunk. E n n e k oka a népesség-szaporodásban, a technika i előrehaladásban, v a l a 
min t a nemzetközi együttműködés és a vásárlóerő növekedésében van . 

A szerkezetváltozás mindenekelőtt az erdő szolgáltatás jellegű szerepében tapasztal
ható. A népesség-szaporodásnak és a technika i fejlődésnek az emberre gyakorol t ne
gatív hatásai mia t t nagyobb lett az erdőterület jelentősége. A természeti és a c i v i l i 
zációs veszélyek e l leni védelemben az erdő haszna fokozott méretekben je lentkezik . 
A z erdő nélküli iparvidéken hiányzik a jó levegő, ezért az erdőterület megtartása és 
növelése elengedhetetlen követelménye az iparosodó modern világnak. A civilizáció 
és az üdülővidék egymás mel le t t i elhelyezkedésének nagy szerepét m a már mindenütt 
el ismer ik . M i n d e z a r ra utal , hogy a gazdasági élet szerkezetváltozásai pozitívan hat
nak az erdőterület fenntartásának jelentőségére is. 

Szerkezetváltozás tapasztalható az erdő fatarimési funkciójában is. A z erdő saját
ságos termelőüzem. Termelési programját nem lehet sem a konjunktúra ingadozásai
hoz a lka lmazn i , sem hosszúlejáraitúilag teljesen átalakítani. A z erdőüzem szerkezetét 
tehát v i szonylag nagy merevség j e l l emz i . A fatermés nagy részben a természetitől 
függ. Ezért a t echn ika i előrehaladásnak kisebb lehetőségei vannak, min t más termelő
üzemeknél. A költségek csökkentése terén több eredmény született már, de ez nem 
elégséges ahhoz, hogy a gömbfát konfcurrenciaképes áron lehetne előállít-:.:".:. 

A z erdőgazdaságok szerkezetének javítására irányuló kutatások során világossá vált 
az, hogy sem az üzemnagyság, sem az erdőrészletek, munkahelyek száma nem felel 
meg m i n d i g az optimális feltételeknek. Megállapították, hogy az üzemnagyság a l eg 
fontosabb erdőgazdasági szerkezeti probléma. Ennek helyes kialakítása nélkül nem 
lehet a megváltozott általános gazdasági helyzethez igazodni . 

Szerkezetváltozás tapasztalható a fagazdaság egyéb vonatkozásaiban is. Az erdők 
fatermésének és a fa további feldolgozásának szerves egységet kell képeznie. U g y a n 
a k k o r figyeleimibe k e l l venn i azt, hogy a vertikális integráció nagy rizikóval jár. A 
szerző nem hisz i , hogy a teljes vertikális integrációval az alapvető szerkezeti problé
mákat meg lehetne o ldani . 

A technikai haladás a maga láncreakcióival a közeljövőben további szerkezetvál
tozást eredményez az erdőgazdaság és a faipar területén egyaránt. Ezért az erdőgaz
dálkodásnak állandóan a l k a l m a z k o d n i a k e l l . A z erdőterület huzamos fenntartása csak 
többletbevétel mel le t t lehetséges. Ezért is k e l l törekedni a fatermelés és a feldolgozás 
nyereséges megoldására. A z állami segítség csak a r ra korlátozódhat, hogy meg
könnyítse a szükséges szerkezetváltozásokat. (Ref.: dr. Sólymos R.) 



A lomb fűrészáru felhasználásának távlati (1950—1980) kérdésével f og l a lkoz ik a 
Holz-Zentralblatt (1969. október 20.) egyik szerkesztőségi c ikke . Érthetően bennünket 
is érdekelnek a megállapításai: hazánk erdőségeiben min tegy 92% a különböző l o m b -
fafajok területi aránya. 

A l o m b fűrészáru felhasználása Európában 1950—1965. között 6 8 % - k a l , 17,3 millió 
m 3 - r e l emelkedett . Mindössze két kivételről t udunk . Angliában a II . világháború i m 
portnehézségei (gondol junk a német tengeralattjárók tevékenységére, a h a d i a n y a g 
és élelmiszer szállítások elsőbbségére) m ia t t fékezni ke l l e t t a fenyő fűrészáru fe lhasz
nálását, a m i mesterségesen megemel te az o t thon termelhető l o m b f a választékok ará
nyát. E z a természetellenes fo lyama t került most a rendes helyére, és ez a fenyőválasz
tékokkal szemben jelentkező igény emelkedésében, a felhasznált l ombfa fűrészáru 
csökkenésével járt. A másik kivétel a Német D e m o k r a t i k u s Köztársaság, a h o l a lomb 
fűrészáru felhasználása 20%-fcal csökkent. 

A z össz-európai helyzetképet a l o m b fűrészáru felhasználását illetően az 1950— 
1970—1980. évi időszakokban a 10,28—19,00—31,30 mill ió m 3 -es , az ezer főre eső -fe l 
használást a 25,0—38,2—39,1 m 3 -es tényleges, i l l e t v e becsült fatömegadatok j e l l emez
hetik. 

Érdekesek azok a számsorok, számadatok, ame lyek ezen belül a különböző, európai 
területrészek lombfűrészáru igényét szemléltetik. Így a szoc ia l i s ta országokban a f e l 
használást a fent i időpontokban 1,8—5,3—5,8 millió m 3 - r e , az ezer főre esőt pedig 
20,3—50,7—51,7 m 3 - r e értékelik. A z ezer főre eső átlagos l o m b fűrészáru felhasználás 
eddig — ellentétben a fenyő fűrészáru visszafejlődő keresletével — a szoc ia l i s ta orszá
gokban a legnagyobb. E n n e k során főleg Románia és Bulgária emelték meg a lombfa 
állományaik edd ig v isszatar to t t használatát. Amíg Dél-Európában 1950-ben még az 
a lacsony ezer főre eső l o m b fűrészáru mennyiség v o l t a jellemző, ez az igény 1970-ig 
a háromszoroséra emelkedet t és 1980-ig eléri a 20,3 m 3 - t . 

A felhasználás folyamatos emelkedéséből következtetve 1980-ig az igények további 
növekedésére számíthatunk. E n n e k ismeretében érdekesek azok a számok is, a m e l y e k 
a fedezetül szolgáló fahasználatokról a d n a k tájékoztatást. 1950—1965 között Európában 
a l o m b fűrészáru 95—97%-át sikerült a haza i termelésekből biztosítani. A távlati 
következtetések a r r a muta tnak , hogy a kínálat-kereslet aránya nagyjából továbbra i s 
azonos sz inten marad . A l o m b fűrészáru előállításában a legnagyobb emelkedésre R o 
mániában, Jugoszláviában és Franciaországban számíthatunk, de fokozódni fog az a 
fát importáló Német Szövetségi Köztársaságban és Olaszországban is, aho l főleg a 
trópusokról behozott f aanyag felvágása emel i m e g a mennyiségeket. 

Felvetődik a kérdés: m e d d i g fedezhet ik az európai loimbállamányak a l o m b fűrész
áru iránt mutatkozó, emelkedő keresletét. Kétségtelen, ezekben még tetemes fafcész-
le t ekke l rendelkezünk, azonban — g o n d o l j u n k a saját erdeinfcre — ezek minőségileg 
kifogásolhatók, értékesítésük nehézségekbe ütközik. M i n t h o g y azonban a l o m b fűrész
áru előállítási költsége általában magas, az egy hektárra eső átlagos termelési köl tsé
gek volnának csökkenthetők, h a a fűrészelést n e m igénylő, olcsóbban előállítható, 
egyéb választékok iránt is mu ta tkozna kereslet . 

F i g y e l m e t érdemel a trópusok faanyagának a kérdése is . Részben felfűrészelve, rész
ben szálban h a g y v a léphetik át a behozó országok határait. 1965-ben p l . 1,9 millió m 3 

trópusi fűrészárut használtak fe l Európában, amelyből 0,8 mill ió m 3 - t az importáló 
országok területén fűrészeltek fel . Minél gyorsabban eme lkedne a fűrészelt trópusi 
faanyag impor t j a , annál többet használnának fe l belőle (így p l . 1980-ig 2,5 millió m 3 -
r e l számolnak) és ebben az esetben továbbra is biztosított v o l n a a l o m b fűrészáru 
iránt mutatkozó kereslet kielégítése. 

Számolnunk k e l l tehát azza l , hogy az európai l o m b fűrészáru termelés mennyiségileg 
továbbra is a kereslet mögött m a r a d , a mutatkozó hiányt tehát importált faanyagból 
k e l l ma jdan pótolni. (Ref.: D r . Babos I.> 

Gépi sávos tisztítás természetes lucfenyő újulatokban. (Dr. K r a m e r — D r . B e h r n d t : 
M a s c h i n e l l e Streifenláuterung i n Fichtennaturverjüngungen.) A sűrű lucfenyőfiata
losokat legalább a 2 m-es átlagmagasság elé-résekor m e g k e l l tisztítani. Idősebb k o r 
ban a tisztítási költségek aránytalanul növekszenek. A költségek csökkentése mia t t a 
nevelővágásokat sematizálják. Telepítésekben teljes sorokat , természetes újulatokban 
sávokat t e rmelnek k i . A sávok szélessége 2 m , tengelytávolsága 6 m . Jelentős költ
ségcsökkentés a k k o r várható, ha terepjáró gépek oldják meg a kitermelésre kerülő 
fák eltávolítását. Hosszabb kísérlet eredményeként kialakítottak egy lánctalpas t r ak 
tor ra szerelhető szerkezetet, ame lynek kései 2,38 m szélességben vágják k i az előttük 
levő fákat. 20 c m átmérőjű törzsekig bírja a gép a kivágást elvégezni. A gépkezelő 
munkájának megkönnyítése mia t t a kivágásra kerülő sávokat kitűzőrudakkal jelöl ik 



meg. E z z e l a géppel egy 32 ha-os területen 20 000 W D M megtakarítást értek el . A sá
vos tisztítás után 5 év múlva végzik e l az egyedi válogatást. 

Erdővédelmi szempontból több aggály merült íel a módszert illetően. E d d i g veszé
lyes károsítok még nem jelentkeztek. Félő az is, hogy a nehéz lánctalpas t r ak to r a 
szélső fák gyökereit megsérti. 

A gépi sávos tisztítás számos előnnyel jár, nagy általánosságban mégsem lehet aján
lan i . E z egy újabb „alternatíva", amelye t számításba k e l l venn i és az adott körülmé
nyektől függően a l k a l m a z n i . 

(Al lgemeine Fors t Zei t schr i f t 1969. 39. sz. Ref. : Dr. Sólymos R.) 

L L — 8 típusjellel új közelítő-felterhelő csörlőt alakítottak k i a Szovjetunióban. A 
csörlő rendeltetését, főbb műszaki jellemzőit Csernikov, B. F.—Matveev, V. G. i s 
mer te t i a Leszn . P r o m . 1969. 9. számában. A gépcsoport négy változatban készül: 

í. Négy-dobos, generátor nélkül (alaptípus) 
II . Négy-dobos, generátorral 

III . ö t -dobos , generátor nélkül és 
I V . Öt-dobos, generátorral. 
A csörlő energiaforrása 6 hengeres, 180 L E - s motor . Maximális fordulatszáma 

2100/perc, a l egnagyobb forgatónyomatéka 68 m k p . A technológiai felszerelés jel lemzői: 
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dob 
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lítő üres
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F e l 
terhelő 

dob 

F e l 
terhelő 

üres
járati 

dob 

Kisegítő 
dob 

Vonóerő, k p , a 

A kötél felesévélési sebesség, m/s 

A c s ö r l ő önsúlya 4500—6727 kp k< 

1 

6300 
4000 

0,32 
4,5 

400 
20 

)zött vá l t 

1 

2300 
920 

0,38 
7,72 

800 
11,5 

i k o z i k , k i 

1 

6300 
4650 

0,17 
1,98 

100 
22,5 

viteltől fí 

1 

2300 
1290 

0,38 
5,5 

200 
11 ,5 

L g g ő e n . 

1 

2300 
1190 

0,86 
1,66 

300 
11,5 

(Ref.: Dr. Walter F.) 

1969. évben nyugdíjba vonult tagtársaink 
Abai Ferenc műszaki vezető, erdész, Pécsvárad, Ányos Imre természetvédelmi őr, 

Szentgál, Berger Ede kerületvezető erdész, Tata , Bíró József kerületvezető erdész. T a 
tabánya, Boldor Béla munkaügyi előadó, Debrecen, Bordács István erdőgazdasági 
felügyelő, Tamási, Botschauer Jánosné (Mikus Eszter) pénzügyi csoportvezető, K e c s 
kemét, Bánvölgyi Miklós erdőfelügyelő, M i s k o l c , id. Dani József erdész, Veszprém, 
Farkas József kerületvezető erdész, Kesz the ly , Garadnai János rakodó kezelő, M i s k o l c -
Ládi, Gi?iíer Gyula kerületvezető erdész, Pócsvárad, Horváth Rudolf kerületvezető er-
rész, Veszprém, Karkusz Pál erdész, Tiszaszöllős, Kováts Károly erdészetvezető, Z a 
laegerszeg, Lesznyák József főmérnök, Debrecen, Nagy István kerületvezető erdész, 


