Dr. Milinkdé I.,—Dr. Schmelzer, K.: DAS VORKOMMEN DES PAPPELMOSAIKVIRUS IN
UNGARN.

Die Verfasser haben in Ungarn erstmalig das Vorkommen der Mosaikkrankheit an Schwarz-
pappeln festgestellt, Diese Krankheit ist an den kennzeichnenden Symptomen leicht zu erkennen.
Der Grad des spontanen Befalls ist bei den einzelnen Sorten sehr verschieden; den stidrksten
Befall erleidet die ’Serotina’. Die erkrankten Mutterpflanzen sollen aus der weiteren Fortpflan-
zung ausgeschlossen werden.

Nagyvati Janos, az erdégazdalkodas elsé magyarnyelvii
osszefoglaléja
DR. MARKUS LASZLO

Az erdégazdalkodas elemeinek elsé rendszeres hazai Osszefoglalasa Mitter-
pacher latin nyelvii, az 1779. évben Budan megjelent Elementa Rei Rusticae
cim(i mez6gazdasagtanaban talalhaté meg.

Mitterpacher tanitvanyanak, Nagyvdti Jdnosnak , A szorgalmatos mezei
gazda” cimi kényve 1791. évben latott napvilagot. A mad 2. kotetének harmadik
része ,,Az erdokrdl” cimet viseli, és 96 oldalon 7 szakaszban targyalja az erdore
és az erddgazdilkodéasra vonatkozd ismereteket.

Nagyvati egykori sarospataki didk, majd pesti egyetemi hallgato, késSbb
katonai élelmez6 tiszt fiatalon, nyitott szemmel jarta be Nyugat-Eurépat. Haza-
térve gazdatiszt lesz. Megirja és kiadja kilfoldi tanulméanyai és tapasztalatai
alapjan a mar emlitett kényvet. Festetich Gyorgy meghivasara 1792-ben atveszi
a keszthelyi uradalom iranyitasat, ezt kitinéen megszervezi, kozremiikadik a
" Georgikon megalapitasaban. Késébb Csurgéra vonul vissza, kis birtokan gazdal-
kodik és gazdasagi munkakat ir.

A koényv el6szavaban mint forrasra a mar emlitett Mitterpacherre és két
német szerzé enciklopédikus munkajara hivatkozik.

Az erdészeti vonatkozasokban a német Gleditsch konyvét is hasznositotta,
amely 1774-ben jelent meg és a maga kordaban a viladgszinvonalat képviselte.
Gleditschrél itt esak annyit, hogy a berlini Forstlehranstalt keretében erdészet-
tani és erdészeti névénytani eléadasokat tartott.

Nagyvati munkassagat a maga koraba kell helyezni, hogy kellen és helye-
sen értékelhessiik. A XVIIIL szazad az erdészeti tudomany és irodalom elsé ontu-
datos szarnyprobalgatasainak korszaka. A szazad elsé felében jelennek meg az
alapveto francia munkak, amelyekbd6l azutan a német ,,vadasz-erdészek” is me-
ritenek. A német szakirok nyoman Nagyvati is tobbszor hivatkozik Buffonra,
akinek munkaja 1739-ben jelent meg francia nyelven. Ezen alapveté munka
alapjan vésédik egyre mélyebbre az europai koztudatba az erdé jelentésége és
fontossaga. Az uttorék munkassaga nyoman a szazad végére két irdnyzat alakul.
ki az erdészeti irodalomban.

Az egyik csoport a kameralista szakirok csoportja. Kozos jellemzé tulajdon-
saguk, hogy mukodésiliket igen sok iranyba terjesztik ki. A tudoméanyokat rend-
szerint csak elmeleti alapon, enciklopédikusan miivelik, azonban igy is nagy je-
lentéségiik van a tudoméanyok torténetében, mert kompendiumaik és enciklo-
pédiaik értékes Osszefoglaldsai az egyes tudomanyagazatokban addig elért ered-
meényeknek. Ennek a kameralista iranyzatnak tipikus képvisel6je Mitterpacher.
A masik csoportba a gyakorlati ismeretekkel és tapasztalatokkal rendelkezd
nwerdész-vaddsz” szakirdk sorolhaték, akiknek az erdészet és a vadaszat hivatasuk.

Nagyvati munkajanak bevezetd részében az erdd fontossagat és a helyes
gazdalkodas legfontosabb alapjait ismerteti, egyben felhivja a figyelmet a leg-
gyakoribb hibakra, mulasztasokra. , Micsoda temérdek hasznai vagynak az or-
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szagban az erddknek, csak az nem latja, aki nem akarja és mely karok koévet-
kezéseit azok elpusztulasanak, csak az nem érzi, akinek mozgé szive nincs! A
kozonséges igazgatas slirgeti az erdd kimeélését és az Gjabb iiltetését. Az elsét
tobbnyire kezdjiik megfogadni ... de az utolsét sokan hallani is restellik.”

Helyesen hatarozza meg, hogy az erdégazdalkodas célja a fa termelése, de
ennek megvan a maga modja. , Kivagottak helyett masokat vetni, iiltetni, ne-
velni, és a vagnivalokat rendjével és okosan hasznalni.” Felhivja a figyelmet
arra, hogy a hegyes vidék erdeinek kitermelésénél ovatosnak kell lenni, nem
lehet nagy tarvagasokat csinalni, mert a csapadék lemossa a talajt, csak a Kkis-
méretlii vagdsok a célszertiek. Fontosnak tartja a nagyobb telepiilések melletti
erdében folyd hasznalatok szabalyozasat.

Megallapitja, hogy sok a felesleges erd6- és fapusztitds. ,,Az egyszer(i nép
egy baltanyélnek, vagy szognek kedvéért egy egész fiatalt felaldozni nem iszo-
nyodik.” Nem tartja megengedhetének a fahazak épitését ott, ahol k& és mas
épitéanyag béven van.

Sok kar szarmazik a szikseégtelen ttlizifa és keritésanyag termelésbél is. A
pasztorok vigyazatlansagabol sok az erdéégés, de nagyon sok kart okoznak az
oktalan legeltetések is: ,,Ha pedig marha a fanak a tetejét gyenge kordban elha-
rapja, az mindorokre cserje, bokor marad.”

Sok erdd esik aldozatul a bizonytalan birtokhatarokkal kapesolatos kapzsi-
sagnak is.

Az elsé szakasz ,,Az erdei fanak nemeir6l” cimet viseli. Végeredményben
rovid erdészeti novénytant ad. Sorban ismerteti az egyes fakat és azok hasznat;
elészor a lombfakkal, majd a feny6kkel foglalkozik. Ennek a 28 oldalas résznek
részletes ismertetése igen érdekes volna, de sajnos terjedelem hidnya miatt el
kell téle tekinteni. Megallapitasainak jé része ma is helytdllo, de vannak benne
tévedések is. Részletes elemzésiik erdész-botanikusainknak szép feladat lesz.

A masodik szakasz: ,,A fanak nyavalyajirol”, azaz az erdei karokrol és karo-
sitokrol szol. A karok koziil a fagy-, a szél- és a viharkarokat emliti, majd a
fagyrepedést. A hernyo és cserebogar karrdl is ir. Az utébbi ellen védekezésiil
a bogarak lerazasat és ,,a bludos filisttel valé leszeditését” javasolja. Helyesen
allapitja meg: ,,Ahol marha- és kecskelegeltetés van, ottt erdét soha nem nevel-
hetink.” Ismerteti a vad ragasi, hantdsi és makkpusztitasi karait. Felhivja a fi-
gyvelmet a hasznos madarak nagy fontossagara. Bogyodtermé cserjék telepitését
javasolja, hogy azok , mentél tobb madarkakat tsabitsanak” az erddbe.

A III. szakasz ,,Az Erdék Gondviselésérél” cimet viseli.

A bevezetd sorok olyan orokérvényl igazsagot mondanak, hogy megérdem-
lik a szészerinti idézetet. ,,Sokid6 kivantatik arra, mig valamely fa ... megnove-
kedik ... De mihelyt megall, veszedelmes a halogatas: mert mint a gyliméltsben
a megérés és rothadas kozt Ggy a faban is az erd és a hanyatlas kozt, alig van
tsak egy kitsiny koz is. A mellybdl vilagos az, hogy nem azok a jokarban wvald
erdék, amelyeket, mint a Fosvények kintsjeiket, zsugori médon érziink és ki-
mélliink, hanem azok, amelyeket okosan vagatunk.”

Erélyesen allast foglal az értékes egyedek kiszdlaldasa ellen, ment ezzel ,az
egynéhany fanak az aran az egész erdot orokre eladta” a kapzsi tulajdonos, a
visszamaradé erd6é mindig rosszabb lesz. A foltokban felver6dd ujulatot ezek-
ben az erdékben a marha és vadragas teszi tonkre.

A rendszertelen szalalassal szemben a 80—100 esztendds térszakozast tartja
célravezetének. Ha csak tlizifatermelés a cél, 45 évben allapitja meg a vagas-
kort, de ha a fanak ninecs jo ara, illetve értékesitési lehetdsége, ugy nem kell
levagni, ,,hadd maradjék: nem kér az erdd enni”. Javasolja, hogy az erdétulaj-
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donos a maga embereivel vagasson, ne adja ki ,,Tzédulara” a tilzifa termelést,
mert ezek a termel6k nem kimélik az erdét.

Mitterpacherrel egyetértéleg nem javasolja, hogy a vagaskor ,a szépen
indult és remeénységet nyujto fakat maganyosan meghagyjak’”, mert ebbdél erdé
ugysem lesz, az arnyékhoz szokott fak a hirtelen szabadalldsba keruléskor ,,meg-
szomorodnak”, eldgasodnak és magassagi novekedésiikben megallnak.

., Az erdé levagasa utan az legyék a gazdanak a legelsé gondja, hogy cseme-
téket neveljék a régiek helyibe”. Els6sorban a vetést ajanlja. A sarjaztatasrol a
kovetkezéket mondja: ,,a vén gyokér, ha egyszer-kétszer szép fiatalost nevel is,
de harmadszor, negyedszer mindég alabb vald; és végtére tsupa tserjét tsinal”.
A tuskdsarjak keletkezésének elejét lehet venni, azzal, hogy a vagast kitus-
kozzuk. :

A IV. szakasz ,,Az Erdének Vetésér6l” szol; harom részre oszlik; ezek cimei:
1. az erdbének vald hely készitésérsl, 2. a j6 magoknak megszerzésérol és azok
elvetésének idejérdl, 3. a gyokeres csemetéknek plantalasarol.

A telepités el6tt a mezbgazdasagi eléhasznalatot javasolja, egy évig ugarol-
tatni is lehet. A makkvetésnél 3 lépéses sortavolsagot tart célszertinek. A sor-
kozokben , korompély” és fGzelékfélék termelését ajanlja.

Hibasnak tartja azt a megallapitast, hogy csak a hegyvidék ad jo fat ,,s6t
vagynak némely olyan helyek, amelyekrél a viz csak ritkan szarad le, mégis a
legkeményebb és szebb fat termik.” Példdnak Ung-Ugocsa-Szatmar gyonyori
szalfaerdeit hozza. ‘ '

Legjobban hasznalhaténak a tokéletesen megérett, farél lehullott magot
itéli. Figyelmeztet a nedves mag befiilledési és penészedési veszélyére, a szik-
kasztast és forgatast szikségesnek tartja, mennél feketébb a mag, annal gyen-
gébb mindségli. A korai makk férges, A mag josagarol usztatassal lehet meg-
gyo6z06dni. ,,Ment6l hamarabb elveti a gazda a megszedett makkot, annal szeren-
csésebb.” Oktober végétél mig az idéjaras engedi, batran lehet vetni ,,erre mutat
és csindlja a természet is”. A tavaszi wetésig a makkot szaraz homokban cél-
szer( rétegelni. Osszefoglaldlag igy ir: ,,Ugy kell hat a vetést kormdanyozni, hogy
se a hideg ne artsék, sem pedig a meleg a téli jo nedvességet ki ne eméssze,
masképpen a szarazsag a kikelést semmivé teszi.” A gyokeres csemeték planta-
lasdnal a pastok és a legelék fasitasardl ir a ,,Saxodniai erddébird rajzolatja” alap-
jan. A 3 hiuvelyk vastag facskakat ajanlja erre a célra. Hangsulyozza a gyokér
épségének fontossagat, részletesen leirja a gédorasas, tiltetés, kardzas ma is érvé-
nyes szabalyait. Ultetésnél a gyokereket ,eséegyenesen” kell a godorbe bedsni.
Csak annyi csemetét szabad kiasni, amennyit még aznap el lehet ultetni. Az
Oszi erdésitést nem javasolja, mert a felfagyas a csemetét tonkre teheti. Egy 6t
oles négyzetbe 25 db facskat iiltet. Ismerteti még a Hollandiaban és a Porosz-
orszaghban alkalmazott fasitdsi moédszereket is. Ir a csemeték iskoldzdsardl és a
visszavagasrol. Ajanlja a bordka, ,,tovis tsipke”, kokény stb. bokrok kozepébe
torténé makkvetést, mert a makk kikél és gyokeret ver, a bokor megérzi a hi-
degtél, a marhatol. Végre annyira megnovekszik, hogy apolgaté dajkajat hala-
datlanul megfojtja.”

- A buikkosok telepitésénél nyomatékosan utal arra, hogy csak arnyékon
nevelheté fel. A makkot zabbal, rozzsal kell vetni olyan mélyen, mint a babot,
,masként ki nem kél.” A kalaszosokat tigy kell learatni, hogy a csemetékben kar
ne essék. Ha a csemeték igen strilisen néttek egymas mellett, , megtizeltetnek és
kivétetvén odatltettetnek, ahol lresség maradt.” ,Nints semmi jobb, mint a
csemetékkel a toveken fekvd foldet kivenni és azzal egyliitt eliiltetni.” A bikk-
fanak nyesését nem ajanlja.
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A fiatalosokkal valé bandasrél” cimet viselé V. szakaszt a kovetkezé mon-
dattal vezeti be ,,Ha az ember azt akarja, a fialal télgyesek ment6l hamarabb
feleseperedjenek: nem kell Gket egészben a természetre bizni; hanem koriiltok,
amit csak lehet mindent elkdvetni.” A legfontosabb teendének a karositok elleni
védekezést, az ontozést, a nyesést, a tragyazast tartja. A cserjéknek, a rovid
életli gyorsan novo lagyfaknak a tolgyesekbe valo betelepitése csak akkor meg-
engedhets, ha azok a tolgyet nem nyomhatjak el. A sziikségtelen sarjak han-
tolasat, gyuriizését javasolja.

A VI. szakasz fahasznalati jellegli. ,Mikor és miképpen legjobb az épiilet-
nek valo fakat vagni.” Hosszasan foglalkozik a téli és a nyari vagas probléma-
javal. Végil is arra a megallapitasra jut, ,,hogyha a faknak jél gondjukat visel-
jik: egyformén eltartanak, akarmikor vagattak.” E fejezetben ismerteti, hogy
a miskolci sz6lésgazdak hogyan szallitjak ki a szélékardnak szant fakat labon.
A fatermési munkédknal fejsze helyett a flirész bevezetését szorgalmazza, mert
igy kevesebb a termelési veszteség, ugyancsak ezért foglal allast a tuskoirtasos
termelés mellett. Leirja az iranyité dontés modjat.

A VII. szakasz ,,A fanak épségben valé megtartasarol’” szol. A levagott friss
fat harom veszély fenyegeti: 1. megkorhadhat, 2. sz tamadhatja meg, 3. a sza-
radas kovetkeztében megrepedezik. Védekezésiil a csendes arnyékban vald ,,sza-
raztast” és a mielébbi feldolgozast javasolja. A nyarban termelt fak azonnali
kérgezése, majd viz alatti tarolasa is szobajohet. Részletesen leirja a Bodrogon
és a Tiszan torténé usztatasokat. Mint konzervaldasi modot kozli a faporkolést,
a rezgalicban és timséban valo flirdetést, tovabba a katranybekenést, végil a
gbozolést, amelynek segitségével a fa alakithatova lesz.

Az utolsé pontban ,az erdének a fan kivil valo egyéb hasznairol” ir.
Els6nek a makkoltatast emliti, amely jo esztendében megtolti a gazda erszényét.
Megallapitja, hogy ,a fak ment6él arnyékosabb helyen és slirtin allnak: annal
kevesebbet teremnek. A makkosokat hat meg kell ritkitani, hogy a napfény és
a levegd érje a fakat.” Roviden ismerteti a cserkéregtermelést és a hamuzsir-
készitést.

Nagyvati halado vilagnézetd, alapos elméleti felkésziiltségl gyakorlati me-
z6gazda volt, akinek az erdbégazdalkodassal kapesolatosan is megvolt a kor szin-
vonalan allé elméleti és gyakorlati tudasa. Izes magyarsaggal megirt, jorész-
ben még mindig érvényes megallapitdsait, amelyekben hazai példakra is hivat-
kozik, nekilink erdészeknek is ismerni kell. Nagyvati eléviilhetetlen érdeme, hogy
magyar nyelven el6szor foglalta 6ssze az erdeészeti politika, a névénytan, a veé-
delem, a telepités, a fasitas és a nevelés, valamint a fa- és mellékhaszndalatok
legfontosabb tudnivaloit. Joggal tisztelhetjliik benne a magyar nyelvii erdészeti
szakirodalom egyik megalapitéjat.

Mapiyur J1.: HA,EleA ' AHOLL — MEPBbIM OBOBIHJI HA BEHITEPCKOM A3BIKE YUEHHWE
O :J}:CHOM XO3SAMCTBE

[Tepsoe cucTemaTHuecKoe 0600ieHHe YUEHHUS O JIECHOM X03stiicTBe B BeHrpun nosismiocs 8 IT-'Q rony Ha
JTATHIHCKOM A3bIKe B KHure Mutepnaxepa : Elementa Rei Rusticae. Knura Hagpearu fHlnoma, vuenuxa Murep-
naxepa, nNosiBHIaCh Hi BEHMepCKOM sidblke B 1791 rogy. Yacre 910l KHUI'M HOCHT Hassanue ,,0 necax’ 1 na Y96
CTPAHHLIAX BIIePBble HA BEHTEPLKOM si3blKe TPAKTYET 3HAHMA O JIECHOM XO03AHCTBRE.

.

Dyr. Mdrkus L.;: JANOS NAGYVATY — DER ERSTE ZUSAMMENFASSER DER FORSTWIRT-
SCHAFTLICHEN EKENNTNISSE IN UNGARISCHER SPRACHE.

Die erste systematische Zusammenfassung in Ungarn der Grundlagen der Forstwirtschaft
erschien 1779 in der lateinischen Landwirtschaftskunde Mitterpachers: Elementa Rei Rusticae.
Die Landwirtsehaftskunde von Janos Nagyvaty, eines Schiilers Mitterpachers, erschien 1791. Ein
Teil dieser Arbeit trédgt den Titel ,,Uber die Wéilder” und behandelt auf 96 Seiten die forstwirt-
schaftlichen Kenntnisse erstmalig in ungarischer Sprache.
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