CIRODALIMI SZEMLE @

ERDESZETI-VADASZATI-FAIPARI LEXIKON

Tébb mint egy éve megjelent az elsé magyar nyelvi szakmai lexikonunk, Régi
és nagy hézagot pétol szakirodalmunkban ez a nagyszabasi mii. A megjelenése &ta
eltelt egy év alatt sok elismerést valtott ki. Még Amerikabdl is azt irjak, hogy ott az
erdészeti korokben figyelmet keltett ez a kiallitas tekintetében a vilagszinvonalat el-
érd konyv.

A legnagvobb segitséget termeészetesen a hazai szakkézonségnek nyujtja, de hasz-
nosan forgathatja mindenki, aki az erdészet, a vadaszat és a faipar irant érdeklédik.
A Lexikon kiuldngsen megkonnyiti a szakircdalmi munkat, mert egyutt talalhaté meg
benne a mindharom szakégazatra vonatkozo tajékoztatés.

A konyv szerkeszt6i 11 szakiémaéara bontottak a hatalmas anyagot s ugy allitottak
bssze a tizezernél tobb cimszavat. Ezekhez 163 szakember. készitette el a meghataro-
zasokat, de sok esetben nem elégedtek meg ennyivel, hanem kisebb, szakcikknek is
beillé ismertetéssel bévitették, és szinte tankonyvhoz hasonld részletességgel targyal-
nak egyes cimszavakhoz tartozé szakmai kérdéseket. A novénytani és az erddémuve-
lési cimszavak mogott talalhatjuk a legh6vebb ismertetéseket. Utobbiakban a kor-
szerdi hazai és szovjet irodalmat igyekeztek felhasznalni és a ITUFRO erddémuivelési
szekcidja altal rendelkezésre bocsiatott, az erdémivelési szakkifejezések Gsszedllitasat
és definicidit tartalmazé anyagra tamaszkodtak, amelyet még 1961-ben a legjobb
szakemberek forditottak és lektoraltak. Ez adta az Gsztonzést az Orszagos Erdészeti
Egyesiilet erddmiivelési szakosztalyanak a magyar erdémiivelési szotar szerkesztésére
is. Igy sikeriilt korszeriien és gyakorlatiasmn osszeallitott anyagot a Lexikon rendel-
Kezeésére bocsatani.

A novénytani témaban néhol takarékoskodni kellett velna a kerettel. Csak egy
példat emlitink. A jegenyefenyd ismertetésére ugyanannyi hasabot bocsatott rendel-
kezésre a szerkesztéség, mint az erdei- vagy a lucfenyéére, holott tudjuk, hogy a
jegenyefeny6 orszdgesan mintegy 150 hektarnyi tertileten talalhato csak és a jovobel
sem lesz nagyobb szerepe. Helyette inkabb a duglasz és a lucfenyd foglal el majd
ujabb teriuleteket.

Més témakat az elSbbiekhez képest szerényebb keretekben talalunk. Igy pl. a
erdbtelepités képanyaga szegényes. Hianyzik tébbek kozott Magyarorszag erdégazda-
sagi tajainak térképe is. Ugyancsak hianyzik a vad és vadgazdalkodasi témakorbsl
a vad koranak meghatarozdasara és a Magyarorszag vilaghires nagyvad tréfeainak is-
mertetésere vonatkozdé anyag.

Mintegy 800 abra, kép és rajz teszi szemléletessé a szovegel és sok tablazat vagy
kimutatas egeésziti ki és biztositjal az adatok attekintését. Aki pedig még részletesebb
tajékoztatast kivan, az a témak végén kozolt irodalmi jegyzékben kap ehhez utmuta-
tast.

Minden szépsége és hasznossaga mellett akad javitanivalo ebben a sok munkat
és koltséget emésztett konyvben. Ez szolgaljon tanulsagul arra, hogy a szakkoényvek
kinyomtatasa eldtt azok végsé lektoraldsara mindig nagy gondot kell forditani.

A legszembettlébb tévedések kozlil megemlitiink néhanyat:

A Sator-hegység ismertetése soran azt olvashatjuk az 567. oldalon, hogy {6 fafajai:
biikk 30, kocséanytalantolgy 20, erdeifeny6 18, lucfenyé 10, feketefenyé 7, duglaszfeny6
5, vorosfeny6 5, egyéb 5Y,. A tényleges fafajmegoszlas viszont: biikk 22,7, kocsany-
talantélgy 56, erdeifenyd 4.8, lucfenyé 1,2, feketefenyd 0,6, vorosfenyé 0,6, gyertyan
85,7, egyéb 4,3“,"{_,.

Az erdégazdasagok allomanytipusainak, 6 fafajainak leirasa is gyakran helyte-
len. Pl. a Keszthelyi Erdégazdasaghan: ,, Allomanyai koparfasité fenyvesitésb6l, mezd-
véds fasitasokbol és cser-tdlgy-fenyd elegyl erdékbdl tevédnek oOssze”:. Hidnyzik a
biikk és a gyertyan a felsorolasbél, de a sorrend sem helyes. Eszak- és Dél-Zalaban
jegenyefenyt elegyekrol olvashatunk, de az akacrol nines szo.

A tolgyek és a harsak el6fordulédsat abrazolo térképeken a jelmagyarazatok for-
ditottan mutatjak ezeknek a fafajoknak az elterjedését, a 329. és 650. oldalon.
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A hazai fafajok alatt észlelt pH értékek kimutatiasaban a koecsanyos és Kocsdany-
talantslgyé felcserélédott, de az akacé sem helyes (528. oldalon) stb.

Sok téves informaéaciéra adnak okot a feleserélt képek vagy téves feliratok.

Javasoljuk, hogy zlakittassék az Orszagos Erdészeti Egyesiiletben egy munkacso-
port a Lexikon teljes anyaganak fellilvizsgalatara és a szilikséges Kkiegészitések és
javitasok jegyzékének elkészitésére. Ez a munkacsoport a lektorilds soran egytttal
tapasztalatokat szerezhet arra, hogy egy kovetkezo, a jelenlegi uttord lexikon alapjaira
tdmaszkodd tjabb kiadds szerkesztését elGkészitse.

Ettél fiiggetleniil azonban tartalmaz a lexikon sokiranyu eléremutatd és szakmai
szempontbdl igen jelentés anyagot. Ide kell szamitani elsésorban a biometria és a
matematikai statisztikai fogalmak bé6séges cimszdéanyagat. Hasonloképpen igen érté-
kesek az erdémivelési Gsszefoglalé tanulmanyock és tablazatok, valamint a légi fény-
képezéssel kapcsolatos kérdések részletes elemzései. Mindenesetre az els6é magyar
erdészeti, vadéaszati és faipari lexikalis mi feltarta az egész szak fogalmi korét és

ezzel a tovabbi hasonld osszefoglalé munkak alapjait lerakta.
Holdampf Gyula

A fenydk termesztésének perspektivaja az RSZK-ban. A Roman Szocialista Koz
tarsasag erddéteriiletének 24%-at foglaljak el a fenydk, 199-at a lue, 5%-at a jegenye-
fenys. A fakitermelésben a fenyofélék ennél nagyobb szerepet jatszanak, az Osszes
fakitermelés 309,-at adjak, még jelentékenyebb a szerepiik a fafeldolgozdiparban,
ahol az osszes feldolgozott famennyiség 40%,-at teszik ki. Romania Eurépa legelsé ki-
tind fenyoflrészaru szallitédja.

Az erdészeti kutatasban és szakirodalomban a fenydéfélékkel kapesolatos problé-
mak kézel olyan mértékben jelentkeztek, mint az erdégazdalkodas Gsszes egyéb prob-
lémaja. Az orszag felszabaduldsa el6tt azonban a fenyb6gazdalkodas az adott tarsa-
dalmi, politikai viszonyoknak megfeleléen meglehetésen extenziv volt. A felszabadu-
las utan a fenyégazdalkodas fejlédését a szocializmus épitésének gyors iiteme s az ez~
zel sziikségszerlien kapcsolt, egyre fokozodd fenydéfasziikséglet hatarozta meg. Nagy
lendiiletet vett a fenydk terililetének tovabbi kiterjesztése., ElGtérbe keriilt a meglevd
fenyvesek természetes felujitasa, fenyémonokulturak helyett elegyes fenyvesek léte-
sitése. Napirendre keriilt a nevelévagasok végrehajtasa, a nevelévagasok soran ki-
termelt fatomeg elérte a lehetséges elGhasznalat felét.

Szergej Pascovschi tanulmanyédban egy 30 éves tervet ismertet, amelynek kereté-
ben fafajeserés allomanyatalakitassal és a fenydknek a lombos tjulatokba torténd 30
szazalékos elegyitésével a fenyofélék teriiletét 450 000 ha-ral tervezik névelni. 150 000
ha IV. tho-u biikkost luccal, 50 000 ha V. tho-t biikkidst erdeifenydével, 50 000 ha IV.
tho-u tolgyest és 50 000 ha V. tho-u tolgyest erdei- és feketefenyovel ujitanak fel, Az
I—III. tho-u biikkosok felujitasakor pedig a blikkujulatokba Gsszesen 150 000 ha-nyi
fenydelegyet kivannak belevinni. Ezeknek a munkaknak a révén 30 év mulva évente
a jelenlegi fenyd6fa kitermeléshez viszonyitva 3 millié m?-rel t6bb fenyéfa kitermelését
tervezik. Termelési célkitlizésként jé mindségli, méretes faanyag termesztését irtak
eld, tekintettel arra, hogy az igény a jo mindéségl, méretes faanyag irant mincdinkabb
fokozodik. Ez a koriilmény készteti 6ket a fenyvesek termeészetes felujitdsanak szor-
galmazasara is. A legégetébb probléma ezzel kapesolatban a kitermelés olyan modsze-
rének a kialakitisa és bevezetése, amely megkiméli a karosodastél az tjulatot. A fa-
kitermelés gépesitésével foglalkozo kutatdok szamara ezt tartjdk az egyik legfontosabb
feladatnak. A természetes tjulatokban elkeriilhetetleniil keletkezé hézagokat biukk-
csemetével potoljak, ennek érdekében kisérleteznek nagytomegil biikkesemete terme-
lésével. Tekintettel arra, hogy a nevel6vagasok sok esetben nem gazdasagosak és, hogy
az utobbi években olyan teljesen hibas gyakorlat alakult ki, amely jémindéségd, nagy
fatomeg nyerése érdekében csak az idésebb allomanyok gyéritését szorgalmazza, olyan
allomanynevelést igyekeznek kialakitani, amely nem téveszti szem el6l a nevelévaga-
sok elsddleges rendeltetését.

Az elmondottakbdl kitetszéen a roman erdégazdalkodasban a fenyo6félék telepi-
tése eddig példatlan titemben névekedni fog. Megjegyezhetjiik, hogy a fenydk teriileté-
nek noévelése nemesak a roméan erdégazdalkodés sajatos probléméaja, mas orszagokban
helyenként még nagyobb mértékben is fokozzdk a fenySk termesztését. Célszera feliil-
vizsgalni nalunk is, hogy a biikkdstkben, koesdnytalantélgyesekben milyen, a romé-
niaihoz hasonlé tervet dolgozhatnank ki.

(Revista Padurilor, 1965. 6: 293—295. old. — Ref.: Dr. Keresztes B.)
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Razdszerkezet az NVSZ—I1,2 tipusi csemetekiemelohoz. A szerzék a Szovjetunié-
ban sorozatban gyartott NVSZ—1,2 tipusu csemetekiemel6t ismertetik.

Gyarilag a gépet a munkakés meghosszabbitasaként 45°-o0s szogben felhegesztett
500 X 180 mm méretl passziv lazitélemezekkel készitik. Késébb a kiemeldkés altal ki-
vagott barazdaszelet jobb lazitdsa érdekében, a passziv lazité lemezek helyett, aktiv
razoszerkezetet készitettek. A szerkezet rugodacélbol késziilt razé elemei a munkakés
hatsé részén, négy helyen csapagyazott tengelyen, csuklésan helyezkednek el. A razé
elemek egymastél egyenlé tivolsagban, egyenként wvagy csoportosan rogzithetdk, ex-
centrikus korongokon tamaszkodnak és lengé mozgasuk azok forgasa kovetkeztében
jon létre. A korongok meghajtiasa az erégép kardantengelyérdl torténik,

A passziv lazitélemezzel és az aktiv razoszerkezettel felszerelt gépek OGsszehason-
1ité vizsgalatat, lemblevelG 2 éves, 40—60 cm magas csemete és 70—100 cm magas
suhdng kiemelése esetében, azonos korilmények kozitt és munkatechnologiaval végez-
ték. A razdszerkezettel ellatott gép 6 db razéelemét két csoportban helyeztek el. A cso—
portokat egymaéstsl 375 mm-re, a csoporton beliil az elemeket pedig 45 mm-re allitot-
tak be. A razéelemek szélessége 65 mm. Egy-egy csoporton belil 2 db 690 mm és egy
db 285 mm hosszi elemet alkalmaztak, A korongok excentricitdsa a hosszu razéele-
mek alatt 60 mm, a rovid razoelemek alatt 40 mm. A lengé mozgas amplitidéja a
radzdelemek végén 45—180 mm, gyakorisiga 540 lengés/perc.

A vizsgilat eredményeként megallapitottak, hogy a razészerkezettel felszerelt gép
talajlazitdsa jelentékeny meértékben jobb a gyarilag készitett gép talajlazitasanal. A
razoszerkezet alkalmazasaval a csemeték kihuzasahoz sziikséges eré 58%-kal (suhang
kiemelésnél 42—75%,) csokken, s ennek kovetkeztében emelkedik a munka termelé-
kenysége. (Lesznoje Hozjajsztvo 1965, 11. sz. 83—85. old. — Ref.: Vilcsek J.)

Ivannikov, Sz. P.—Rosztovcev, 8z. A.: (1965) Nyarfajtak celluléztartalma és rost-
méreteik. Szoderzsanie cellyuldzii i razmerii drevsznogo volokna u razniih szortow
topolej.

A nyarak faja a papiripar egyik legfontosabb nyersanyaga. Ezért vizsgalat ala
vették a kiilonbozé nyarfajtdak és hibridek celluloztartalmat és rosthosszusagat. A vizs-
galatokat 24 éves nyarak fajan végezték 0,5 és 3,0 m magassagban, 5 éves évgyliricso-
portok szerint, haromszoros ismétliéssel. Adataik azt bizonyitjak, hogy az egyes fajtak
celluléztartalma mar az elsé 5 évben eltér egymastol (42,2—47,3%,). Az ellen6rzitt nyar-
fajtakban (foként balz.samos—, feketenyarak és hibridjeik) 15 éves korig emelkedett,
16—20 években mar valamivel csokkent a celluloztartalom. Megfigyelések igazoljak a
kutatok késobbi megallamtasat hogy a celluléztartalom azonos kord évgyuriliben a
gyokfol6l a cstes felé is jelentds mértékben valtozik.

Tanulmanyoztik a celluléz-papiripar szempontjabol igen fontos rosthosszisagot is.
Az Osszes megfigyelés ala vont fajta esetében 5—20 éves korig észlelték a rosthosszu-
sig novekedését. A rosthosszisdgban ebben az idészakban az egyes fajtaktol fliggben
0,24—0,45 kiilonbséget is mértek. A rosthosszusag, a celluléztartalomhoz hasonléan az
azonos koru évgylriben a gyokfotsl a cstuces felé csokken. Igen érdekes az a megfigye-
lésiik, hogy a rosthosszusag a foldrajzi szarmazastol fiiggben is valtozik. A déli fajtak
rosthossziisdga északon kisebb, mint a koézelebbi fiéldrajzi szélességbdl szarmazoké.
Az utobbi megfigyelés benniinket is arra figyelmeztet, hogy az ’'I 214’-es olasz-
nyar kultivar esetében ne a Németorszagban megfigyelt rosthosszusagot vegyiik alapul,
hanem a hazai terméhelyeken termesztett faanyag felhasznaldsaval az ismertetett ko-
vetelményeknek megfeleléen mért adatok alapjan mindésitsiink.
(Lesznoje Hozjajsztvo, 5:37—42. Ref.: Dr. Kopecky F.}

Guszejnov, I. D.: A fiiz szarazsiagtiirésre és gyors nivekedésre nemesitése. Az Azer-
bajdzsanban még csak 2 éve folyd kisérletek maris értékes adatokat szolgaltattak a
fliznemesités kedvezd perspektivajarél. A 11 flizfajjal, illetve fajtaval beallitott eddigi
kisérletekben a gyvors nivekedést a vesszéhozam (a hantolatlan 2 é&ves vesszdk sulya
to/ha), a szarazsagtlirést pedig a gyokérzet fejlettsége, els6sorban hossza alapjan bi-
raltak el. A kedvezétlen éghajlati, réti szolonyec talaju sztyeppén létesitett kisérleti
flztelepet évenként otszoér ontozik (az ontozéviz mennyiség 790 mi/ha). Megallapitot—
tdk, hogy gyors niovekedés, illetve vesszéhozam tekintetében két biborflz klén (Salix
purpurea No. 5 és No. 6) all az elsé helyen. A No. 5 klon kétéves hantolatlan vesszobdl
65,8 to/ha, a No. 6 klénébol pedig 78,3 to/ha kihozatalt értek el. A 200—180 em hossza
vesszék aranya az elébbi klon esetében 969, az utébbi esetében 43,49, volt. Az els6 ot
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helyen allo klon ha-onkénti atlagos vesszdhozama az ontézéses kisérletben meghaladta
a 40 tonnat. A tobbi klon vesszéhozama bar kevesebb, de a vesszdk mindsége kivalo
volt, ugyhogy a sztyeppén Gntozéses viszonyok kozott szintén termesztésre javasolha-
tok. A szarazsagilrés vizsgalata soran a vizsgalt fajokat, ill. fajtakat a gyokérzetnek
a talajba hatoldsi mélysége alapjan harom esoportra osztobtik. Az elsé csoportba azok
tartoznak, amelyek 2 éves korban 400 em mélységbe hatold gyokérzetet fejlesztettek.
Ezek a kovetkezdk voltak: S. alba No. 4 és No. 6, S. purpurea var. uralensis No. 9,
S. triandra No. 9, a S. caspica ,,Ki” jell klénja, S. elbursensis No. 1, S. purpurea No. 5
és 6.

(Leszn. Hozj.. Moszkva, 1965. 18. 9:47—51. Referalta: Kolossvdary Sz.-né.)

A vilag legmagasabb faja eddig a , Rockefeller-fa” volt az USA Humboldt-Sequoia
parkjaban. Roviddel ezel6tt a nemzeti foldrajzi tarsasag (National Geographic Society)
tagjai Eszak-Kalifornidban egy maganparkban harom még magasabb fat talaltak. A
harom Sequoia sempervirens 122,60, 122,35 és 121,40 m magas. A legmagasabbnak a
kertilete mellmagassagban 13,41 m. Ennek alapjan atmérdje 4,27 m. Fatomege 1800 m?,
azaz annyi, mint Kozép-Eurépaban 3 ha II. fatermési osztalyu lucosé. Facsapok alap-
jan a torzsek nem idésebbek 800 évnél. Johnson elndk utasitasara az USA Nemzeti
Parkok Igazgatasa a teriiletet nemzeti parkka fogja nyilvanitani. A New York Times
igy irt: ,,A torzsek fahaszndalati eéllal valé ledontése olyan tett lenne, mintha valaki a
Szabadsag-szobrot fémgyijtés eimén ledéntené.” Ot szammal késébb helyesbitd kozle-
mény jelent meg. ,,Az emlitett fatérzs fatomege legfeljebb 1230 m?® lehet akkor, ha en-
nek a még vizsgalt fafajnak az alakszaméat 0,7-nek veszik: s 0,5 alakszam esetén fato-
mege csak 880 m®. Ebben az esetben ez a Sequoia a legmagasabb ugyan, de nem a vi-
lag legnagyobb fatomegl faja. A ,,General Sherman” Sequoia ugyanis csak 83 m ma-
gas ugyan, de 1400 m® fatomegd.” (AFZ 1965. No. 638. és 45—713.)

(Dr. Szényi L.)

Dr. habil. H. F. Joachim: A nyarfakéregfekély karositotta nyirallomanyok kezelése
€5 a betegség megelézésére iranyuld intézkedések. A nyarallomanyokbdl a kéregfekély
(baktériumos nyéarrak, Pseudomonas-rak) karositotta egyedeket altaliban gyérités ut-
jan el szoktak tavolitani. Ez a médszer azonban csak akkor eredményes, ha a beavat-
kozas akkor tortént, amikor a visszamaradé dllomény Kkoronaja még regeneralédni
képes. A szerz6 ezt — a mindenkori novekedési viszonyoktél fliggben — 10—15 éves
korban tartja alkalmasnak. Iddsebb, kiilonésen pedig a sir(i vagy kozepes haldzatban
telepitett nyarallomanyoktol a korona regeneralédasa mar nem varhato, ezeket a jobb
szerfakihozatal érdekében elkeriilhetetleniil miel6bb véghasznalat ala kell vonni. Hogy
a2 fiatalabb korban a karositott egyedek eltavolitasa mennyire eredményes lehet, arra
szerzo példaként a Szeged melletti, marosparti oriasnyarast hozza fel. Hozzateszi azon-
ban, hogy itt a kezelés sikerét az optimalis termohelyi adottsagok (klima, talaj) hata-
sosan novelte. Ennek jelentoségét egyéb példak is igazoljak. A betegség megelGzése er-
dekében mindenekelétt esak kevésbé vagy — kiilondsen a szélstséges hémérsékleti és
vizellatasi valtozasoknak kitett termdéhelyeken — egyaltalan nem érzékeny fajtakat
szabad telepiteni. A myartelepitéseket csak megfelelé termoéhelyeken szabad végezni,
az allomanyokat pedig mindig a fejlodésiiknek megfeleléen kell kezelni. A betegségre
érzékenyebb fajtaknal kiilonos gondot kell forditani a zavartalan koronafejlédésre.
Ennek érdekében a kizepes és a tagabb halozatok alkalmazasa, valamint idejében
végzett gyéritések keresziiilvitele sziikséges, :

Die Sozialistische Forstwirtschaft. 1965. 12. — Ref.: Dr. Toth B.)

A felujitis racionalizalasi lehetéségeinek kutatasa soran E. Wagenknecht a fejlo-
dés két iranyat kiilonbozteti meg: az egyik intenziv talajelékeészitésre és 1—2 éves cse-
meték alkalmazasara iranyul, mig a masik talajelSkészités nélkiil, nagyobb csemetek
iiltetésével igyekszik megoldani a feladatot. Racionalizélasi szempontbél ez utobbi
egyre nagyobb jelentéséget nyer. Bévebb csapadékkal rendelkezé tajakon egyre na-
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gyobb sikerrel alkalmazzak a hasitékba vald liltetést. Szarazabb kértilmények kozott
azonban ez csak a talaj vizhaztartasanak megjavitasa utan igér megfeleld eredményt.
Az elsé kivetelmény ennél a kitiltetett csemete gytkereinek minél mélyebbre juttatasa.
Ehhez megfeleld ékasok allnak rendelkezésre. A masik kovetelmény pedig a talajno-
vényzet hatasanak minél teljesebb kiiktatdsa. Ez vegyszeres gyomirtdassal hatdasosan és
gazdasdgosan megoldhaté a most folyd kisérletek elézetes eredményei alapjan. Egy
Molinia ecoerulae-val strin atszott [eélszaraz homoktalajon végrehajtott ilyenira-
nyu kisérlet 46%;-os koltségmegtakaritdst és 27%,-os munkaid&csékkentést eredmé-
nyezett. Ez a példa is azt mutatja, hogy erésen elgazosodott teriiietek felujitasara a
vegyszeres gyomirtas nélkulozhetévé teheti a teljes talajmivelést.

A felvetett gondolat érdekes és minden bizonnyal lesznek nalunk is alkalmazasi
terliletei. Egyetemleges megoldast azonban még a felhozott példahoz hasonlé termdé-
helyeinken sem jelenthet, mert nines meég egy clyan teriilete miikodésiinknek, ame-
lyen a termohely fogalmaba tartozdé minden egyes tényezét annyira meérlegre kellene
tenni, mint éppen a felujitas, telepités, valamint késébb azok apolasa.

(Die Sozialistische Forstwirtschaft, 1965. 10. sz. — Ref.: Jérome R.}

A fatermesztés automatizalasanak bevezetését ma még nem lehet napirendre
tlizni — szegezi le G. Schroeder, a német erdészet vonatkozasaban — csupan annak
messze eloretekinto elokészitését az erdémivelés mélyrehato racionalizalasaval és az
ipari modszerekre valo fokozatos ratéréssel. Ez a fejlédés a kis- és paranygazdalko-
das felszamolasat koveteli a munkafolyamatoknak teljes géprendszerekkel és komp-
lex technoldgiak segitségével idében és térben valé koncentraldsa utjan, de szem
el6tt tartva az egész termelés biztonsaganak és tartamossiganak novelését, Ehhez az
erdomitivelést mélyrehatoan szakositani és szabvanvositani kell, s ez meg kell el6zze
a gépi technikara vald attérést. Az ilyen el6készités az erdégazdasiaghban hosszabb
id6t vesz igénybe, egy egész korszakot. A technika egyes elemei azonban mAar ekoz-
ben is hatékonyakka valnak; ilyen példaul a fatermesztésnek matematikai-kozgaz-
dasdagi modellekkel és elektronikus adatfeldolgozas segitségével vald iranyitiasa és sza-
balyozasa.

Még a népgazdasag vezetd termelési dgainak is sok idére és oOridsi anyagi eszké-
zokre van sziksége az automatizalas feltételeinek megteremtéséhez. Itt keresztezi
egymast az evoliicié és revolicid, bar egyméssal feloldhatatlan kélesténhatisban Aall.
A fatermesztésben is csak akkor kovetkezik be a fejl6dés, ha az egyes munkamiive-
letek, majd folyamatok automatizildasdhoz a sziikséges eszkozok, feltételek rendelke-
zésre Allnak majd. A technikai forradalom Kkeresztiilviteléhez itt a legelsé lép®s az
erdémiivelés racionalizaldsa, és ebben els8sorban is a tudoméanyos munkit kell k*z-
vetlen termelder6vé tenni. Az erdégazdasiagban ehhez — az egyéb tudominyokhoz
viszonyitva — kevés kutaté és még kevesebb anyagi eszkoéz 4ll rendelkezésre, fon-
tos ezért, hogy ezeket racionalisan vegylik igénybe.

A tudomany eredményeinek felhaszndalasdban azonban kell, hogy azokat a gaz-
dasagi erdd egészére vonatkozd, helyes szemléletben vegyiik figvelembe., A sematikus
korosztily-gazdalkodasban elszenvedett kudarcok reakciGszerlien vezettek a termé-
szetszerd erdégazdalkodas felé fordulashoz. Nem vette ez figyelembe, hogy a kudar-
cok elbidézésében féleg tarsadalmi és politikai okok jatszottak kozre. A talzott ,,bio-
logizmus” vezetett a természetszeri, majd készletgondozé eljarasokhoz, amelyb n
Krutzsch mar kategorikusan kovetelte: Vagy tovabbi gépesitést, vagy biolégiai erdd-
szerkezetet! Ez a felfogas 1951-ben mar tobbé-kevésbé hivatalos allaspontta is valt
a tarvagasok tilalmazédsaval. A gyakorlat és tudomény kés6bb korrigalni igyekezett
ezt az allasfoglalast és az NDK akadémiija 1955-ben mar napirendre tiizte a biol6-
giai, technikai és kézgazdasagi szempontok egyeztetését. Wagenknecht és Blanck-
meister dllt ennek az irdnyzatnak az élére, amit Ehwald alapozott meg azzal a meg-
allapitassal, hogy a tarvagas Altaldnos karossagat talajtani alapon nem lehet igazolni.
Az erd6rél alkotott helyes felfogds megkoveteli, hogy a technikai forradalom el&fu-
tdrait — a mélyrehaté racionalizaldst és gépesitést — tigy alakitsuk ki benne, hogy
az erdé emellett messzemenden megtartsa 6nszabalyozé képességét, ugyanakkor azon-
ban a technikénak is kielégité munkateret biztositson.

Schroedernek ideolégiailag, élettanilag és kézgazdasagilag sokoldaltian alatamasz-
tott megallapitisai magyar viszonylatban is segitik a tisztdn 1AtAst. Figyelmeztet ek
a reszmegoldasok hajszolasa helyett az Atfogd elgondolisok részletes kidolgozasara.
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Alapokért azonban nem kell a szomszédba menniink, Ehwald gondolatait nalunk mar
a harmincas évek végén megfogalmazta, s6t kézreadta dr. Fehér Daniel. Megallapi-
tAsai azonban sajnos, iddkdzben feledésbe meriiltek,

(Die Sozialistische Forstwirtschaft, 1965. 11. sz. — Ref.: Jéréme, R.)

Uj, kerekes kozelitd traktort ismertet a Lesznaja Promislennoszty 1965. évi 10.
szdmaban Maresenko, N. D, és Livanov, A, P, A célgép-jelleggel késziilt T—125-ti-
pustt traktor szalfak félig fliggesztett helyzetben valé kozelitésére szolgil. E célbdl
a traktor hatsé tengelye felett, a TDT—40M lanctalpas kozelitd traktor mintdjara
kozelitd segédfelszereléseket helyeztek el (esorld, teheremeld pajzs). Kerekes futéd-

miivénél fogva d traktor el6nydsen hasznédlhatd szallitdsra is. A vontatmany elérheti
a 20 t salyt, a traktor max. haladési sebessége 29 km/6ra,

A traktor fontosabb mfiszaki adatai:

Az ,orrnehéz” kivitelben késziilt, Gsszkerékmeghajtasi traktor motorja: 6 hen-
geres, SzMD—462-es diesel; teljesitménye — 130 Le 1700 ford/perc mellett; fajlagos
{izemanyag-fogyasztasa — 180 g/LEG.

A traktor méretei:

Tengelytavolsig, mm 2860
Nyomtavolsag, mm 2860
Szabad magassaga, mm 400
A traktor teljes hossza, mm 6200
A traktor teljes szélessége, mm 2310
A traktor teljes magassiaga, mm 2600
A traktor silya, kg 8000
Minimélis fordulasi sugara, m 6,5
A csorléerdvel kifejtheté max. vonders, kg 4500
A csorlékotél felgongyolitési seb. m/sec, 0,6
A traktor elméleti sebessége és a vonbéhorgon kifejthet6 vonderd szaraz talajon:
Sebesség km/éra TonGe
el S Jooie il
fokozatok Alap Redukalt sohais %ken
sebességek qebe@ségek Sase e

1 5,15 0,7 max 3500

2 7,6 1,05 3500

5 9.1 1,24 3000

4 10,6 1,45 2400

5 12,9 1,76 2000

6 19,0 2,6 1150

7 max. 24,0 3,16 950

8 max. 29,0 3,8 700

hatramenet
1 4,5 0,64
2 11,3 1,556

Az lizemi vizsgalatok soran a traktor munkasebessége kétszerese volt a lanctalpas
traktorok sebességének (Atlagosan 3 km/6), szamitott teljesitménye 800 m kozelitési
tavolsag mellett: 77 m3/mfiszak. (Leszn. Prom., Moszkva, 1965. 43. évf. 10, sz. Ref.:
Walter F.)
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