
kedett kalóriaigényüket rejtett rovarpeték felkutatásával fedezzék. A naponta 
elfogyasztott nagy mennyiségű pete azonban csak szűkösen elegendő. A hideg 
tél erősen megtizedeli a madárállományt. 

Odútelepünkön levő két dúcetetőben napraforgó maggal rendszeres téli 
etetést végzünk. A z ideszoktatott cinegék és csúszkák tovább kutatnak a rovar­
peték után. A z etetéssel nemcsak mérsékeljük a téli elhullást, hanem a kóbor­
lást megakadályozva biztosítjuk vele a következő tavaszi fészkelést. 

A z eddigi táplálkozási vizsgálatok is eléggé meggyőzően bizonyítják, hogy 
a megtelepített hasznos odúlakó madarak milyen nagy mennyiségű károsítót 
fogyasztanak el. A z odútelepítés gazdaságossága már régen eldöntött kérdés. 
Csupán egy közismert adatot említünk meg, mely szerint egy széncinege pár 
évi szaporulatával egy mázsa hernyót, illetve ennek megfelelő rovartáplálékot 
fogyaszt el. 

Madaraink fokozott védelme és mesterséges megtelepítése immár törvénye­
sen előírt feladattá vált. Gyakorlati végrehajtása azonban csak akkor lehetsé­
ges, ha a telepítésből származó gazdasági haszon felismerése a madárszeretettel 
is párosul. 

CeHUífeű T.: H C K v C C T B E H H O E n O C E J T E H M E n T H l i , B M A T P A H C K H X n y E P A B A X . 
f lepBbie pe3y;ibTaTbi MCaneAOBaHHH, HenpepbiBiibix Ha BbiHBJieHHe HanöoJiee 3(b4>eKTnBHbix c n o c o ö o B wc-

KyccTBeHHoro noceneunH nTHli noKa3biBaioT, MTO noJie3Hbie nTHU,bi He T O J I B K O npHBbiKJiH K 3TepHHT0BbiM C K B O -
peMHHKaM, HO MTOÖbl OBJiaAeTb HaHÖOJiee jnOÖHMblMH THnaMH nTHUbl ÖOpHTCH HaCMepTb BO BpeMJI rHe3A0BaHH«. 
B 3T0Ü 6 o p b 6 e öojibiue Bcex cTpaAaeT M y x o j i o s K a (Muscioapa albieollis) H 3/ieHuiHM BparoiH HBjiaeTCH Bopo6ef í . 
<Passer m o n t a n u s . ) H a ocHOBe HaSjnoAeHHií cneAyeT nocTpoHTb HOBbie Tiinbi C K B O P C J H H K O B . 

Szeniczey T.: K U N S T L I C H E V O G E L A N S I E D L U N G I N T R A U B E N E I C H E N B E S T A N D E N D E R 
M A T R A - G E B I R G E S . 

D i e e r s t e n E r g e b n i s s e d e r F o r s c h u n g d e r w i r k s a m s t e n M e t h o d e d e r k ü n s t l i c h e n V o g e l a n s i e d -
l u n g z e i g t e n , d a s s s i c h d i e n ü t z l i c h e n V ö g e l a n d i e E t e r n i t h ö h l e n n i c h t n u r g e w ö h n t e n , s o n d e r n 
u m d i e B e s e t z u n g d e s m e i s t b e l i e b t e n T y p s z u r Z e i t d e s N i s t e n s e i n e n K a m p f a u f L é b e n u n d 
T o d f ü h r e n . A m m e i s t e n l e i d e t d a b e i d e r F l i e g e n s c h a p p e r ( M u s c i c a p a a l b i e o l l i s ) , d e r g e f a h r l i c h s t e 
F e i n d i s t d e r S p e r l i n g ( P a s s e r m o n t a n u s ) . A u f G r u n d d e r b i s í i e r i g e n B e o b a c h t u n g e n i s t d i e E n t -
w i c k l u n g n e u e r N i s t h ö h l e n t y p e n e r w ü n s e h t . 

Az erdősítések sor és sorközi talajápolásának 
gépesítése 

V I L C S E K J Á N O S 

A z 1950-es évek elejétől a mesterséges felújításra kerülő erdők és telepí­
tések talaj előkészítésének egyre nagyobb részét végezzük gépekkel. E talaj­
előkészítések túlnyomó többsége mély- vagy középmélyszántás. A tuskókieme-
lés gépesítésének előrehaladásával a szántásos talaj előkészítés további gyors 
térhódításával számolhatunk. 

A z agrotechnikai követelményeknek megfelelő szántással — a terméshoza­
mok növekedésén kívül — megteremtjük a gépi ápolás lehetőségeit is. 

A z erdősítések és telepítések gépi ápolása általában sorközi műveléssel 
történik. E módszer sajátosságából adódóan 25—50 cm széles ápolatlan sávok 
maradnak, melyeket kézzel kell megművelni. E kézi munka a jelenlegi gépek 
alkalmazása esetén nem kerülhető el, hiszen e sávokban helyezkednek el a 
fiatal fácskák. 

A kézi kapálás mennyiségének csökkentése érdekében a négyzetes ültetésre 
irányuló törekvésekkel is találkozunk. E módszer azonban általában nem vál­
totta be a hozzáfűzött reményeket. Egyrészt az ültetés körülményes és munka­
igényes, másrészt a csemeték körül mintegy 30 X 30 cm-es megműveletlen 
terület marad még a kétszeres mennyiségű gépi munka után is. 



A z 1950-es évek elejétől a Szovjetunióban és az Egyesült Államokban a 
sorok gépi megművelésére nagy apparátussal kísérletek indultak. A kísérletek 
különösen az erősebb csemeték ápolásában eredményesek voltak. Jelentősebb 
szerkezeti megoldások a Kitájev- és a Green-féle mechanikus kapcsolású forgó­
késes és a szovjet hidraulikus működésű sorápolók. Hazánkban a Szolnokmegyei 
Állami Erdőgazdaság az 1950-es évek végén elektromos kapcsolású lengőkéses 
sor és sorközi ápológép kísérleti példányának kialakítását kezdte meg, azt 
1960-ra be is fejezte és szabadalmaztatta. 

A külföldi és hazai kísérletek eredményei bebizonyították, hogy a sorközök 
és a sorok egy műveletben való talaj ápolása elvégezhető. Meg kell tehát keresni, 
vagy ki kell alakítani a hazai viszonyokra is alkalmas gépek típusait és tech­
nológiáját. A z Országos Erdészeti Főigazgatóság ilyen megfontolások alapján 
rendelte el 1963-ban a gépi sor és sorközi talajápolás lehetőségeinek vizsgálatát. 

Mielőtt a vizsgálatok eredményeiről beszámolnék, röviden tekintsük át az 
erdősítések és telepítések ápolásának jelenlegi helyzetét. 

Hazánkban az 1963—64. gazdasági évben 251 677 ha ápolást végeztek. E 
mennyiségből 83 677 ha (az ápolásoknak nem egész 34%-a) gépi sorközi ápolás 
volt. Emellett azonban a sortávolság és egyéb tényezőktől függően az összes 
terület 10—40%-a maradt megmunkálatlanul. Így a 168 000 ha teljes kézi kapá­
láson kívül a 83 677 ha gépi ápolású terület sorainak megmunkálását is kézzel­
kellett elvégezni. 

A gépi sorközi ápolás után szükséges kézi munka •— ha az egy főre és egy 
napra eső teljesítményt 0,2 ha-nak vesszük —, évi 418 385 munkanap ráfordí­
tást igényel. Erre 50 Ft-os napiibérrel számolva közel 21 millió Ft fizikai munka­
bért kellett kifizetni. 

Megállapítható az is, hogy egyes gépi ápolású területeken az egyre foko­
zódó munkaerőhiány következtében a sorok ápolása gyakran megkésett, vagy 
el is maradt. Ilyen okok miatt tapasztalható a csemeték növekedésének vissza­
maradása, sőt egyes esetekben kipusztulása is. Az ebből eredő népgazdasági 
kár igen jelentős. 

A z 1963. évben lefolytatott vizsgálatok során megállapítottuk a Szolnoki 
típusú sorápológép hiányosságait. A külföldi eredmények és a Szolnoki típusú 
sorápológép hiányosságainak ismeretében az 1964. évben egy kétsoros ápológép 
egyik, az erőgép oldalára felfüggeszthető tagját készítettük el (1. ábra). 

A gép leengedése munkahelyzetbe az erőgép hidraulikus karjával és görgő­
kön átvezetett drótkötéllel történik. 

A sorápológép működéséhez szükséges elektromos áramot és levegőt az 
UE—28 vagy a ZK—25-ös traktor akkumulátora és az erőgépen elhelyezett 
kompresszor szolgáltatja. 

A sorápolórész működési elve a következő: a vontatott munkagép előre­
haladása közben a tapogatópálcák a csemetékhez érnek és elfordulnak. A z elfor­
dulás következtében a tekercs elektromos áram alá kerül, mire a mágneses test 
a kapcsoló lapátját magához rántja. Így a lapát villásan kiképzett vége a mun­
kahenger szelepének kiömlő nyílását szabaddá teszi. Erre a kifeszített vissza­
húzórugók a munkahelyzetben levő késeket kinyitják. 

A csemeték elhagyása után a tapogatópálcák visszafordulnak eredeti hely­
zetükbe, az elektromos áram vezetése a mágneses tekercsbe megszűnik és 
ezáltal a munkahenger beömlő nyílása szabaddá válik. Így a levegő nyomására 
a munkahenger a lengőkéseket munkahelyzetbe fordítja vissza. 

A gép előrehaladási sebességének és a tapogatópálcák hosszának összehan­
golásával elérhetjük, hogy a csemeték körül mindössze 5—7 cm átmérőjű 
terület marad ápolatlanul. 



A z így kialakított ERTI 
sorápológép négy főrész­
ből áll: 

a keretből, 
az elektromos vezérlőbe­

rendezésből, 
a pneumatikus munka­

hengerből és 
a munkakésekből. 

A z elektromos vezérlőbe­
rendezés részei: 

a tapogatópálcák, 
a kapcsolódoboz, 
a mágneses test, 

A munkahenger részei: 

szelep, 
légtartály. 

1. ábra. Az ERTI sorápológép 

Az ERTI sorápológép vizsgálata. Az 1964. évben az ERTI sorápológépet 
vizsgáltuk és folytattuk a Szolnoki típus vizsgálatát. A vizsgálatot a Mátrai 
Állami Erdőgazdaság területén Pély község határában és a Hajdúsági Állami 
Erdőgazdaság területén Kőrösszegapáti község határában végeztük 125 X 80 
cm-es hálózatban egy-, illetve kétéves ksT csemetével telepített erdősítésben. 
Az ültetést 1963 tavaszán, illetve 1963 őszén SzLCs egysoros és ERTI kétsoros 
ültetőgéppel végeztük. 



A kontroli-területen az erdőgazdaságok azonos talajviszonyok között 100 X 
100 és 125 X 80 cm-es hálózatban szintén ksT csemetéket ültettek. A z ültetést 
30 X 30 X 30 cm gödrökbe kézzel végezték. 

A z 1964. évi vizsgálatok célja a következő volt: 

1. A különböző módon ültetett és ápolt telepítések költségráfordításainak 
megállapítása és összehasonlítása. 

2. A Szolnoki és ERTI kísérleti példányok összehasonlítása. 
3. A Szolnoki és ERTI sorápológépek egy erőgépen történő egy idejű alkal­

mazásának vizsgálatából a tervezett kétsoros gép karakterisztikáinak 
- megállapítása. 

A z ERTI ápológéppel egysoros művelés esetén a sorközi ápolás céljára a 
Marton-féle tárcsás kultivátort alkalmaztuk. A z egy traktorra szerelt két géppel 
végzett kétsoros ápoláshoz pedig a sorközök megművelésére a Szolnoki típus 
sorközápoló vázára a rendszeresítettnél több munkakést helyeztünk el. 

A szikes kötött talajon megnehezítette a vizsgálatokat a IV. hóban leesett 96, 
illetve 142,3 m m csapadék. Ez 30—40 napon keresztül lehetetlenné tette a gépi 
ápolást. Ezalatt a gyom úgy megerősödött, hogy helyenként erősebbnek bizo­
nyult, mint a csemete. A gépi munka elvégzése érdekében a csemeték mellé 
5—10 m m átmérőjű 0,5 m hosszúságú vesszőket szúrtunk le. A tapogatópálcák 
ellenállását így megnövelhettük és ennek következtében a gépi ápolást sikerrel 
hajtottuk végre. 

A vizsgálatok során tett megállapításainkat a következőkben foglalhatjuk 
össze: 

1. A z ERTI kísérleti példányával sikerült jelentősen csökkenteni a munka­
gép hibájából kivágott csemeték számát. Amint az a 2. ábrából is kitű­
nik, a csemeték károsodása 94,3%-kal volt kisebb a Szolnoki, kísérleti 
példányhoz viszonyítva. 

% 

2. ábra. Egyes sorápoló gépekkel ápolás közben különböző okok miatt 
kivágott csemeték száma százalékban 



"2. A kétsoros gépi ápolás esetében a kivágott csemeték száma az ERTI kí­
sérleti egysoros példányhoz viszonyítva emelkedett. Ennek oka az, hogy 
az egyszerre ültetett 2—2 sor közötti távolság nem állandó. A fogyaté­
kosság kiküszöbölése érdekében az oldalra helyezett sorápolótag munka­
szélességét növelni kell. Ez minimálisra csökkenti a csemetekivágások 
számát, még változó sortávolság esetében is. 

3. Az ápolás közben kivágott csemeték számának csökkentése érdekében 
annyi soros ültetőgépet kell alkalmazni, ahány soros az ápológép. Az ápo­
lást ugyanabban az irányban kell végezni, mint az ültetést. 

4. A műszakidőelemzés eredményeként megállapítottuk, hogy a sorápológép 
vezérlőberendezésének javítására a Szolnoki típus esetén a munkaidő 
5,26%-át, az ERTI típus esetén pedig a munkaidőnek csak 0,07%-át for­
dítottuk. 

5. Napi 10 óra alatt: 
a Szolnoki típusú géppel 1,96 ha 
az ERTI típusú géppel 2,96 ha 
a két géppel (kétsoros ápolás esetén) 5,66 ha 

teljes ápolási átlagteljesítményt értünk el. 

lelmaquarázal-

Kézzel ülleleH és gépi sorkózapolas ufan kinti 
sorkapaii. 

Kézzel néquzetcseni ülteiét, keresztben is hosszában 
uégze$ sorköziápolás után kézzel sorkapaH. 

Eqgsoros qéppel ülteteli, és szolnoki eggsoros 
sorapolóqéppal ápolt. 

Kétsoros qéppel ülteialt, és oz ERTI egysoros sor. 
ápológéppel ápolt. 

Kdlsorűs qéppel ültetett, ét kétsoros sorapalogép-
pel ápolt. 

Az ossz. költségből az úlielés költségei. 

Az össz. költségből munkabér. 

3. ábra. Különböző módon kezelt erdősítések ültetési és 3 éven keresztül 
évente háromszori ápolásának költsége 

6. Amint azt a 3. ábra is tanúsítja, a gépi ültetés és kétsoros teljes gépi ápo­
lás esetében, a telepítések három évre számított önköltsége mindössze 
egynegyede a jelenleg általánosan alkalmazott módszerének. A z általános 
módszeren kézi ültetést, gépi sorközi ápolást és kézi sorkapálást értek. 
A z ábrán a különböző gépek teljesítményalakulásán kívül a különböző 
módon ültetett és ápolt 1 ha erdősítésre és a harmadik év végéig szüksé­
ges ápolásra felmerülő költségeket láthatjuk. Szembetűnő a már emlí­
tett hagyományos gépi ápolási módszer 5557 Ft-os önköltsége a kísérleti 
adatok alapján kalkulált 1430 Ft-tal szemben, pedig ez utóbbi a vessző­
gyűjtés és kitűzés költségét is magában foglalja. 

7. A z ültetés és ápolás megfelelő gépesítésével 1 ha új erdő esetében 3— 
4000 Ft takarítható meg. Ez a megtakarítás országos szinten — a gépe-



síthető területeken eddig végzett munkák önköltségének átlagából ki­
indulva — elérheti az évi 5—6 millió Ft-ot. 

* 
A z ismertetett megtakarítások elérése érdekében folytatjuk a vizsgálatokat 

a talaj előkészítés, ültetés és ápolás komplex gépesítésének megoldására. 

BuAbten ÍJ.: M E X A H H 3 A U H 3 Y X O f l A 3 A nOMBOÍÍ B P f lAAX H B M E ) K í í y P H f l b « X JIECO-
K y J i b T y p . 

J3,na MexaHH3au,HH y x o a a 3a I I O H B O H j i e c o n o c a n o K B HayMHO-HccjreAOBaTejibCKOM HHCTHTyTe j i e cHoro 
X03«HCTBa B 1 9 6 4 r o A y CKOHCTpyHpoBajiH MauiHHy A H H yxc-Aa 3a p « A a M H nHeBMaTH^ecKoro aeücrBHH c 3JieK-
TpHMecKHM ynpaBAeHHeM. 3 T a M a i m m á M O J K C T npon3BOAnTb noJiHbifí y x o A 3a noMBOft B O A H H 3 a x o A . n p o n 3 -
BOAHTeAbHocTb MauiHHbi 3a AeHb — 5 , 6 6 r a . M a u i H H a no/iHOCTbio HCKJnonaeT p y n u o H T p y A H n o cpaBHeHHio c 
OÖbmHbIM MeTOAOM CnOCOÖCTByeT SHaHHTeJIbHOH 3K0H0MHM p a c x o A O B . 

Vilcsek J.: D I E M E C H A N I S I E R U N G D E R B O D E N P F L E G E I N D E N R E I H E N U N D Z W I S C H E N -
S T R E I F E N D E R K U L T U R E N . 

Z u r M e c h a n i s i e r u n g d e r K u l t u r p f l e g e e n t w i c k e l t e 1964 d a s I n s t i t u t f ü r F o r s t w l s s e n s e h a f t einen 
e l e k t r i s c t i g e s t e u e r t e n , p n e u m a t l s c h f u n k t i o n i e r e n d e n R e i h e n k u l t i v a t o r . M i t d i e s e m k a n n die 
g a n z e B o d e n p f l e g e d e r K u l t u r e n i n e i n e m G a n g e r f o l g e n . D i e L e i s t u n g d e s G e r a t s b e t r a g t 5,66 h a 
v o l l e B o d e n p f l e g e j e T a g . D a s G e r a t m a c h t d i e H a n d a r b e i t g a n z ü b e r f l ü s s i g u n d e r m ö g l i c h t in 
V e r g l e i c h z u m h e r k ö m m l i c h e n V e r f a h r e n e i n e b e d e u t e n d e K o s t e n e i n s p a r u n g . 

A nemesnyár telepítési hálózatok gazdaságossága 
D R . S Z O D F R I D T I S T V Á N 

Közismert dolog, hogy nyárasainkban a sűrűbb hálózat nagyobb bruttó fa-
tömeget ad, mint a ritkább telepítésű hálózat. Ez a megállapítás a nyárasok lehe­
tőség szerinti minél sűrűbb telepítési hálózatának választását követeli meg. Kér­
dés, hogy ez a nyarak optimumtól távolabb eső termőhelyein a gazdaságosság 
szempontjából hogyan érvényesíthető. Nyár részére gyengébb termőhelyen 
ugyanis kevesebb egyed nevelése még esetleg elfogadható gazdasági eredmény­
nyel járhat, ugyanakkor a kelleténél magasabb törzsszám viszont csak olyan 
vékony választékokat szolgáltat, amelynek eladási ára nem fedezi a belefekte­
tett költségeket. Lássunk erre néhány példát. 

Vizsgálatainkat óriásnyárasokban végeztük. A z óriásnyár — nemesnyáraink 
közül •— az eddigi telepítések tanúsága szerint leginkább szárazságtűrő, Babos 
Imre megállapítása szerint homoki tájakon gyökereinek legnagyobb részével a 
talaj felső, 80 cm-es rétegét hálózza be, ezért ilyen jeEegű gazdaságossági vizs­
gálatok elvégzésére alkalmas. A felvett állományok közül kettőnek — a Gödöllői 
Erdőgazdasághoz tartozó Alsógöd 11/a és Fót 4/c erdőrésznek — adatait m u ­
tatjuk be s ezek elemzésével igyekszünk a felvetett kérdésre választ adni. 

A z első állományt 2,6 X 1,2 m-es, a másodikat 2 X 1 m-es hálózatban tele­
pítették, majd telepítés után évenként rendszeres ápolásban részesítették. Az, 
adatfelvétel idején négyévesek voltak. Mindkét állományban próbaterületeket 
jelöltünk ki, amelyeken az érdekelt erdészeti szakemberek a vágás jelölését el­
végezték. A kijelölt fák egy részét ledöntöttük, s ezeket szakaszosan megbe­
csülve, helyi fatömegtáblát állítottunk össze. Ennek segítségével határoztuk 
meg a lábon álló, egy ha-ra vonatkozó fatömegét és a kivágásra kerülő mennyi­
séget. A z ily módon kapott fatömeg valószínűleg nagyobb, mint a termelés 
során felvételezett, ugyanis a szakaszos köbözés során a törzseknek olyan vé­
kony részeit is figyelembe vettük, amelyeket a számadás alapját képező ágraka-
tokba már nem tesznek bele, másrészt a termeléskor mindig jelentkező apadék 
sincs figyelembe véve, továbbá a próbaterületeket a szóban forgó erdőrészek 
jobb foltjain vettük fel. Mindezek alapján a nyert adatok a következők: 


