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F a t e r m é s i t á b l á k 
h e g y - é s d o m b v i d é k i e r d e i f e n y v e s e i n k r e 

D E . SÓLYMOS REZSŐ 

A korszerű és gazdaságos fatermesztés nem képzelhető el az erdők fater
mési és állományszerkezeti viszonyainak, továbbá célszerű nevelési módszerei
nek ismerete nélkül. A z E R T I erdőművelési és faterméstani osztálya az ország 
va lamennyi erdőgazdasági táj csoportjában kutatásokat végez, hogy hazai v iszo
nya inknak megfelelő és a gyakor la tban alkalmazható eredményekkel segítse 
elő ezen a területen is erdőgazdálkodásunk fejlesztését. 

Tanulmányomban azokról a kutatásokról szeretnék beszámolni, amelyeket 
hegy- és dombvidéki erdeifenyveseinkben végeztünk. Ezek kiterjedtek meg
levő erdeifenyveseink fatermésének és szerkezetének, va lamin t nevelésének 
vizsgálatára. 

A z elmúlt három év alatt 215 erdőrészletben 59,2 ha területű erdeifenyő 
kísérleti parcellát létesítettünk. Ezek faállományában 73 249 fa közel egy millió 
adatát vettük fel . A nagyszámú adat feldolgozását Holleryth-rendszerű l y u k 
kártyás gépeken végeztük el, majd pedig a további kiértékelést elektromos 
számológépek segítségével oldottuk meg. A kiértékelés eredményeként: 

1. Üj fatermési táblát készítettünk az erdeifenyőre. 
2. Megállapítottuk az erdeifenyveseink állományszerkezeti és fatermési 

•viszonyai közötti összefüggéseket. 
3. Következtetéseket vontunk le az erdeifenyvesek gazdaságos nevelésére 

vonatkozóan. 
Ebben a csoportosításban szeretném a kutatási eredmények közül a gya

kor la t számára fontosabbakat tárgyalni. K e z d e m tehát a fatermési táblák ismer
tetésével, m i v e l az képezi mondanivalóm lényegét. 

M i n t ismeretes, jelenleg erdeifenyőre a Greiner-féle fatermési táblákat a l 
kalmazzuk. Ezek nem ölelik fel erdeifenyveseink fatermési tényezőinek szórás
mezejét. A z átlagmagasság és a biológiai felsőmagasság országos szórásmeze
jére vonatkozóan ezt Magyar János az üzemtervi adatok alapján már a koráb
biakban k imuta t ta . Erdeifenyveseink biológiai felsőmagasságának meghatá
rozása után a hazai erdeifenyvesek felsőmagassági szórásmezejét mértani h a -
ladványos úton tíz osztályra bontotta. M i v e l ezek az adatok hazai erdeifeny
veseink állapotának megfelelnek, azért új fatermési táblánk fatermési osztá
lya inak beosztását reájuk építettük fel . 

Első lépésként felhordtuk kísérleti területeink biológiai felsőmagasságát a 
felsőmagassági szórásmezőbe, amint az 1. ábrán látható. Eszerint a Nyuga t -
Dunántúlon felvett 215 kísérleti terület faállománya közül 1 tar tozik az első, 
31 a második, 96 a harmadik, 69 a negyedik, 15 az ötödik és 4 a hatodik fa
termési osztályba. Állományaink zöme tehát a hármas és a négyes fatermési 
osztályba esett. Országos viszonylatban is megállapítható, hogy a hazai erdei
fenyvesek legnagyobb része a kettestől a hetes fatermési osztályokba tartozik. 



M i v e l azonban ezek alatt, i l letve fölött is vannak még állományok — ha nem is 
sok — indokolt , hogy reájuk vonatkozóan is levezessük a fatermési tábla adat
sorait. Új fatermési táblánk csak így tükrözi a hazai erdeifenyvesek valóságos 
állapotát, és csak így felelhet meg a gyakorla t i követelményeknek. 

A z előbbiekhez hasonló képet kaptunk, amikor kísérleti állományaink kör
lappal súlyozott átlagmagasságát hordtuk fel az átlagmagassági országos szó
rásmezőbe. Az állományok 76%-a esett a hármas és négyes fatermési osztá
lyokba. 
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Felső és átlagmagassági adatainkat közös függvényábrán megszerkesztve, 
egyenest kaptunk (2. ábra). Megállapítottuk, hogy a főállomány átlagmagassága 
0,5 m-rel, az egész állományé 0,6 m-rel kisetíb a biológiai felsőmagasságnál. E z a 
két adat alkalmas arra, hogy erdőrendezésünk átlagmagassági adataiból a bio
lógiai felsőmagasságot kiszámítsuk és ennek segítségével állományainkat utólag 
az új fatermési tábla szerint is besoroljuk. 

A biológiai felsőmagasság függvényében megszerkesztettük kiértékelt ada
taink alapján a III. és I V . fatermési osztályok egész és főállomáryainak fa-
tömeggörbéit, amint ez a 3. ábrán látható. A görbékről leolvasott és kiegyenlí
tett fatömegadatoknak a kor függvényében történt átszámítása után a többi fa
termési osztály adatait mértani haladványos úton, Magyar J . módszerével szá-



mítottuk k i . A 3. ábrán látható, hogy a két fatermési osztály fatömege a bio-
lógiai felsőmagasság függvényében alig tér el egymástól. Természetesen a kor 
függvényében már lényegesebb az eltérés, amit a 4. ábrán mutatok be. 

A 4. ábra a főállományra vonatkozó grafikus fatermési táblái szemlélteti. 
Ezen feltüntettük az egyes fatermési osztályok szórásmezejét (világos és sötét 
mezők), amelyek a fatömegre vonatkoztatva átlagosan + Í 0 % - o s felső és alsó 
határértékeket ölelnek fel. A római számokkal jelölt ( I—X) vastagabb vonalak 
az egyes fatermési osztályok fa tömegének középszámsorait ábrázolják. 

M i v e l fatermési táblánkat harminc oldalas terjedelme miat t közölni e he
lyen nem tudjuk, azért példaként az 1, 2, 3. táblázatban a I V . fatermési osz
tályra vonatkozó adatokat ismertetjük. 
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2. ábra 
A z 1. táblázat a biológiai felsőmagasság és a főállomány adatait tünteti fel . 

Mind a felsőmagasság, mind pedig a fatömegre vonatkozóan a felső és alsó érté
keket is közöljük a faállományok besorolásának megkönnyítése és a pontosabb 
fatömegmeghatározás céljából. 

A 2. táblázat a főállomány törzsszámsorainak időszakos csökkenéséből leve
zetett mellékállomány és egész állomány adatait tartalmazza. Ezekből kiszámí
tot tuk az összes fatermés és előhasználati fatömeget is. 80 éves vágáskorra vo 
natkozóan az összes fatermésnek 44,3%-át teszi k i az összes előhasználat. (26. 
rovat). 50 éves ko r ig az összes fatermés átlagnövedéke 10 m 3 fölött v a n (22. 
rovat). A növedékszázalék (24. rovat) pedig 75 éves ko r után csökken 1% alá. 
Ezek az adatok is alátámasztják korábbi megállapításainkat, amelyek szerint a 
helyes vágásforduló hegy- és dombvidéki erdeifenyveseinkben átlagosan 80 év. 
Ez t azonban a jövőben fatermési osztályonként célszerű meghatározni. Növe-
dékvizsgálataink alapján fatermési osztályonként a körvetkező vágáskorok meg
állapítását javasol juk: I: 90 év; II : 85 év; III: 80 év; I V : 75 év; V : 70 év; V I : 
65 év; V I I : 60 év; V I I I : 55 év; I X : 50 év; X : 45 év. 



IV, fatermési osztály, 

1. táblázat 
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2. táblázat 

IV, fatermési osztály. 
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1 2 o 3 3 399 3,3 0 , 6 716 6 , 0 1,2 0 , 3 0 3 2 0 44,7o 
1 2 5 3 2 4 o l 3,2 0,4 7 2 1 5,8 1,0 o,25 322 44,66 

1 3 o 3 2 4o3 3,1 0,4 7 2 5 5,6 0 , 8 o,2o 324 44,69 
135 3 1 4o4 3,o 0,2 728 5,4 0 . 6 o,15 325 44,64 
14o 3 1 4o5 2 ,9 0,2 7 3 0 5,2 o',4 o,15 326 44,6o 



CO J. táblázat 

to IV, fatermési osztály. 

Kor 
év 

mellékal-
homany / I / 
jfa tömege 

3o 
35 
4o 
45 
5o 

. 55 
6o 
65 
7o 
75 

8o 
85 
9o 
95 

loo 

lo5 
l lo 
115 
12o 
125 

13o 
135 
14o 

4 9 

5 1 

5 3 

55 
56 

5 7 

58 
5 9 
6 0 

6 0 

61 
61 
62 
62 
62 

62 
62 
63 
63 
63 

63 
63 
64 

12.4 
14,2 
15.7 
17.0 
18.1 

19,1 
20.1 
2o,9 
21,6 
22.2 

22.8 
2 3 . 3 
23.8 
24,2 
24.5 

24.9 
25,1 
25.4 
2 5 . 6 
2 5 , 8 

26.0 
26.1 
26.2 

13,4 
15,8 
17,7 
1 9 . 0 

2 0 . 1 

21,0 
21,7 
22,4 
23.0 
23.4 

23.6 
24.1 
2*, 5 
24.7 
25,o 

25.2 
2 5 . 3 

2 5 . 5 
25.6 
25.7 

25.8 
2 5 . 9 
26,0 

0,11 
0,16 
o,22 
o,26 
o,3o 

0,34 
o,37 
o,41 
0,44 
0,46 

0,48 
o,5o 
o,53 
o,54 
o,56 

o,57 
o,58 
o,59 
o,6o 
o,61 

o,62 
o,62 
o,63 

271 
3o3 
331 
356 
377 

396 
412 
426 
439 
45o 

461 
47o 
478 
485 
491 

496 
5ol 
5o6 
5o9 
513 

515 
518 
52o 

255 
284 
3o9 
3 2 9 

347 

363 
377 
389 
4oo 
41o 

418 
426 
433 
439 

448 
452 
456 
459 
462 

464 
466 
468 

239 
265 
286 
3o3 
318 

331 
342 
352 
361 
369 

376 
382 
388 
393 
397 

4oo 
4o4 
4o7 
4o9 
411 

413 
414 
416 

31,99 
33,9o 
35,18 
35,97 
36,58 

37,o5 
37,44 
37,75 
38,o2 
38,23 

38,42 
38,57 
38,71 
38,83 
38,93 

39,o2 
39,lo 
39,17 
39,22 
39,27 

39,31 
39,35 
39,38 

643 
59o 
559 
538 
524 

513 
5ol 
493 
487 
483 

477 
474 
4?o 
467 
466 

461 
461 
458 
457 
456 

454 
454 
454 

2269 
1729 
143o 
1269 
1153 

lo7o 
lol2 
958 
9 1 5 

8 8 9 

878 
845 
821 
81o 
793 

782 
778 
767 
762 
757 

752 
747 
742 

f » 5 

8 . 1 

7 , 7 

7 , 3 

6,9 

6.6 
6 . 3 
6 , 0 
5 . 7 

5 . 5 

5 . 2 

5,o 
4 . 8 
4 .6 
4 . 4 

4 . 3 

4 , 0 
3 , 8 

3 . 7 

3 , 6 
3 . 5 

3 , 3 

7 , 0 

5 , 8 

5 , 0 
4 ,0 
3 , 6 

3 , 2 

2 , 8 

2 , 4 
2 , 2 

2 , 0 

1 , 6 

1 , 6 

1 , * 

1 , 2 

1 , 0 

0 , 8 
0 , 8 
0 , 8 
0 ,6 
0 , 6 

0 , 4 

0 , 4 



A 3. táblázat a I V . fatermési osztályba tartozó erdeifenyvesek jelenlegi 
egész állományának valóságos állapotát mutatja. Felvételi adataink nagy száma 
bizonyítja, hogy „normál" erdeifenyveseink tartalék fakészlettel rendelkeznek. 
Ezt mutatja a mellékállomány (27. rovat) magas fatömege. Természetesen a hó-
töréstől szenvedett és k i r i t k u l t állományok ez alól kivételt képeznek. Hangsú
lyozom, ez nem a „klasszikus" módon levezetett mellék és egész állomány. Azt 
már az előző táblázatban bemutattam (17. rovat). E z a táblázat (3. sz.) ar ra az 
átmeneti időre szolgáltat adatokat, amíg a következő gyérítések során a „tar-
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3. ábra 

talék" kikerül az állományokból. Ez t követően javasoljuk csak a 2. táblázat 
(16—20 rovat) adatainak alkalmazását. Ügy vélem, az erdeifenyvesekben dol
gozó szakemberek egyetértenek a „mellékállományban" szereplő (27. rovat) 
magas gyérítési fatömegekkel. Jelenleg a gyakorlatban egyre inkább ennek 
megfelelően gyérítenek. Egyébként bizonyítják ezt 3 nyugat-dunántúli erdő
gazdaság üzemtervi nyilvántartásainak gyérítési adatai is. 

Az új fatermési tábla gyakorlati használhatóságát 140 erdőrészletben vég
zett törzsenkénti adatfelvétel útján ellenőriztük. Ada ta ink a megengedett hiba
határon belül megfeleltek a gyakor la t i követelményeknek. 



A fatömegmeghatározáshoz Sopp László új hazai erdeifenyő fatömegtábláit 
használtuk fel. Eszerint a fatömegre vonatkozó számsoraink az összesfát adják. 

A kísérleti területek átlagos záródása 86%-os volt. A záródás 20—80 éves 
kor között átlagosan 95u/o-ról 85%-ra csökkent. E z becslésünk szerint, tekintettel 
az erdeifenyő fényigényére, a 100u/o-os sűrűségnek felel meg. 

A fatermési tábla szerkesztése során elért egyéb eredmények közül sze
retnék kiemelni a körlapösszeggel, a magassági és erdőnevelési osztályozással 
kapcsolatos megállapításainkból néhányat. 

A z 5. ábra a főállomány körlapösszegét mutatja az I — X fatermési osztá
lyokban a kor függvényében. A m i n t látható, a görbék erőteljes emelkedés után 
különböző időszakban fokozatosan ellaposodnak, szinte egyenes vonalba men
nek át. H a megkeressük a görbék ellaposodásának kezdetét, akkor az I. fater-
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4. ábra 

mési osztályban 90, a X. -ben 45 évet kapunk. A többi osztályokban 90 évtől 
lefelé 5 éves ugrásokkal csökken ez az időszak. A z összes fatermés folyó és át-
lagnövedéke, valamint növedékszázaléka eddig a kor ig viszonylag magas. Cél
szerű lenne a vágásfordulót is ennek megfelelően előírni, amint már az előb
biekben erre kitértem. 

A körlapnövekedés a faterméssel szoros összefüggésben van. Minden termő
helyen és korban az adott fafajra jellemző az a körlapösszeg, amelynek fenn
tartása mellett a maximális növedék elérhető. A m i n t a körlapgörbékből látható, 
30—40 éves kor ig a faállomány körlapösszege igen erőteljes mértékben növek
szik. Ebben az időszakban lehet a nevelővágásokkal a legnagyobb eredményt 
elérni. A későbbiek során viszont magas körlaptartásra ke l l törekedni, és a 
nevelővágások erélyét fokozatosan csökkenteni az elérhető maximális fatermés 
érdekében. 

A kísérleti faállományok törzseit az erdőnevelési osztályozás alapján is e l 
bíráltuk. A z összesített és átlagolt adatok eredményeit a 6. ábra mutatja. Esze-



5. ábra 

6. ábra 



rint erdeifenyveseinkben a javafák fatömegaránya még a véghasználat idején 
is csak mintegy 60^/o-át teszi ki az élőfakészletnek. E z a szám közel 100%-os 
kellene, hogy legyen a vágáskorra. V a n tehát mi t javítani erdeiíenyveséink 
minőségén is, ami az erdeifenyő fűrészrönk és fűrészáru megtermelése miat t 
lényeges szempont. A fabehozatal zömét ez a választék alkotja. N e m kétséges, 
hogy az elérhető 40%-os minőségemelés a nevelővágásokkal járó kiadások 
többszörösében térülne vissza. 

A 6. ábrán látható az is, hogy a kivágandó fatömeg a meglévő fakészlet 
18—20%-át teszi k i . E z a szám a tervezéshez adhat jó segítséget. 

A z erdőnevelési osztályozással egyidőben végzett magassági osztályozás 

A kísérleti tervietek faáttományat törzsszámának és fbtömegének 
átfogás megasztiso az egyes korosztályokban a bk>Jáakji magassági 

„ osztákjazás szerint. 

7. ábra 

(7. ábra) pedig azt mutatja, hogy erdeifenyveseinkben még mind ig sok az alá
szorult és közbeszorult fa törzsszáma. A m i n t a 7. ábrán is látható, ezek fatö-
mege viszonylag jelentéktelen. Mindenütt, ahol lehetőség van rá, törekedni 
k e l l árnyattűrő lombos fafajokkal való felváltásukra. Vizsgálataink szerint 
a bükkel, hárssal, vagy gyertyánnal való alátelepítés 10—30%-os fatermés-
növekedést eredményezhet, ha az alátelepítést az első gyérítések után elvégez
zük. Amíg az alászorult és közbeszorult erdeifenyő törzsek a számukra jutó 
fényt csak alacsony hatásfokkal képesek hasznosítani, addig az árnyattűrő f a 
fajok ezek helyét kitöltve a fatermés növelésén kívül elősegítik az ágtiszta 
törzsek nevelését és még többféle hasznos szerepet is betöltenek az állomány 
életében. 

Fatermési tábláink számsorait 215 kísérleti terület faállományának adatai
ból vezettük le. A z egyszeri felvétel nem pótolhatja az ismételt felvételek útján 
nyerhető növekedési sorok pontosabb útmutatásait. A hosszúlejáratú fatermési 
és erdőnevelési kísérletek a jelenleg még fennálló hiányt pótolni fogják. Segít
ségükkel a fatermési tábla adatsorait is állandóan javítani lehet majd. 
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Korszerű út- és vasútiásítás 
M É S Z Ö L Y G Y . — D R . T O M P A K . 

A z út- és vasútfásítást korszerűen csak a tájrendezés keretében lehet meg
oldani . A fásítás ugyanis az út tartozéka s egyúttal a környező tájjal való össze
kapcsolás eszköze. 

A fásításnak az útépítés során elkerülhetetlenül megzavart tájharmóniát 
úgy k e l l visszaállítania, hogy egyben számos fontos feladatot is teljesítsen az 
utakon közlekedők érdekében. Ezek a feladatok három csoportba sorolhatók. 

Első az optikai vezetés biztosítása. A fásítás segítségével a jármű vezetőjé
nek könnyen el k e l l igazodnia és nagy sebesség esetén is helyesen, gyorsan k e l l 
cselekednie. A vezetést elsősorban a fa- és cserje-csoportok, a fasorok, az élő-
sövények, az erdőszegélyek és a bevágások segítik elő. 

Egyenes szakaszon a laza, egymástól távolabb álló facsoportok vagy fasorok 
biztosítják a vezetést. 

Kanyarokban, a rendelkezésre álló területtől függően, a külső ívet kísérő 
fasorok, facsoportok vagy zártabb ligetek zárják le jól a teret. 

Völgykatlanban, jó látási viszonyok között hosszú útszakaszt át lehet t ek in 
teni, de borús időben mégis szükség van az optikai vezetésre. A fásítás azonban 
itt lazább, hézagosabb, min t az átláthatatlan terepen. 

Hegygerinc felé haladva, az út további irányát nem lehet látni. A szép fasor 
azonban az út irányát az ormon túl is jelzi . 

A z opt ikai vezetés biztosításakor f igyelemmel k e l l l enni arra, hogy útke
reszteződéseknél, útleágazásoknál, útbekötéseknél a kereszteződő úttengelyek 
metszéspontjától a kiépítési sebességtől függően 50—100 m- ig minden irányban 
biztosítani k e l l a szabad belátást. 

A legjobb vezetést a világos törzsű fák biztosítják. Havas éjszakákon és köd
ben viszont a sötéttörzsű fáknak van nagyobb vezetőképessége. 

A z útfásítás másik fontos feladata a közlekedésbiztonság. Ezt a célt szolgál
ják az átmeneti fásítások, a fényzáró fásítások és a balesetelhárító fásítások. A z 
átmeneti fásításokat a felüljárókhoz, az erdők és nagyobb zárt ligetekhez való 
helyes csatlakozás érdekében telepítjük. A fényzáró fásításokat főképpen az 
autósztrádák osztósávjain, út betorkolásoknál, a körforgalmak középső térsé
gein stb. ültetik. A z elválasztó középsávokon a fa- és cserje csoportokat gyakran 


