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Erdőművelés a Pilis hegységben 
V É G V Á R I J E N Ő 

A Pilis hegység erdőnevelés i p r o b l é m á i n a k ismertetése előtt szeretném 
röviden vázolni a z erdőgazdaság egész területének f ő b b je l lemzőit . 

A Pilisi Á l l a m i E r d ő g a z d a s á g területe 39 172 ha, ebbő l á l lami 34 364 ha, 
közbirtokossági 4 808 ha. A Gerecse^Pi l i s -Budai h e g y e k erdőgazdaság i t á j á b a 
tartozik. N é g y tájrészlete v a n : a. D u n a k a n y a r , a Pilis, , a D o r o g - b a j n a i löszhát 
és a Gerecse . 

A Pilis h e g y s é g kőze tanyaga fő t ö m e g é b e n m á s o d k o r i d o l o m i t és m é s z k ő , 
de sok a h a r m a d k o r i ü ledék is: m é s z k ő , m á r g a , h o m o k k ő , agyag , va lamint 
pleisztocén édesvízi mészkő . A h e g y s é g erősen sziklás, sok rajta a k o p á r terület. 
A z egész hegycsoport k é t p á r h u z a m o s vonulat ta l indul . E z e k azonban h a m a r o ­
san e g g y é o l v a d n a k össze. Je l lemző a Pilis hegységre a r ö g ö k fé lo ldalas kibi l le ­
nése. A D . oldal sokka l m e r e d e k e b b , és sz ik lásabb, m i n t a z É . oldal. A hegység 
erősen letarolt v u l k á n i tömege i szeszélyesen h e l y e z k e d n e k el a D u n a k a n y a r b a n . 
Legmagasabb' része a dobogókő i csoport, m e l y n e k kitettsége m i n d e n i rányú s 
így erdőműve lé s i s z e m p o n t b ó l a l egértékesebb. A szentlászlói és cs ikóvári h e g y ­
csoport vonulata D N y — É k , a z Esz tergom-p i l i smarót i csoport É N y . L e g ­
magasabb , pont ja a Pil is 752 m, m í g az át lagos tengerszint feletti m a g a s s á g 
560 m. 

Éghaj lat i lag a Pilis területén (Réthly, va lamint Köpvén rendszerét f i g y e -
l embevéve) h á r o m f é l e éghaj lat t ípus fordul elő. V a n n a k o lyan t ípusú évek, a m i ­
k o r az időjárás sztyep e l emet t a r t a l m a z (B), vannak , a m i k o r az é v e k je l lege 
e n y h e telű (C) és vannak , a m i k o r h ideg te lűek (D). Á t l a g o s évi csapadék 
600 m m . A z ura lkodó szé l i rány . É N y - i , k i sebb f o k b a n N y - i é s É- i . A z e g y é b 
irányú szelek je lentékte lenek . • 

A két őshonos és fő f a f a j u n k a Pi l i sben a kocsányta lantö lgy és a b ü k k . Ezek 
miné l n a g y o b b százalékú természe tes fe lúj í tása és fe lnevelése e r d ő m ű v e l é s ü n k 
egyik legfőbb feladata. F a f a j s tat iszt ikánk szerint m a g á b a n a Pil is t ö m b b e n a 
mageredetű kocsányta lantö lgy 1764 ha-a l , 8 ,3%-ka l v a n m i n d ö s s z e képvise lve , 
m í g a sarj 7705 ha-ral , 3 6 , 1 % - k a l . A b ü k k n é l m á r k e d v e z ő b b a helyzet , m e r t 
a mageredetű b ü k k ö s ö k 1449 h a - t fog la lnak el 6 ,8%-kal , m í g a sarjeredetűek 
csak 715 ha- t 3 ,3%-ot . • 

A sarj eredetű kocsányta lantö lgyesek n a g y térfoglalását a régi, fő leg m a g á n -
erdők akkor i kezelés i célkitűzésein k ívül a z is m a g y a r á z a , h o g y amíg a b ü k ­
kösök a j o b b t ermőhe lyeke t foglalják, el, a d d i g a tö lgyesek a me leg , száraz, 
sekély t ermőta la jú , rossz v í zgazdá lkodású t e r m ő h e l y e k e n is megta lá lha tók . Itt 
sarj erdőként va ló tovább i f enntar tásuk részben indokolt . M i n d e n e s e t r e a 'rontot t 
erdők kategór iá jába ezek n a g y r é s z e n e m sorolható be . 

Fő l eg a t ö l g y és e rdős sz tyep ö v b e n v a n n a k o lyan, rossz t e r m ő h e l y e n levő 
sarjeredetű á l l o m á n y o k , a m e l y e k n e k mesterséges , sőt természetes fe lúj í tását is 
csak kü lön leges talajelőkészítéssel és k izáró lag kerítés v é d e l m e alatt l ehetne b iz ­
tosítani. V i s z o n t ezeken a t ermőhe lyeken a m a g - és sar jeredetű á l l o m á n y é r t é k 
kü lönböze t n incs a r á n y b a n m é g a mesterséges fe lúj í tás első kivitel i köl tségeive l 
sem, annál k e v é s b é a v é d e l m ü k r e épí tendő kerítés költségeivel . A z t is f i g y e -



lembe kell venni, hogy éppen ezek a területek a vad legkedvesebb téli tartóz­
kodási helyei és az innen való kiszorításukkal részükre kedvezőtlenebb körül­
mények közé, fatermesztés szempontjából viszont sokkal értékesebb ál lomá­
nyokba terelődnének. 

Ilyen meggondolások a lapján a korszerű erdőművelési célkitűzésekkel 
látszólag össze nem egyeztethető javaslatot tettünk az O E F - n e k , hogy ezekben 
az erdőrészletekben tegyék lehetővé a sarj erdő üzemmódban való gazdálkodást. 
Természetesen ez a lehetőség nem zárná ki azt a törekvést, hogy amennyiben 
ezekben az ál lományokban részben természetes újulat is létrejön, annak megtar­
tását és tovább nevelését ne tűzzük ki elsőrendű célként. Ha sorba veszem azokat 
a szempontokat; amelyeket szem előtt kell tar tanunk e két őshonos fafajunkkal 
való tar tamos gazdálkodás során, akkor á l lományaink jelenlegi állapotából kell 
kiindulni , függetlenül attól, hogy ez az állapot esetleg helytelen elgondolások, 
kezelési hibák, vagy egyéb okok folytán a lakul t ki . 

Az erdőfelújításokat elsősorban természetes úton, alátelepítés nélkül k íván­
juk végrehajtani mindenütt, ahol erre az eredményes munkához szükséges elő­
feltételek rendelkezésre ál lnak. Kivételek azok a véghasználati ál lományok, 
amelyektől aká r e legyarányuk, a k á r állapotuk miatt természetes felújulást már 
nem várhatunk. Ezeket, amennyiben nem esnek a gazdaságosság szempontjából 
a már említett sarjerdő üzemmódban kezelendő ál lományok közé, megfelelő 
előkészítés, vadkáros helyeken bekerítés után alá kell telepíteni. 

A csemetével történő alátelepítés során gyommentes talajon megfelelő ál lo-
mányzáródás esetén igen jól bevált a nálunk kikísérletezett, ékásós pikirozás-
nak elnevezett ültetési mód. Ezt minden talajelőkészítés nélkül végezzük. Ta la j ­
előkészítésként legfeljebb a közvetlen árnyalás t adó és a mozgást akadályozó 
bokorszintet távolí t juk el . A csemetéket azután nem sorosan, de a technológiai 
előírásnak megfelelő hálózatban ékásóval ültetjük úgy, hogy az ültetés helyén, 
az ékbe való behul lásának megakadályozására , a harasztot lábbal lekotorjuk, 
majd ültetés után a csemetéhez visszarúgjuk. Ezáltal az alátelepítés a természe­
tes újulat benyomását kelt i és a továbbiakban úgy is kezeljük. Elgyepesedett 
talajon már szalagos talaj előkészítést is kell végezni, ez természetesen soros 
ültetéssel j á r . 9 

Természetes felújí tásainkban a legnagyobb problémát a r i tka makktermés 
okozza. A vaddisznómentes helyeken ál lományaink a szórványos makktermé­
sekből is felújulnak. Ahol azonban a vaddisznó elszaporodott, ott csak a bő 
makkterméseket lehet a megfelelő újulat céljára értékesíteni. Mivel a bő makk­
termés a Pilisben ri tka, vaddisznómentes területünk pedig úgyszólván nincs, 
felújító vágása inkat kénytelenek vagyunk a vaddisznó ellen 1 méter m a g a s 
palánkos kerítéssel megvédeni. Ez a makktermésre és ú ju la t ra kevésbé káros 
szarvast és őzet mozgásában nem akadályozza és lényegesen olcsóbb is a normál 
kerítésnél. 

Tölgyeseink és bükköseink természetes felújulása az újulat felnevelésén, a 
megfelelő véghasználati á l lományok kia lakí tásán keresztül tulajdonképpen egy 
állandó körfolyamat kel l hogy legyen. Ennek minden egyes fázisára közvetlen 
befolyással van az ember. Még az előbb említett problémákat is beleszámítva, 
mert a megfelelő á l lománykialakí tással , vágásvezetéssel befolyással lehet a 
makktermésre , a vad- és erdőgazdálkodás megfelelő összehangolásával és a 
természetes újulat érdekében végzett fahasználatokkal a létesült újulatot meg­
védheti és fel is nevelheti. Bárhol is hibázzon azonban, a kör már nem zárul. 
Főbb fafajaink életkora több emberöltőt fog át, nem szólva arról, hogy lé te­
sítője, ápolója és nevelője szükségszerint mind személyében, mind felfogásában 



m é g egyes fázisain belül is gyakran változik. Ezeket a sokszor káros k ihatásokat 
van hivatva kiküszöbölni az erdőtipológiára alapozott erdősítési technológia, 
melyet szükségszerint követn i kel l a z erdőnevelés i t echnológ iáknak is, m e l y e k 
egy bizonyos erdőt ípusban n e m c s a k e g y csemetés k ia lakí tásának ál landó i rány­
elveit rögzítik üzemtervszerűen, de a n n a k tisztítására, gyérí tésére és fokozott 
felújítására is egységes e l járásokat írnak m a j d elő. 

K ö z t u d o m á s ú , h o g y m é g a f ény igényes tö lgy is m e g ú j u l teljes záródás alatt. 
A megte lepedet t úju lat a véghasználat i k o r ú gyer tyános - tö lgyesekben is k a p 
anny i fényt , h o g y vegetálni , sőt növekedn i tudjon . A cserjeszint közvet len és 
erős árnyalása azonban számára igen kedvező . Bontani , úgyneveze t t e lőkészítő 
vágásokat végezni a m a k k t e r m é s előtt tehát n e m célszerű. A m á r muta tkozó 
újulat felett azonban, fő leg a tö lgyesekben a z ú ju la t ápolásaképpen az árnya ló 
cserjeszintet sürgősen e l kel l távolítani . Ezt köve tően v a g y ezzel egy időben kell 
a z á l l o m á n y b ó l az utolsó gyérí tések a l k a l m á v a l esetleg m é g v i s szamaradt m á s o ­
dik koronaszintet , a tenyészteni n e m k í v á n t fajokat , h ibás egyedeket stb. e l ­
távolítani . A z így megbonto t t a n y a á l l o m á n y alatt a tö lgyúju la t m á r nincs az 
e l tűnés veszé lyének ki téve és a szükséges ápolások meg i smét l é séve l m é g jó f e j ­
lődése is biztosítható. ' 

Ezt köve tő l eg a fahasználatokat m o s t m á r e lsősorban a f iatalos megtartása 
és növekedésének elősegítése érdekében kell végezni . Természetesen , a m e n n y i b e n 
ezzel összeegyeztethető, a legértékesebb növedéket biztosító egyedeket kel l a 
végvágás ig fenntartani . 

A fe lúj í tó v á g á s o k elhúzódása m i n d e z e n érdekek f igye lembevéte léve l elsősor­
ban a t ermőhe ly i v iszonyoktól függ. A b ü k k é ál talában három-négyszer i be le ­
vágással 1 0 — 2 0 é v i g is elhúzható, m í g a tö lgyet a szárazabb t e r m ő h e l y e k e n a 
gyökérkonkurrenc ia miat t 3 — 4 é v alatt, a j o b b t e r m ő h e l y e k e n pedig 5 — 1 0 év 
alatt, l eg fe l jebb kétszeri belevágással fel kel l szabadítani . 

A f iatalosokban a felszabadító tisztításokat rendszeresen és szükségszerűen 
végre kel l hajtani . A böhöncösödést a s a r j a k n a k idejében való visszaszorításával 
ebben a fej lődési fokozatban kel l megakadályozn i . Ezál ta l n e m c s a k a fiatalos 
egyönte tű fej lődését segí t jük elő, h a n e m a később annyi kár t okozó b ö h ö n c -
kérdést is f e l számol juk . 

A felszabadító tisztítások f i gye lmet l e g i n k á b b csak o lyan ér te lemben igé­
nye lnek , h o g y azokat ide jében végezzük el, azokról m e g n e fe ledkezzünk; az 
e l egyarányszabá lyozók m á r megköve te l ik a l eggondosabb m u n k á t , fokozott szak­
értelmet. A fe lszabadító tisztítások során szinte önként je lentkeznek a k ivágandó 
egyedek , l eg többnyire k iugró sarj csokrok (kőris, gyer tyán) , az e legy arányszabá­
lyozó tisztításnál a z o n b a n m á r a szakember jövőbe lá tó szeméve i kel l a v é g h a s z ­
nálatok értékét s a természetes fe lúj í tások k e d v e z ő b b feltételeit biztosítani. 
Ekkor kel l az e g y f o r m a növekedésű , azonos életfeltételeket igénylő és a felső 
koronaszintbe tervezett f ő f a f a j o k e legyarányát szabályozni és a megfe le lő k o ­
ronafej lesztésre életfeltételüket biztosítani. E k k o r kell s z á m b a v e n n i a m á s o d i k 
koronaszint kialakítására a l k a l m a s fa fajokat és kezelni azokat a nek ik szánt 
fontos szerepnek megfe le lően . A m í g erőte l jesebb növekedésükke l (hársak, j u h a ­
rok, gyer tyán stb.) a felső koronaszintet veszélyeztetik, vissza kel l őket vágni . 
A m i k o r azohban ez a veszé ly m á r megszűnt , a l e g m e s s z e b b m e n ő l e g k í m é l j ü k 
azokat, m e r t a m á r teljesen záródott koronaszint alatt tőrevágot t fák, b á r m i l v 
árnyéktűrőek l egyenek is, l eg többször m á r csak a csérjeszintbe t u d n a k fe l ­
vergődni . 

A tisztítások egyed i ki je lö lése gyakorlat i lag megvalós í thatat lan . A m u n k a 
természete miat t a t i sz t í tómunkások el lenőrzése is nehézkes , n e m is beszélve 



arról , h o g y m é g egy ál landóan je lenlevő irányító szakember s e m t u d a sűrűben 
szétszórtan dolgozó m u n k á s o k k a l megfe le lően foglalkozni . Fel tét lenül célszerű 
l enne ezért megfe le lően képzet t s zakmunkásokbó l m i n d e n erdészetben o lyan 
állandó tisztltóbrigádot megszervezni , amely ikre n y u g o d t a n rá lehetne bízni a z 
egész évi tisztítási tervfe ladatokat . A szakmunkásképző t a n f o l y a m o k o n i lyen 
m u n k á s o k kiképzésére fokozott gondot ke l lene fordítani. 

A vázol t fej lődési fokozatokon át e lérkezik az á l l o m á n y a k ö r f o l y a m a t 
egy ik l egfontosabb fázisához, a törzskiválasztó gyérítéshez. E z az erdőnevelés i 
t evékenység az, aho l á l l ománya ink rovására a legtöbb és sokszor m á r helyre^ 
hozhatat lan hibát s zoktuk elkövetni . A h ibák forrása részben a helyte len e lkép­
zelésekből , sokszor a kezelő személyzet k é n y e l m e s felfogásából , n e m utolsó s o r ­
ban pedig a b b ó l adódik, h o g y az e r d ő m ű v e l é s itt ütközik leg inkább a f a h a s z ­
nálati érdekekkel . A n ö v e d é k f o k o z ó gyérí tések és véghasználatok területén i l yen 
p r o b l é m á k m á r al ig adódnak. 

A fahasználat kerete in be lül el ke l lene különíteni a törzskiválasztó g y é r í ­
tésekkel kapcsolatos költségeket — m i n t ahogyan az a tisztításokra is külön v a n 
— és kü lön ke l lene megtervezn i az innen ki termelendő fa tömege t is. Erre a f e l e ­
lősségteljes m u n k á l a t r a a sab lonos fakitermeléstől eltérő béreket és n o r m a f e l ­
tételeket kel lene megál lapítani . Ezáltal e lkerülhető l enne az a l e g g y a k r a b b a n 
e lőforduló és szinte el lenőrizhetetlen visszaélés, h o g y a fak i termelők a n a g y o b b 
te l jes í tmény érdekében, a n e m jelölt és a z erdőnevelés érdekében fe l tét lenül 
v i s szahagyandó egyedeket is k i termel jék . 

G y a k r a n . e lőfordul az is, h o g y a véghasználatok és növedékfokozó g y é r í t é s 

sek e lvégzése után sorrakerülő fahasználatokra m á r n e m m a r a d elég idő és 
fa tömeg . E m i a t t a je lölt f á k nagyrészét v i s szahagyva csak száradéktermelés j e l ­
legű gyérítést végeznek. 

A helyesen neve l t á l l o m á n y o k b a n mind ig lehet és kel l is pozit ív gyérítést 
végezni annak a sz igorú k ö v e t e l m é n y n e k s z e m előtt tartásával, h o g y á l lomá­
n y a i n k a véghasználat i korig, i l letőleg a m á r hasznosítani k ívánt úju lat m e g ­
jelenéséig teljes záródásban m a r a d j a n a k . B á r m i l y e n pozit ív célú is l egyen a 
gyérítés, a záródás-bontásnak m i n d i g csak á tmenet inek szabad lennie. O l y a n n a k , 
a m i t a z á l l o m á n y k é t - h á r o m év alatt benő. Itt is, mint a tisztításoknál, a z 
„idejében, gyakran, mérsékelten" e lvet kel l követni . K ü l ö n ö s e n ügyelni kell a 
tö lgyesekben, ezek idősebb k o r b a n koronafej lesztésre m á r képtelenek. A z a r á ­
nyos, ós szabályos korona pedig n e m c s a k a jó törzsnevelésnek, de az ú ju la to t 
biztosító m a k k t e r m é s e k n e k is előfeltétele. 

A n ö v e d é k f o k o z ó gyér í tésekben ugyancsak ezeket az e lveket kell követni , 
azzal a z eltéréssel, h o g y itt — a véghasználathoz közeli s tád iumban — m á r a 
szerepüket betöltött é s a természetes felújítást esetleg gátló fa fajokat (kőris, 
g y e r t y á n stb.) e l távol í t juk, de m i n d i g csak olyan mértékben , h o g y ezáltal a 
záródást tartósan n e bont suk m e g . M é g m i n d i g k ö n n y e b b a felszabadító tisztí­
tások a lka lmáva l ezeket visszaszorítani, m i n t a túlságos m e g b o n t á s köve tkez té ­
b e n e lgyomosodott , kiszáradó, degradált ta lajon a természetes felújítást l é tre ­
hozni . 

A tö lgyes és b ü k k ö s á l lományainkat így keze lve érhetjük el azt, h o g y a 
fe lúj í tó vágások idejére n e m c s a k azok természetes fe lúj í tása biztosított, de a z 
adott k ö r ü l m é n y e k között a termel t fa tömeg a m a x i m á l i s m e n n y i s é g ű és m i n ő ­
ségi leg is legértékesebb* 

Ezekke l — a s zakemberek által széles körben ismert — eljárási m ó d o k k a l 
a ké t őshonos fő fá fá júnkkal va ló tar tamos gazdálkodás k ö r f o l y a m a t a l e ­
zárul . 



Gondolatok a fagyartmányválasztékok termelésének 
gazdaságosságáról 

K A S S A I I M R E 

A f a impor t csökkentésére i rányuló törekvésekre n é z v e n e m k ö z ö m b ö s a z 
erdőgazdaságok f a g y á r t m á n y t e r m e l é s é n e k alakulása. S z a k t a n u l m á n y o k több 
esetben fog la lkoztak irányításának, fej lesztésének érdekében a technológiával , 
a z a l a p a n y a g felhasználással , gépkihasználással , berendezések korszerűsí tésével 
stb. , de a l ig ha l lhatunk v a l a m i t a gazdaság i összefüggésekről , pedig a t ervszerű 
gazdaságos vá lasztéktermelés é r d e k é b e n szükséges a kérdések i lyen i rányú 
v izsgálatával is fog la lkoznunk. 

N é z z ü k m e g például , h o g y a két fő kö l t ségtényező ( m u n k a b é r és a lapanyag) 
továbbá a nettó árbevéte l f igye lembevéte léve l egyformán gazdaságos-e a h á ­
r o m fő vá lasz ték (bányadeszka, szőlőkaró, friz) termelése , érdemes -e sú lyt h e ­
l y e z n ü n k a fő vá lasztékok mel le t t e g y é b vá lasz tékok termelésére s ha igen, 
m e l y e k r e , végü l m i k é p p e n a lakul ezek a lapján a gazdaságos termelés sorrendje? 

A köve tkezőkben b e m u t a t o m a h á r o m főválasztékot , az egyes f a g y á r t m á n y -
fé leségeknél a d ó d ó árbevéte l a lakulását , v a l a m i n t a köl tség ráfordí tásokat érzé ­
keltető időmennyiségeket . A f i g y e l e m b e vet t i d ő n o r m á k a t a M e c s e k i E r d ő g a z ­
daság 1961 /62 . évi Bérezés i Szabá lyzatábó l ve t tem, a vá laszték előál l í tásához 
szükséges a lapanyagszükség le te t •— ál ta lában •— a gépi f a g y á r t m á n y t e r m e l é s i 
n o r m a fe lmérésekor adódot t kihozatal i százalékban ál lapí tot tam m e g . Ezért az 
í g y kialakított gazdasági m u t a t ó k e lsősorban a Mecsek i Erdőgazdaságra érvé ­
nyesek , de a z e lképzelhető országos é r v é n y ű m u t a t ó k h o z v i szony í tva s e m lehet 
túl n a g y a z eltérés. 

A következőkben a szűkebb értelmezésben vett számottevő fagyártmányválaszté-
kokat az alábbi méret és minőség esetén vesszük vizsgálat alá: 

1. a) Lombos fűrészáru, szélezetlen, III. o. 22—40 mm vastag, 1,0—1,9 m hosszú, 
gyertyán. 

b) Lombos fűrészáru, szélezetlen, III. o. 22—40 mm vastag, 1,0—1,9 m hosszú, 
bükk. 

c) Lombos fűrészáru, szélezetlen, III. o. 22—40 mm vastag, 1,0—1,9 m hosszú, 
cseresznye. 

d) Lombos fűrészáru, szélezetlen. II. o. 22—40 mm vastag, 1,0—1,9 m hosszú, 
bükk (68. sz. Fűrész- és Lemezipari Árjegyzék). 

2. a) Bútorléc, bükk I. o. 25—40 mm vastag, 0,5—0,95 m hosszú. 
b) Bútorléc, bükk I. o. 19—22 mm vastag, 0,5—0,95 m hosszú. 
c) Bútorléc, bükk II. o. 25—40 mm vastag, 0,5—0,95 m hosszú (68. sz. Árjegyzék). 
3. a) Nyers parkettaléc (friz) I. o. 22 mm vastag rövid friz, tölgy (átlagos hosszú­

ság 35 cm, átlag szélesség 6 cm). A leggyakrabban termelt" méret a Mecseki Erdőgaz­
daságnál. 

b) Nyers parkettaléc (friz) I. o. 22 mm vastag hosszú friz, tölgy (áltaghossz 100 cm, 
átlagszélesség 8 cm). Az 1 perc munkaráfordításra legnagyobb árbevételt produkáló 
méret (68. sz. Árjegyzék). 

4. a) Boroshordó donga 30—38 mm vastag, 85—110 cm hosszú. 
b) Söröshordó donga. Tölgy, cser, szelídgesztenye, akác 38—48 mm vastag. 
c) Élelmiszerhordó donga. Bükk és egyéb rendelésre, 16—22 mm vastag (68. sz. 

Árjegyzék). 
5. a) Talpfa, keskeny nyomközű, tölgy, akác, cser. 
b) Talpfa, keskeny nyomközű, bükk, szil (68. sz. Árjegyzék). 
6. a) Bányadeszka, 25 mm vastag kem. lomb, normál. 
b) Bányadeszka, 25 mm vastag kem. lomb, keskeny (68. sz. Árjegyzék kieg. 

Á. H.). 
7. a) Bányabéléspalló, tölgy, kőris, akác. 
b) Bányabéléspalló, cser, szil (68. sz. Árjegyzék kieg. Á. H.). 
8. a) Szőlőkaró, fűrészelt, telítetlen. Kem. lomb. 160 cm hosszú, 4,5 cm húrméret, 

kérgezett alapanyag. 



b) Szőlőkaró fűrészelt, telítetlen. Kern. lomb, 180 cm hosszú, 4,5 cm húrméret, 
kérgezett alapanyag. 

c) Szőlőkaró fűrészelt, telítetlen. Kern. lomb, 200 cm hosszú, 4,5 cm húrméret, 
kérgezett alapanyag. 

d) Szőlőkaró fűrészelt, telítetlen. Kern. lomb, 200 cm hosszú, 4,5 húrméret, fűré­
szen kérgezve (bükk-gyertyán). (67. Erdőgazdasági Fatermékek Árjegyzéke.) 

9. a) Szegletes (élfa) lombos fűrészáru: léc (tetőléc) 19 X 22—45 X 48 mm vastag 
1,0—1,9 m hosszú, nyár, fűz. 

b) Szegletes (élfa) lombos fűrészáru: léc (tetőléc) 19 X 2 2 —45 X 4 8 m m vastag 
1,0—1,9 m hosszú, hárs (68. sz. Árjegyzék). 

10. Ládasarok-léc (befogók mérete) 35 mm. 
11. a) Csomagoló és szállító láda fenyő, vagy lágy lombos fából (9 mm falvas­

tagság, 51 cm-es leghosszabb élig, szegezetlen láda garnitúra). 
b) Csomagoló és szállító láda fenyő vagy lágy lombos fából (9 mm falvastagság 

51—100 cm-es leghosszabb élig, szegezetlen ládagarnitúra). (72. sz. Árjegyzék Láda és 
Fagyapot.) 

12. Fűrészelt ceruzafa félkész fagyártmány 44, 54, 64 mm vastag, hárs 60, 80, 100 
cm hosszú, szélesség 6 cm-től (OEF 4—1958). 

13. Svédpalló, kem. lombos, 22 mm vastag, szélesség 50-—100 mm, hossza 50—90 
cm (69. sz. Árjegyzék Épületasztalosipari, Parketta, valamint Fa- és Vászonredőny­
termék). 

14. Padlóburkoló kocka keményfából, I—II. oszt. (50—50%) (69. sz. Árjegyzék 
1959. dec. 1-i helyesbítése). 

15. Illesztett alágyújtós farács (OEF. I—114. 11/1961). 
16. Szabványon aluli nyers parkettaléc (friz) Á. H. 2028/1959. 
Azon választékoknál, melyeknél méret, illetve minőségi kötöttséget nem tüntet­

tem fel, ott ezek a szabványelőírásoknak megfelelőek. 

Vizsgáljuk meg ezek után a három fő választék — friz, bányadeszka, szőlő­
karó — árbevételét, valamint a költségkihatásokat érzékeltető munkaidőráfor­
dítást és kihozatali százalékot. A fagyártmányféleségek gazdaságossági kimun­
kálásához a következőket kell még fűznöm: 

A számottevő költségráfordítások közül a munkaidő ráfordítás növekedésé­
vel arányosan növekszik a munkabér, s függvényeként — bár különböző mér­
tékben — a gépi energia. 

A munkaidő ráfordítás növekedése esetenként az anyagköltség növekedé­
sét is okozza. Ennek mértéke azonban a különböző fagyártmányválasztékok ese­
tében megközelítőleg sem egyforma, sőt az egyes fagyártmányféleségek viszo-
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nyitásakor m é g el lenkező irányú is lehet! N e m használható tehát az egyes fa-
gyártmányfé le ségek termelésének gazdaságossági m é r ő s z á m á u l kel lő b iz tonság­
gal az 1 perc m u n k a i d ő r e eső nettó árbevéte l t érzékeltető Ft/perc mutató . 

A kü lönböző vá lasztékok 1 m 3 a lapanyagára jutó nettó árbevéte lét , va la ­
mint m u n k a i d ő ráfordítását érzékeltető 2. ábrán a választék annál, k e d v e z ő b b 
helyet foglal el, miné l m a g a s a b b a n he lyezkedik el a perc/alapanyag m? (alsó 
oldal) és Ft/alapanyag m 3 (felső oldal) által határolt téglalap s miné l n a g y o b b 
annak területe. K i v é t e l a ládasarokléc, m e l y el lenkező ér te lmű területtel messze 
a l egkedvezőbb viszonyt mutat ja . 
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2. ábra. Egy m 3 alapanyag felhasználására jutó nettó árbevétel és munkaidő ráfordítás 

N e m kétséges, h o g y a z e lőzőekben tárgyal t m u t a t ó k m a g u k b a n v é v e n e m 
a d j á k kel lő biztonsággal a vá lasztékok gazdaságosságának mérőszámai t . 
A Ft/perc m u t a t ó n e m érzékelteti az a l a p a n y a g té lhasználás je lentős költség­
mennyiségét , a perc/alapanyag m 3 a nettó árbevéte l alakulását , a Ft/alapanyag 
",ns pedig a m u n k a b é r t és az arányos költségeket képvise lő munkaidőráfördí tás t 
Ezért látszott a l egcé l szerűbbnek a fent iekből adódóan a z egyes f a g y á r t m á n y -
féleségek termelésének gazdaságossági muta tó já t a Ft/a perc és az alapanyag 
szükséglet hányadosában k ialakítani Ez annál is indokol tabb, mive l a m a g a s a b b 
a lapanyagköl t ség (alacsony kihozatal i százalék) a k e v é s b é gazdaságos t erme ihé ­
tőség irányába tolja, el m i n d a választékot , m i n d a kialakított mutatót . 

A vizsgált f a g y á r t m á n y f é l e s é g e k e t v é v e f i g y e l e m b e a Ft/perc/m3 k o m b i ­
nált gazdaságossági m u t a t ó a lapján a következő a f a g y á r t m á n y f é l e s é g e k elő­
ál l í tásának gazdaságossági sorrendje — a nettó árbevétel , a z erdőgazdasági idő­
normák , v a l a m i n t kihozatal i százalékok f igye lembevéte léve l : 

1 1. c. L o m b o s fűrészáru, szélezetlen (cseresznye) III. o. 
2 5. a Talpfa , keskeny n y o m k ö z ű (tölgy, akác, cser) 
3 6. a. Bányadeszka , k e m . l o m b , n o r m á l 



4 6. b . B á n y a d e s z k a , k e m . l o m b , k e s k e n y 
5 6. b . T a l p f a , kesk . n y o m k ö z ű ( b ü k k , szil) 
6 8. c. S z ő l ő k a r ó fűrészel t , tel í tet len, k e m . l o m b . 2 0 0 c m hossz, (bükk , g y e r ­

t y á n k ivéte léve l ) 
7 8. b . S z ő l ő k a r ó fűrészel t , tel í tet len, k e m . l o m b , 180 c m hossz, (bükk, g y e r ­

t y á n k ivé te léve l ) 
8 1. b . L o m b o s f ű r é s z á r u szé lezet len (bükk) III . o. 
9 1. a. L o m b o s fűrészáru , szé lezet len (gyer tyán) III . o. 

10 12. C e r u z a p r i z m a 
11 8. a. Sző lőkaró , fűrészel t , te l í tet len, k e m . l o m b , 160 crn hossz, (bükk , g y e r ­

t y á n k ivé te léve l ) 
12 14. P a d l ó b u r k o l ó k o c k a k e m . f á b ó l I — I I . o. 
13 9. b . T e t ő l é c (hárs) 
14 8. d. S z ő l ő k a r ó fűrészelt , tel í tet len, k e m . l o m b . 200 c m hossz, (bükk, g y e r t y á n ) 
15 7. a, B á n y a b é l é s p a l l ó (tölgy, kőr is , akác) 
16 7. b . B á n y a b é l é s p a l l ó (cser, szil) 
17 1. d. L o m b o s fűrészáru szé lezet len ( b ü k k ) II. o. 
18 9. a. T e t ő l é c (nyár , fűz) 
19 11 . a. L á d a d e s z k a , 51 c m hosszon a lul ( fenyő, l á g y l o m b ) 
2 0 13. S v é d p a l l ó , k e m é n y l o m b 
21 3. b . Hossz fr iz , 22 m m v a s t a g ( tö lgy) I . o. 
22 11 . b . L á d a d e s z k a 5 1 — 1 0 0 c m h o s s z ( fenyő , v a g y l á g y l o m b ) 
23 4. c. É l e l m i s z e r h o r d ó d o n g a ( b ü k k ) 
2 4 4. b . S ö r ö s h o r d ó d o n g a (tölgy, cser, sze l ídgesz tenye , akác) 
25 2. c. B ú t o r l é c ( b ü k k ) 2 5 — 4 0 m m v a s t a g II. o. 
26 4. a. B o r o s h o r d ó d o n g a 
27 3. a. R ö v i d friz, 22 m m vas tag (tölgy) I. o. 
28 2. a. B ú t o r l é c ( b ü k k ) 2 5 — 4 0 m m v a s t a g I. o. 
29 2. b . B ú t o r l é c ( b ü k k ) 1 9 — 2 2 m m v a s t a g I. o. 
30 10. L á d a s a r o k 

A l e g k e d v e z ő b b , l e g g a z d a s á g o s a b b v á l a s z t é k o k k ö z ü l a b á n y a d e s z k á t kel l 
e l sősorban e m l í t e n ü n k , h iszen m e g f e l e l ő árbevéte l , a r á n y l a g kis m u n k a i d ő r á ­
ford í tás és j ó k ihozata l i % m e l l e t t n a g y m e n n y i s é g b e n t e r m e l j ü k . A szükség le t 
n a g y s á g a , j e l e n t ő s é g e országos m é r e t e k b e n is köz i smer t . 

A sző lőkaró t e r m e l é s sz intén a l e g g a z d a s á g o s a b b t e v é k e n y s é g e k k ö z é tar ­
tozik. M i v e l m e z ő g a z d a s á g u n k b a n a sző lő terü le tek rekontsrukc ió ja befe jezés t 
m é g n e m nyer t , e v á l a s z t é k b ó l a szükség le t m i n d e n b i z o n n y a l t o v á b b r a is erő ­
te l j e sen je lentkez ik . Fe l t é t l enü l m e g ke l l a z o n b a n k ü l ö n b ö z t e t n ü n k a v a s t a g 
k é r g ű - fafajból (tölgy, cser, akác ) és a v é k o n y k é r g ű b ő l (bükk , g y e r t y á n ) t e r m e l t 
karót . A z e lőzőnél a k e d v e z ő b b időráfordí tás k ö v e t k e z t é b e n k ia laku l t g a z d a s á ­
gosság i s o r r e n d h o s s z m é r e t e n k é n t : 2 0 0 , 180 , 160 cm. N e m a n n y i r a gazdaságos a 
b ü k k , g y e r t y á n (fűrésszel kérgezet t ) s ző lő takaró termelése , k i s e b b részben a 
fűdésze lés i többle t időráfordí tása , n a g y o b b részben a k e d v e z ő t l e n e b b k ihoza ­
tal i % miat t . 

V i s z o n y l a g o s a n is g a z d a s á g o s a szélezetlen lombos fűrészáru t ermelése . 
M e s s z e k i u g r i k a b ü k k és g y e r t y á n fűrészáru előtt a cseresznye, j ó v a l é r t é k e ­
s e b b f á j a mia t t . G a z d a s á g o s s á g b a n v a l a m e n n y i f a g y á r t m á n y f é l e s é g e t m e g e l ő z i . 
A z o n j e l enség m a g y a r á z a t a , mi szer in t a III . o.-u fűrészáru v i szony lagos t e r m e ­
lése k e d v e z ő b b a II . o . -nál ( b ü k k ) , a b b a n a f e l i smerésben rej l ik , h o g y a n a g y o b b 
m e n n y i s é g i t e r m e l é s gazdaság i lag e r e d m é n y e s e b b a j o b b m i n ő s é g ű , d e k i s e b b 
m e n n y i s é g ű v e l s z e m b e n . U g y a n e z a h e l y z e t a bútorlécnél is a II—I. o. e se tében. 



H a s o n l ó k é p p e n k e d v e z ő gazdaságosságú a kisvasúti talpfa t ermelése ; sorrend­
b e n a tö lgy, akác, cser m e g e l ő z i a b ü k k , szil a l a p a n y a g ú ta lpfákat . E z a z ér téke ­
sített m e n n y i s é g r e vonatkoz ik : sa ját fe lhasználás esetén a 27 ,44 F t / d b e l s zámo-
lói á r mel le t t s e m m o n d h a t ó gazdaságosnak . 

A z e g y é b f a g y á r t m á n y f é l e s é g e k közü l k i e m e l k e d ő e n gazdaságos a ceruza­
prizma termelése . A pad lóburko ló k o c k a termelése is megfe l e lően gazdaságos a 
t ö b b i h e z v iszonyí tva . 

A tetőlécen be lü l a hárs a l a p a n y a g ú tetőléc termelése g a z d a s á g o s a b b m u t a ­
t ó t a d a nyár , füz a l a p a n y a g ú v a l s z e m b e n , a béléspallónál a tö lgy , kőris, akác 
a l a p a n y a g ú pal ló a cser, szil a l a p a n y a g ú h o z v i szonyí tva . 

K e d v e z ő t l e n ü l a lakul a z e lőál l í tás re lat ív gazdaságossága a parkettafriz és 
szegélyléc termelésénél . O k a : . igen intenzív m u n k a i g é n y e , v a l a m i n t k e v é s b é 
k e d v e z ő kihozatal i %-a . Je lentősége ennek e l lenére nagy . A lakásépítés e m e l k e ­
d é s e n á l u n k is m a g á v a l hozza e t e r m e i v é n y e k iránti keres let növekedésé t . 

N e m kedvező a v i szonylagos gazdaságosság a hordódonga esetében sem. 
E n n e k oka szintén az arány lag n a g y íűrészelés i időráfordí tás (2356 p e r c / m 3 ) , 
v a l a m i n t főleg a boros , k e v é s b é a söröshordó donga a lacsony kihozatal i % - a . 
A h o r d ó d o n g á n belül a t ermelés gazdaságosság i sorrendje : élelmiszeres, sörös, 
boros. K e d v e z ő t l e n a relat ív gazdaságosság a bútorléc (bükk) termelésében . 
A z ok hasonló az előző vá lasz tékoknál tárgya l thoz ; erős m u n k a i g é n y , v a l a m i n t 
a l a c s o n y kihozatal i % . 

A ládasarok-léc e lőáll ítása v i szony lag a l e g k e v é s b é gazdaságos . O k á r o p ­
p a n t m u n k a i g é n y e s s é g é v e l m a g y a r á z h a t ó : 1 m 3 e lőál l í tásához 6629 perc szüksé­
ges , m e l l y e l megköze l í tő leg s e m áll a r á n y b a n nettó árbevéte le . Érdekes , h o g y a 
k ö z ö s garn i túrában értékesítésre kerülő láda deszka termelése je lentősen g a z d a ­
ságosabb , sorrendben középtá jon h e l y e z k e d i k el. C s ö k k e n t h e t n é n k az a r á n y t a ­
lanságon , ha a termelő i árban ki fe jezésre j u t t a t n á n k e két utóbbi , e g y f o r m á n 
szükséges vá lasz ték esetén a n a g y m é r t é k b e n k ü l ö n b ö z ő munka igényes sége t . 

A kialakított gazdaságosság i m u t a t ó s z á m csupán megköze l í tő l eges érték. 
A gazdaságosság pontos k i m u n k á l á s á h o z n e m e legendő csupán a két főköl tség-
t ényező f igye lembevéte l e , b á r m e n n y i r e is d o m i n á l n a k azok. A z egyéb , k ö z v e ­
tet t kö l t ségek vet í tése m é g m e g o l d a t l a n feladat, e g y e l ő r e a m u n k a b é r a r á n y á ­
b a n történik, b á r ' b i z o n y o s esetben cé lszerűbb l enne a fe lhasznál t a l a p a n y a g 
a r á n y á b a n szétosztani a t ermel t vá lasz tékok között . 

Ö s s z e g e z v e a f a g y á r t m á n y f é l e s é g e k gazdaságosságáró l írottakat, a k ö v e t ­
k e z ő k r e kel l f e l f i gye lnünk: 

a) A z árbevéte l é s a köl tségráfordí tások k ü l ö n b ö z ő s é g é b e n a vá lasz tékok 
e lőá l l í tásának csak közvet l en nyeresége — a tiszta haszon •— m u t a t k o z h a t (Pl. 
b á n y a d e s z k á n á l 250 Ft , parkettafr iznél 600 Ft.) M e r ő b e n m á s k é p e t k a p u n k 
a z o n b a n az esetben, ha a vá laszték előáll ítására fordított t e v é k e n y s é g ü n k e t , a 
vá lasz téktermelés gazdaságosságát v izsgá l juk a munkaidőráfordítás, alapanyag­
felhasználás függvényében! A z e g y perc m u n k a i d ő r e eső tiszta haszon ugyanis 
azt m u t a t j a m e g , m i l y e n gazdaságos e z a m u n k a b e f e k t e t é s ü n k . Pl . s o k k a l g a z ­
daságosabb a b á n y a d e s z k a előáll ítására fordított t e v é k e n y s é g ü n k a parket t fr i -
zéhez v iszonyí tva , hiszen 1 m 3 bányadeszkát 500 perc alatt á l l í tunk elő, s j u t u n k 
általa 250 F t tiszta haszonhoz , m í g 1 m 3 parkett fr iz t és a v e l e járó 600 F t tiszta 
hasznot 4 0 0 0 perc a lat t t e r m e l j ü k m e g , a z a z 500 perc a lat t csak 75 F t tiszta 
hasznot ál l í tunk e lő ! H a s o n l ó a he lyzet a z a lapanyagfe lhaszná lás v izsgá latakor 
is. N e m k ö z ö m b ö s , h o g y 1 m 3 a l a p a n y a g b ó l 0,20 m 3 parkettafrizt , v a g y 0,65 m a 

b á n y a d e s z k á t á l l í tunk-e elő. H e l y e s e b b , ha a kö l t ségráfordí tások i sméte l t f i gye ­
l e m b e v é t e l é n e k e lkerülése é r d e k é b e n a „tiszta haszon" he lyet t a nettó á r b e v é -
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ü b c d a b c a b a , b c a b a b q b a b c d a b a b fagyart niánu vó losz t ekoh. s o r j z ó m a 

3. ábra. A fagyártmányválasztéktermelés viszonylagos gazdaságosságának mutató­
számai: 1 m 3 nettó árbevétele, Ftfm3 — munkaidőszükséglete, 

perc/m^ — alapanyagszükséglete, ms/Ft/perc/ms 

1. táblázat 

Válasz­
ték 

Bruttó 
term. ár 

Term. 
forg. a. 

Érdért 
fed. 

Fuv. 
fetl. 

1 Kérg. 
bér 

1 Nettó 
járbevétel 

M. idő rá­
fordítás 

Kihoza­
tal 

száma F t / m 3 0 / 
/ O 

Ft /m 3 perc /m 3 0 / 

3/a' 
3/6 
G/a 
6/6 
8/a 
8/6 
8/c 
8/d 

3850 
4050 
1100 

950 
1260 
1330 
1270 
1270 

80 
80 
51,43 
47,27 

250 
222 
200 
200 

18 
18 
18 

3770 
3970 
1049 

903 
992 

1090 
1070 
1070 

4003 
3037 

543 
485 
943 
896 
863 

1094 

32 
32 
65 
65 
87 
87 
87 
67 

Megjegyzés az időnormákhoz: 
a d . 3 / a F ű r é s z e l é s i i d ő 3 , 5 7 2 

p e r c / m 3 , ö s s z e r a k á s 119 p e r c / m 3 , 
a d . 3 / b F ű r é s z e l é s i i d ő 2 , 9 2 5 

p e r c / m 3 , ö s s z e r a k á s 31 p e r c / m 3 . 
a d . 8 /a I d ő n o r m a 4,5 c m h ú r - , 
a d . 8 / b I d ő n o r m a 4,5 c m h ú r - , 
a d . 8 /c I d ő n o r m a 4 ,5 c m h ú r - , 
a d . 8 / d I d ő n o r m a 4 , 5 c m h ú r - , 

t én , 7 0 % - b a n 7 — 1 2 ' c m k ö z é p á t m . , 

p e r c / m 3 , a v á l o g a t á s 139 p e r c / m 3 , k i h o r d á s 173 

p e r c / m 3 , a v á l o g a t á s 36 p e r c / m 3 , k i h o r d á s 4 5 

i l l . s u g á r m é r e t n é l , k é r g e z e t t a l a p a n y a g e s e t é n , 
i l l . s u g á r m é r e t n é l , k é r g e z e t t a l a p a n y a g e s e t é n 
3111. s u g á r m é r e t n é l , k é r g e z e t t a l a p a n y a g e s e t é n 
i l l e t v e s u g á r m é r e t n é l , k é r g e z e l l e n a l a p a n y a g e s e -
3 0 % - b a n e n n é l v a s t a g a b b k ö z é p á t m . a l a p a n y a g r a . 



téllel do lgozunk. M i v e l a f a g y á r t m á n y v á l a s z t é k o k e lőál l í tásában m i n d k é t tényező 
egyaránt mutatkoz ik , ezek együt tes f i g y e l e m b e v é t e l é r e v a n szükség. Ezt v a g y 
ú g y v é g e z z ü k el, h o g y a választékra eső nettó árbevételt osztjuk a munkaidő-
szükséglet és alapanyagfelhasználás szorzatával, v a g y a z egy perc m u n k a i d ő r e 
ju tó nettó árbevéte l t osz t juk az a lapanyagfe lhasználássa l (3. ábra). A z így k i ­
alakított gazdaságossági m u t a t ó tehát m á s m e g f o g a l m a z á s b a n : az e g y perc 
munkaráford í tás sa l t ermel t vá lasz ték részarányára eső net tó árbevé te lnek a 
fe lhasznált a lapanyag e g y m : , - é r e eső h á n y a d á t muta t ja . Pé ldáu l a táblázat 
adata i a lap ján: 

» , net tó ár 3 7 7 0 - „ , ' 
1 . m d friz k o m b i n á l t gazdasági m u t a t ó j a = - — — = -• - = 0 , 3 1 

perc X any . 3003x3,12 
1049 , . 

1 m J bdeszka k o m b i n á l t gazdasági m u t a t ó j a = — — = 1 , 2 5 
543X1,54 

1090 - , 
1 m 3 szkaró k o m b i n á l t gazdasági m u t a t ó j a = = — — = 1,01 

896X 1,15 
b) A F t / p e r c / m 3 k o m b i n á l t m u t a t ó s z á m a lapján kia lakult gazdaságossági 

sorrend l é n y e g e s tu lajdonsága az, h o g y a z e g y m á s h o z viszonyított gazdaságos ­
ságot a reális ha tárokon belül történő termelő i árvá l tozás al ig be fo lyáso l ja ; az 
e g y m á s h o z g a z d a s á g o s s á g b a n köze l álló t e r m e i v é n y e k sorrendjén vál toztathat , 
d e a k ia lakul t l ényeges gazdaságossági kü lönbsége t m u t a t ó vá lasz tékok e g y ­
m á s h o z viszonyított he lyzetén gyakor lat i lag je lentősen n e m módos í t . A z t is t u d ­
juk , h o g y a j o b b technológiával és egyéb befo lyáso ló t é n y e z ő k jav í tásáva l m i n d 
a fűrészelési (és egyéb) idő, m i n d a kihozatal i * % csökkenthető , ill. eme lhe tő . 
E n n e k m é r t é k e a z o n b a n csekély kivéte l le l korlátozott : hatása hasonló az e lő ­
zőkben eml í te t t termelő i ár vá l tozásához . Levonható , tehát az a -következtetés , 
miszerint: a z a lacsony kihozatal i százalékú, v a l a m i n t a m u n k a i g é n y e s vá lasz tékok 
gazdaságosságban l e m a r a d n a k a t e r m é k előál l í tása során a n a g y o b b kihozata lú , 
k e v é s b é m u n k a i g é n y e s vá lasz tékokhoz v i szonyí tva . A z o n n a l hozzá kel l f ű z n ö m 
azt, h o g y a népgazdaság igényei e lsődlegesen s z a b n a k irányt a szekundér vá lasz ­
tékok előál l í tásának, hiszen több , m u n k a i g é n y e s és a lacsony k ihozata lú v á l a s z ­
ték népgazdaság i j e l entőségben elérhet i v a g y tú l szárnyalhat ja a k e v é s b é m u n ­
kaigényes , n a g y o b b kihozatal lal termelhetőt . 

M i v e l gazdaságosság i s z á m í t á s o m a t a f a g y á r t m á n y a l a p a n y a g fe lhasználá­
sáva l e lőál l í tható vá lasz tékokra te t t em meg , í gy természetes , h o g y a hulladék­
ból e lőál l í tható — ál ta lában m u n k a i g é n y e s vá lasz tékok gazdaságosságához — 
l e g t ö b b esetben — kétség n e m fér. A g y a k o r l a t b a n a f a g y á r t m á n y t e r m é k e k e lő ­
állítása k o m b i n á l t a n történik, s n e m az itt tárgya l t „tiszta", v a g y direkt v á l a s z ­
t ék termelés f o r m á j á b a n . A vá lasz tékok k o m b i n á l t t erme lé sben történő e lőál l í ­
tásánál is fennál l a z o n b a n a k imutato t t gazdaságosság i kü lönbözőség . A vá lasz ­
t é k o k e lőál l í tásának sorrendiségét , azok e g y m á s h o z v iszonyí tot t m e n n y i s é g é t 
m e g h a t á r o z ó fe l téte lek: a népgazdasági szükséglet, a minőségi (nagyságrendi ) 
követelmény, a relatív gazdaságosság. A z összes t ényezők együt tes elbírálása a 
helyes . 

c) A z árbavéte l és kö l t séghatások új szerű összevetésével kialakított re la ­
t ív gazdaságossági m u t a t ó k f igye l embevé te l e két v o n a t k o z á s b a n je lentős: e lő­
ször is célszerű é r v é n y e s í t e n ü n k a z í g y k ia lakul t gazdaságosság i sorrendet a 
vállalat éves gazdasági tervének összeállításában, u tána m e g l ega lább annyira 
lényeges szem előtt t ar tanunk a z esetben, a m i k o r a f a g y á r t m á n y t e r m e l é s túl­
teljesítéséről lehet szó. 



Az országos erdővédelmi figyelő- és jelzőszolgálat 
1963. évi adatainak értékelése és az 1964. évben 

várható károsítások 
DR'. P A G O N Y H U B E R T 

K é t esztendeje annak, h o g y az Országos Erdészeti Fő igazgatóság 41 /1961 
Erd . É . 4 5 / O E F s z á m ú utasítása rendszeresí tette hav i egyszeri je lentési köte le ­
zet tséggel a f i gye lő - és je lzőszolgálat m ű k ö d é s é t . A z Erdészet i T u d o m á n y o s 
Intézet e r d ő v é d e l m i és v a d g a z d a s á g i osztá lya a beérkezet t j e l ző lapok adatait 
el lenőrzi , összesíti é s ezáltal áttekintést k a p az e g y e s kártéte lek országos n a g y ­
ságáról , a fontosabb k á r t e v ő k elterjedéséről , gócairól , összehasonlítást tehet az 
e lőző é v i kártéte lekkel . Ezál ta l e g y e s r o v a r - v a g y g o m b a k á r t e v ő k terjedését , 
i l letőleg visszaszorulását is f i g y e l e m m e l kísérheti . 

A f igye lő - é s je lzőszolgálat adatszolgál tatását az O E F 1963. évi k ö r ­
leve le t o v á b b bővítette . Szabá lyoz ta az E r d ő v é d e l m i A l a p b ó l térí tendő elemi 
k á r o k beje lentésének rendszerét a n n y i b a n , h o g y a z 1 9 6 3 - b a n bekövetkeze t t e lemi 
károkat is a f i gye lő - és je lzőszolgálat i l a p o k o n kel lett je lenteni . Í g y a j ö v ő b e n 
e szolgálat kere tében k e r ü l n e k az adatok fe ldolgozásra. Összehasonl í tást t ehe tünk 
tehát az e lőző é v i kárté te lek n a g y s á g á v a l . 

A prognóz i sadás b iz tosabbá téte le é r d e k é b e n az 1 9 6 1 - b e n feláll ított 13 f é n y ­
csapda 1 9 6 3 - b a n is megszak í tás né lkü l m ű k ö d ö t t . A rovaranyag meghatározása 
a z eddigi g y a k o r l a t n a k megfe l e lően a T e r m é s z e t t u d o m á n y i M ú z e u m b a n történt 
dr. Kovács Lajos k ö z r e m ű k ö d é s é v e l és irányí tásával . 

A f igye lő - és je lzőszolgálat i adatok összesítése, a f énycsapdák a n y a g á n a k 
értékelése, a z e r d ő v é d e l m i osztály kutató inak megf igye lése i és az á l ta luk össze­
áll ított prognóz is - je lentés a l a p j á n ez é v b e n is i s m e r t e t e m a r o v a r - és g o m b a ­
k á r o k elterjedését , a z e lemi k á r o k mértékét . A z egyes k á r t e v ő k ismertetésénél 
•— ahol lehet •— uta lok az előző évi kártéte l nagyságára , ezáltal országosan fe l ­
m é r h e t ő e g y - e g y károsí tó terjedése' v a g y visszaszorulása. 

K Ö Z Ö N S É G E S É S E R D E I C S E R E B O G Á R (Melolontha melolontha L., M. 
hyppocastani Fabr.) 

Rajzások. 1 9 6 3 - b a n az ország területén 48 ,000 ha erdőgazdasági területen 
észleltek rajzást az előző évi 39 400 h a - v a l s zemben . G y e n g e rajzás vo l t a D u n a ­
ártéri, Gödö l lő i és a S z o l n o k m e g y e i Erdőgazdaság területén. K ö z e p e s m é r t é k ű 
rajzást észleltek a Mecsek i , D é l s o m o g y i , Északzalai , Délzalai , S z o m b a t h e l y i , K i s ­
alföldi , Kesz the ly i , Pilisi, Z e m p l é n i , H a j d ú s á g i és a K i s k u n s á g i Erdőgazdaság 
területén. Erős rajzás vo l t az É s z a k s o m o g y i , M a g a s b a k o n y i , Ba la tonfe l v idéki , 
Vértes i , M e z ő f ö l d i és a T a n u l m á n y i Erdőgazdaság területén. 

Pajorkárok. A z e l m ú l t évhez v i szonyí tva , a pa jorok csemetekert i károsí tása 
1 9 6 3 - b a n 181 ha -ró l 340,7 h a - r a emelkedet t . Hason ló e m e l k e d é s m u t a t k o z o t t az 
erdős í tésekben bekövetkeze t t pajorkárté te lben is: 2961 ha-ró l 3882 ha-ra n ö v e ­
kedett . A beérkezet t je lentések a lapján megá l lap í tható volt , h o g y . l e g e r ő s e b b e n 
a Kisa l fö ld i , Vér tes i és a Gödö l lő i E r d ő g a z d a s á g o t érintette a pajorkár , b á r 
je lentős vo l t közepes m é r t é k b e n a K i s k u n s á g i Erdőgazdaság területén is. 

Terjedés. M i n t a fenti a d a t o k b ó l is látható, a pajorkáros í tás által érintett 
terület m i n t e g y 1000 ha -ra l növekedet t . E z a z o n b a n n e m jelent i fe l tét lenül a 
károsí tó terjedését , m e r t a z e l m ú l t é v b e n (1962) az aszá ly - és pa jorkár között i 
k ü l ö n b s é g e lmosódott . í g y a két fé le károsí tás együttesen lépett fel. A rajzási 
területek adata i á l ta lában megfe l e l nek a V I . törzs rajzási területének, b i zonyos 
eltérés m u t a t k o z o t t a Ba la tontó l délre eső területeken S o m o g y m e g y é r e v o n a t -



k o z c a n és Szo lnok m e g y e területén. Mindkét- adat a V I . törzs térhódítását 
jelzi. 

Védekezés. Csemetekert i talajfertőtlenítést 233,3 h a - o n végeztek az előző é v i 
163 ha-ra l s z e m b e n . Tapaszta lata ink is azt b izonyí t ják , h o g y a rendszeres 
talaj fertőtlenítés e redményesen csökkenthet i a pajorkáros í tás mértékét . 

A z e lmúl t évi n a g y pajorkár hatására és az erdővéde lmi osztály s z o r g a l m a ­
zására lényegesen emelkedet t a z erdősítések a l k a l m á v a l végzet t vegyszeres v é d e ­
kezés területe. 981 ha helyett 1963 -ban m á r 2200 ha területen végez tek t a l a j ­
fertőtlenítést, főleg H C H gödörporozással . A tapasztalat azt bizonyította, h o g y 
a talaj mé ly forgatásáva l is n a g y m é r t é k b e n csökkenthető a kártétel . 

Prognózis. 1964-ben a V I I . sz, cserebogártörzs rajzása várható . Elsősorban a z 
a lábbi erdőgazdaságoknak kel l a rajzó bogár elleni vegyszeres védekezésre f e l ­
készülniük: a z Északsomogyi , D é l s o m o g y i , Mecseki , Dunaártér i , Ba la tonfe l ­
vidéki , Mezőfö ld i , Gödöl lő i , Nyírségi , Hajdúság i , Kisal fö ldi , N y u g a t b ü k k i és a 
K i s k u n s á g i Á l l a m i Erdőgazdaságnak . 

N a g y o b b a r á n y ú cserebogárkár várható a T a n u l m á n y i Erdőgazdaság k ivé te ­
léve l a D u n á n t ú l összes erdőgazdaságaiban, t o v á b b á a C s e r h á t - M á t r a - B ü k k és 
Z e m p l é n hegység területén levő erdőgazdaságokban. N a g y o n fontosnak tartjuk, 
h o g y az erdőgazdaságok m i n é l n a g y o b b gondot fordí tsanak az erdősítendő t erü­
letek pajorfertőzöt tségének vizsgálatára és tartsák be az e r d ő v é d e l m i utasítás 
vonatkozó rendelkezéseit . 

T A R K A É G E R O R M Á N Y O S , csemetekertben és anyate lepeken (Cryptorrhync-
hus lapathi L.) 

Károsítás. A z erdőgazdaságok összesen 91,9 ha-ró l je lentettek kártétel t 
csemetekertekben. Á l t a l á b a n ott je lentkezett n a g y o b b m é r t é k ű károsodás, ahol-
m á r 1962-ben is gócai vo l tak a fertőzésnek. 

Terjedés. N a g y o b b m é r t é k ű terjedés n e m tapasztalható. A z álcák parazitái t ­
sági %-a a z e lmúlt évhez hasonlóan rendkívül a lacsony volt . M i n d ö s s z e 1,9%. 

Védekezés. Ü z e m i je l legű kísérleti védekezés történt a mende i , t iszadobi , 
máriapócsi , tiszaszőllősi és bánkut i csemetekertben Parathion t a r t a l m ú v e g y s z e ­
rekkel , a m e l y 8 0 — 9 8 % - o s e r e d m é n y t adott . 

Prognózis. El terjedése a n y á r - és fűzte lepeken, fő leg a z o k öregedésével a 
j ö v ő b e n is fokozódni fog. Fel tét lenül szükségessé vál ik, h o g y a károsítási g ó c o k ­
b a n az erdőgazdaságok Parathion tar ta lmú vegyszeres védekezés t foganatos í t ­
sanak. A védekezés technológiáját a z erdővéde lmi és vadgazdaság i osztály a 
k ö z e l j ö v ő b e n kidolgozza. 

K I S - É S N A G Y N Y Á R F A C I N C É R , károsítása csemetekertekben, anyate lepeken , 
fiatal és idős á l l o m á n y o k b a n . (Saperda populnea L. és S. carcharias L.) 

A n a g y nyárfac incér károsítását anyate lepeken csak a Dunaártér i Á l l a m i 
Erdőgazdaság je lentette 7 ha-on . Ezzel s z e m b e n c saknem m i n d e n n y á r a n y a ­
telepen megta lá lható . Á l lománykáros í tá sáró l az előző évi 51 ha-a l s zemben csak 
48 ha- t je lentett az Északzala i és a Gödöl lő i Erdőgazdaság . Á l t a l á b a n az a 
tapasztalat, h o g y a j ó ta la jon álló nyár fasorokban a kárté te l csak szórványosan 
észlelhető. Erős károsí tás m i n d e n esetben ta lajhibára mutat . 

A kis nyárfac incér csemetekert i károsítása je lentékte len vo l t (5 ha) , f iata lo­
sokban 54,3 ha - t érintett. Erdőgazdaságonként m a x i m á l i s a n 10 ha-os k i t er je ­
désben. 

Védekezés. A n a g y nyárfac incér elleni vegyszeres védekezés m é g n e m m e g ­
oldott. A kis nyárfac incér esetében azonban javaso l juk csemetekertekben a 
m e g t á m a d o t t ha j tásvégek levágását . 



N Y Á R L E V E L É S Z E K , csemetekertben . (Melasoma sp.) 
Károsítás. A m ú l t é v i 263 ha-ra l s z e m b e n ezévben .607 ha károsításról érke­

zett je lentés . A károsí tás e lsősorban a Dunaár tér i és a D é l s o m o g y i E r d ő g a z d a ­
ságot érintette. 

Védekezés. 278 ha -on történt védekezés H C H porozással a m ú l t é v i 102 ha-ra l 
s z e m b e n . 

N A G Y F E N Y Ö O R M Á N Y O S , erdősí tésekben és f iata losokban. (Hylobius 
abietis L.) 
Károsítás. A szokott m é r t é k b e n je lentkezett az Északzalai és a S z o m b a t ­

he ly i E r d ő g a z d a s á g b a n . U j a b b kárje lentés érkezett a Gödö l lő i és a M á t r a i Á l l a m i 
Erdőgazdaságtó l . A z érintett összes terület 43,3 ha. 

Védekezés. T ö b b he lyen történt H C H porozással . 
Prognózis. M i n d e n ü t t s z á m o l n u n k kel l kártéte lével , ahol a tarvágás után, 

k ö z v e t l e n ü l erdősí tenek fenyőcsemetékke l . K ü l ö n ö s e n a hótöröt t á l l o m á n y o k er­
dősí tésében lesz n a g y je lentősége . 

F E H É R F O L T O S F E N Y Ö B O G Á R (Pissodes notatus E.) 
Károsítás. N a g y o b b károkat okozot t a Pilisi é s a Gödö l lő i Erdőgazdaság 

területén. A K i s k u n s á g i E r d ő g a z d a s á g területén a káros í tás c sökkenőben van . 
Védekezés. A m e g t á m a d o t t és pusztuló törzsek k i termeléséve l történt. 
Prognózis. A z alföldi f e n y v e s e k b e n a k á r m é r t é k e csökken. A hótörött á l lo­

m á n y o k b a n azonban fokozot t kártéte léve l s z á m o l h a t u n k . 

T Ö L G Y M A K K Z S U Z S O K - F É L É K (Balaninus sp.) 
Károsítás. A f i gye lő - és je lzőszolgálat i je lentés n e m közöl t adatot a k á r o -

• sítás mértékérő l . E n n e k e l lenére több erdőgazdaságban je lentős károsítást ta­
pasztal tunk. 

Védekezés. Kísér let i j e l l egű védekezés a K i s k u n s á g i Á l l a m i Erdőgazdaság 
területén történt, permetezésse l és talaj fertőtlenítéssel . 

Prognózis. A kárté te l az egész ország területén várható . 

S Z Ü - F É L É K . (Ipidae). 

Károsítás. Je lentősen m e g n ö v e k e d e t t a szúkárosí tott területek nagysága . A z 
előző évi 162 ha-ra l s z e m b e n 2916 ha -ró l érkezett b e je lentés . E n n e k oka részben 
az északi területeken l evő lúcosok l egyengülése a több éven át tartó aszá ly 
következ tében , részben pedig a dunántúl i f e n y v e s e k b e n beköve tkeze t t hó -
törések. 

Védekezés. A m e g t á m a d o t t e g y e d e k n e k az á l l o m á n y b ó l va ló e l távol í tásával 
történt, de a n a g y területi k i terjedés mia t t csak késede lmesen valósult , i l letve 
valósul m e g . 

Prognózis. 1 9 6 4 - b e n fokozo t tabb m é r t é k b e n kel l a szú-veszé l lye l számolni , 
fő leg az Északzalai , Délzalai , S z o m b a t h e l y i , M a g a s b a k o n y i . D é l s o m o g y i és 
Z e m p l é n h e g y s é g i E r d ő g a z d a s á g területén. 

F E N Y Ö I L O N C Á K károsítása a f iatalosban (Evetria sp.) 

Károsítás. A beje lentet t kártéte l országosan 1026 ha, c s a k n e m m e g e g y e z i k 
a m ú l t é v i adatokkal . L e g n a g y o b b kártéte l a S z o m b a t h e l y i , Északzalai és a 
Pilisi Erdőgazdaságot érintette. 

Védekezés. Ki sparce l lás területen v é d ő k e n ő c s a lka lmazásáva l a védekezés 
mego ldot t . Ü z e m i m é r e t ű kiterjesztése f o l y a m a t b a n van. 

Prognózis. A je lenlegi g ó c o k b a n károsítása a j ö v ő b e n is várható , fő leg a 
Délzalai , Északzalai , S z o m b a t h e l y i , É s z a k - és D é l s o m o g y i , T a n u l m á n y i , M á t r a i , 
K e l e t b ü k k i és a Börzsöny i Erdőgazdaság területén. 



A R A S Z O L Ó L E P K E - F É L É K . (Geometridae.) 

Károsítás. 1963-ban a múl t év i e lőreje lzésnek megfe le lően n a g y o b b a r á n y ú 
károsítás vo l t a z ország egész területén. t A m ú l t é v i 49 742 ha-ra l s z e m b e n ez 
é v b e n 71 000 ha- t érintett a károsítás, a m e l y főleg a h e g y - és d o m b v i d é k i á l lo­
m á n y o k b a n vol t jelentős. 

Terjedés. A z előző évi f énycsapda-adatok és az adot t előrejelzés szerint s 
károsító területi növekedése várható volt. A B ü k k - h e g y s é g b e n a károsító össze­
omlása bekövetkezet t . 

Védekezés. Kísérlet i je l legű védekezés történt porozással és k ö d p e r m e t e ­
zéssel. 

Prognózis. 1964. é v b e n a kártétel területi csökkenése, i l letőleg egyes he lye ­
ken a. gradáció összeomlása várható . 

G Y A P J A S P I L L E (Lymantria dispar) 

Károsítás. A z erdőgazdaságok 6310 ha-t je lentettek az előző évi 2200 ha-va l 
szemben. Legerősebb kártétel a Kesz the ly i , Nyírségi , Gödöl lő i , Kisa l fö ld i és a 
B é k é s m e g y e i Erdőgazdaságot érintette. 

Terjedés. A z e lmúl t évhez v i szonyí tva a D é l s o m o g y i , Kisa l fö ld i , B é k é s ­
m e g y e i és a S z o l n o k m e g y e i Erdőgazdaság területén ú j a b b e lőfordulást je len­
tettek. 

Védekezés. C s a k kísérleti je l legű védekezés történt. 

Prognózis. 1964-ben a károsító területi növekedéséve l kel l s zámolnunk , a 
pe tec somók nagyságábó l és a m e n n y i s é g é b ő l következte tve . 

A R A N Y F A R Ű P I L L E (Euproctis chrysorrhoea L.) 

Károsítás. A H a j d ú s á g i Erdőgazdaság területén 40 ha-on gradációs góc a la ­
kult ki. 

Terjedés. Káros í tását ezen a területen a m ú l t b a n n e m tapasztalták. 
Védekezés. A tarrágás gyors lefolyása miat t n e m történt. 
Prognózis. A hernyófészkek a lapján j ö v ő b e n is s z á m o l n u n k kel l káros í tá­

sával. A fénycsapda adatok a lapján a S z o m b a t h e l y i Erdőgazdaság területén 
gradációs góc van kia lakulóban. . 

N Y Á R F A G Y A P J A S - P I L L E á l l o m á n y o k b a n (Stilpnotia salicis L.) 

Károsítás. A H a j d ú s á g i Á l l a m i Erdőgazdaság területén 24 ha -on észlelték 
erős károsítását. E z az előző évhez v iszonyítva ú j a b b előfordulást jelent . N y á r -
auyate l epeken a Ny írség i és a Gödöl lő i Erdőgazdaság je lentett kártételt 
11 ha-ról ; ez az előző é v h e z hasonló mértékű . 

Védekezés. Az időben a lka lmazot t H C H porozás e r e d m é n y e s volt . 
Prognózis. K i s e b b - n a g y o b b fel lépte az ország egész területén várható . 

T Ö L G Y B Ű C S Ü J Á R Ó - P I L L E á l l o m á n y o k b a n (Thaumatopoea processionea L.) 

Károsítás. A m ú l t é v i 1200 ha-ral s zemben az e lmúl t évben 2325 ha-ról 
érkezett jelentés. Káros í tása főleg a Dé l somogy i , a Délza la i és a Hajdúság i 
Erdőgazdaságot érintette. 

Terjedés. U j a b b károsítási gócról az Északsomogy i , Kesz the ly i , Cserhát i és a 
Pilisi Erdőgazdaságbó l érekezett jelentés. 

Prognózis. Az i smert g ó c o k b a n további károsí tásával kel l számolni . 

G Y Ű R Ű S P I L L E (Malacosoma neustria L.) 

Károsítás. A z ország északkelet i részén 200 ha-ny i területet érintett a k á r ­
tevő. 



Prognózis. Káros í tásáva l t ovábbra is csak az ország északkeleti részén kel l 
számolni . 

A M E R I K A I M E D V E S Z Ö V Ő L E P K E (Hyphantria cunea Drury.) 

Károsítás. A z erdőgazdaságok 1583 ha-ról je lentettek kártételt az e lőző 
évi 56 ha-ra l s zemben . E n n e k el lenére erdőgazdasági kártéte le jelentéktelen. 

F E N Y Ő D A R Á Z S - F É L É K f iatalosokban (Diprion sp.) 

Károsítás. A z erdőgazdaságok együttesen 4317 ha károsításról tettek j e l e n ­
tést, s z e m b e n az e lmúl t évi 8817 ha-al . A z á lhernyók a h a r m a d i k vedlés u tán 
sok he lyen pusztulni kezdtek. í g y tarrágásszerű károsítás csak he lyenként 
alakult ki. L e g n a g y o b b kártételt a Kiskunság i , a Szombathe ly i és a Ny ír ség i 
Erdőgazdaság jelentette. 

Terjedés. M i n t a z adatokból is látható, a m e g l é v ő gócokban általában v issza­
esés vol t tapasztalható. 

Védekezés. 2063 ha-on védekeztek az erdőgazdaságok H C H porozással . 
A védekezés a l egtöbb he lyen elkésett; ennek oka a saját g é p e k h iánya volt . 

Prognózis. 1964-ben a károsítás m é r t é k é n e k tovább i csökkenésével kel l s zá ­
m o l n u n k . A károsítás e lsősorban a Hajdúság i , To lnamegye i , Mezőfö ld i , Nyírségi. , 
É s z a k - és Dé l somogy i , Kisal fö ldi , Szombathe ly i , T a n u l m á n y i , Délzalai , G ö d ö l ­
lői. K i s k u n s á g i és C s o n g r á d m e g y e i Erdőgazdaság területén várható . 

L U C F E N Y Ő G U B A C S T E T Ű , karácsonyfate lepeken. (Chermes sp.) 

Károsítás. A z e lmúl t év i 210 ha-ral s zemben 96-ró l érkezett b e kárje lentés . 
E z a tava ly ihoz v i szonyí tva jelentős csökkenést mutat . A kártevő a D é l s o m o g y i , 
S z o m b a t h e l y i és a M a g a s b a k o n y i Erdőgazdaságot érintette legerősebb m é r t é k ­
ben. 

Védekezés. A z erdőgazdaságok- 23 ha -on védekeztek W o f a t o x p e r m e t e z ő ­
szerrel. 

A K Á C P A J Z S T E T Ü (Lecanium corni Bche.) 

Károsítás. Összesen 470 ha-ró l érkezett jelentés. A kártevő főleg a D é l ­
somogy i Erdőgazdaságot érintette. Védekezés összesen 32 ha-on történt Para th ion 
tar ta lmú vegyszerrel . 

F E N Y Ő C S E M E T E D Ő L É S . 

Károsítás. 41 ,4 ha csemetekert i károsításról érkezett jelentés, fő leg a S z o m ­
bathelyi , Gödöl lő i , K i s k u n s á g i és a Balatonfe lv idéki Erdőgazdaság területéről . 
A z erdőgazdaságok 32 h a - o n védekeztek bordói leves belocsolással, i l letőleg 
kísérleti je l legű védekezés t haj tot tak végre a Gödöl lő i Erdőgazdaságban sz i sz -
temikus gombaölőszerre l . 

T Ö L G Y L I S Z T H A R M A T (Microsphaera quercina Schw.) 

Az erdőgazdaságok összesen 896 ha károsításról tettek jelentést . L e g e r ő ­
sebb kártéte l a Nyírségi , Hajdúság i , Pilisi és a Kisal fö ldi E r d ő g a z d a s á g b a n 
jelentkezett . 

Védekezés. C s e m e t e k e r t e k b e n ál ta lában kénporozással történt 69 ha-on . 

E R D E I F E N Y Ő T Ű K A R C G O M B A , csemetekertben és f iatalosokban. [Lophoder­
mium pinastri (Schrad.) Chef.] 

Károsítás. A z erdőgazdaságok csemetekertekben 136, f iatalosokban 140 h a 
kárt jelentettek. A kártétel főleg a nyugatdunántú l i erdőgazdaságok területén 
je lentkezett az előző év ihez hasonló mér tékben . A betegség különösen a S z o m -



bathely i Erdőgazdaság csemetekertje i t érintette, ahol he lyenként a másodéves 
erde i f enyőcsemeték 9 0 — 9 8 % - b a n elpusztultak. 

Terjedés. A g o m b a által károsított terület á l ta lában változat lan, m e r t a 
fertőzés bekövetkezése b izonyos ökológiai k ö r ü l m é n y e k h e z kötött . 

Védekezés. L e g t ö b b he lyen m é g a h a g y o m á n y o s 2%-os bordói léve l történt. 
T ö b b erdőgazdaság azonban m á r a 0 ,3%-os M a n e b — 8 0 permetezés t a lkalmazta 
jó eredménnye l . 

Prognózis. A károsítás fő leg a Szombathe ly i , M a g a s b a k o n y i , Kesz the ly i , 
Északzalai , Délzalai , D é l s o m o g y i és M e c s e k i Erdőgazdaságban várható , i n k á b b a 
páratelt vö lgyekben , m é l y e b b fekvésekben. K i s e b b károsítással kel l s z á m o l n u n k 
a Cserháti , K e l e t b ü k k i és a Z e m p l é n h e g y s é g i Erdőgazdaság csemetekert ­
jeiben. 

N Y Á R F A K É R E G M E G B E T E G E D É S E K 

Károsítás. A Dunaártér i és Délzala i Erdőgazdaság 4,5 h a kárt je lentett 
anyate lepeken. A Kesz the ly i Erdőgazdaság 10,5 ha á l lománykáros í tás t észlelt. 
Megf igye lése ink és fe lvétele ink szerint a Kisa l fö ld i és a Dunaártér i E r d ő g a z d a ­
ság nyárcsemetekert je iben a Dothichiza-íertőzés 40-—50%-os d u g v á n y m e g e r e d é s 
kiesést eredményezet t . A n y á r á l l o m á n y o k helyszíni bejárása azt bizonyította , 
h o g y főleg az ór iásnyárakon a barnafoi tos k é r e g m e g b e t e g e d é s szórványosan 
m i n d e n ü t t megta lá lható volt, de n a g y o b b kárt n e m okozott . O lasznyárakon 
(I—214) kártételt n e m tapasztaltunk. 

S Z I L G U T A Ü T É S 

Károsítás. Az erdőgazdaságok 4236 hektár érintett területet je lentettek be. 
L e g n a g y o b b károsítás a Kiskunság i , Dunaártér i , C s o n g r á d m e g y e i és a Nyírségi 
Erdőgazdaságban volt . 

Védekezés. A k ipusztult v a g y száradó f á k k i termelésére fe lh ív tuk az e r d ő ­
gazdaságok f igye lmét . 

F E K E T E F E N Y Ö - P U S Z T U L Á S 

Károsítás. A z e l m ú l t é v e k b e n je lentkező erős m é r t é k ű á l lománypusz tu lás 
az időjárás kedvező alakulása fo lytán megszűnt . A z e lőző években elpusztult 
egyedeket azonban m é g n e m távol í tották el teljes mér tékben . Ezért az egészség­
ügy i termelések végrehaj tását t o v á b b szorga lmazzuk. 

Prognózis. 1964. évben ú j a b b m e g b e t e g e d é s n e m várható . 

V A D K Á R O K 

Károsítás. Fenyőf ia ta losokban a rügyrágás az előző évhez hasonló m é r t é k ű 
volt. A z érintett terület 2622 ha volt, a z előző évi 2987 h a - h o z v iszonyítva . 
Lombf ia ta losban az érintett terület 5372 ha, az előző évi 5387 ha -ra l s zemben . 
Csökkenés muta tkoz ik a f iata losokban és az á l l o m á n y o k b a n okozott kártéte lben. 
A z előző évi 5672 ha. he lyet t csak 3414 ha-on észleltek t ö b b é - k e v é s b é érezhető 
károkat . Hason ló csökkenés tapasztalható a vaddisznó által m a k k v e t é s e k b e n 
okozott károsítás terén is. A z e lmúl t évi 364 ha he lyet t mindössze 78 -ha-ró l 
érkezett be jelentés. 

E L E M I K Á R O K 

Károsítás. Az e rdőgazdaságok összesen 88 h a jégkárt je lentettek. A z aszá ly ­
kártól érintett terület erdőfe lúj í tásban és te lepítésben összesen 9471 ha vo l t a 
m ú l t évi 4499 ha-ra l s zemben . Jelentősen n a g y o b b volt a fagykárosí tás , a m e l y 
369 ha- t érintett az 1962. évi 11 ha-ra l s zemben . A n a g y tavaszi o lvadás gyors 
lefolyása következtében a v í zkár is lényegesen m e g n ö v e k e d e t t . A z e lmúl t évi 



10 ha-ral s z e m b e n 339 ha-ró l érkezett be jelentés. S ú l y o s károkat okozott a z 
e lmúl t év telén a hótörés is. C s a k n e m mindenüt t erős kárt szenvedtek f e n y ő ­
á l l ománya ink . A z érintett terület nagysága 7020 ha-t tett ki. K ü l ö n ö s e n n a g y 
kár je lentkezett a Szombathe ly i , Északzalai , D é l s o m o g y i . M a g a s b a k o n y i , K i s ­
alföldi és a Pilisi Erdőgazdaság területén. Széltörtést 142 ha-ról je lentettek az 
erdőgazdaságok. 

* 
A megbízható prognózis adásának m é g a fo lyó évben is több feltétele h iány­

zott, habár e tekintetben is kétségtelen az e lőrehaladás. K ü l ö n témafe ladattá 
vál t a hazai v i s zonyoknak megfe l e lő felvételezési és értékelési m ó d s z e r k ido l ­
gozása. A z Országos Erdészet i Főigazgatóság elvi leg m á r hozzájárult ahhoz, 
h o g y m i n d e n erdőgazdaság erdőművelés i csoportja erdővéde lmi előadói l é t szám­
m a l b ő v ü l j ö n és m á r f o l y a m a t b a n van az a lka lmas m u n k a e r ő k kiválasztása. 
A z e r d ő v é d e l m i e lőadók m u n k á b a á l l á s a növelni fogja az adatszolgáltatás m e g ­
bízhatóságát és l ehetővé teszi a részben m á r kidolgozott feltételezési módszerek 
gyakorlat i a lkalmazását . 

Az ággöcsök elhelyezkedése a tölgy fűrészrönkben 
D R . L E S K Ó J Á N O S 

A z ággöcsök e lhe lyezkedése a rönk kü lönböző tar tománya iban a sze lvény­
áruban e lőforduló l eggyakor ibb fahiba megosz lását is jelenti . A gyakorlat i m e g ­
f igyelések a lapján a z a fe l tevés a lakul t k i bennem, h o g y a z ággöcsök e lhelyez­
kedésében, g y a k o r i s á g á b a n törvényszerűség mutatkoz ik . A törvényszerűség iga­
zolására kísérleti megf igye léseket , méréseke t v é g e z t e m a köve tkező módszer 
szerint. 

A fe lvéte lre kerülő rönköket t a r t o m á n y o k r a osztottam, a béltől kifelé páros 
szelvénybeosztással . A rönk középpont jában I — I . szelvény, a z I—I. sze lvény 
j o b b és bal o ldalán a I I — I I . s ze lvény he lyezkedik el, és így t o v á b b (1. ábra). 

A számozot t sze lvényeket részletesen 

e l emeztem, az ággöcsök darabszáma, 

m é r e t e és egészségi ál lapota szerint. 

A felvétel két csoportban történt, h o g y 

a z e g y i k megf igye lés e r e d m é n y e i t e l len­

őrzés cél jából összehasonl í thassam a 

más ikkal . A z első méréscsoportban 

341 , a m á s o d i k sorozatban 284 db szel­

v é n y e lemzését végez tem el. 

A z ággöcsöket m é r e t szerint négy 

csoportba soro l tam: 

1—3, 4 — 6 , 7 — 1 0 c m - i g és 10 c m felett. 

A m é r é s e k eredménye i t az í—II. 

táblázatban, v a l a m i n t a 2.? 3., 4., grafi­
konokban fog la l tam össze. 1. ábra 



Az első méréssorozat jelvételi eredményei: 

I—I I I —II I I I —III I V —IV 

Göcs 1— 
3 

4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 

E : db 521 50 11 12 332 29 6 2 195 25 2 3 63 10. — , — 
B : db 20 28 13 4 40 24 7 — 26 21 4 — 7 21 — 2 

E + B 
db : 541 78 24 16 372 53 13 2 221 46 6 3 70 31 — 2 

A második méréssorozat jelvételi eredményei: 
II. táblázat 

Mezőbeosztás 
Rönktartomány 

I—I I I —II I I I —III IV-—IV 

Göcs 1— 
3 

4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 1— 

3 
4— 
6 

7— 
10 10— 

E : db 230 " 32 58 6 129 19 32 1 83 18 9 4 — — — — 

B : db 13 6 3 — 20 20 6 — 3 4 2 — — — — — 

E + B 
db : 243 38 61 6 149 39 38 1 86 22 11 4 • — — — — 

J e l m a g y a r á z a t az I. és II. táb lázatokhoz: 

E: egészséges ággöcs 
B: beteg ággöcs 

A táblázatból leolvasható, h o g y a rönk középső , azaz bé l körül i részén h e ­
lyezked ik e l a l eg több ággöcs . A külső m e z ő k fe lé a z ággöcsök s z á m a á l landóan 
csökken. N a g y j á b ó l 3 : 2 : 1 a r á n y b a n . L é n y e g e s eltérés a r ö n k t a r t o m á n y o k 
g ö c s s z á m a közöt t csak a kis göcsök esetében tapasztalható. E z természetes , m e r t 
a fiatal á g a k he lyé t b e n ö v i a z évrő l évre képződő fapalást . A vas tag á g a k g ö ­
csök f o r m á j á b a n ú g y s z ó l v á n a r ö n k teljes keresztmetszetében megta lá lhatók . 
A z ággöcsök e lhe lyezkedéséből következtetn i l ehet arra, h o g y a törzs m i l y e n 
á l l o m á n y b a n , m i l y e n k ö r ü l m é n y e k között nőt t fel. 

A g ö c s s z á m - c s ö k k e n é s e g y i k természetes magyaráza ta , h o g y a r ö n k k ö z é p ­
pontjátó l k i fe lé h a l a d v a a sze lvények területe á l landóan csökken. Ezért s züksé ­
gesnek tartot tam megv iz sgá ln i , h o g y a sze lvények területe és a göcs szám csök­
kenés közöt t m i l y e n összefüggés ál l fenn. 

A vizsgálatot a k ö v e t k e z ő m ó d s z e r szerint v é g e z t e m el: 
A ké t mérés i sorozatban k i számí to t tam a z át lagos rönkvas tagságot . A z á t ­

lagrönkvas tagságbó l k i indulva 4%-os túlméret , v a l a m i n t 4 m m résbőség f igye ­
l embevé te l éve l s z á m í t o t t a m ki a s ze lvények szélességét az egyes t a r t o m á n y o k ­
ban. A sze lvényszélességek csökkenése e g y b e n a s z e l v é n y e k terüle tcsökkenésé­
n e k a r á n y á t is a d j á k a z e g y s é g n y i hosszra vonatkozóan . 

Mezőbeosztás 
Rönktartomány 



Az első méréssorozat részletes felvételei: 
A z első méréssorozat át lag r ö n k á t m é r ő j e 23,45 c m volt . A sze lvényszéles­

ségek alakulása te le 26 pengebeosztás esetén a köve tkező : 

I — I sze lvény szélessége 22,8 c m 
I I — II sze lvény szélessége 20,6 c m 

I I I — I I I sze lvény szélessége 15,9 c m 

A sze lvényterüle tek százalékos csökkenése az I — I sze lvény területéhez v i ­
szonyí tva a z a lábbi ér tékeket a d j a : 

— — sze lvényterület _ i qo = I I — I I sze lvényterület csökkenése százalékban 
I — I sze lvényterület k i fe jezve . 

Ezek szerint: 

20,6 
100 = 90 ,35% 22,8 

100-90,35 = 9,65% 

T e h á t az eltérés az I — I és a I I — I I m e z ő k sze lvényterülete között: 9,65%. 
A I I I — I I I sze lvényterület csökkenése az I — I sze lvényterülethez v i szonyí tva: 

_ Í . 5 A . ioo = 69,91% 
22,8 
100—69,91 = 30,09% 

T e h á t a százalékos eltérés a z I — I sze lvényterületek és a I I I—III sze lvényterü­
le tek közöt t 30,09%-os. 

A sze lvényterületek göcs számának százalékos összehasonlítása a köve tkező 
e r e d m é n y e k e t a d j a : A számításnál a z I — I sze lvények összes göcsszámát tekin­
t e t t em 100%-nak. A z I — I m e z ő összes göcsszáma a z első méréssorozatnál 659 
d b volt . E n n e k a lapján számí to t tam a göcsszámcsökkenést a I I — I I sze lvények 
esetében a z I-—I sze lvényekhez v iszonyítva . A z e r e d m é n y : 

440 
• 100 = 66,76%, 

659 
ahol a 440 a I I — I I sze lvények göcsszáma, a 659 pedig az I — I sze lvények göcs ­
száma. 

100-66,76 = 33,24% 

A z I — I és I I — I I sze lvényterületek göcs - száma közötti eltérés 23,29°/0. A z I — I és 
I I I — I I I sze lvények göcsszáma között az a lábbi százalékos eltérés adódott : 

. 100 = 42,18% 
659 
100—42,18% = 57,82%. 

A z eltérés értéke 57,82%. 
A számításokat a I V — I V sze lvényekre n e m v é g e z t e m el, m e r t ezek s z á m a 

m á r n e m vol t egyenlő az előző sze lvények s z á m á v a l . 
A második méréssorozat értékelését hasonlóképpen v é g e z t e m el. A z érté­

kelés e r e d m é n y e : 



A z átlag rönkvastagság: 26,85 cm. 
A sze lvények szélessége 2/49,9 m m R/26 pengeosztás mel le t t a köve tkező : 

I — I sze lvény szélessége: 24,8 c m 
I I — II sze lvény szélessége: 21,6 c m 

II I—III sze lvény szélessége: 15,38 c m 

A sze lvényterületek között i százalékos eltérés az I — I és I I — I I sze lvényekre v o ­
n a t k o z ó a n : 

. 100 = 8 7 , 0 9 % 
248 

1 0 0 — 8 7 , 0 9 = 1 2 , 9 1 % 

T e h á t az eltérés az I—I és I I — I I sze lvényterületek közöt t 1 2 , 9 1 % . 
A z I — I és I I I—III sze lvényterületek százalékos csökkenése: 

15,38 
100 = 6 3 , 2 9 % 

24,80 

100 — 63,29 = 3 6 , 7 1 % 

T e h á t a százalékos eltérés az I — I sze lvényterületek és a I I I — I I I sze lvényterü­
l e t ek között 3 6 , 7 1 % . 

A másod ik méréssorozat g ö c s s z á m a m a k százalékos összehasonlítása: 
A z I — I és I I — I I göcsszám összefüggése: 

227 

100 = 6 5 , 1 1 % 

65,11 = 3 4 , 8 9 % 

348 

100 

T e h á t a göcsszámcsökkenés százalékos értéke a z I — I és I I — I I s ze lvények k ö ­
zött 34,89%. 
A z I — I és I I I — I I I sze lvények göcsszáma és területösszefüggése: 

123 
• 100 = 3 5 , 3 4 % 

348 
100 — 3 5 , 3 4 % = 6 4 , 6 6 % 

A göcsszám és szelvényterület csökkenés a r á n y á t a 2. és 3. ábrákon s zemlé l ­
te tem. 

É r d e m e s megvizsgá ln i , h o g y a z ággöcsök m é r e t e és egészségi á l lapota k ö ­
zött m i l y e n összefüggés található. 

T á b l á z a t b a n összefoglalva az ággöcsök egészségi ál lapota szerinti csopor­
tosítása az á t m é r ő k f ü g g v é n y é b e n a III. táblázat szerinti ér tékeket a d j a : 

III. táblázat 

Az ággöcsök egészségi állapot szerinti csoportosítása 

E g é s z s é g i á l l a p o t 
Á t m é r ő c s ö p ö r t ö k 

E g é s z s é g i á l l a p o t 
1 — 3 c m 4 — 6 c m 7 — 1 0 c m 1 0 c m f e l e t t 

e g é s z s é g e s db 1 1 1 1 1 1 4 1 7 1 7 
<V 
/o 

9 0 , 9 9 5 4 , 8 1 4 1 , 4 6 7 3 , 9 1 

b e t e g db 1 1 0 9 4 ! 2 4 6 
/ o 9 , 0 1 4 5 , 1 9 5 8 , 5 4 2 6 , 0 9 



Az első méréssorozat göcsszám és területcsökkenésének grafikus ábrázolása: 



A táblázat adata i és a graf ikon n a g y o n érdekes k é p e t a d a z ággöcsük ál la­
pot szerinti megosz lásáról . A kis ággöcsök esetében a z egészségesek a r á n y a m a ­
gas , 90°/o körül i értéket mutat . A közepes n a g y s á g ú ággöcsökné l a be teg göcsök 
aránya m á r eléri, sőt m e g is ha ladja az egészségesek számát . A n a g y ággöcsök 
egészségi s z e m p o n t szerinti megosz lása i smét az egészségesek j a v á r a tolódik él. 
E z azzal m a g y a r á z h a t ó , h o g y a n a g y ággöcsök n a g y része m é g élő ág vo l t a k i ­
termeléskor . A göcstáblázat erdőnevelés i s z e m p o n t b ó l is f i g y e l e m r e mél tó . Sz in ­
te muta t ja , h o g y a természetes fe l t isztulás f o l y a m á n a kis á g a k he lyén 9 0 % - b a n 
egészséges ággöcsök m a r a d n a k vissza. A 4—10 cm vas tag á g a k felt isztulása ese­
tében a be teg ággöcsök a r á n y a m á r 5 0 — 5 5 % . 

A számítások és gra f ikonok a lapján megál lap í tható , h o g y az ággöcsök el­
helyezkedése törvényszerűséget mutat a rönk egyes zónáiban, tartományaiban. 
Függe t l enü l a sze lvényterület változásától , a rönk középpontjától kifelé állan­
dóan csökken az ággöcsök száma. 

E n n e k i smeretében a pengeosztás tervezésénél befo lyáso ln i lehet a szel­
v é n y á r u minőségét . A z egészséges és beteg ággöcsök e lő fordulásának a r á n y a 
n e m annyira fűrészipari , m i n t erdőműve lés i s z e m p o n t b ó l f i g y e l e m r e mé l tó . Ú t ­
muta tás t ad a he lyes á l lományszerkeze t kialakításához, a m i n e k a lapján az ágak 
kifej lődését , i l le tve a felt isztulást szabályozni lehet a n n a k érdekében , h o g y a 
k i termel t fűré szrönkökben lehetőség szerint csak egészséges ággöcsök fordu l ja ­
nak elő. 

Fokozott védelmet biztosít a jegenyefenyőnek Ausztriában az 1962-es új erdő­
törvény és végrehajtási utasítás. Tilos jegenyefenyőt karácsonyfának forgalomba 
hozni vagy ágait díszítőanyagnak felhasználni. A tilalom alól egyes területek is — 
ahol az ilyen használat a fafaj fennmaradását nem veszélyezteti —, csak külön ható­
sági engedéllyel mentesíthetők. Ilyen esetben a fát csak plombával ellátva szabad 
forgalomba hozni. A törvény az egyéb íenyőfélék karácsonyfaforgalmát is egységesen 
szabályozza az egész országban (Allgemeine Forstzeitung, 1963. 19/20). 



Erdészeti vízháztartási vizsgálatok 
a Német Demokratikus Köztársaságban 

D K . S Z Ö N Y I L Á S Z L Ó 

A m á s o d i k v i l ágháborút k ö v e t ő e sz tendőkben e g y r e f o k o z ó d ó gondot okoz 
a l e g ú j a b b h iányc ikk , a víz. A z ipar, a mezőgazdaság , a m e g n ö v e k e d e t t személy i 
i gények e g y r e több vizet követe lnek. A f igye lem h a m a r o s a n az erdők felé is 
fordult . M a m á r — különösen iparv idékeken — vi lágosan m e g f o g a l m a z o t t az a 
fe l ismerés, h o g y az erdő n e m c s a k nyersanyag , h a n e m természet i e lem, a m e l y 
biológiai és m ű s z a k i j e l l egű természet i t ö r v é n y e k n e k v a n a láve tve és e t ö r v é ­
n y e k k e l s z e m b e n bünte t lenül n e m lehet véteni . A z erdő m a m á r az érdeklődés 
k ö z é p p o n t j á b a került újra . A z erdő m a m á r n e m csak az erdész ü g y e és a víz 
s e m csupán a m ű s z a k i a k p r o b l é m á j a többé . E je l enségek késztet ték a N é m e t D e ­
m o k r a t i k u s K ö z t á r s a s á g erdészeit is arra, h o g y rendszeresen fog la lkozzanak az 
erdők vízforgalmával. Módszere iket , kísérleti területeiket a k ö z e l m ú l t b a n és e g y 
régebbi a l k a l o m m a l (1961) a l k a l m a m volt t a n u l m á n y o z n i . N é h á n y tapasztalatot 
a k ö v e t k e z ő k b e n szeretnék gondola tébresz tőként közreadni . 

E g y térbel i leg e lhatárolt terület (v ízgyűjtő) v í z forga lmát tetszőlegesen m e g ­
választott idő tar tamra ( tenyészidőszak, naptári v a g y hidrológiai é v stb.) , egy ­
részt a területre hul lot t csapadék (Cs) és a területre fo lyó v íz (H) m i n t v í z b e -
vétel , másrész t a természetes v a g y mesterséges beava tkozás s o r á n keletkező 
e l fo lyás (E), a páro lgás (P), v a l a m i n t a ta lajba tározott v íz (T) m e n n y i s é g e , 
m i n t v ízveszteség határozzák m e g . E z e k között i összefüggést az egységes v í zház ­
tartási egyenle t á l lapí t m e g : 

CS + H = E + P-T-T 

A z egyen le tbe foglalt t é n y e z ő k n a g y s á g a közve t l enü l mérhe tő , esetenként 
számítható . M i n d e z e k n a g y m é r t é k b e n f ü g g e n e k a z időjárástól , ezért a v í z h á z ­
tartási v izsgá latok a l k a l m á v a l időjárás i e l emeket (hőmérséklet , szél stb.) is 
m é r n i kell . A vízháztartás i (és időjárási ) e l e m e k mérésé t rendszerint há lózat ­
szerűén mér ik . U g y a n a k k o r k i sebb, e g y s é g e s e b b kísérleti területeket is lé tes í ­
t enek a je lenségek összefüggése inek tisztázására. 

A vízháztartási elemek mérése 
Á l t a l á n o s k í v á n a l o m , h o g y a m é r ő m ű s z e r e k , berendezések üzembiz tosan és 

pontosan m ű k ö d j e n e k , keze lésüket n e m s z a k e m b e r e k is g y o r s a n és b iz tonsá­
g o s a n elsaját í thassák. S z e m b e t ű n ő törekvés u g y a n a k k o r , h o g y m i n é l n a g y o b b 
s z á m ú , m i n é l p o n t o s a b b és m i n é l g y a k o r i b b mérés t végezzenek . E g y r e g y a k o ­
r ibb igény, h o g y a mérés i e r e d m é n y e k e t több he lyrő l is egyet len i d ő b e n t u d j a 
a központ i észle lő á l l o m á s m e g k a p n i . Ezál ta l a je lenségeket , f őként a z o k v á l t o ­
zását j o b b a n m e g l ehet f igyelni , u g y a n a k k o r kevesebb észle lő személyze tre v a n 
szükség . M i n d e k í v á n a l m a t részben a hagyományos m ű s z e r p a r k használatával , 
részben egészen új berendezések bevezetéséve l érik el. E l sősorban u tóbb iakat a 
v ízháztartás i e l e m e k fent i egyen le tben el foglalt sorrendje szer int csoportos í tva 
v á z o l o m . 

A csapadék mérése. A c sapadék m é r é s e szinte v a l a m e n n y i erdészkerüle tben 
fo ly ik . A d a t a i t a n a g y o b b területekre összesítve a tervezéshez, e g y e s h e l y e k r e 
n é z v e a termelés i e r e d m é n y e k értékeléséhez (aszály, röv id idő alatt lehul lot t 
n a g y c sapadékok stb.) használ ják . 

A h a g y o m á n y o s , M a g y a r o r s z á g o n is á l ta lánosan használt H e l l m a n n - f é l e 
c s a p a d é k m é r ő korszerűsítését jelenti a m ű a n y a g felsőrész kialakítására v o n a t -



k o z ó kísérlet. Ezze l a z t a m i erdészeti há lóza tunkban is e lő forduló h ibát k í v á n ­
ják k iküszöbölni , h o g y a c s a p a d é k m é r ő b e hul lot t csapadék a g y ű j t ő p a l a c k b a 
fo ly jék és n e sz ivárogjon el a m é r ő e d é n y és tölcsér között . 

A telepítési és műve lé s i e l járások fe j lődése a csapadék m e g h a t á r o z á s á n a k 
pontosabb, b iz tosabb módszere i t sürget i . A drezdai m ű s z a k i e g y e t e m tharandt i 
erdészet i fakul tásának k l imato lóg ia i és erdészet i meteoro lóg ia i intézete k iemel t 
t é m a k é n t fog la lkoz ik wi ldacker i kísérlet i területén a k ü l ö n b ö z ő c s a p a d é k m é r ő 
t ípusokka l és használatukkal (1. ábra). L e g j o b b n a k tart ják a dr. Junghans által 

1. ábra. A tharandti erdészeti fakultás klimatológiai és erdészeti 
meteorológiai intézetének wildackeri kísérleti obszervatóriuma 

az észlelő toronnyal (dr. Papp felvétele) 

szerkesztett 1 m 2 nagyságú, négyze t a lakú be fogadó fe lületű csapadékmérőt . Ezt 
a szél elleni v é d e l e m é r d e k é b e n 20 c m peremmagas í tás sa l lá t ják el. A z e loxá l t 
a l u m í n i u m l e m e z b ő l készül t c s a p a d é k m é r ő v e l k ü l ö n b ö z ő k o r ú erdei ku l túrák 
alatt is jó e r e d m é n y e k e t érnek e l ( 1 — 2 % mérés i eltérés). K ü l ö n l e g e s mérésre 
10 m 2 be fogadó fe lületű c s a p a d é k m é r ő k e t is építenek. Ezeke t is a l u m í n i u m le ­
m e z z e l burko l ják . M i n d k é t u tóbb i esetben g o n d a b e g y ű l t n a g y m e n n y i s é g ű csa­
padék m e g m é r é s e . E célra a lehul lott v izet tú l fo lyóba g y ű j t i k , ennek m e n n y i s é ­
gét kis v í z m é r ő órával mér ik . Kísér let i berendezésekben e l lenőrzésül a m é r ő ­
órán át fo lyt c sapadékot is f e l fog ják . Á l l o m á n y alatti m é r é s e k a l k a l m á v a l a b e ­
h u l l ó s zennyező a n y a g o k a t szűrőkkel p r ó b á l j á k az automat iká tó l távoltar-
tani. A m é r ő b e r e n d e z é s e k talajfe lsz ínen és 2 m - i g k ü l ö n b ö z ő m a g a s s á g b a n va ló 
e lhelyezése a mérés i e r e d m é n y e k b e n 1 — 2 % eltérést ad . C s e m e t e k e r t i c sapadék­
mérésekhez fö ldbesül lyesztet t m é r ő e d é n y e k k ö r ü l d u r v a zsákvászonból , eseten­
ként különleges , tagol t fe lü le tű a n y a g b ó l kész í tenek l ega lább 50 X 50 c m át -
m é r e t ű csapadékporlasztó , szétfreccsenést gát ló gal lért (2. ábra). 

M i n d e z e k a berendezések csak a mérési pontra l ehul lot t csapadékot mér ik . 
A z adatok a m é r ő b e r e n d e z é s e k k ö r ü l k isebb körzetre m é g a lka lmazhatók , d e 
egyes területekre, v a g y azok m é r ő v e l el n e m látott részeire hul lott c sapadékok 



meghatározására különleges e l járásokat kell a lka lmazni . Ezek során a z e g y e s 
erdészházaknál , csemetekertekben:, rakodókon stb. e lhelyezett c sapadékmérők 
alapadataira támaszkodnak . A z egyes c s a p a d é k m é r ő k b e hullott v í zmennyiséget 
m m - e k b e n fejez ik ki és az azonos (rendszerint 10 m m ) csapadékú pontok h e ­
lyét graduálássa l interpolál ják, m a j d sz intvonalszerűen összekötik. A fe ldolgo­
zást gyakorlot t és mind ig u g y a n a z az e m b e r végezze. A m é r ő h e l y e k s ű r ű b b e l ­
helyezése növel i a pontosságot . A z eljárást egyes csapadékokra kü lön-kü lön 
kell e lvégezni . Pontossága t u d o m á n y o s v izsgálatokhoz n e m kielégítő. A z e l járás 
ná lunk n e m használatos, holott az ü z e m i gyakor lat is jó l hasznosíthatná. 

2-. ábra. Talajfelszínre lehelyezett csapadékmérő freccsenést gátló 
műanyaggallérral (dr. Papp felvétele) 

A hó-csapadékot vastagságának, v íz tarta lmának m e g m é r é s é v e l je l l emzik . 
E célra rövid ká lyhacsőhöz hasonló, n e m korrodáló f é m b ő l készült hengerre l 
mintát szúrnak ki. A hóminta v íz tarta lmát a wi ldackeri kísérleti területen sú ly ­
méréssel , a w e i m a r i meteorológia i és hidrológiai szolgálat hegyv idék i kísérleti 
v í zgyűj tő jében olvasztással ál lapítják meg . 

U g y a n i l y e n berendezésekkel v izsgál ják — rendszerint csak különleges ese ­
tekben — a korona által visszatartott csapadék mennyiségét . K e d v e z ő b b e k a 
n a g y o b b befogadóképességű csapadékmérők, mer t e z e k feletti koronarész z á r ó ­
dása pontosabban meghatározható . U g y a n a k k o r j o b b a n szennyeződnek és kö l t ­
ségesebbek. 

A törzsön lefolyó csapadék mennyiségé t az eberswaldei kutatók mér ik . A 
d u r v a kéregtő l megtiszt ított törzs körül tömített g y ű r ű v e l fe l fogott vizet cső­
ben vezet ik egy üvegedénybe . N a g y o b b menny i ségű vizet különleges a u t o m a -
t ikával felszerelt berendezésben m é r n e k . A vízszintes tenge ly körü l ingasze^-
rűen m o z g ó háromszög metsze tű edénypár egyike m e g t e l v e lebil len, vize k i ö m ­
lik. U g y a n a k k o r a m á s i k e d é n y kerül a v ízfogó cső alá, az edénypár számlá ló 
szerkezet pedig ugrik egyet. A berendezés jó l m ű k ö d i k . 



A vizsgált területre be fo lyó csapadékot (H) — ha csak az forrás f o r m á j á ­
ban a felszínre n e m ütköz ik — n e m mér ik . 

A hőmérséklet mérése. A z erdészeti ü z e m i m é r ő h á l ó z a t a h a g y o m á n y o s h i ­
g a n y o s h ő m é r ő k e t használja . H ő m é r ő i k kielégítő pontosságúak és é le t tarta­
m ú a k . A kísérleti területeken, t a n u l m á n y i g a z d a s á g o k b a n a z o n b a n több e lekt­
r o m o s h ő m é r s é k l e t m é r ő berendezés m ű k ö d i k . A mérőtes t l eg több esetben h ő -
elem, r i tkábban termisztor. A z a lapműszereke t a telepített á l l omásokon h á l ó ­
zatról stabil izált á r a m m a l , t erepkl íma m é r é s e k esetén m o z g ó gépkocs in v a g y 
telepített észlelőhelyeken, te lepekről táplá l ják. A z adatokat e l ek tromos v a g y 
kézi fe lhúzású műsze r e k k e l rögzít ik. E fe lhúzó a u t o m a t i k á k e lőnye ire v o n a t ­
kozóan m e g o s z l a n a k a v é l e m é n y e k . K e d v e z ő b b n e k látszik megfe l e lő észlelő-
szakszemélyzet esetén a n á l u n k sajnos r i tkán kapható kézi fe lhúzású regisztráló, 
í rókészüléke ikkel e g y é b , e l ektromos impulzussá a lakítható mérés i adatokat is 
regisztrálnak. E g y í róműszer 6 fé le mérés i adatot tud k ö z ö s d i a g r a m b a f o g ­
lalni úgy , h o g y az egyes je leket , ada tokat 1 5 — 2 0 m p - k é n t kapcso l ja (rögzíti) . 
Egye lőre nincs m e g o l d v a az összegyűlő óriási a d a t t ö m e g gazdaságos f e ldo l ­
gozása. 

Érdekes kísérlet a L a m o n í - s z e k r é n y fa t o k j á n a k m ű a n y a g c s ö v e k k e l va ló 
helyettesítése. A z e l járás gyakorlat ias , tartósabb, azonban a hővezetést n e m t e ­
kintik kie légítőnek. 

A szél mérése. A hálózati m é r é s e k a l k a l m á v a l a h a g y o m á n y o s WiZd-fé le 
n y o m ó l a p o s szélzászlóval észlelnek. A t erepmérések a l k a l m á v a l kanalas kézi 
szélsebesség m é r ő t használnak. A z obszerva tór iumokban Fuess - fé l e e g y e t e m e s 
szélírót használnak. U t ó b b i adata inak kiértékelését m e g g y o r s í t a n d ó a tharandt i 
k l imatológia i és erdészeti meteoro lóg ia i intézetben dr. Pleiss professzor o lyan 
e i ek tromcs í róműszer t szerkesztett, a m e l y a szél sebességét 15 percenként á t ­
lagol ja és a szél i rányát ugyan i lyen i d ő k ö z ö n k é n t írja. A m ű s z e r a z ökológiai 
m é r é s e k igényei t te l jes m é r t é k b e n kielégít i és a z adatok értékelése lényegesen 
kevesebb m u n k a e r ő t igényel . 

A levegő nedvességtartalmának mérése. T a r t a m o s a b b és t ermészetszerűbb 
mérés t igér dr. Pleiss professzor páro lgásmórője . A P iche-e lv szerint m ű k ö d ő 
eszköz párologtató fe lülete szűrőpapír he lyet t zöld sz ínűre festett 25 c m 2 f e ­
lületű porózusra égetett k e r á m i a g ö m b . A f o l y a d é k hőmérsék le tvá l tozás okozta 
tágulását csőtartozék egyenl í t i ki . A cső be fogadóképessége 50 c m 3 . 

Kísérlet i , e l sősorban e l ek tromos módszerekke l dolgozó m é r é s e k n é l a 
graupai erdészeti intézetben igen jó e r e d m é n n y e l a l k a l m a z z á k Andersson-Hertz 
műszerét . E z ház i lag is elkészíthető, igen érzékeny, üzembiztos , azonban a közel 
3000 V ü z e m i feszültség mia t t fokozot t g o n d o t igényel . 

A napsugárzás mérése. A sugárzási v i s zonyok t a n u l m á n y o z á s á v a l a m a g y a r 
erdészet eddig igen kevese t foglalkozott . Je lentőségére fe lh ív ja a f i g y e l m ü n k e t 
többek között dr. Papp László t u d o m á n y o s f ő m u n k a t á r s megál lapí tása , h o g y a 
körülárnyal t c semeteker tekben a csemeték pusztulását n e m a g y ö k é r k o n k u r -
rencia, h a n e m a kedvező t l en sugárzási v i s z o n y o k okozzák. A z N D K - b a n , a z 
ü z e m i g y a k o r l a t sz intén n e m fogla lkozik vele , a kutatás a z o n b a n n á l u k j ó v a l 
n a g y o b b m é r t é k b e n m é r i a napsugárzást . E l sősorban a z erdőszegé lyek sugár­
zási v i szonyai t t a n u l m á n y o z z á k . E célra a k ö v e t k e z ő k b e n leírt sugárzásmérőket 
a lka lmazzák úgy , h o g y a z egyes égtájak felől vá l tozóan b e á m y a l j á k azokat . 

A sugárzást BeíZani-féle g ö m b p i r a n o m é t e r r e l mér ik . ( A ket tős fa lú ü v e g ­
e d é n y légüres k ö p e n y é v e l körü lve t t fekete sz ínű fo lyadék a sugárzás hatására 
térfogatát megvál toz tat ja . ) A z a d a t o k írására Robitsch szi l ikagéllel szárazon tar ­
tott m e c h a n i k á v a l m ű k ö d ő berendezését , i l letőleg Molgorsinsky ho l land g y á r t -



m á n y ú e lektromos, regisztrálásra is a lka lmas szolariméterét lá t tam használat­
ban. U t ó b b i 5 — 1 0 % , előző a használhatósági határt je lentő 1 0 — 2 0 % hibával 
terhelt. 

A lefolyás mérése. A v íz fo lyásokban levonuló víz menny i ségé t a sz intma­
gasság méréséve l á l lapít ják m e g . Ezt részben az erdészeti, részben a meteoro ló ­
giai és hidrológiai szervezet keretében végzik. A lefolyás tanu lmányozása a k é ­
s ő b b i smertetendő kísérleti v í z g y ű j t ő k b e n folyik. A lefolyást adatokból az 
egyes tájakra kü lön számít ják ki a felszínen fo lyó víz j e l l emző adatait ( legki­
sebb, l e g m a g a s a b b vízszint, v í zmenny i ség stb.) . 

A területi párolgás mérése. A földfelszín meghatározot t felületéről párol ­
gás ú t ján bekövetkező vízveszteség meghatározására részben csapadékmérő k á ­
dakat, részben l iz imétereket használnak. A párolgásmérő kádak a hazai g y a k o r ­
latban is használatos 1 0 0 0 — 4 0 0 0 c m 2 térfogatú körsze lvényű, lapos, f ö l d b e ­
süllyesztett edények. Segí t ségükkel a szabad vízfelszín párolgását mérik . 

3. ábra. Az eberswaldei liziméterek 4. ábra. Az eberswaldei liziméterek föld-
(dr. Papp felvétele) alatti laboratóriumának egyik mérőegy­

sege (dr. Papp felvétele) 

A talajfelszín (csupasz v a g y növényzet te l borított, természetes v a g y zavart) 
párolgásának meghatározására lizimétereket a lkalmaznak. A l iz iméterek kettős­
falú edények. Ezek egy ike a ta lajba v a n beépítve, más ika e b b ő l k iemelhető . 
A k iemelhető , 500 c m 2 fe lületű és 50 c m magasságú edényt m i n t e g y 4 0 — 5 0 kg 
talajjal tölt ik meg . M e g h a t á r o z o t t időközönként mérlegel ik és a sú lyvá l tozásból 
következte tnek a ta lajból e lpárolgott v íz mennyiségére . A l i z iméterek m e g b o l y ­
g a t j á k a talaj eredeti állapotát, azt a környezetétől elkülönítik. I l yen és hasonló 
mérés i h ibák el lenére is vi lágszerte fokozódó érdeklődés tapasztalható irántuk. 
A N é m e t D e m o k r a t i k u s Köztársaságban a meteorológiai és hidrológiai szolgálat 
mérőhálózatot épít ki, a z erdészet azonban egyelőre csak a kísérleti területeken 
alkalmazza. Berendezésük és a mérés i módszerek ugyanazok , m i n t a S z o v j e t ­
unióban. A mérőhá lóza tban a fent említett mére tű ( G G I — 5 0 0 t ípusú) kis l izi-



métert használják. A tharandti erdészeti fakul tás wi ldacker i erdészeti m e t e o r o ­
lógiai obszervatór iuma mel le t t azonban e b b e n a z é v b e n építik m e g a v i lág­
hírű va ldaj i t u d o m á n y o s kutató hidrológiai l aboratór ium n a g y m é r e t ű h idrau l i ­
k u s ta lajpárolgás m é r ő j é n e k a mását . E z a l i z iméter 5 m 2 fe lületű és 2 m m a g a s 
monol i to t közrefogó hengeres acéltest, a m e l y n e k mérőberendezése i földalatt i l a ­
bora tór iu mb an v a n n a k e lhelyezve. E z a l i z iméter á l lomás rudaskorú f á k v í z f o ­
gyasztásának vizsgálatára is a lka lmas . A m é r é s e k e r e d m é n y e i t összehasonl í tó 
báz i sadatoknak (etalonnak) f o g a d j á k el. 

A l iz iméteres m é r é s a N é m e t D e m o k r a t i k u s K ö z t á r s a s á g b a n közel 3 év t i ­
zedre tekint vissza. A z eberswalde i l iz iméter á l lomásnak 9 db 1 m 2 fe lületű, 1 m : i 

befogadó képességű edényét szintén földalatt i l abora tór iumban mér lege l ik k ü ­
lönleges mér legeken . A l i z iméterekben részben csupasz felszínű, részben n ö v é ­
nyekkel , ill. avarra l fedett talaj van . (3. és 4. ábra) 

A talajba tározott vízmennyiség meghatározása. A talaj v ízkész letének m e g ­
határozását legki terjedtebben a hazai gyakor la tban is jó l i smert szárí tószekré­
n y e s eljárással végzik. E g y é b mérés i e l járások esetén is ezeket a z adatokat f o ­
g a d j á k el viszonyítási a lapnak. Igen n a g y t u d o m á n y o s k u t a t ó m u n k a igyeksz ik 
azonban ezt a m u n k á t és időt igénylő e l járást egyszerűbbel , gazdaságossal és k i ­
elégítő pontosságúval felcserélni. L e g j o b b e r e d m é n y t az e l ektromos e l lenál lás­
vál tozáson a lapuló mérés i módszerek adtak. Dr. Vetterlein az eberswalde i e r d é ­
szeti fakul táson dolgozta ki azt a berendezést , a m e l y ta la jba sül lyesztett k r ó m ­
acél e lektródákkal m ű k ö d i k . A leolvasást eredeti tervezésű kapcso lótáblán l ehet 
e lvégezni . A berendezés teleppel m ű k ö d i k és több éves gyakor la t b izonyít ja el­
fogadható voltát. N e m c s a k a vízkészlet pi l lanatnyi értékét, h a n e m annak v á l ­
tozását is j ó l lehet vele mérni . 

Vízháztartási vizsgálatok 

A N é m e t D e m o k r a t i k u s K ö z t á r s a s á g b a n a z erdészet, v a l a m i n t a m e t e o r o l ó ­
giai és hidrológiai szolgálat több o lyan kísérleti területet rendezett be, a m e l y e k 
egyes v í z g y ű j t ő k v í z f o r g a l m á n a k vizsgálatára a lka lmasak . A z i lyen irányú k u ­
tatásokat országos szinten e g y b e h a n g o l t á k és azok koordinálásával a tharandt i 
erdészeti fakul tás kl imatológia i és erdészeti meteorológia i intézetét b ízták meg . 
A z erdészeti v ízgazdálkodás i v izsgálatokat a s ík- és d o m b v i d é k i erdősül t t erü le ­
teken fo lytat ják. 

A síkvidéki erdők vízháztartását az é szaknémet síkság területén m ű k ö d ő 
eberswaldei erdészkutatók vizsgálják. E javarészben h o m o k o s , egészen e n y h é n 
tagolt, l egtöbbször le fo lyástalan területeken levő k ü l ö n b ö z ő fafaj összetételű, 
korú erdőkben e g y ár területet m e g n e m haladó, kis észle lőhelyeket létesítettek. 
Ezeken m é r i k az e lőzőekben ismertetett m ó d o n az egyes időjárási és v ízháztar­
tási tényezőket . A z á l lomáshálózatot obszervatór ium je l l egű a lapá l lomás köze l é ­
ben egy időben építették ki. Ü z e m b e n tartását öt évre tervezik. H e t e n k é n t e g y ­
szer észlelnek. A vízháztartási v izsgálatokkal egy időben számos e g y é b , m e g f i ­
gyelést is végeznek. A megf igye lé sek összpontosítása, a megf igye lő he lyek f e l ­
szerelése jó , a vizsgálati idő tar tamot a c sapadékmérés k ivéte léve l e l egendőnek 
tartják. A z e r e d m é n y e k e t fo lyamatosan köz l ik . 

A dombvidéki erdősült területek vízháztartását a w e i m a r i meteorológia i és 
hidrológiai szolgálat vizsgálja . A vizsgálatok célja egyrészt a kis területen ész­
lelhető csapadékok mérés i m e t o d i k á j á n a k kidolgozása, másrészt a kis v íz fo lyá­
sok lefolyási v i szonya inak vizsgálata. E célra a thüringiai erdőben, Oberhof 
községtől délre a S c h m ü c k e és a Ste inbach patakok összesen 4 k m 2 n a g y s á g ú v í z ­
g y ű j t ő j é t rendezték b e (5. ábra). A ve tődésmentes , kedvező rétegeződésű k v a r c -



porfir és porfirtufa alapkőzetű lej tök 7 2 0 — 9 7 7 m magasságon terülnek el. Ezek 
7 0 % - á t a másod ik v i lágháború utáni széldöntés és legeltetés miat t a lacsony növésű, 
hézagos lucfenyő felújítás, 30%-át . k isebb csoportokban középkorú lucfenyő 
borítja. A z á l l o m á n y hatását egye lőre n e m vizsgálják. A z időjárási észleléseket 
a terület közvet len közelében levő Gehlberg meteorológiai á l lomással összekap­
csoltán végzik. A z esőcsapadékot 33 Hellmann-féle c sapadékmérővel , több csa­
padékgyűj tőve l , a hócsapadékot 7 helyen mérik . 11 ta lajkút az a l ta lajban tároló 
és le fo lyó v íz menny i ségének megál lapítására ad adatokat . A felszínen lefolyó 
víz menny i ségé t a k é t patak összefolyásánál létesített egy -egy hordalékfogó­
val el látott m é r ő t á r g y 5 m hosszú csatornájában a folyási sebesség alapján, a 

5. ábra. A weimari meteorológiai és hidro- 6. ábra. A Schmücke vízgyűjtő mérőmű-
lógiai szolgálat Schmücke kísérleti víz- tárgya a mérőcsatorna jelöl 

gyűjtőjének meteorológiai állomása 

csatorna köbözéséve l a hordalékfogóban felállított v ízmérce adatai, va lamint a 
csatornából kivezetett nyí láson át vízállásíró műszer segítségével mér ik (6. ábra). 
A z észleléseket két főfogla lkozású megf igye lő végzi e célra különlegesen erő ­
sen megépítet t és felszerelt oldalkocsis motorkerékpárral . A kísérleti v ízgyűj tő 
ez é v b e n adta b e jelentését a területi csapadék meghatározására vonatkozó k u ­
tatásairól. Adata i t az erdészeti és a vízgazdálkodási szervek rendszeresen igény­
beveszik. A berendezéseket korszerűsít ik és bővít ik. 

E kísérleti v í zgyűj tőkön kívül n a g y o b b v ízgyűj tők v íz forga lmának v izs ­
gálata is tervbe v a n véve . Ezekre nézve a mérési, feldolgozási metod ikát k i ­
dolgozták, a táji meteorológia i és hidrológiai hivatalok észlelési adatait országo­
san összesítik és adják közre. 

Papírfának az euramerikai nyár-keresztezéseket ma már általánosan használják. 
Ezeknek cellulóz tartalmát Nyugat-Némtországban, Olaszországban és az Egyesült 
Államokban igen behatóan vizsgálták. Kitűnt, hogy az egyes fajták között 3%-nyi 
az eltérés, a különböző termőhelyek pedig 10%-os eltérést eredményezhetnek. A leg­
fontosabb megállapítás ennek során az, hogy a cellulóztartalom a legnagyobb a 10. 
és 20. életév között — előtte is, utána is, alacsonyabb. A papírfa előállításában tehát 
igen fontos szerep jut a fiatalkori növedéknek — a legjobb anyagot a fiatal korban 
erőteljesen növekedő és ágtiszta törzsű klónok adják (Allgemeine Forstzeitung, 1963. 
19/20). 



Kiegészítő adatok a Pilishegység geológiájához 
S Z A P P A N O S A N D R Á S 

A z erdész -ember , — akit szolgálati ú t ja nap nap után az erdőbe vezet, —• 
h a v izsgálódó s z e m m e l j á r a természetben, és t ö b b é - k e v é s b é tud a n n a k nyitott 
k ö n y v é b ő l olvasni , m u n k á j a közben érdekes és értékes megf igye lé seke t tehet. 
C s u p a vélet len fo lytán hozzájárulhat e g y - e g y vidék, táj igazi arculatának fel­
fedéséhez és meg i smeréséhez . 

A m a e m b e r é t t u d o m á n y o s i smerete ink elsajátítására, s a természet i sme­
retlen je lensége inek tudatos meg i smerésére va ló törekvés je l lemzi . E b b e n a 
n e m e s fáradozásban je lentős szerepet va l ihatnak m a g u k é n a k a z erdészek, akik 
erdős tá ja ink sokoldalú és igen jó i smerői . Senki n e m vi tathatja a s zámta lan­
szor apró részletekbe hatoló tá j i smeretüket , s a l e g t ö b b e k által csupán elbeszélt 
g y a k o r l a t i - t u d o m á n y o s i smeretanyagot . Ö k az erdészeti esztét ika szakműve lő i , 
t e v é k e n y s é g ü k je lentős a természet i szépségek, természet i r i tkaságok felderíté­
sében és m e g ó v á s á b a n . S bár szakterüle tük tárgya n e m ez, .megf igye lése ik e lő­
segí t ik az elsősorban ezen a területen do lgozók e r e d m é n y e s m u n k á j á t . 

* 
1959 m á j u s á b a n erdőt ipus térképezés k ö z b e n kü lönös geológiai je lenséget 

ész le l tem a v i segrádi hegyekben . Melica uniflora-Lythospermum purpureo-
coeruleum — molyhos tö lgy -cser tö lgyes t ípusban n é h á n y szál erőte l jesen fejlett 

Pilismarót 'feié 

Hamvaskó felé 
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Q Mésztufa előfordulás 
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1. ábra. A pilismaróti mésztufa előfordulás lelőhelye (erdőgazdasági üzemtervi 
térképrészlet) 



Carex pilosa c somó hívta fel m a g á r a a f i gye lmem. A száraz t ípusban a C a r e x 
pilosa e lőfordulása fe l tűnő volt . M e g j e l e n é s é n e k okát v izsgálva megál lapí tot ­
tam, h o g y m i n t e g y 0,5 m 2 területű sz ivárgót (forrást) fog közre az erdőt ípusba 
n e m illő lágyszárú. A szivárgó kis m e d e n c é j é b e n cseppkő-szerű mésztufa k é p ­
z ő d m é n y e k vo l tak láthatók, a m e l y e k e g y - e g y függőleges g y ö k é r v a g y ágdarab 
körül a lakul tak ki. A m é s z t u f á n a k e z a le lőhelye a visegrádi M á t y á s - h e g y apát -
kúti v ö l g y r e lejtő oldalán van, a M a g d a - f o r r á s és a vízesés között , kb . 30 m-re l 
m a g a s a b b a n . 

A mész tufa hasonló e lőfordulása a Pilis andez i t tömbjén számos he lyen 
lehetséges. Láng Sándor, — aki a terület geomorfo lóg ia i v i szonyaival alaposan 
foglalkozott — azt írja róla; „ a Szentendre—visegrádi andez i thegység — bá l 

1. kép. A Pilis hegység legnagyobb mésztufa (travention) 
előfordulása a pilismaróti Nyires-árok völgyében 

(1. számú szikla) 

üledékes a lapkőzeten épült — elsősorban még i s Vulkánikus fe lha lmozódás és a z 
ü ledékes fekü m é g n a g y o n kevés he lyen b u k k a n elő a felszínre a fokozatosan 
denudálódó andezi t takaró alól". Mészkők ibuvásokró l emlékez ik m e g n é h á n y 
helyen, mésztufa előfordulásról azonban n e m tudunk. 

E z a z ú j , v isegrádi geológiai érdekesség igazolja L á n g n a k a M á t y á s - h e g y 
fej lődését érintő e lgondolását , i l letve jó l kiegészíti az ő kutatásait . 

Hason ló mésztufa előfordulásra a k a d t a m 1960-ban ugyancsak erdőtipustér-
képezés során a visegrádi Lepence -vö lgyben . A vö lgy e g y szurdok részén 1 —2 
m m a g a s a n a patak szintje felett n a g y o b b , az e lőzőnél b ő v e b b v izű sz ivárgó 



szállítja az oldott m é s z k ö v e t a felszínié. A v ízből a szabad l evegőn C 0 2 vesztés 
hatására kiváló m é s z k ő •— a m e l y fo lyamato t a z assz imiláló n ö v é n y e k pl. m o h á k 
C 0 2 fe lvétele is gyors í t ja — a sz ivárgás ú t j á b a eső ágakat , leveleket , m o h á k a t 
m i n d v a s t a g a b b rétegben v o n j a be , s k ia lakul a mész tufa jel legzetes, lyukacsos 
s truktúrája . 

1960. októberében, szolgálati m u n k á m közben. Rabi János kerületvezető 
erdész egy , a kerületében található „ l y u k a s " szikláról tett említést . M é g aznap 
m e g b i z o n y o s o d t a m a mésztufa igen je lentős e lőfordulásáról . P i l i smarót község 
ha tárában a Ny ires -árok szurdokvö lgyében , az árok balo ldalán két mész tufa 
szikla található. A köz tük l evő távolság k b . 30 méter . 

2. kép A 2. sz. szikla. Alatta jól látható a szivárgó az 
előtérben 

A patak folyási i r á n y á n a k felső részén levő sziklát a z 1. kép ábrázolja . 
N a g y s á g a k b . 35 m 3 . M i u t á n a mész tufa m á s e lőfordulásáról n e m tudunk, ez 
tekinthető a l e g n a g y o b b n a k . A képen a sz ivárgó v íz által épített szikla alakja 
jó l k ivehető . M a m á r n e m növekszik , sőt, a z erózió károsítja. K ö z e l asztal­
nagyságú leszakadt t ö m b ö k találhatók az á r o k m e d r é b e n A képen is, és a 
helysz ínen is jó l látszik, h o g y a mészk ivá lás j ó v a l k o r á b b a n megszűnt , m e r t a z 
á r o k m e d e r azóta l ényegesen m é l y e b b r e került . 

A más ik , szintén je lentős e lőfordulás a patak folyási i ránya m e n t é n talál ­
ható a m á r jelzett távolságra. N a g y s á g a k b . 20 m 3 . A l a k j á t és környezeté t a 2. 
képen szemlé lhet jük. A szikla alatt m a k b . 1 0 — 1 2 m 2 n a g y s á g ú sz ivárgó van . 



A víz igen sok mesze t tarta lmaz. A szivárgóra hul ló faleveleket 1—2 hónap alatt 
teljesén befedi a kiváló mészkő . A vízcsordogálás ú t jába eső m o h a p á r n á k is 
„ m e g k ö v e s e d n e k " — m e g t a r t v a a lakjukat . 

K ö r n y e z e t ü k n ö v é n y z e t e összetételében teljesen eltér a hegységben talál­
ható növényzet tő l . A főbb képvise lők az a lábbiak: hegy i j u h a r (Acer pseudo-
platanus L.), korai j u h a r (Acer platanoides L.) b ü k k (Fagus silvatíca L.) a szik­
lán v irágos kőris (!) (Fraxinus ornus L.), madárcseresznye (Prunus airium L.), 
és kis levelű hárs (Tilia cordata Mill.) nő. Cserjék közül a m o g y o r ó s hó lyagfa (!) 
(Staphylea pinnata L.) je lentős e lőfordulása különös jelenség, m e r t az egész 
hegységben csak ezen a he lyen ta lá l tam meg . A g i m p á f r á n y (Phyllitis scolo-
pendrium (L.) N e w m . ) , e lőfordulása ugyancsak fe l tűnő; a hosszú szurdokvölgy 
m á s részén n e m található. A m o h á k közül a Conocoephalum conicum (L.) D u m . 
és a Mnium cuspidatum (L) Leyss fordul elő 

A m é s z t u f á n a k ezek a je lentős előfordulásai , — m i n t a Pilis hegység r i tka­
ságai, — n a g y o b b érdeklődésre tarthatnak számot a geológusok, a geográfusok, 
és a szakterület iránt érdeklődők körében. A további pusztulás, s az esetleges 
ember i pusztítás m e g a k a d á l y o z á s á r a a két legje lentősebb k é p z ő d m é n y t és kör ­
nyékét természetvéde lmi területté kel lene nyi lvánítani . 

Hajdúsági nyárkonferencia 

Ű j elnökségünk munkatervének egyik lényeges pontja tanulmányutaknak, an­
kétoknak szervezésével az erdőgazdálkodás fejlesztése szempontjából legidőszerűbb 
kérdések megvitatása, egy-egy fontos gazdálkodási kérdésnek sokoldalú megvilágí­
tása, az általánoson belül egyes szakfeladatok sajátos táji megoldásának kialakítása. 
Ennek az elgondolásnak a jegyében tartotta az Egyesület debreceni csoportja az 
Erdőművelési Szakcsoport közreműködésével táji nyárkonferenciáját az elmúlt év 
október 10—11-én a Hajdúsági Áll. Erdőgazdaság területén. A konferencia egybe-
hívása a nyárasításon belül több kérdés felvetését szolgálta. Az egyik legfontosabb 
felvetés a más fafajok rovására tervezett területbiztosítás helyességét kívánta indo­
kolni. A nyárfajta választása, különösen az óriásnyár-olasznyár növekedésének, ter­
mőhelyigényének összehasonlítása is bizonytalanságokat rejt magában. Az ele­
gyetlen nyárasok telepítése, az elegyített nyarak kérdése is tisztázásra vár. Részben 
az előadások, főleg azonban a helyszíni bemutatók tárták a résztvevők elé a fel­
vetéseket. 

A nyárasltás egész erdőgazdaságunknak változatlanul legfontosabb kérdése — 
magában hordja a faimportunk megszüntetésének, fejlődő faiparunk nyersanyag­
ellátásának kulcsát. Különösen fontos a telepítő jellegű erdőgazdaságokban és ezek 
között a Hajdúsági Erdőgazdaságban. A telepítés múltját, a nyártermesztési lehető­
ségeket Lesznyák József, az erdőgazdaság főmérnöke ismertette a konferencián. Elő­
adása szerint a nemesnyárak telepítése viszonylag későn — az 1920-as évek elején 
— kezdődött a korainyárral és a harmincas évek derekán az óriásnyárral. A tele­
pítésben a felszabadulással átmeneti megtorpanás állt be és döntő változást csak 
az 1954 évi erdőgazdaságfejlesztési határozat hozott. Ennek hatására létesültek a 
nagyüzemi csemetekertek és nagyrészt ezek jó minőségű erdősítési anyagából kelet­
kezett az Erdőgazdaságnak ma kereken hét és félezer hektárnyi nyárasa — összes 
erdejének 15%-a. Az Erdőgazdaság fejlesztési terve a távlatban megdupláza ezt a 
számot. A területnyerést szinte kizárólag fafajcserével tervezik. A Tiszaártéren a 
gyenge kőris állományokat, a nyírségi részen pedig a jobb akácosokat és az egyéb-



ként is kitermelésre kerülő első termőhelyi osztályú tölgyeseket tervezik lecserélni. 
A pontosan alátámasztott gazdasági számítások azt mutatják, hogy az V. tho-u ne­
mesnyár 30 éves korra hektáronként 34 000 forinttal többet termel, mint az I. tho-u 
akácos. A nyárral elegyes akácos ilyen körülmények között fatömegben 52 m:i-rel, 
értékben 10 000 Ft-tal hoz többet hektáronként. Ez indokolhatja tehát a fafaj­
cserét. 

A távlati nyárasítási terv termőhelyi alapjait Papp Mihály erdőművelési előadó 
ismertette. Sorra vette a Nyírség, Nagykun—Hajduhát, Körös-vidék és Tisza-hullám­
tér különböző talajtípusait a nyártelepítés szempontjából, jó felkészültséggel értékelte 
a gazdaságilag számba jöhető termőhelyeket, minden esetben állást foglalva a tervez­
hető nyárfajok, nyárfajták kérdésében is. Előadásában a termőhelyek ismertetését a 
genetikai talajtípusokra, a hidrológiai és csapadékviszonyokra építette fel, de el­
mulasztotta megjelölni a vízgazdálkodási fokot, amit az egyes termőhelyek képvisel­
nek. Ez megnehezítette a kapcsolódást Becsky Lászlónak, az erdőművelési csoport­
vezetőnek eleőadásához, aki a megjelenő technológiai utasítás alapjaira helyezkedve 
a tervezhető nyárállomány-ttípusokat viszont vízgazdálkodási fokozatok szerint hatá­
rozta meg. Alapvető célként Becsky a nagyüzemű gazdálkodás mellett foglalt állást, 

Kétnyaras ónyár-akácos a banki erdészet területén 

az apró erdőrészletek eltüntetésével. Ugyanez a nagyvonalúság jellemezte nagy gya­
korlati tapasztalatról tanúskodó rendszerezését is. A beszámoló előadások sorát Botos 
Géza, fásítási előadó zárta, a fásítások nyártermesztési jelentőségének méltatásával. 
Rámutatott arra, hogy a megye nyárasainak 60%-a erdőn kívüli területen jött létre. 
Az új lehetőségek között kiemelte a mezőgazdasági termeléssel összekötött, ún. „olasz 
rendszerű" nyártermesztés jelentőségét. A megyében több termelőszövetkezet is foly­
tat vele kísérleteket. Siker esetén rövid idő alatt számottevő faanyaghoz juthatunk 
ezen keresztül, a mezőgazaságilag hasznosított területek kiterjedésének csökkentése 
nélkül. 

A gyakorlati szakemberek előadásait az ERTI kutatói bírálták és helyesbítették, 
egészítették ki — attól függően, hogy megítélésük szerint mi volt a helyén. Szinte 
szigorlati vizsgának tűnt a konferencia, amelyen a gyakorlat emberei nyilvánosságra 
hozták ebben a fontos szakkérdésben kialakított nézeteiket — kértek és kaptak meg­
erősítést vagy helyreigazítást. Kitűnt ennek során, hogy még az egyszerűbb kérdé­
sekben is gyakori a nézetkülönbség. így például a nyarak vágáskorát illetően még 
egy ilyen szűk kis körben — mint amilyen egy helyi .csoport, ahol a gondolatok kicse­
rélése szinte naponta történhet — egymástól élesen elkülönülő felfogás uralkodhat. 
Becsky a 6—10 éves kort jelöli „rövid" vágáskorként, a 11—15 évest „közepes"-nek 
és már 16 év felett „hosszú"-nak. Ugyanakkor ez Lesznyák szerint csak 30 évtől 
„magas". Harmath Béla, tudományos munkatárs — aki ugyan nem tartozik a cso-



portba —, a 20—25 éves vágáskort „nem hosszú"-nak tartotta a hozzászólásában. Az 
egészet Tóth Béla, az ERTI Tiszántúli Kísérleti Állomásának vezetője tette helyre; 
rámutatva, hogy a szakirodalom a 6—10 éves kort csak „igen rövid"-nek ismeri és 
általában csak előhasználati állományt kezelünk ezzel, „rövid" a 11—15 éves kor 
általában, a „hosszú"-t pedig a fajta differenciálja, korai esetén 30 év felett, óriás 
esetében pedig 20 év, vagy ennél idősebbre. 

Másik, igen figyelemre méltó kérdésként merült fel a termelési cél bizonytalan­
sága. A decemberi igazgatói értekezleten elhangzott főigazgatói iránymutatás, de 
minden korábbi, hasonló jellegű megnyilatkozás is a papír- és cellulózra, a vékonyabb 
választékok tömeges termelésének fokozására hívja fel a figyelmet. Ezeknek hatását, 
a rostfa átvétele körül az utóbbi időben tapasztalható nehézségek rombolják. Így 
támadhatott Lesznyákban kétely afelől, „hogy a rövid vágásfordulóval kitermelt nyára-

Ahol a réti talaj nem kapott homokborítást, vagy csak vékonyabb rétegben, ott a 
nyarak növekedése négy év alatt 9—10 méteres 

sok farost anyaga értékesíthető lesz-e a jövőben vagy sem". Faanyaggazdálkodásunk 
bizonytalanságára utalt dr. Babos Imre, tudományos osztályvezető is leszögezve, hogy 
„az első fafajpolitikai, tervezési feladat tehát az egyre több fatömeget adó nyár­
választékok elhelyezésének, felhasználásának tisztázása lesz". Ezeket a bizonytalan­
ságokat az előbb említett főigazgatói állásfoglalást követően a faipar átvevő készsége 
remélhetőleg eloszlatja. Babos rámutatott azonban arra is, hogy az óriásnyárat 
nem lehet nélkülözni a homokon és a nemesnyár ültetése során feltétlen helyeselhető 
az akác-nyár elegyes célállományok termelése, az olasznyár felkarolása. Nagyon helyes 
volt Horváth Endréné tudományos munkatárs megnyilatkozása a konferencián: 
„ . . . nyártelepítéseink zömét a vékonyabb választékok előállítására kell fordítani . . . 
vastagabb méretű választékok előállítására nagyrészt elegendő lesz a fásításokból 
nyerhető anyag... üzemi nyárasaink zömét a rövid vágáskorú, vékony szerfát szolgál -



tató állományok fogják adni". Határozottan eredeti elgondolása első pillanatra meg­
hökkentő talán, de a nemesnyáraknái szükséges mesterséges törzsnevelésre gondolva 
mégis kézenfekvőnek, gyakorlatiasnak latszik. 

Az előadóteremben folyt konferenciát szabadtéri bemutató követte. Ezen Papp 
Mihály és dr. Babos Imre teremtették meg a kapcsolatot az előadások szövege és a 
terepen látottak között. Bemutatásra került többek között Űjfehértó (Téglás) határá­
ban az Erdőgazdaság és az ERTI közös, az egyik KGST-feladat megoldását szolgáló, 
országos méretű kísérletsor egyik telepítése, ez a hajdúhadházi erdészet 75 hektá­
ros, összefüggő nyártelepítésének közepére helyezve hivatott a táji termesztés nyár­
fajtaválasztásának kérdésében állásfoglalásunkat megkönnyíteni. Igen szemléletes volt 
Hajdúbagoson egy középkorú akácosból kimagasló, tág hálózatú óriásnyárnak bemuta­
tása. A teljesen egészséges nyárfák az akáccal elegyítés és a szabadon álló, nem 
szorongó nyárfakoronák helyességét igazolták. Mikepércsen egy, a hosszabb lejáratú 
talajvízszint ingadozást nyomon követő, a termőhelyéhez ennek következtében jól 
alkalmazkodó, kétféle vízfelvevő gyökérrészietet kialakító, 29 m magas, akáccal elegyes 
óriásnyár-állömányban gyönyörködhettek a tanulmányút résztvevői. Halápon ízelítőt 
kaptak arról, hogyan kívánja változó minőségű termőhelyeken az Erdőgazdaság soros 
elegyítéssel, az akác és óriásnyár váltakozó ültetésével a termőhely eltéréseit kiegyen­
súlyozni. Végül Bánkon ötfajta nemesnyár soronként változó versengését figyelhették 
meg az érdeklődők s ennek során szemléletes volt a kétfajta nyár: az óriás- és az 
olasznyárak fej-fej melletti vetélkedése. 

Helyesnek bizonyult tehát a lazább — legalább időben lazított — hálózat mellett 
az óriásnyár telepítése, az elegyetlen foltok mellett az akác-óriásnyár elegyítése. Az 
olasznyár ígéretes fajta a homoki termőhelyeken is. 

A konferencia és az azt követő erüőjárás a gyakorlat és a tudományos kutatás 
összefonódását, kölcsönös egymásra utaltságát és megértését bizonyította. 

A helyileg kétségtelenül gyümölcsöző eredményeken túl igen szemléletesen iga­
zolta az elnökség elgondolásainak a helyességét is. Szükség van minél több hasonló 
rendezvényre, mert ezek nagymértékben biztosíthatják a legfontosabb irányelvek 
helyes adaptálását, eredményesen tárhatják fel az esetleg kialakulóban levő kevésbé 
helyes nézeteket és mindezzel igen hatásosan szolgálhatják erdőgazdaságunk további 
fejlesztését. 

Jérome René 

Váltakozó vízgazdálkodása tölgyes erdőtípus 
S Z O D F R I D T I S T V Á N — T A L L Ó S P Á L 

A z e lmúl t évt izedben erdész s zakközönségünk részéről egyre erősbödöt t az 
a k ívánság , h o g y e r d ő m ű v e l é s i t énykedése inket az eddig iné l korszerűbb, b io ló ­
giai a lapokra kel l helyezni . E z a törekvés hozta lé tre n á l u n k is a z erdőtipológiai , 
t ermőhelyt ipo lóg ia i összeáll í tásokat s ezzel o lyan alapot s ikerül t t e r e m t e n ü n k , 
a m e l y a t e r m ő h e l y i t é n y e z ő k összhatásán alapul , azokat m e s s z e m e n ő e n f i g y e ­
l e m b e veszi . A z ü z e m i g y a k o r l a t b a n lege l terjedtebb, országos é r v é n y ű e r d ő t i p o ­
lógiai rendszerezést Majer Antal készítette el. M a j e r k ö z t u d o m á s ú l a g a t ípusok 
e lhe lyezéséhez e g y koordináta rendszert használ fel, a m e l y n e k vízszintes t e n ­
ge lyére a z á l l o m á n y t ípuscsoportokat helyezi el, függő leges t enge lyére ped ig a z 
erdőt ípusok kerülnek . U t ó b b i a k a t t e r m ő h e l y ü k v ízgazdálkodás i foka szerint s o ­
rolja b e 8 f okozatba . A z így rendezett t ípusok e lnevezése is jó l a l k a l m a z k o d i k 
ehhez az e lvhez , a szé lsőségesen száraztól k e z d v e v izes ig ter jed . 

Ezek a t ípusok és e lnevezésük ál talában — a m i n t ezt a g y a k o r l a t is szépen 
bizonyít ja — n a g y o n jó l használhatók m i n d a z o n t e r m ő h e l y e k erdőt ípusaiban, 
aho l a v ízel látottság e g y meghatározot t , szabályszerű, é v e n k é n t per iodikusan 
i smét lődő m e n e t e t m u t a t . Ezekné l az évi c s a p a d é k m e n n y i s é g és a talajt ípus, v a ­
l a m i n t domborza t i és kitettségi v i s zonyok a l a p j á n k ö n n y e n e l d ö n t h e t j ü k a v í z ­
g a z d á l k o d á s fokát . N e h é z s é g muta tkozo t t v i szont a z o k n a k a z e r d ő k n e k a t ípus -



táblázatban való e lhelyezése körül , a m e l y e k n é l a csapadék évi eloszlásától f ü g ­
g ő e n hol száraz, hol nedves talajál lapot a lakul ki s ennek megfe le lően az erdő­
típus meghatározásá t e ldöntő növényze t is ezt a kettős je l leget mutat ja . A z i lyen 
erdők besorolása n e m lenne he lyénvaló s e m a száraz, sem a nedves fokozatok 
va lamely ikébe , m e r t ezzel egyérte lműleg l ekötnénk őket a szóbanforgó v í zgaz ­
dálkodási fokhoz . A kérdés mego ldása érdekében e dolgozat keretében röviden 
i smerte tünk egy i lyen erdőtípust s ezen keresztül igyekszünk bemutatn i a v íz ­
gazdá lkodásban je lentkező kettős jel leget. 

A szóbanforgó erdőtípus a fe lsőnyirádi erdőben je lentős n a g y területeket 
foglal el. A z erdőről röviden csak annyit , h o g y zonál is erdőtársulása a cseres— 
tölgyes, itt-ott k i sebb gyertyános—tölgyes foltok is e lőfordulnak. S o k helyütt 
lefolyástalan vízál lások he lyezkednek el, ezekben különböző magassás - társulá­
sok, l á p - és mocsárré tek te lepültek. 

A vizsgált t ípus talaja mind ig pseudoglejes barna erdőtalaj . A vízzáróréteg 
á l ta lában a felszín alatt 3 0 — 4 0 cm m é l y e n he lyezkedik el, erősen tömődött . A 
tömődöttséget a kémia i v izsgálatok n e m muta t ják ki, azonban a helyszínen jó l 
észlelhető. A vízzáróréteg kékesszürke sz íne is a h u z a m o s vízelöntés okozta le­
vegőt lenség hatására a lakul ki. A rétegben talált kavics és mészgöbecsek szoro­
san cementál tak, amiatt is reked m e g fe lette a víz. A la t ta pedig rendszerint t ö ­
m ö t t mésziszap réteg he lyezkedik el, ennek fehér színe és iszapos je l lege a t a l a j ­
gödörben, különösen kiszáradt ál lapotban szembetűnő . 

A v ízzáróréteg feletti talajszintek csak az esösebb időszak alatt tel í tődnek 
vízzel és képződik a felszínen is vízállás. E z az ál lapot á l talában a télvégi h ó ­
o lvadás u tán je lentkezik és tart a helyi megf igye lések szerint a tavasz dere­
káig. A későbbi időszakban csak n a g y esőzések, hirtelen jött erős nyári z á p o ­
rok u tán ész le lhetünk a felszínen vízállást. H a a vízzáróréteg felett e lhelyezkedő 
talajréteg vizét a növényze t felhasználta, szárazság keletkezik. M i v e l a fe lső 
rétegek sekélyek, m á r az esőzések utáni 1—2 hét m ú l v a is előállhat ez az állapot. 
A t ö m ő d ö t t réteget a f á k n e m szívesen keresik fel gyökereikkel , h a n e m i n k á b b 
a l evegősebb felső sz intekben he lyezkednek el. E g y e d ü l a kocsányostö lgy képes 
a tartósabb, l evegőt len állapottal, tömődöt t ségge l megbirkózni . E legyfá ja a cser, 
a m e l y viszont a szárazabb k ö r ü l m é n y e k h e z j o b b a n a lka lmazkodot t s ezért a v í z ­
záróréteg feletti s eké lyebb talajja l is beéri. 

A je l l emző ta lajsze lvény adatait táblázatban m u t a t j u k be. (Ny irád 23/e . 
erdőrész) . 
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2,49 
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1,17 
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(42) Í 
34 
36 
30 

12,0 
21,5 
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1,64 
1,10 

— 

A z e lmondot tak szerint tehát ezek a talajok •— nedvességtar ta lmukat te­
k in tve — hol egyik, hol m á s i k szélsőségnek kitettek. V a n n a k időszakok, a m i k o r 
a túlzott nedvességtarta lom következtében m é g a felszínen is pangóv íz áll, m á s ­
k o r ped ig teljes szárazság uralkodik. A z évi csapadékeloszlás o lyan m é r v ű , 
h o g y ez a szárazság n e m éri el a lehetséges l egnagyobb értéket, ezért m é g a szá­
razabb k ö r ü l m é n y e k h e z szokott cser növekedése is elég jó és az a l jnövényzet 
s e m a szélsőségesen száraz ál lapotnak megfe le lően alakul. 



M i n d l o m b k o r o n a - , m i n d cserje - és gyepsz in t je jó l m u t a t j a ezt a ta laj n e d ­
ves ség tar ta lmában je lentkező kettősséget . A l o m b k o r o n a s z m t b e n a k o c s á n y o s ­
tö lgy k ö z t u d o m á s ú l a g a talaj n e d v e s s é g t a r t a l m á v a l s z e m b e n igényes , u g y a n a k ­
k o r a cser természetes e lőfordulás i he lyén i n k á b b a szárazabb t e r m ő h e l y e k e n j e ­
lentkezik . A cserjesz intben e lőforduló mezeiszi l , k ö k é n y , g a l a g o n y a , b o r ó k a i n ­
k á b b a száraz t e r m ő h e l y e k e n él, m í g f ő k é n t a k u t y a b e n g e m á r a tartós 
p a n g ó v í z r e utal. G y e p s z i n t j é b e n a cseres—tölgyes k a r a k t e r f a j a i n a k tartott f e -
h é r p i m p ó (Potentilla alba) és k i r á l y n é g y e r t y á j a (Asphodelus albus) j ó f o r m á n 
m i n d e n fe lvéte lben képviselt . E z e k a száraz ál lapot je l l emzői , de ide soro lha t juk 
m é g a k e s k e n y l e v e l ű réti per jé t (Poa pratensis ssp. angustifolia), l igeti per jé t 
(Poa nemoralis), v a l a m i n t a Quercetalia f a j k é n t i smert bors fű peresz lény i (Satu-
reja vulgáris) és m é g m á s o k a t is. U g y a n a k k o r egy sereg lápi és mocsárrét i e l e m 
e lőfordulása az e l lentétes szélsőség j e l l e m z ő j e . I l yenek: k é k p e r j e (Molinia coeru-
lea), ö rdögharapta fű (Succisa pratensis), g y e p e s sédbúza (Deschampsia caespi-
tosa), v é r o n t ó f ű (Potentilla erecta), békasz i t tyó (Juncus effusus), réti b o g l á r k a 
(Ranunculus acer), k a k u k s z ú n y o g v i r á g (Lychnie flos-cuculi), m o c s á r i p e r j e (Poa 
palustris), orvosi v é r f ű (Sanguisorba officinalisj. S z é p s z á m m a l f o r d u l n a k elő 
a mezof i l erdőkre j e l l e m z ő f a j o k is, ezek képez ik a k é t szélsőség között i á t m e ­
netet. I d e soro l juk t ö b b e k közöt t a k ö v e t k e z ő k e t : g ö r v é l y f ű (Scrophularía no-
dosa), m a g y a r v a r f ű (Knautia drymeia), erdei ibo lya (Viola .silvestris), os tor-
indás ínfű (Ajuga reptans) s tb. A z erdőt ípusra a l igeterdei , tehát n e d v e s e b b k ö ­
r ü l m é n y e k h e z szokott n ö v é n y e k — b é k a k o n t y (Listera ovata), indás p i m p ó (Po­
tentilla reptans), szá lkás pajzs ika (Dryopteris spinulosa), r i tkássás (Carex re­
mota) stb. — n a g y száma is j e l l emző . 

A m e n n y i b e n az erdőt le termel ik , az intenzíven párologtató f á s n ö v é n y z e t 
he lyet t a c seké lyebb párologtató képességű , f őként f ü v e s n ö v é n y z e t — k é k p e r j e 
(Molinia coerulea.) g y e p e s sédbúza (Deschampsia caespitosa), békasz i t tyó (Jun­
cus effusus), c somósz i t tyó (Juncus conglomeratus) és sás fa jok — t e r j e d n e k el é s 
az e l laposodás képét m u t a t j á k . M i n d e n tarvágás után tapaszta lható b i z o n y o s 
fokú e lv izenyősödés , d e az itt tapasztal t m é r e t e k e t ez m e g s e m közelít i . A fe l ­
g y ű l ő n a g y m e n n y i s é g ű vizet a kocsányos tö lgy és cser v i szony lag elég gyorsan 
e lpárologtatja , ezért röv id idő m u l t á n m á r s z á r a z a b b á l lapot a l a k u l ki . A g y e p 
ugyanezen fe ladatnak csak igen hosszú idő u tán tesz eleget, tehát a k i száradás 
— tarvágás után — csak hosszú aszá lyos időszak után k ö v e t k e z i k be. I ly m ó d o n 
az i lyen t ípus tarvágásos l e termelése he lyén az é v t ú l n y o m ó részében v i z e n y ő s 
á l lapotot észlelünk. E z a je lenség c seres—tö lgyesekben n e m tapasztalható , tehát 
ez a t ény is a lá támasz t ja azt, h o g y ezt a t ípust az eddig m e g i s m e r t e k t ő l e lkü lö ­
ní tve kel l keze lnünk . 

A fent leírt erdő a növénytársu lás tan hazai rendszerében s e m szerepel m é g . 
Ezért Potentillo-Quercetum molinietosum n é v v e l n e v e z z ü k el. 

E z az e lnevezés nem felel m e g a Soó Rezső által a c seres—tö lgyeseknek adot t 
Quercetum petreae-cerris n é v n e k . U t ó b b i a cseres—tölgyeseknek o l y a n v á l t o z a ­
tára vonatkoz ik , a m e l y i k b e n a cser e l egyfá jaként a k o c s á n y t a l a n t ö l g y lép fel 
n a g y m e n n y i s é g b e n a l o m b k o r o n a s z i n t b e n . A ny irád i á l l o m á n y o k tehát b i z o n y í ­
tékot szo lgá l tatnak arra is, h o g y a cseres k o c s á n y t a l a n - és a kocsányos te lgyes t 
szét kel l vá lasztani a növénycöno lóg ia i rendszerzésben, m i v e l ökológia i adot t ­
ságaik egészen g y ö k e r e s e n e l térők. 

N e h e z e b b p r o b l é m á t j e l en t a típus e lhelyezése a M a j e r - f é l e rendszerezésben 
a b e v e z e t ő b e n m á r emlí tet t nehézségek miat t . Á t h i d a l ó m e g o l d á s k é n t j a v a s o l j u k 
a tö lgyesekné l e g y o lyan fokozat kialakítását , a m e l y b e a z i lyen, jó l k i m u t a t ­
ható kettős je l legge l rende lkező t ípusokat lehet besorolni , s a m e l y e t vá l takozó 



vízgazdálkodási foknak nevezhetnénk el. A z elnevezés kifejezi azt, h o g y a tí­
pusunk n e m száraz, de nedves vízgazdálkodási fokkal s e m rendelkezik, h a n e m 
m i n d a kettővel , he lyesebben hol egyikkel , hol más ikkal . U g y a n e z t a fokozatot 
és e lnevezést a lka lmazzák a n é m e t kutatók is, így például Scamoni n ö v é n y ö k o -
csoportjai közöt t is v a n e g y olyan, a m e l y a vá l takozó (wechselfeucht) vízállást 
j e l l emző növényeke t foglalja össze. 

I lyen új fokozat kialakítása annál is he lyénva lóbb lenne, mive l ehhez 
hasonló t ípusok szerte az országban elég jelentős menny i ségben e lőfordulnak. 
Mindenüt t , aho l a pseudoglejes je lenségeket észle l jük és a vízzáró, tömődött , 

Molinia coerulea váltakozó vízgazdálkodású tölgyes 
erdőtípus a jelsőnyírádi erdőben (fotó: Szodfridt) 

levegőt len talajrétég felszínhez közeli e lhelyezkedésű, találhatunk i lyen típust. 
G o n d o l j u n k csak a z ún. cseri talajokra. Ezek hasonlóképp kettős je l legűek, 
tavasszal , hóo lvadás után gumics i zmáva l is alig járhatók, u g y a n a k k o r nyárra 
m á r egészen kiszáradnak. D e ide sorolhatjuk a vendvidéki Molinia coerulea-
erdei fenyves—tölgyeseket is, a jeli hátság Deschampsia caespitosa t ípusú erdőit, 
v a g y a tiszántúli kötött agyagon kialakult tölgyeseket. 

A z egyes e lőfordulási f o k o k között azonban lényeges eltérések vannak . A 
pseudoglej éppen a b b a n különbözik a glejtől , h o g y a levegőtlen, vízzel telített 



ál lapot n e m az altalaj víztől, h a n e m a légköri csapadéktól , annak egy v ízzáró-
rétegén való megrekedésé tő l származik . É p p e n ezért a vizes és száraz ál lapot 
vál takozása döntő m é r t é k b e n f ü g g a légköri csapadék menny i ségé tő l és e l ­
oszlásától . A cseri ta lajok előfordulási he lyén v i szonylag a lacsony a csapadék, 
{ 6 0 0 és 650 m m között) , tehát itt a száraz ál lapot dominál , a n ö v é n y z e t b e n is 
főként a szárazabb vízgazdálkodási fokra j e l l emző n ö v é n y e k a gyakor iak . A vizes 
á l lapot i n k á b b csak a hóo lvadás után je lentkez ik h u z a m o s a b b ideig. A V e n d v i ­
d é k e n i smét m á s a helyzet. Itt a tenyész időszakra eső csapadék országosan is a 
l e g m a g a s a b b , tehát a vízzel telítettség a nyár i vegetációs i d ő b e n szinte m i n d i g 
fennál l . Ezért itt i n k á b b a n e d v e s e b b v ízgazdálkodási fokra j e l l emző n ö v é n y e ­
ke t találjuk, t ö b b e k között a t ő z e g m o h á t is. A kettő között á tmenet i helyzetet 
fog la lnak el a nyirádi á l l ományok . Itt az évi csapadék m e n n y i s é g e 700 m m körül 
van . E z n e m túl sok, de ahhoz elég, h o g y n e csak a tél végén, tavasszal , de k i ­
a d ó s a b b nyári , tehát tenyészidőszakra eső csapadék után is nedves ál lapotot 
okozzon . 

I ly m ó d o n tehát a pseudoglejes ta lajon kialakult erdőt ípusok között is t e ­
h e t ü n k további különbségeket . Va lósz ínű , h o g y k é s ő b b n e m c s a k a cseres—töl­
g y e s t ípusok között , h a n e m m á s erdőt ípus -csoportokban is szükséges lesz ezt a z 
ú j fokozatot beveze tnünk. E n n e k e ldöntése és részletesebb kidolgozása az e r d ő ­
t ipológia szélesebb k ö r ű a lka lmazásakor m i n d e n b izonnya l megtör tén ik . 

Természe tesen fe lvetődhet a kérdés, h o g y miér t e m e l j ü k ki ezeket a t ípu­
sokat a többi közül, hisz a m a z o k b a n is időszakosan beál lhat a vízzel telítettség 
ál lapota, pl. a té lvégi hóo lvadások idején. E ké t je lenség között a z o n b a n l é n y e ­
g e s kü lönbség van. Nevezetesen az, h o g y a pseudogle jes ta lajoknál a fö lös v í z ­
m e n n y i s é g m e g r e k e d , tehát csupán o lyan m é r t é k b e n távozhat el a talajból , 
ami lyen m é r t é k b e n a f a á l l o m á n y onnan kiszivattyúzza. U g y a n a k k o r a m á s i k 
ta lajoknál a fö lös víz a m é l y e b b ta lajrétegek felé szabadon el tud folyni , tehát 
a túlzott v í z m e n n y i s é g eltávolítása n e m c s a k a f á k o n múl ik . T o v á b b i kü lönbség 
m é g , h o g y a n e m pseudogle jes erdőta lajok vízzel telített á l lapotban is e legendő 
levegőve l rendelkeznek, emenné l viszont ez hiányzik . M i n d e z t a n ö v é n y z e t is 
jelzi , m e r t a n e m pseudoglejes ta lajon álló t ípusokban a lápi és mocsár i növé> 
n y e k csak k o c s i n y o m o k b a n , taposott , tehát t ömődöt t he lyeken e lvé tve v e r ő d n e k 
fel, kü lönben n e m je lentkeznek. 

A z e lmondot takat összefoglalva tehát szükség v a n egy vá l takozó v ízgazdá l ­
k o d á s ú fokozat kialakítására. Ezt e lsősorban t ermőhe ly i o k o k indokol ják , d e a 
n ö v é n y z e t is — m i n t a t ermőhe ly i t ényezők összhatásának indikátora — szépen 
jelzi, tehát a terepen is j ó l fe l ismerhető. H a pedig a t e r m ő h e l y i t é n y e z ő k elté­
rők az eddig i smert t ípusokétól , e l térőnek kel l lennie a raj ta fo lyó g a z d á l k o d á s ­
nak is, így indokol tnak tar t juk az új v ízgazdálkodási fokozat bevezetését . 

Gyantászási válságot okoz Alsóausztriában a gyanta világpiaci árának csökkenése. 
Kereken négymillió kilónyi nyersgyantát termelnek itt évente és kétezer család él 
belőle. A termelt nyersgyanta értéke 24—26 millió Schillinget tesz ki évente. A je­
lenlegi 6,30 Sch nyersgyantaár csökkentését a gyantászási költségek már nem teszik 
lehetővé, ilyen ár mellett viszont lehetetlen a kolofoniumot külföldön elhelyezni. 
{ALLGEMEINE FORSTZEITUNG, 1963. 15/16. 

Történetkutatő osztály létesült az Erdészeti Kutatóintézetek Nemzetközi Szövet­
sége (IUFRO) keretében. Az alakuló gyűlést október 30 és 31-én tartották Freiburg/ 
Bg.-ban dr. K. Mantel egyetemi tanár elnökletével. Az alakuló ülésen részletesen 
megvitatták az osztály jövendő munkáját. (Allgemeine Forstzeitung, Wien, 196?. 
17/13 sz.) 



Talaj- és trágyavizsgálati módszerek 
Szerkesztették: Dr. Ballenegger Róbert és dr. di Gléria János. Mezőgazdasági 

Kiadó, 1962. Budapest, 412 oldal, 82 ábra. 
Egy tudományágnak fejlődését, elterjedését jól jelzi vizsgálati módszereinek fej­

lődése, egységesítése, továbbá — a tudomány gyakorlati alkalmazását — a vizsgálati 
módszereit ismertető könyv megjelenése és példányszáma. 

A talajtan fiatal tudomány. Hazánkban a földtanból sarjadt ki és a múlt század 
végén vált önállóvá, önállósulása után több mint fél évszázad kellett, míg annyira 
elterjedt, hogy jelentkezett az igény egy vizsgálati módszerkönyv iránt. 1944-ben adták 
ki dr. Ballenegger Róbert és dr. Mados László szerkesztésében a „Talajvizsgálati 
módszerkönyv"-et. Ezt a kiadványt '9 év múlva követte egy korszerűbb „Talajvizsgá­
lati módszerkönyv", ismét Ballenegger Róbert szerkesztésében. Az utóbbi évek roha­
mos fejlődése során ez á könyv is elfogyott, és pótlására a legújabb kívánalmakat is 
kielégítő „Talaj- és trágyavizsgálati módszerek" című munkát adta ki a Mezőgazda­
sági Kiadó; a kézikönyv írói a hazai legjobb talajtanos szakemberek. 

A könyv 5 részre tagolódik. A legterjedelmesebb az I. fejezet „Helyszíni és fizikai 
talajvizsgálatok". Ez a gyakorlati erdészek számára a legfontosabb. A helyszíni felvé­
telezésen és talajvizsgálatokon kívül a talajtérképezésnek és a talaj vízgazdálkodásá­
nak vizsgálati módszerei is itt kapnak helyet. A II., „A talajok kémiai vizsgálata" 
című fejezet főleg laboratóriumi felszereléssel megoldható eljárásokat tartalmaz. Ezért 
elsősorban az erdészeti laboratóriumok alkalmazhatják számos módszerét. A III., a 
„Szervetlen és szerves trágyák vizsgálata" című fejezet. Az erdészeti gyakorlatban 
ma még ritkán foglalkoznak ezzel a témával, de a jövőben jelentősége egyre növe­
kedni fog. A IV., „Trágyázás hatásának megállapítása a szabadföldi és tenyészedény 
kísérletekkel" című fejezet a kísérletezéssel, kutatással foglalkozóknak ad korszerű 
tájékoztatást a tervezés és az értékelés vonalán egyaránt. Az V. fejezet, „Izotópos 
vizsgálati eljárások a talajban és az agrokémiában" módszerei olyan felszerelést 
kívánnak, amivel az erdészet csupán két helyen rendelkezik. 

Ki kell emelni, hogy ez az új módszerkönyv a vizsgálati módszerek alkalmazá-
sávaval nyert eredmények értékeléséhez is segítséget ad, sajnos csak mezőgazdasági 
vonatkozásban, 

Dr. Járó Zoltán 

A tudományos kapcsolatok megszilárdítása 
J. BUDZKO-

a Lenin Mezőgazdasági Tud. Akadémia Tagja, a mező- és erdőgazdasági tudományos 
kutatásokat koordináló állandó munkacsoport elnöke 

A szocialista tábor országaiban nagy figyelmet fordítanak a mező- és erdőgazdasági 
tudományos kutatómunka fejlesztésére. A kutatómunka hatékonyságának fokozásá­
ban jelentős szerepet játszik a szocialista országok kutató erőinek az egyesítése és 
az együttműködés elmélyítése a mező- és erdőgazdasági problémák kidolgozása terén. 
Ezért hívta életre a KGST Mezőgazdasági Állandó Bizottsága a mező- és erdőgazda­
sági tudományos kutatásokat koordináló állandó munkacsoportot. A munkacsoport 
első ülését Moszkvában, 1963. májusában tartotta. 

Az állandó munkacsoport létrehozásáig ezt a munkát a szocialista országok mező-
és erdőgazdasági tudományos kutatásait koordináló konferenciák végezték el, ame­
lyek közül az elsőt 1954-ben szervezték. A tudományos kutatások koordinálásának to­
vábbi elmélyítése szükségessé tette egy speciális munkaszerv létrehozását a KGST 
Mezőgazdasági Állandó Bizottsága mellett: az állandó munkacsoport megalakítását. 

A szocialista országok tudományos kutatását koordináló konferenciák tevékeny­
ségük idején jelentős munkát végeztek. Minden évben jóváhagyták a közös kutatások 
tervét, felülvizsgálták annak teljesítését, egész sor közös kutatás eredményét adták át 
felhasználásra a szocialista országok mezőgazdasági termelése részére. 



A mező- és erdőgazdasági tudományos kutatás terén elért közös tevékenység ered­
ményei azonban arról tanúskodnak, hogy az ebben rejlő hatalmas lehetőségeket még 
nem használjuk ki kellően. A közös megoldásra kijelölt problémák többsége eddig 
még nem hozott kellő eredményt. Ez a körülmény pedig szükségessé teszi, hogy a 
koordinációs munkát a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsa keretei között kiszéle­
sítsük és elmélyítsük. 

Az állandó munkacsoport az első ülésén megvitatta és döntés végett a Mezőgaz­
dasági Állandó Bizottság elé terjesztette azt a közös kutatási tervet, amely a legfon­
tosabb mező- és erdőgazdasági problémák 1963—1964. évi közös kutatási feladataira 
terjed ki. A iterv 35 problémát foglal magában, ebből 12 probléma növénytermesztési, 
5 erdészeti, 5 állattenyésztési, 8 gépesítési és villamosítási és 5 agrárgazdaságtani. 

Az 5 erdészeti téma a következő: I. Az erdők termőképességének növelésére irá­
nyuló módszerek kutatása. II. A folyónövedék, az élőfakészlet és a faállományok mi­
nősége meghatározási módszereinek a kutatása. III. A nyár és egyéb gyorsan növő fa­
fajok nemesítése, termesztése, valamint felhasználása tudományos alapjainak kidol­
gozása. IV. Az erdészeti ökonómia alapjainak a kidolgozása. V. A faállományok meg­
védése a károsítóktól és a betegségektől. 

A munkacsoport kidolgozta és jóváhagyásra az Állandó Bizottság elé terjesztette 
a tudományos- módszertani értekezletek 1963. évi tervét. Az eddigi tapasztalatok sze­
rint a, tudományos-műszaki értekezletek rendkívül hasznosak. Ez az együttműködési 
forma a közös kutatótevékenység megszilárdításának az egyik leghatékonyabb for­
mája. Ezért a munkacsoport azt tartotta célszerűnek, hogy gyakrabban hívjanak össze 
ilyen értekezleteket, vonjanak be azok munkájába minél több tudományos kutatót. 

A nemzetközi együttműködésnek a tudományos kutatómunka területén történő 
továbbfejlesztése végett megvitatta a munkacsoport a nemzetközi tudományos kutatási 
központok és intézetek létesítésének a kérdését. A Mezőgazdasági Állandó Bizottság 
elé — többek között — javaslat készült nemzetközi mező- és erdőgazdasági tájékoz­
tatási és dokumentációs központ alapítására •— a meglévő prágai csehszlovák nem­
zeti intézet, mint bázis alapján. Kifejezésre jutott az a kívánság, hogy ez a központ 
1964-ben kezdje el munkáját. 

Az ülés résztvevői nagy figyelmet fordítottak a KGST tagállamok kutatóinak köl­
csönös tanulmányútjaira a legidőszerűbb problémák közös megoldása végett. A munka­
csoport célszerűnek tartja ilyen cserék lebonyolítását az egyes országok közötti évi 
kétoldali egyezmények alapján. Igen kívánatos az egyenlő időtartamú devizamentes 
csere lebonyolítása, amely megkönnyítheti ennek a fontos ügynek az elintézését. Meg­
vitatták a befejezett kutatási és más munkákról készült bulletinek és kiadványok köl­
csönös cseréje megszervezésének a kérdését is. 

Az állandó munkacsoport első ülésén valamennyi KGST tagállam képviselői részt 
vettek. 

(Nemzetközi Mezőg. Szemle, 1963. 5. 25—27. Ref. Dr. Keresztesi Béla) 

Dr. Járó Zoltán: Talajtípusok 
(Országos Erdészeti Főigazgatóság kiadása, Budapest, 1963.) 

A termőhelyismerettan egyik legfontosabb tényezőjének, a talajnak megismerte­
tését szolgálja ez a most megjelent könyv. Ha a táji tipológiai alapokon nyugvó tech­
nológiai utasítássorozat előző kötetét, az erdőtípusképző növényeket ismertető köny­
vet hézagpótlónak mondhattuk, jelen kötet talán még sokkal inkább az. Erdész szak­
közönségünk körében a talajok gyakorlati ismerete elég újkeletű. Igaz, hogy az egye­
temi oktatásban bőven tanultunk a talajokról, de a külső gyakorlat az itt tanultakat 
meglehetősen ritkán alkalmazta. Amíg a növények megismerését több, jól használ­
ható határozó könyv könnyítette meg, a talajok hasonló jellegű megismerését szolgáló 
mű nem forgott közkézen. Ha voltak is olyan munkák, amelyek a talajok megismer­
tetését tűzték ki célul, csupán a talajok szövegi leírását nyújtották s hiányoztak 
belőlük a felismerést legjobban szolgáló színes ábrák. Csupán a Stefanovits-féle „Ma­
gyarország talajai" című könyv jelentett e tekintetben előrelépést, a színes talaj­
ábrák azonban itt is csak mutatóba, koránt sem a teljesség igényével készültek. 
Régebbi talajtani szakmunkák rendszerezési része ma már elavultnak tekinthető, 
korszerű genetikai talaj rendszerezéssel csupán pár év óta rendelkezünk. Járó Zoltán 
könyvének — fentiek alapján — éppen az a körülmény biztosít igen előkelő helyet 
az erdőtípológia és termőhelyismerettan tárgykörében megjelent művek között, hogy 



magyar viszonylatban először kapcsolja össze korszerű, mai erdőgazdasági igények­
nek megfelelően értelmezett genetikai talajrendszer ismertetését az egyes talajtípusok 
színes ábrázolásával. 

A könyv elején a szerző meghatározza a termőhely fogalmát, összefüggéseit az 
erdőtípusokkal és megvilágítja a talajnak, mint termőhelyi tényezőnek a szerepét. 
Ismerteti a talajfejlődés folyamatát, majd rövid áttekintést nyújt a genetikai talaj­
rendszerről. 

Ezt követik az egyes talajtípusok színes ábrákkal ellátott részletes leírásai. A 
Majer-féle erdőtípus jelző növényeket ismertető könyvnél jól bevált forma szerint itt 
is a lapok baloldalán a talajok leírását kapjuk, jobboldalon pedig a színes ábrák 
helyezkednek el. A leírás egy átlagosnak vehető mintaszelvény mélységi adataival 
jellemzett szelvényt vesz alapul, ehhez csatolja a típusra általában jellemző ismérve­
ket, foglalkozik a szóban forgó talajtípus víz- és tápanyaggazdálkodásával, elterjedé­
sével és végül erdőgazdasági értékelésével. 

A színes ábrák — Strauss Pál festőművész munkája — a kiválasztott minta­
szelvények igen jól sikerült képét adják. Nagyon ügyes az a megoldás, amely szerint 
az egyes talajtípusokon előforduló legjellemzőbb növényzetet (természetesen a ta­
lajokétól eltérő léptékben) is a talajjal együtt szemlélhetjük. A lap szélén elhelyezett 
méretarányt jelző beosztás is igen megkönnyíti a rétegek helyes felismerését. Az ábrák 
eredetijét volt alkalmam látni (az azokat készítő festőművész e tárgyban való gyakor­
lata, másrészt a szerző rendszeres szakmai irányítása révén igen jól sikerült alkotá­
sok!), s így a nyomda által kihozott színek és az eredetiek közötti összehasonlításra 
jó lehetőségem nyílt. Ennek alapján sajnos az a megállapodás szűrhető le, hogy a 
nyomtatásban alkalmazott színezés az előző könyv növényábráinak színvonalát nem 
éri el. Igaz, jelen esetben a nyomda nehezebb helyzetben volt. Amíg ugyanis a növé­
nyek esetében egymástól élesen elütő, élénk színeket kellett ábrázolni, s ha a szín­
árnyalat esetleg nem egészen felelt meg a valóságnak, a virágok, levelek formája, 
alakja, biztosította a helyes felismerést. A talajok esetében viszont igen gyakran 
ugyanazon szín különböző árnyalatait kellett ábrázolni és a növények esetében emlí­
tett további tájékoztatási lehetőség is sokkal szűkebbre szabott. 

Így pl. a 21-es szelvény löszön alakult agyagbemosódásos barna erdőtalajának 
A 3 szintje az ábrán szürkésbarna, holott ez a valóságban fakósárga, vagy a 16-os 
számú szelvény vörösagyagos rendzinájának bauxitvörös színe helyett szépia barna 
szín jelentkezik. Az ilyen és ehhez hasonló színhibák azonban nem gyakoriak, s az 
esetek legnagyobb részében (pl. a homoktalajoknál) a valóságost teljesen fedő színe­
zést látunk. 

összefoglalva azt mondhatjuk, hogy a színezés említett hibái ellenére •— ezt gya­
korlati szakembereink a leíró rész alapján maguk is kiigazíthatják —, a talajok fel­
ismerését az ábrák jól szolgálják és segítségükkel szakembereink kellőképpen tájé­
kozódhatnak. 

A talajtípusok részletes tárgyalása után szerző még egy nagyon gyakorlatias részt 
csatol munkájához, ebben genetikai talajtípusok felismerését megkönnyítő útbaigazí­
tásokat ad. 

Á most megjelent könyv igen jól szolgálja a talajok megismerésének ügyét, és az 
említett kisebb — a nyomda rovására írható — színhibáktól eltekintve jó példa arra, 
hogyan kell a gyakorlat igényeinek megfelelően tömören és jól összefoglalni egy 
tudományág lényegét. 

Szodfridt István 

Lombosfák— tűlevelűek 
Gerd Krüssmann: Handbuch der Laubgehölze. Paul Parey Berlin és Hamburg cég 

1960—62. évi kiadása 1103 oldalon 1559 szövegközti ábrával és 384 tábla oldallal. Elő­
fizetési ára volt — egész vászonkötésű I—II. kötetben — 2613,— Ft, míg forgalmi ára 
10%-kal több. 

G. Krüssmann a dortmundi botanikus kert vezetője a „Die Laubgehölze" című 
könyvének I. kiadását bővítette e II. kiadásban a lomblevelű fák kézikönyvére. Erre 
nagy szükség volt, mert nemcsak az I. kiadás, hanem a hasonló magyar (Fekete Lajos— 
Mágócsy Dietz Sándor) és a nálunk legismertebb idegen nyelvű dendrológiai szakköny­
vek, mint a német Dippel, Schenck, Schneider, Silva-Tarouca, a francia Hickel, az 
angol Rehder, szerzőktől írt művek részint nem kaphatók, részint vesztettek korszerű­
ségükből, örömmel vesszük tehát kezünkbe ezt a minden eddiginél terjedelmesebb, 



igaz egyben legdrágább, de mégis kapható, nemzetközi színvonalú szakkönyvet. A hi­
vatkozott szerzők mindegyikénél található volt valami egyéni jellegű rendszerezés és 
ismertetés, ami kívánatossá tette, hogy a felmerült kérdésekre e szerzők műveiben 
keressünk feleletet. Ez a gyakorlat azonban azzal a veszéllyel járt, hogy több könyv­
ben többféle fafaj elnevezéssel ,más szerzőre hivatkozással, egymástól eltérő követ­
keztetéssel stb. találkozhattunk. Ez a körülmény nem megerősítette, hanem ingado­
zóvá tette bizonyos fafajról alkotott — gyűjtött — ismeretünket. " 

Krüssmann könyvében igyekezett összehangolni az esetleges rendszerezési-ismer­
tetési különbségeket, és ahol erre —• a kérdés jelentőségénél fogva •— személyét egyedül 
nem találta illetékesnek, megkereste azt a szakmai tekintélyt élvező, nemzetközileg 
elismert szervet, melynek nyilatkozatában megnyugodhatunk. Az ily módon szerkesz­
tett könyv tehát alkalmas arra, hogy mindaddig kútforrásnak tekintessék, amíg adatait 
fejlődő ismereteink túlhaldottnak nem találják. Tudomásunk szerint a Természetvé­
delmi Hivatal és számos arborétum dolgozói stb. egységes használatra elfogadták e 
könyvben rögzített nomenklatúrát. 

Az előszóban szerző arról nyilatkozott, hogy nemcsak az idevágó nemzetközi iro­
dalmat, hanem minden jelentősebb európai arborétumot helyszíni látogatáskor érté­
kelt, ezért könyvét a Németországon kívüli, de még európai termőhelyi viszonyokra is 
alkalmasnak ajánlja, kivéve a Földközi-tenger pálmatermő partvidékeit. A könyv ele­
jén a szakkifejezések egységes értelmezése érdekében ismerteti a fák és cserjék: gyö­
kér, törzs, levél, virág és termés részeinek elnevezéseit. A félreértések kizárása érde­
kében bemutatja e növényi részeket rajzban is. Utána következő fejezetben felsorolja 
ismertetésszerűen mindazokat a növénytani szerzőket, akik valamely fajta elnevezé­
sére érdemet szereztek. Ezután következik az alkalmazott jelek, rövidítések magya­
rázata. 

A munka fő része leíró. Ebben nagy gondot fordított a fafajok különbözőségére 
jellemző tényezők, megjegyzések mindig azonos sorrendben következő felsorolására. 
Különös hangsúllyal emelte ki a kertészeti változatokat, de nem mulasztotta el a fajok 
földrajzi elterjedési határait is bemutatni a termőhelyi igényük és felhasználhatósá­
guk felsorolása mellett. Tájékoztatásul közli a szinonim neveket is, de egységes jel­
kulccsal ad rövid ismertetést a fény- és talaj igényről, az égtájak szerinti elhelyezke­
désükről, a fagy ellen szükséges védelemről stb. A szöveget bőséges illusztráció egészíti 
ki, amelynek nagy része szerző sajátja. E jól sikerült képek a habitusról, a rajzok a le­
velekről stb. igen nagymértékben megkönnyítik mind a természetben találhatóval való 
azonosítást, mind a fajták közti különbségek megállapítását. Az erdész részére a fel­
sorolt számos „?c«Itiuar"-alak nagy része érdektelen. Mivel azonban napjainkban mind 
gyakrabban kerülnek szóba egyes termőhelyeken a hazai fajoknál nagyobb és értéke­
sebb fatömeget gyorsabban termelő exoták, előnyös, ha ezeket is ismerjük. A nomen­
klatúrát (terminológiát) a jelenleg érvényes nemzetközi szabályok szerint alkalmazza, 
ezért találhatók az előző saját és más szerzők kiadásától eltérő elnevezések. A fafajo­
kat a könyv érdekes módon nem rokonságuk szerint rendszertanilag csoportosítva, 
hanem a—b—c sorrendben tárgyalja. Ennek előnye a keresett faj gyors megtalálásá­
ban rejlik. Az előbbiektől független szisztematikát könyve végén H. G. A. Engler sze­
rint tárgyalja. 

Könyve végén a már nem érvényes nevek felsorolásával veszi elejét a régi és új 
elnevezések különbözőségéből származható zavaroknak. Az egyes fafajok termőhelyi 
igényeire jellemző Kína, Észak-Amerika és Szovjetunióbeli tartományok határait tér­
képvázlat szemlélteti. A könyv hézagpótló és tanulmányozása a szakközönség számára 
nemcsak ajánlatos, hanem kívánatos is. 

Gerd Krüssmann: Die Nadelgehölze. Kiadója: Paul Parey Berlin és Hamburg cég. 
Tartalmazza 343 oldalon 1483 törzs- és kul ti var-fajta leírását és ennek kiegészítése­
képpen 226 (részben egész oldalas) fotót, továbbá 193 rajzot a szövegben és táblákon. 
Ára egész vászonkötésben 327,— Ft, 1961. évi II. kiadás. 

Hozzá hasonló értékű szakkönyv volt a „Beissner—Fttschen: Handbuch der Na-
delholzkunde", valamint ugyancsak Krüssmanntól e könyv régebbi I. kiadása, de 
mindkettő elfogyott. 

Krüssmann jelentős szövegi bővítéssel, illetve számos ábra kiegészítéssel az I. kia­
dást jelentette meg újra. Rendszerezése és könyvszerkesztési metodikája azonos másik 
munkájával a „Handbuch der Laubgehölze"-vél. A—b—c sorrendben könnyen átte­
kinthetően — tehát nem rokonságuk szerint csoportosítva — írja le a Közép-Európá­
ban télálló, művelésben található tűlevelű és örökzöld fák, cserjék fajainak és kultivar 
alakjainak legfontosabb jegyeit. A leírás mellett a toboztermő növények meghatá-



rozásának megkönnyítésére e könyv bőségesen tartalmaz eredeti termőhelyről szár­
mazó fényképeket, illetve magyarázó ábrákat. A szövegbeli azonos sorrendiség mellett 
a legtöbb fajta- és kerti változat télállóság, árnyék stb. termőhelyi tényezők tekinteté­
ben különleges ismertetőjellel van ábrázolva. Az elnevezések — nomenklatúra — álta­
lában megfelelnek a legújabb nemzetközi megállapodásnak. 

* 
Krüssmann nemcsak hazájában, de külföldön is elismert dendrológus, ki szakbeli 

tekintélyét valamennyi szakember és érdeklődő laikus előtt éppen jól megírt és szer­
kesztett szakkönyvei révén szerezte. E könyvek nagyobb részt exota-f a jókkal foglal­
koznak, azért használhatóságukat elsősorban ezekre tekintettel kell értékelnünk. Szak­
könyvek bírálatánál továbbá vizsgálni kell, hogy azok mennyiben szolgálják népgazda­
ságunk érdekeit, célkitűzéseit. Korunkban a világ iáfogyasztását az eddig feltárt erdők 
termelésével fedezni nem lehet, miért is új utakat-módokat kell keresni. A „több — 
jobb — és olcsóbb" fa termelésének egyik lehetősége, az exoták arra alkalmas termő­
helyen telepítésével, nevelésével nyílik. Erre bizonyítékul szolgálhatnak a nemes-
nyárasaink és az ERTI kutatóitól már kiértékelt exota-állományok adatai. 

Hivatkozhatunk a valamikor exotának számító akác magyar fává honosítására, s 
közben mutatott eróziót gátló szerepére, vagy megemlíthetjük a hazánkban több év­
tizeddel ezelőtt ültetett Abies, Chamaecyparis, Larix, Picea, Pinus, Pseudotsuga, Quer-
cus, Taxodíum, Tsuga stb. exota fafajokból álló kisebb-nagyobb állományok egészség­
ügyi és esztétikai hatását is. Nem vitatható, hogy az erdészeknek nemcsak törekedni 
kell, hanem szükségük is van az exoták ismeretére. 

Mindenesetre megállapítható, hogy amit Krüssmann a hazánkkal kb. megegyező 
német vagy közép-európai termőhelyi viszonyok között termelhető exota-fajokról — 
ha szűkszavúan is — írt, az nagyjából érvényes hazánkra is. Pl. a Pseudotsuga men-
siesii v. viridis és -— glauca közti különbségből, valamint e fajták eredeti (amerikai) 
származási helyeinek eltéréseiből levezethető értékkülönbség stb. Ezekből következik 
tehát, hogy gondosan mérlegelni kell az eredeti és hazai tervezett termőhely közti 
egyezőséget vagy különbséget és arra megfelelő fajt, fajtát kell választani. Pl. Abies-
ből concolor-t vagy grandis-t, Chamaecyparis-ból nootkatensis-t vagy obtusa-t, Picea-
ból omorica-t stb. 

Kiváló példa erre a DK-Zala és DNy-Somogy szögletében nem messze a Drávától, 
néhai Pagony Károly erdőmérnök által telepített zákányi, exotával elegyes, 20—40 éves 
korú és hazai megszokott növekedésnél erőteljesebbet mutató erdő, melyben a világ 
legnagyobb fáit produkáló Sequoiadendron-íajtói kezdve — Heyderia (Calocedrus) — 
Chamaecyparis-Abies stb. féleségek egyedi csoportban vagy állományban gyönyörköd­
tetik a szakembert. De beszélhetnénk a Körmend melletti Chamaecyparis — vagy a 
sátorhegységi megfelelő termőhelyen álló duglasz- és simafenyő-állományok hazai fa­
jokat felülmúló adatairól is. Ismeretes, hogy a vöröstölgy (Quercus rubra — ezelőtt 
„borealis maxima") telepítése már oly tudatosan kerül végrehajtásra, hogy szakembe­
reink, mint meghonosítottat, nem számítják az exoták sorába. 

A nálunk ültethető exoták kiválogatásához azonban nincs szükség több ezer faj 
és kultivar-fajta ismertetésére, mint Krüssmannál, hanem a kísérleti ültetések helyes 
megtervezéséhez, a munka, költség és időveszteség megtakarításához szükségesnek lát­
szik egy, a mi viszonyainknak jobban megfelelő dendrológia megírása. Ez tartalmaz­
hatná annak a mintegy 500 exota jellegű lomb- és tűlevelű fának és cserjének (cse­
meteneveléstől ültetésen át az erdő ápolásáig) leírását, melyekből sík-, dombvidéki 
elő- és középhegységi viszonyainkhoz különféle talajokra stb. megfelelőt, igényeink 
szerint választhatnánk. 

A Krüssmann-féle könyvek ugyanis inkább fajta meghatározására alkalmasak és • 
kevésbé a telepítéshez szükséges tanácsadásra. Viszont egy korszerű dendrológia felépí­
tése akkor célszerűen rendszerezett, ha azonos elvi, illetve azonos morfológiai és öko­
lógiai tényezők tekintetében tárgyal valamennyi sorra vett fajtát, mert csak az azonos 
tényezők összehasonlítása révén értékelhetők ki a mégis eltérő igények stb., és lehet 
következtetni a más telepítési, nevelési eljárásra. A hazai dendrológus könyv mellett 
célszerű lenne egy fajtaleltárt is készíteni a hazánkban fellelt exoták állományairól 
vagy parki csoportjairól. Ezek megismerése és tapasztalatcserén megvitatása ti. hatá­
sosabb lehet bármely irodalmi fafajleírásnál és ösztönzőbb minden agitálásnál. Termé­
szetesen mindaddig, amíg hazai viszonyainkra alkalmazható exotákat tárgyaló dendro-
lógiánk nincs, helyesen járunk el, ha kiválasztjuk a legmegfelelőbbnek látszó külföldit, 
jelen esetben a Krüssmann-féle könyveket, és különösen elnevezések használata tekin­
tetében a szakemberek közös forrásának minősítjük. 

Galambos Gáspár 



Központi bizottságok és szakosztályok munkatervei 
Az Erdő Szerkesztőbizottsága (vezetője-

dr. Keresztesi Béla). A bizottság. negyed­
évenként tart üléseket. A szakíró után­
pótlás biztosítása érdekében tehetségku­
tatást végez és a íiatal írókat rendszeresen 
támogatja. A többnyelvű Magyar Erdé­
szettudományi Szemle második számát 
összeállítja és sajtó alá rendezi. Az Erdő 
rendszeres havi megjelenését biztosítja. 

Külügyi bizottság (vezetője: dr. Paris 
János). A lengyel társegyesülettel három 
fő részére 10—10 napos cserelátogatást 
szervez, egyrészt az egyesületi munka, 
másrészt erdőgazdasági kérdések tanul­
mányozására. Előkészíti a jugoszláviai 
társegyesülettel 10—-10 fő részére tizen­
négynapos tanulmányút rendezését a 
nyárteilepítés és egyéb erdőgazdasági kér­
dések tanulmányozására. Előkészíti az 
osztrák társegyesülettel a kapcsolatok 
felvételét. Segítséget nyújt az ERTI mun­
katársai önköltséges tanulmányútja meg­
szervezéséhez. 

Műszaki fejlesztési bizottság (vezetője: 
dr. Sali Emil). Az erdőgazdálkodás műsza­
ki kérdéseivel foglalkozó szakosztályok 
munkáját koordinálja és megállapítja az . 
év folyamán társadalmi munkában meg­
oldandó legfontosabb műszaki feladatai­
kat. A fejlesztés érdekében szoros kap­
csolatot tart a MTESZ azon társegye­
sületeivel, amelyek az erdőgazdálkodás 
műszaki fejlesztése szempontjából segít­
séget nyújthatnak. 

Oktatási bizottság (vezetője: Szűcs Fe­
renc). Megvizsgálja az 1953 óta végzett 
erdőmérnöknők helyzetét, problémáit, 
munkakörülményeit az Országos Erdé­
szeti Főigazgatóság félügyelete alá tarto­
zó erdőgazdaságokban, vállalatokban és 
intézményekben. A vizsgálat elsősorban 
arra irányul, hogy a jövőben az erdő­
mérnöknők foglalkoztatására milyen 
mérvű lehetőség van. Megvizsgálta az Or­
szágos Erdészeti Főigazgatóság területén 
kívül dolgozó erdőmérnökök munkaköri 
beosztását, helyzetét. Mind az egyetemen, 
mind a technikumokon folyó igen széles­
körű levelező oktatás eredményének ja­
vítása érdekében a üevelezőoktatással 
kapcsolatos problémákat felméri, egyben 
ezek jobb megismerése érdekében az év­
közi konzultációkon is részt vesz. Meg­

vizsgálja az . erdőmérnök-továbbképzés 
helyzetét és problémáit. 

Számvizsgáló bizottság (vezetője: Ini-
reh János). Rendszeresen felülvizsgálja 
az Egyesület pénzgazdálkodását és szám­
adásait s a MTESZ irányelveinek meg­
felelően, s. pénzügyi szempontok figye­
lembevételével értékelést készít az Egye­
sület munkájáról. 

Szervezési bizottság (vezetője: Bakkay 
László). Tagjai a helyi csoportokat pat-
ronálás formájában rendszeresen látogat­
ják. Segítséget nyújtanak a munkaterv­
ben vállalt feladataik megoldásához és 
ennek keretében a szakmai továbbképző 
előadások és egyéb összejövetelek meg­
szervezéséhez. Gondoskodnak arról, hogy 
az Egyesület központi munkatervének 
megfelelően az erdőkről és vadgazdálko­
dásról szóló törvény végrehajtásából adó­
dó feladatokat a helyi csoportok az ér­
dekelt társegyesületekkel komplex módon 
vitassák meg és a feladatok megvalósí­
tására együttes tervezeteket készítsenek. 
Az alacsonyabb taglétszámú csoportoknál 
felülvizsgálják a taglétszám növelésének 
lehetőségeit, a csoportok vezetőségét szer­
vezési munkájukban támogatják. 

Erdei vasutak szakosztálya (vezetője: 
Fülöp Zoltán). A vegyszeres gyomirtás 
bemutatására kétnapos tanulmányutat 
rendez. Ülésein a következő kérdések 
megvitatását tervezi: a pályafenntartási 
utasítás felülvizsgálata, javaslattétel fej-

. lesztésére, módosítására — az erdei vas­
utaknál bevezetett újítások és azok gaz­
daságosságának vizsgálata — beszámoló 
a betonalj-tapasztalatokról — a vasút­
üzemi mérlegadatok és eredményesség 
társadalmi vizsgálata. 

Erdészeti' gazdasági szakosztály (veze­
tője: Halász Aladár). Elbírálja az elmúlt 
évben 1964. február 28. határidőre meg­
hirdetett pályázatokat: 1. a termelékeny­
ség mérése az erdőgazdálkodásban — 2. 
a gazdálkodás színvonalának gazdaságos­
sági jellemzői az erdőgazdálkodás terü­
letén — 3. az erdőgazdasági beruházások 
megtérülésének és hatékonyságának ter­
vezése, ellenőrzése — 4. az erdőgazdasá­
gok gazdálkodásának összehasonlító vizs­
gálati módszere. Folytatja az erdőgazda-



sági beruházások gazdaságosságának és 
hatékonyságának elemzését, különös te­
kintettel a gépi beruházásokra. Tervet 
készít az erdészeti közgazdasági kutatás 
fejlesztésére. 

Erdőfeltárási szakosztály (vezetője: 
Bogár István). Beszámolót tart az NSZK-
beli erdőfeltárási tanulmányútról. Az er­
dőfeltárási alaptervek üzemtervi vonat­
kozásait megvitatja. Az erdőfeltárási alap­
tervek összesítésének, revíziójának, bő­
vítésének kérdéseiről értékelő vitát ren­
dez. Tanulmányutak: szállításszer,yezés 
vizsgálata a Magasbakonyi Állami Erdő­
gazdaság területén, erdei utak burkolási 
problémája a Pilisben. Lillafüreden a kö­
zelítőeszközök összefüggő vizsgálata, fel­
táróhálózat, anyagmozgatógéplánc, anyag­
mozgatás. 

Erdőművelési szakosztály (vezetője: 
Holdampf Gyula). Az erdőművelési ér­
telmező szótár anyagának összeállítására 
javaslatot készít és azt megvitatja. A fa­
fajpolitika vizsgálata biológiai és gazda­
sági szempontból tárgykörben előadást 
rendez. A táji erdőművelés „felújítóvá­
gások" című fejezetét megbírálja. A ter­
mészetes fafajaink, értékesebb fáink, ál­
lományaink összeírásáról készített be­
számolót megvitatja. Rendkívüli méretű 
és idős fák összeírását megszervezi, s er­
ről beszámolójelentését összeállítja. Ta­
nulmányutak: rontott erdők helyzetének 
vizsgálata a Tanulmányi Állami Erdő­
gazdaságban; az erdő esztétikai szerepe 
és ennek erdőművelési vonatkozásai 
Visegrádon; erdőművelési tapasztalat­
csere elegyes és elegyetlen fenyőállomá­
nyokban a Szombathelyi Állami Erdőgaz­
daság területén. 

Erdőrendezési szakosztály (vezetője: 
Kőrös Gyula). Beszámolót tart a drezdai 
fotogrammetriai kollokviumról. Megvi­
tatja és kiértékeli a termőhelyfeltárás 
kérdését az erdőrendezés keretén belül, 
az erdőtipológia felhasználását az üzem­
tervkészítési munkáknál, a fotogrammet­
ria erdészeti alkalmazását, az- erdőren­
dezési kutatómunka és a kísérleti üzem­
tervezés helyzetét, és az 1964. évi erdő­
területrendezési munkáknál szerzett ta­
pasztalatokat. 

Fásítási szakosztály (vezetője: Fekete 
Gyula). A Magyar Hidrológiai Társaság 
bevonásával megvitatja az árvízvédelmi 
rendeltetésű véderdők kezelésére, haszná­
latára vonatkozó szakmai előírások ter­
vezését. A nagyüzemi mezőgazdasági te­
rületek (termelőszövetkezetek, állami 
gazdaságok) talajvédelmi fásításának 
irányelveit a Magyar Agrártudományi 
Egyesület bevonásával megvitatja. Köz­
reműködik a termelőszövetkezeti erdőfe­

lelősök oktatására szervezett tanfolyamok 
előkészítésében. Egyes vízgyűjtőterülete­
ken az érintett mezőgazdasági nagyüze­
mek szakembereinek bevonásával kezde­
ményezi minta talajvédő fásítások telepí­
tését. A tervek előkészítésében közremű­
ködik. A Közlekedés- és Közlekedéstudo­
mányi Egysülettel megvitatja a vasut-
menti fásítások tervezésének és kivitele­
zésének irányelveit. Az Építőipari Tudo­
mányos Egyesülettél folytatandó megbe­
szélésen javaslatot tesz arra, hogy az 1961 
évi VII. törvény közérdekű erdőtelepítési 
és fásítási célkitűzései miként érvénye­
süljenek a regionális, valamint a város-
és községrendezési tervekben. A Magyar 
Agrártudományi Egyesülettel együttmű­
ködve a helyi csoportok útján társadalmi 
úton elősegíti a „Fásítási Hónap"-ban ren­
dezendő ünnepségek, előadások megtar­
tását. Tanulmányutak: nyárfásítási kísér­
letek tanulmányozása a Tolna megyei és 
nyírségi állami gazdaságok területén. 

Erdőhasználati szakosztály, (vezetője: 
Sitkey János). Javaslatkészítés az ország 
erdeiben vágható bükkfatömegre és az 
abból kitermelhető rönkmennyiségre. Fa-
használatok tervezése során felmerült-
kérdéseket megvitatja és a tervezés meg­
javítására vonatkozóan- javaslatot állít 
össze. 

Erdészettörténeti szakosztály (vezetője: 
dr. Ágfalvi Imre). Felkutatja a helyi 
csoportoknál az erdészettörténeti kuta­
tással fogliakozó tagokat, tájékozódik ku­
tatási munkájukról, terveikről. Irányel­
veket ad a kutató tagtársak részére to­
vábbi munkájukhoz. Ismeretterjesztő elő­
adásokat tart a kutatási módozatokról, 
szükség szerint meghívott előadókkal. 

Gépesítési szakosztály (vezetője: Palócz 
József). Szakmai vitaüléseinek tématerve: 
a kötélpályás anyagmozgatás megvitatá­
sa, továbbfejlesztésére javaslatkészítés; a 
faanyag gépi kérgezésében eddig elért 
eredmények ismertetése; az erdőművelési 
munkák gépesítése, fejlesztésére javas­
lattétel; a traktoros közelítés eddigi ered­
ményei és fejlesztésének lehetősége. Ta­
nulmányutak: az eddigi buckaművelési 
módszerek megvitatása a Kiskunsági Ál­
lami Erdőgazdaság területén; tuskódön­
tés és a tuskó kiemelés gépi módszerei­
nek bemutatása, megvitatása a Balaton­
felvidéki Állami Erdőgazdaság területén; 
a hosszúfás anyagmozgatás bemutatása a 
Dunaártéri Állami Erdőgazdaság terüle­
tén. A szakosztály folyamatosan közre­
működik a műszaki továbbképző tanfo­
lyamok lebonyolításában. 

Mikológiái szakosztály (vezetője: dr. 
Haracsi Lajos). A szakosztály az év fo­
lyamán gombaszakértői, .csipkegomba-ter­
mesztési és fakorrózió-szakértői tanfolya-



mokat rendez. Tudományos és ismeretter­
jesztő előadásokat tart az alábbi téma­
körökben: az ehető- és- mérgesgombák 
rendszertani és előfordulási ismertetése; 
erdészeti és mezőgazdasági kórokozó 
nagygombák; far ontó- faanyagpusztító 
gombák biológiája; zárthelyi és szabad­
téri mesterséges gombatermesztés. Erdei 
fák és a gombák közötti élettani kapcso­
latok, az ehető gombák tartósítása. A 
szakosztály ankétokat rendez a következő 

három tárgykörben: faanyagvédelem,, an­
tibiotikumok, gombakereskedelem és élel­
miszeripar. Tanulmányutak: gombagyűj-
.tő tanulmányút a gombatermő idényben 
hetenként; szakmai látogatás a Duna 
Konzervgyárban; Gombatermelési Vál­
lalat pincéiben és üzemében; a Növény­
tár preparátumainak tanulmányozása. A 
szakosztály vándorgyűlését külföldi részt­
vevőkkel szeptember hó folyamán Keszt­
helyen rendezi meg. 

A „Szovjetunió" című többszín mélynyomásos képes folyóirat, amely 17 nyelven 
jelenik meg, gazdag áttekintést ad a hatalmas szocialista országról: gazdasági, kultu­
rális és tudományos életéről. Neves tudósok, szakemberek, kiváló publicisták számol­
nak be az ötvenhat oldalas magyar nyelvű havi folyóiratban a szovjet tudomány és 
technika vívmányairól, köztük a legújabb tudományágak eredményeiről. A színes 
fényképekkel és rajzokkal bőven illusztrált cikkek nélkülözhetetlen segítséget jelen­
tenek a szakember számára is. Éppen ezért ajánljuk azoknak, akik még nem olvasói 
a lapnak: forgassák, tanulmányozzák ezt a folyóiratot is. 

Csupán néhány példa a folyóirat sokoldalú tudományos és kulturális témaköré­
nek jellemzésére, az 1963-as lapszámok tükrében: A lap egyik száma, a többi között, 
szemlét hoz a világ tudományos életének elmúlt évi legfontosabb eseményeiről „Tudo­
mány és emberiség" címmel. Ugyanebben a számban egy új tudományág, a nukleáris 
meteorológia keletkezéséről olvashatunk a szovjet nukleáris meteorológiai állomás 
vezetőjének tollából. Olvasóinkat közvetlenül érdekelheti a karéliai favágókról meg­
jelent tudósítás. Egy fakitermelő gazdaságban itt 500 motorfűrész évi 650 000 m : l 

anyagot termel ki. A cikk betekintést enged a szovjet fakitermelő munkások életébe 
és a szakma fejlődésébe. 

A „Biológia és kibernetika" című írás rámutat azokra a műszaki és matematikai 
elméletekre, melyek gazdagítják az élő természet kutatásait, feltárják a szervezetek­
ben a matematikai összefüggéseket és a jövő gépeinek körvonalait, továbbá vázolja 
a kibernetika perspektíváit a szovjet tudósok legújabb munkáinak tükrében. A lap 
rendszeresen ismerteti a nagyszabású külföldi tudományos és műszaki konferenciákat, 
így például júliusi számában beszámolót ad a Berkeley-ben (USA) tartott tudós és 
szakember összejövetelről; ezen a geofizikus konferencián 48 ország 3000 tudósa cse­
rélte ki tapasztalatait. 

A lap minden számában „Találmányok, felfedezések, hipotézisek" címen meg­
jelenő rovat részletesen beszámol a legfrisebb tudományos és technikai eredmények­
ről, köztük olyanokról is, melyek hazánkban még ismeretlenek. A tudós, a szakember 
a szakmájába vágó cikkeken kívül, minden számban több érdekes, szórakoztató ripor­
tot, beszámolót olvashat filmről, színházról, zenéről, képzőművészetről stb. A lap idő­
szerűén tájékoztat a jelenről és betekintést enged a jövőbe. 
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