teriileten kb. 30—40%,-kal nagyobb feladattal hat erdészet mtkodott.  Nin-
csen szandékom a technikai szinvonal emelkedésének szubjektiv, személyi
oldaldval foglalkozni, csak annyit jegyzek meg, hogy ez az elsédleges, fontos
és nehezebb része a szervezésnek. Megnyugtatisul azoknale, akik felteszik a
kérdést. hogy ,megéri-e felboritani a tobb generdcion at kialakult hagyomé-
nyokat?”’ a kovetkezd szamokat ismertetem:

1958/59. 1961/62 Index:

1 m3 kitermelt fara juto g. évben g. évben 1958/59 =— 100
Munkaéra raforditds munkadra/m3 13,70 8,91 65,0
Energiakéltség Ft/m3 79,87 59,91 75,0
Vasuti fuv. dij kolts.: Ft/m3 48,14 36,94 76,7
Anyag- és miuhelykslts. Ft/m3 34,31 28,80 83.9

Ezek a szdmok azt hiszem megfeleléen szemléltetik a kedvezd tendenciat,
a raforditasok csokkenését, pedig még sok a gatlé korulmény, amit le kell kiiz-
deniink, szubjektiv és objektiv egyarant.

Az erdémilvelés gépesitése, csak valamivel késébb (1—2 év) kezdédik, ami-
kor a fahasznalatban alkalmazott er6gépeket dolgozdink megismerték, kezel6ik
megfelel gyakorlatot szereztek, és a sziikséges munkagépeket kialakitottuk.
Vilagos mindenki elétt, hogy a vezetés szervezetére gyakorolt hatasa is késébb
jelentkezik majd.

A két erdészetiinknél, ahol a fahaszndlat kisebb sulyl és nagyobb sullyal
az erdémiivelés, féleg telepités és fasitas a feladatuk, meghagytuk a régi szer-
vezetet, Ebb6l is lathatd, hogy sablonos szervezést nem szabad végezni, hanem
figyelembe kell venni a helyi adottsdgokat, ki kell varni a megfelels id6t, de
meg kell “hallani, ,,amikor a motor zorég”.

4

A minta- és ellenérzdteriiletek elem=zése
MAREKUS LASZLO

Az erdégazdalkodasunk mérfoldkovet jelentd 1040/1954. minisztertanacsi hatérozat
intézkedett elészor arrdl, hogy a neveldvagasokban minta- és ellendrzédteriileteket kell
kijelglni, illetve meghagyni. hogy az erddapolasi munkdk hatidsa lemérhetd legyen.
Az 1956. évben megjelent Erdonevelési Utasitas rendelte el azt, hogy minden erdé-
szet minden évben 1 tisztitasi és 1 gyéritési minta- és ellenérzéteriiletet tartozik ki-
tlizni €s elemezni. Az els6é kitlizést 1957, oktéber 30-ig kellett végrehajtani, az adat-
gytijtélapokat pedig ugyanezen év december 31-ig kellett az ERTI-hez megkiildeni.
Ez utobbit az erdénevelési tudomanyos kutaté munka kiszélesitésérol szolo 32/1957.
OEF szamu utasitas rendelte el. A kovetkezé években hasonlé modon és idében kel-
lett volna az Gj kitlizéseket és elemzéseket elvégezni. Az adatok értékelése az ERTI
feladata lett.

Az Erdénevelési Utasitds e munka céljardl a kovetkezfket mondja: ,,A minta- és
ellendrzéteriiletek elemzésének legfontosabb célja annak megéllapitdsa, hogy az el-
végzett mevelévagas milyen hatdssal volt az dllomany tovabbi novekedésére.” Majd
igy folytatja: Az ellené6rzéteriiletek adatait dsszevetve a mintateriileteken kapottakkal,
megdllapithatjuk azt, hogy mennyivel elényosebben fejlédott az az aAllomanyunk, ahol
egyszer-lkkétszer, esetleg tobbszor végeztilk el a neveldvagast, mint az, ahol nevels-
vagas nem volt,

Az egyes erd6gazdasagok altal 1957—1961. évre vonatkozd és az ERTI-hez eljut-
tatott hasznalhaté munkarészek szamat és azok megoszlisat az 1. tdbldzat tartalmazza.

A kozoltnél t6bb elemzeft minta- és ellenérzdterilet kijeldlése tortént meg, azon-
ban jo6 néhany erddgazdasag ismételt kérésre sem kiildte meg az adatokat. A bekiil-
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1. tdbldzat
Munkarészek szdma és megoszlisa

Az elemzett teriletek szdma
Erdégazdasdg Minta 1 Ellen6rzd
tiszt. gyér. l tiszt. | gyér.
1.| Balatonfelvidéki ....... 17 13 11 9
2.| Békésmegyei ..... e : 10 . 7 2
JalSEBorzeonyil i bt — —— — —
L B d apbetis K L e 18 16 9 9
5 Al R Oger s bl B St s 43 25 42 39
6.| Csongrdd megyei ....... 6 4 4 5
B B e eya e et s S 27 22 27 26
8. Lielzalai S e i 10 7 <10 1l
A B S T 3 53 ' 6 23
10.|" Hszaksomogyi ... ... s, 8 8 3 4
T ez Kralai on s ool Jons 15 16 12 7
sl Godall s sl e inh o : 9 2 i
13 - Hajdisag st s 19 14 11 7
14. Keolethiille =i oot oo 21 26 18 17
16| Kesmthiclyin - o0 v 65 1 63 65
16. Kisalfoldy 0% cn s ns 14 10 11 12
17 g Raskansdel oo annnns 18 19 12 14
18.| Kozépsomogyi -........ T 16 6 8
19.| Magasbakonyi ......... 12 6 = 7
20| Se=NaEr gl ol e i et 8 6 6 8
21 Meesplasisrinssasar i = = ==
22. Mezofaldicly o ol 18 17 16 16
2SN GrIEes s SO S 25 24 24 24
24. Nyugatbukli ....... - 25 25 : 3 26
e B ER s R S e S 23 14 9 15
265 [ ERmarvariste s e 6 7 1 1
27.| DBzolnok megyei......... 6 = 5 2
28.| BSzombathelyi .......... 4 2 == —
ZOgle=lanulmua vis e meT S 16 1) 10 13
302 Telna, megyel w e e — == == =
S SaVertiesi b it s Se s 7 3 e 3
32.| Zemplénhegységi ....... 18 17 12 12

dott adatok egy része pedig sajnos, annyira hidnyos volt, hogy nem lehetett feldol-
gozni, igy nem szerepel a tdblazat adataiban. Az erdészetek szama a rendelet meg-
jelenése ota alig valtozott (2560 kordl mozog), tehat évente kb. 250 db tisztitasi és
250 db gyéritési elemzett minta- és ellenorzéteriiletre kellett adatunknak lenni. Az
emlitett 5 évre vonatkozo adatokat a 2. tabldzat tartalmazza.

Az évenként beérkezett Osszes munkarészek szama €s az eloirds teljesifési sza-
zaléka a kovetkezd volt:

1957 évhen 284 db 28,49/,
1958 évhen 291 db 29,10/,
1959 évben 489 db 48,99/,
1960 évben 270 db 27.0%
1961 évben 195 db 19,59/,

A beérkezett hasznalhaté adatok mennyiségének ismeretében felvetédik a kér-
dés, mi lehetett az oka, hogy az adatok ilyen kis szama érkezett csak be. Hiba volt,
hogy a munka céljarél, fontossagarsl alig esett szd. A gyakorlati emberek a munka
céljat, fontossagat nem ismerték fel és tobbé-kevésbé csak felesleges megterhelésnek
tekintették, azért az OEF 1962 februarjaban kiadta a 116—259/1961. szamu korlevelet,
,,Az Allomanynevelési minta- és ellenérzéteriilletek elemzési rendje” cimmel.

Az Erdénevelési Utasitas szerint az elemzett teriileteken az elegyarany-szaba-
lyozd tisztitasban 500 m?2 kiterjedésti minta- és ellenorzdateriiletet kell kitlizni az
erdérészlet atlagara jellemzé helyen. E terilileten ki kell jelolni a kitermelendé facs-

498




2. tdabldzat
Az elemzett minta- és ellendrzdéteriiletek szimanak otéves alakulisa

Tervezett l Kijelolt
minta | ellenérzé | minta | ellenérzé
teriilletek szdma

Elegyarany szabdlyozd tisztitds 1250 1250 420 1 320
Torzskivilaszté gvéritéds ....... 226 195
Novedékfokozd gyérités ...... 167 201
Gy Srités OSSEESeN . ............ 12500 0N 1250 393 296
Osszesen ...... ShoE oo 5000 oA 1529
Szdraldkosan ... 0 0L W 100 % 30,6 %

kakat és a teriiletet két egyenls részre kell osztani, amelynek egyikén el kell végezni
a kijelolt fak kivagasat. Ez a rész a mintateriilet, a masik, ahol csak a visszatéré
tisztitaskor végzik el az elézetesen Kkijelolt facskak kivagasat, az ellendrzoéteriilet. A
tovabbi tisztitds soran a mintateriilet ugyanaz marad, ellendrzéteriiletet azonban
minden egyes beavatkozaskor ujat kell kitlizni, A gyéritésben hasonléképpen kell
eljarni, de itt a teriilet 1000 m2 A kijeltléseket mindaddig tjabb és tjabb erdérész-
letekben kell végrehajtani, amig az eloszor elemzett teritleteken ismét nem végzink
nevelévagast. Ett6l az id6tél kezdddben a mar korabban elemzeft erdoreészletekben
kell elvégezni az elemzést.

A kovetkezékben a 116—259/1961. szamu korlevél megjelenése el6tt kijelolt és
elemzett teriiletelkk értékelését targyalom. Hiba, illetve hidnyossdg szarmazott az Erds-
nevelési Utasitas feliiletes atnézesébol. Az lizemi minta- és ellenérzoterilleteken folyo
munkakat és az elemzett teriileteken folydkat Osszezavartak. Uzemi gyéritésekben
ugyanis csak ellendrzéteriiletet kell Kitlizni, igy az elemzett gyéritési teriiletek egy
részénél mincs mintateriilet, mert a rendelkezést az elemzéses teriiletre is alkalmaz-
tak. A minta- és ellenérzéteriiletek Kkivalasztasa sem volt mindig helyes. A két te-
riiletrész allomanyviszonyai €s ennek kivetkeziében a mneveldvagis erélye is igen
nagy kiilénbséget mutatott. Nem egy olyan eset volt, ahol a két teriiletrészen a fak
darabszama, fatomege 30—50%-kal kiulonbozott. Sokszor meég az elegyaranyban is
lényeges kiilonbségek voltak. Természetesen ilyen teriiletek osszehasonlitisa késéHbb
igen nehéz, és megtéveszté eredményeket adhat. Az allomany kora sem volt az ese-
telk jo részében megfeleld, mert figyelmen kiviil hagytak, hogy csak olyan faillo-
méanyban lehet elkezdeni a munkat, amely a megfelel5 nevelGvagasi idészak elején
van, mert csak ez esetben van lehetdség a tobbszori belenyuildsra s ezen keresztul
a szakasz teljes értékelésére. Sok esetben a tajra kevéssé jellemzé allomanyban je-
161ték ki a teriileteket, ugyamakkor a jellegzetest elhanyagoltak. Félreértések soro-
zata szarmazott abbdl is, hogy az Erdénevelési Utasitas nem jeldlie meg, mikor kell
a kijelolt munkat végrehajtani, a jelolest kozvetlenul kovetéen vagy az lizemi mun-
kaval egyidejlileg. Egyes helyeken a nevelbvagas végrehajtasa elmaradt, mashol vi-
szont az ellenérzbteriilleteken is kivagtdk a fakat. A munka minéségének rovasara
ment, hogy az erdészetek tekintélyes részénél még a legegyszerlibb kit(izé felszere-
lések is hianyoznak. Lépéssel mert tavolsagoklkal, szogtlizé nélkiil nem lehet pontos
munkat végezni. A teriiletnagysiasban az esetek tekintélyes részén hiba van, igy az
adatok egy ha-ra valo vetitésekor gyakori a szamottevé hibha. A teriilletek j6 részén
a sarokpontokat esak a helyben talalt, egyszerii karokkal jeloliék meg, amelyek par
¢v alatt eltlintek és a terilet rekonstruilasa ma mar szinte lehetetlen. Nincs mihez
igazodni, igy a masodik beavatkozas alig kapcsolhato az elsohtz. Az elsé 6t évben
elkészilt munkarészek attekintését és feldolgozasat igen megnehezitette, hogy egy-
séges Urlap hidnydban hazilag késziilt, legkiilonfélébb {irlapokat haszniliak. Ezek
tobb-kevesebb tekintetben kiilonboztek a mintdtol, adataik legtobbszér hianyosalk
voltak. Néhany erdégazdasag, ahol felismerték a munka fontossiagat, nyomtatvanyo-
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kat készitett, ezen dolgoztak fel az adatokat. Ezek a munkarészek igen jél attekint-
hetéek voltak. Ilyen erdogazdasag volt a keszthelyi, a nyirségi és a cserhati.

Nézziik meg, hogy teljesen jé munkarész esetében milyen adatok &lltak ren-
delkezésre a feldolgozashoz. A minta-, illetve ellenérzéteriiletek elemzési lapjairdl
megallapithatd volt: a kozséghatar, a tag, az erddérészlet, annak ieriilete, a minta-,
illetve ellenérzéteriilet nagysaga, az elsé kijelolés idépontja, Megtalalhaté az erds-
gazdasag, az erdészet és az erdészkerlilet elnevezése, A f6fafajokat és az elegyben
leviéket kiilon-kilon sorba kellett feltiintetni, hasonldképpen a nevelés céljat is. A
tovabbiakban egy kis tablazat kovetkezett, amelybe a mintateriileteken tervezett
és végrehajtott mevelévagasra vonatkozé adatok keriiltek: az allomany kora, a ter-
vezett és végrehajtott nevel6vagas megnevezése, annak erélye, tisztitidsnal db 9,-ban,
gyéritésnél fatomeg %,-ban. Az ellenérzéteriiletre vonatkozo tablazat az el6bbitol
csupan abban kilonbozott, hogy a tervezett ¢s kijelolt nevelGvagas adatait is be
kellett vezelni.

Az allomanyfelvételi lapokb6l megallapithaté volt fafajonként a vagas €l6tti, a
kivagando, illetve arra jeltlt fak vastagsdgi fokonkénti és Gsszes darabszama, atla-
gos vastagsaga, magassaga és az Osszes-fatomeg. Az egyes vastagsagi fokokon beliil
az €16 és szaraz fak darabszama kulon-kiilon. Az értékeléskor az elemzdlapokbol
kozvetleniil vagy kozvetve megallapithaté volt, hogy az egyes minta- és ellendrzd-
teriiletek melyik erdégazdasagi tajba ¢&és f6allomany-tipusba tartoznak, s az egyes
nevelévagasok soran milyen erély(i beavatkozas tortént. Sajnos, az elemzélapok kioz-
vetleniil tijba soroldsra mem voltak alkalmasak. A féallomany-tipusck az eseteix te-
kintélyes részében a felvételi lapok fafaj-felsoroldasabdl, a f6- és elegyfajok segitsé:
gével voltak meghatarozhaték. A nevelovagas — ha az nem volt feltintetve — az
allomany korabdl és a féallomany-tipusbdl kovetkeziethetdé volt. A nevel6vagas eré-
lye — a tisztitdsnal a darab-, gyéritésnél pedig a fatomeg 9j-a — felvételi lapokbdél
volt rekonstrualhaté.

Az egyes elemzési helyeket elGszor erddgazdasagi tajakba, majd tajcsopertokba
és végiil f6 tajesoportokba soroltam. Igy a) sikvidéki és b) domb- és hegyvidéki {6
tajesoportokban oszlottak meg az adatok. Az Osszevonast indokolja €s sziikségesse
teszi, hogy az Erddnevelési Utasitas is csak két f6 tajesoporttal dolgozik, és az egyes
csoportokban aranylag kevés az adat.

A féallomany-tipusok meghatiarozasaban az ,,Erddé- és termodhelytipolégiai itmu-
taté” osztilyozisit kovettem bizonyos Osszevonésokkal. A kovetkezd féallomany-—
tipusokat wvettem ftekintetbe: lucosok, erdei- és feketefenyvesek, bilikkosok, gyertya-
nos-tolgyesek, tdlgyesek, cseres-tolgyesek, puhafas-, keményfas-ligeterdok, laperddk,
nemesnyarasok, akicosok, feketediosok.

Végeredményben tehat két f6 tajcsoportot és 13 féallomany-tipust kiillonboztet—

3. tablazat

Az elemzett minta- és ellengrzéteriilefek szima nevel6vigasok, tijesoportok
és fédllomanytipusok szerint. 1957—1961 évben.

; Gyérités
A : ; Tisztitds Ossze-
Fé allomdnytipus torzskiv. | nov fok. sen
D S e e i L

T O DS i e e s e —— - _— ‘ 7 — 7
Erdeifenyves .......cc00. 22 11 11 12 5 5 66
Feketefenyves ........... = — 2 4 3 7 16
1B e S I e s T 101 1 — 58 58 | 2 220
Gyertydnos toélgyes ...... 159 15 43 10 63 | 5. Jiiogs
Plaven s & ot D e 68 74 50 50 a6 | ey 315
Cseres tolgyes ........... 110 42 a3 17 58 13 293
Keményfas ligeterdd ..... 1 14 —— 17 — —_— 32
Fhanerd o tE e Tie R TR 1 4 == 6 — s 1]
Nemesnydras .......... o 3 32 8 13 4 12 72
ARG e S G S e 21 65 11 62 4 41 204
Heketedtos™t i s i g == — 1 i 2 3 13
Osszesen 0o i i 486 258 179 256 | 250 113 1542
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tem meg, ami .26 kategoriat adna. A ténylegesen létezdek szama ennél kisebb, mert
minden féallomany-tipus minden f6 tajcsoportban nem fordulhat el6.

A feldolgozasra keriilt elemzett minta- és ellenorziteriileteknek nevelGvagasok,
tajesoportok és féallomany-tipusok szerinti megoszlasat a 3. fdbldzat adja.

Az értékeld munka elsé célja annak megallapitasa wvolt, hogy az egyes neveld-
vagasokban teriiletesoportonként, majd f6 teriiletcsoportonként és féallomany-tipu-
sonként mekkora a belenyilas erélye. Az egyes kategéridkon belill ez erfsen val-
toz6. A magy killonbségek okat a munkarészekb6l kideriteni meglehetésen nehéz.
Hiba, hogy a munkarészek semmiféle adatot a zarédasra, sirlségre, a fatermési
osztalyra vonatkozoan nem tartalmaznak. EbboOl egy mércét lehetne felallitani, amely
az oOsszehasonlitas alapjat képezhetné. A belenyulasi erély értékelése munkatabla-
kon tortént, amelyeken a kililonbozé nevelévagasok és féallomany-tipusok egyes
tdjcsoportjaiban a belenyulds erélyét, relativ gyakorisagat minden esetben kiszami-
tottam. Ha kell6 szamu adat allt rendelkezésre, akkor a relativ gyakorisagok jé
megkizelitéssel a valoszinliségi eloszlasnak megfeleléek voltak. A tajesoportok ada-
tait azutédn a két f6 tajcsoportban vontam oOssze, majd minden féallomany-tipusban,
minden teriileti f6 csoportban meghataroztam a belenyulasi erély atlagat, szorasat
és a konfidencia intervallumot, amelyet azutédn kerekitettem. A tablazatban f& taj-
csoportonként, nevelévagasonként és f6allomany-tipusonként megtalalhaté a bele-
nyulas erélyének atlaga s a kerekitett hatarértékekk. Az elegyarany-szabalyozé tisz-
titasra vonatkozo adatok a 4. tabldzatban, a gyéritésekre vonatkozo adatok pedig az
5. tdbldazatban talalhatok.

4. tabldzat

Nevelovigas erélye
Elegyardinyszabdlyozd tisztitas

Sikvidéken

Domb-hegyvidéken

Belenytlds erélye

Fédllomany tipusok darab i fatomeg [ S S fatomeg
Szazalékra : a2k

atlag | hatdrértékek | dtlag | hatdrértékek

Taeos TRt e St R ol ¥ S — — === =
Hrdeifenyves &0 0 Dl 32,9 5—45 8—36 224 | 10—35 | 15—32

Feketefenyves .......... — — - — | — —
Bukkos o oty = -— — 26,7 | 10—35 | 15—32
Gyerty. tolgyes ........ 30,2 | 15—40 | 1834 | ""29.4 “|"10-50]15—37
Eolgyegint S oon g i 28,9 15—40 18—34 30,6 156—45 | 18—36
Fgeres tolgyes <. S o 30,5 10-—50 14 —37 26,3 15—40 | 18—34

Puhafds liget . .......... e = iE 3D

Keményfdis liget ........ 33.3 20—45 20—36 —_— —_ o=
Egnerad it e bt L S — -— — — == =
Nemesnysdras ........... 31,0 20—40 23—34 35,8 10—50 156—37
ARGCOEE s e e e 31,0 15—45 18—36 —_ === —
Feketediés ........:.... - - — — — — s

A minta- és ellenérzéteriiletek elemzélapjain az elegyarany-szabdlyozé tisztita-
sokban az erélyt db 9,-ra szamitottdk ki. A munka gyakorlati kivitelénél ez nem is
kifogasolhaté, Kiilontsen a tervezési munkdknil azonban a fatomeg szerinti erély-
szazalék megallapitdsa is sziilkséges, ezért minden tisztitasi teriiletre kiszamitottam
a fatdbmeg szerinti erélyszazalékot is. A darab- és a fatomegszdzaldk Gsszefliggése az
dabrdn szemlélhet6. (502. oldal)

Az Osszefliggést dbrazold gorbe eldszor hirtelen emelkedik, majd mindinkabb lapo-
sodik, segitségével barmely fafajnil az Atszamitas fatomegszazalékrol darabszazalékra
és megforditva is lehetséges.

A nevel6vagasok erélyszazalékanak megallapitiasaval az elemzett minta- és el-
lendérzéteriileteken folyé munkak elsé eredményei rendelkezésre allnak, ezek az ada-
tok tajékoztatast adnak arrél, hogy e munkédkat az iizem, az erddgazdasag Kkb. mi-
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lyen meértékben végzi. Sajnos, a rendelkezésre allo alapadatok nem tették lehetove,
hogy mélyebb vizsgalatok késziiljenek. A munkak kezdetén vagyunk még csak, ma-
sodszori felvétel esak néhany elegyszabalyozé tisztitéasrél van. E kevés adatbdl még
nem lehet lemérni a beavatkozas kovetkezményeit.

Neveldvigis erélye b. tdabldzat
Gyérités
Silkvidéken Dm:1b-lleg_{f{fiicrlicﬁ;¢11 :
Torzs. kiv. | Nov. fok Torzs. kiv. ‘ Nov. fok
Belenytlds erélye fatémeg szdzalékra
atl. | hat. & | &tl. | hat. é.| &tl. | hat. & | &tl. | hat. é.
1S 20 S Y — — — — — — 26,7 | 10—30
Erdeifenyves ...... 21,7 | 10—35| 19,0 5—20 | 14,1 5—20| 15,0 5—20
Feketefenyves . .. .. — — 16,5 5—25 — - — e
Blukkeos o ndia e == — == S 24,6 | 15—35| 19.4 5—356 .
Gyerty.-tolgyes . . .. 20.0 | 10—30 = e 24,5 | 15—40| 18,7 5—35
Polpves: =i ey 21,0 | 10—30| 18,1 | 5—30| 24,4 [ 15—40| 17,9 [ 530
Cseres tolgyes .. ... 26,3 15—35 ! 21,1 5—35H | 20,7 | 10—356}- 18,3 5—356
Puhafds liget e .. . — — — — = = ==
Kemeénytds lig. e .. 24,9 | 15—356 — — — — = S
Faperds .. oo uiah 16,8 | 10—25 — T — —_ — —
Nemesnyaras ..... 24,1 | 15—35| 21,1 | 16—30 | 26,2 | 15—35 = =
Aldoes a i 21,2 | 15—30} 17,0 5—30 | 18,7 | 10—30 == E
Feketedi6s . ....... 19,2 | 15—30 e == = e e —_—
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A darab es fatémegszdazalék Osszefiiggese

Vazlatos ismertetésembdl a gyakorlat szakemberei meggyszédhetiek, hogy az el-
miult évek soran az elemzett minta- és ellendrzdteriileteken végzett munkijuk nem-
csak sajat tudasuk szélesitését szolgalta, hanem ezenkiviil hasznos adatokat szolgal-
tatott erdénevelésiink tovabbi fejlesztéséhez. Az a tudat, hogy az ERTI elvégzi min-
den munkarész gondos vizsgalatat, elemzését és értékelését, bizonyara hozzajarul
ahhoz, hogy ezentiil a gyakorlatban a bekiildétt munkarészek mingségét megjavitjak
és minden teriileten elvégzik az OEF altal eléirt munkakat.
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