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Erdemes volna...
REMENYFFY LASZLO

Erdemes volna sok olyan, kozgazdasagi vonatkozasu cikket kézdlni a lap-
ban, mint legutébb olvastuk Polner Antal tollabél. Erdemes volna azért, mert
egész erdbgazdalkodasunk kozgazdasagi alapjai helyenként igen ingatagok;
egy-egy eljaras gazdasigossdganak a megitélésében o6ridsi eltérések vannak
szakkozonségink korében. Es ennek egyik oka az is, hogy nincsen mozgalmas
féruma a hasonlé targyu szakmai vitaknak. A koézgazdasagtudomany alkalma-
zasa terén kiilonosen az otvenes évek eleje ota veégzett erdémérnok-generacid
van hatranyban, amikoris — mint a szocializmusban sziikségtelent — eltorsl-
ték a Féiskolan a kozgazdasagtan és az erdéértékszamitas oktatasat és azdta sem
adjak meg a szocializmusban sziikséges gazdasagtani ismereteket.

Most az emlitett cikkben feltett kérdést kozgazdasagi szempontbdél igyek-
szem vizsgalni; elfogadom tehat a szerzdének azt a [eltevését, hogy a tdlgyes és
- a nyaras értékkiilonbsége 30 év mulva 188 000 Ft lesz hektaronként.

A szerzé termelésbévitést javasol, mely szerint a tizéves kocsanyostolgyest
nagyobb hozamu nydrallomannyal cserélnénk fel. Az allomanycsere nyerskaélt-
sége a oikkiré szerint 5957 Ft/ha, a termelési érték névekedése 188 000 Ft, mely
30 év mulva realizalodik.

Ha pontosan akarunk szamolni, a harmincéves ertékkiilonbozethez hozza kell
adni az el8hasznslatok értékkiilonbozetét, tizéves kamataival, és le kell vonni belole
a novekvd termeléssel kapcesolatos tobb kiadast is

Az elBhasznalatok értékkiilonboézete a eikk szerint 12,335 Ft.

A tobb kiadids az el6hasznalatoknal: 45 mi-el tobb fakitermelés koltsége, kb.
3000 Ft. A szaritas egyszerlisitése céljabol e tobb koltséget egyenlének veszem az
el8hasznalati értékkiilénbozet tizéves kamataival. ;

A véghasznalati értékkiilonbozetet terheli 427 m?-el tobb faanyag kitermelése
(2 46,80) = 20 000 F't.

Az allomanycserébdl szarmazo nyereseg tehat:

Harmincéves értékkiilonbozet = -}188 mFi
El6hasznalati értékkilonbozet = -+ 12 mFt
T6bb fakitermelési raforditas = — 20 mFt
Nyereség: -+ 180 mFt

Kérdés, milyen forrasbol fedezhet6k az alloménycsere kéltségei, és meny-
nyire kifizet6dé az a népgazdasig szdmara?

Az Allomanycsere kétségkiviil beruhazas jellegli; adott erdéteriilet termoképes-
ségét, kapacitasat noveljiik vele. Hasonlé adott erdéteriilet talajanak tartos javi'té—
sahoz. Vagy az iparbél vett hasonlattal élve: egy gép altal végzett termelést ugy
noveljilk, hogy a gépet jobb hatasfokuira alakitjuk, (gyorsabban jaratjuk), és ezzel a
gépnek az idSegységre esdé termelését noveljik. x i

Koztudott, hogy a beruhazas nyerskoltségeit a kozterheken kiviul tetemes
rezsi is terheli. (A cikk a tizéves télgyes kiirtdsanak koltségét nem targyalja;
feltételezhets, hogy azt a kikeriilé gally értéke fedezi). Nem tévediink tehat,
ha a beruhazandd termelési értéket durvan a nyerskoliségek kétszeresében,
kereken 12 000 Ft-ban allapitjuk meg. Kérdés, hogyan kamatozik ez a befek-
tetett Ssszeg. ha 30 év mulva 180 000 Ft lesz beldle?
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cikkiré szamitasa szerint 20 év, amikoris az el6hasznalatck értékklllonbozete
eléri a beruhdzott 12 000 Ft-ot (a tobb fakitermelés tobb kiéltségét ezuttal
szamitason kiviil hagywva).

De népgazdasagunknak nagyon sok olyan beruhazdsi lehetdsége van, ahol
a beruhazott dsszeg sokkal hamarabb megtértil, 10%-nal sokkal jobban kama-
tozik. Anélkiil, hogy erre vonatkozé pontos adataim lennének, a népgazdasag
beruhdzasainak megtériilési idejét &atlagosan 6 évnek gondolom., A cikkben
javasolt beruhdzds — ilyen hatékonysag és ilyen megterulési id6é mellett —
tehat a népgazdasdg szdmara aligha volna érdemes.

L

De prébaljunk més forrdst is keresni az allomanycsere megvalésitasara.
Nem is kell messzire menniink, hiszen az erdéflenntartdsi alap éppen arra valo,
hogy erdeink felujitdsanak koltségeit fedezze, mégpedig részben beruhdzasi
jelleggel is, hiszen a jelenlegi erdeinknél altaldban jobb erdéket akarunk lét-
rehezni a felujitasuk soran.

Az . erd6k felujitasara népgazdasdgunk az ésszertiség hataraig minden pénzt
megad, és amikor a gyakorlati erdémivelé a jelenlegi erdéknél nagyobb termdoké-
pességlieket akar létrehozni, 6rommel tapasztalja, hogy a sziikséges mériékig minden
anyagi eszkoz rendelkezésére 4all. De vajon olyan gazdag nagybdcsi-e az erddéfenn-
tartasi alap, hogy korlatlanul nyulkalhatunk a zsebébe?

Els6 pillantasra e forrasbol — legalabbis - nem volna ildomos fedezni ezt
az &llomanycserét. Az erdofenntartasi alap ugyanis a kitermelt fatomeg utan
befizetett téarelvonasbol képzdédik. De egy tizéves tolgyes kitermelése utan
nem keletkezik téar, nem fizethetd toarelvonas, ebbdl tehat nem gyarapszik az
erdéfenntartdsi alap. Emialt ,,nem volna ildomos” az allomanycserével az ala-
pot terhelni. : '

De hatha elviselné ezt a kis érvagist az erdéfenntartasi alap, hatha ren-
delkezik pillanatnyilag annyi tartalékkal, hogy fedezhetd volna belsle az allo-
mianycsere? Ha ez igy volna, az gazdasagpolitikdnk hibas voltara engedne
kovetkeztetn®.

A téarelvonds ugyanis Ugy van megallapitva, hogy az abbol kialakitott
erdffenntartasi alap éppen fedezze azokat a kiadasokat, amelyek a kitermelt
erdok felujitdsahoz (mégpedig az adott terméhelyen elérhetd legjobb Alloméany-
nyal valé felijitasahoz) sziikségesek. Ha tehit az erd6fenntartasi alapot rend-
szeresen nem haszndljuk fel, az két hibara vezelhetd vissza, nevezeiesen:

1. Nem tesziink meg mindent, hogy az adott terméhelyen a legjobb Allo-
ményokat hozzuk létre a feltijitdsok soran.

2. A kitermelések soran elényben részesitjik "azokat az alloményokat,
amelyek feltiitdsa az Aatlagosnal kénnyebben, sokszor egy fillér nélkiil elve-
gezhetd (j6 blikkosok) és huzddozunk a rosszabb terméhelyen all6, nehezebb
feladatot jelentd Allomanyok felajitdsatdl. E torekvéseket legutébb mar rende-
letekkel kellett korlatozni (rontott erddk véghasznalatra besoroldsa, biikkosok
kimélése). 5

Talan egy példit még erre mukodési terliletemrol: Sok .talajvédelemre kijelolt
erdorészletiink van, és ezek legtobbjén oreg, kiritkult, cstcsszaradt, beteg allomany
all, amely a talajat mar egyaltalan nem védi. A hatdsos talajvédelmet csak egy
stirti fenydfiatalos tudja majd ellatni. Mégis, mar az erddrendezék sem irjak elé e
részleteket feldjitasra, mert az ,nagyon nehéz’. (Jéliehet, nem amialt huzdédozunk
ezek feltijitasatol, mert az nagyon koéltséges, hanem csak mert az tébb gondossiagot
igényel, és t6bb az id6leges kudarc eshetfsége is). Pedig ezek felujitasa is népgazda-
sagi érdek, és ezt is az erd6fenntartasi alapbél kell elvégezniink.
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Kovetkezésképp: Nem szabad, hogy az erdéfenntartiasi alap oly nagy tar—
talékokkal rendelkezzék, amib6l a javasolt allomanycsere nagy terileten elvé-
gezhetd.

*

A Polner Antal cikkében feltett kérdés vizsgalata messzire vezetett:
Helyesen hasznaljuk-e fel az erdéfenntartasi alapunkat? Mennyit szabad abbol
megtakaritani, tartalékolni a cikkben vazolt célokra? Ezekre pontosan megfe-
lelni mar nem lehet e hozzaszdlasom feladata.

A cikkben feltett kérdésre tehdit az eddigi fejtegetések szerint a kovetkezé-
ket felelhetem*

1. Beruhazési keretet nem remélhetiink a tolgy fiatalos allomanycseré-

jére.

2. Az erdéfenntartdsi alapbol esetleg meg lehetne valdsitani, de elétte fel-

tétlenlil els6bbséget kell, hogy élvezzen a dombvidéki rontott erddk,
a talajvédelmi feladatukat betolteni mdar nem tudé . véderddk” feluji-
tasa. ElsSbbséget kell, hogy élvezzenek mar csak azért is, mert ezek —
kitermelesiikkor -— gyarapitjik is az erdofenntartasi alapot, nem csak
fogyasztjak azt.

Ha mindehhez még hozzaszamitjuk az allomanycsere sikerében rejld
bizonytalansagokat (jeges ar, wadkarositis, talaiviszonyok kedvezstlenebb
volta), amik a befektetés hatékonysdgat csak csckkenthetik, a mérleg inkdbb
a ,.nem érdemes” oldalra billen. :

Hogy ezek utdn mégis jutna-e anyagi erénk a cikkben tervezett allomnany-
cserére. arra vonatkozé tovabbi tanulmanyokat — azt hiszem, mindnyajan —
szivesen olvasnédnk a lapban.

Mindezek utan nagyon értékesnek kell tartanunk Polner Antal tanulma-
nyat, mert az ilyen gazdasagi elemzé munka soran bizonyara fogunk taldlni
olyan teriileteket, olyan beruhazasokat és felujitasokat, ahol a rendelkezé-
stiinkre 4116 gazdasagi eszkozoket még hatékonyabban hasznalhatjuk fel.

¥

Maggazddlkodasunk korszeriisitése
Dr. MARJAI ZOLTAN

A maggazdalkodas feladata az, hogy a népgazdasiagot j6 ordkletes tulaj-
donsagy, elegend6 mennyiségii, j6 minGségii és olesd vetémaggal lassa el. Maga
a maggazddlkodds pedig szdimos mozzanatbdl dilé komplex tevékenység, amely-
ben a részletek egymdssal Gsszefuggésben, kdlesonhatdsban dllnak és egységes
rendszert alkotnak. Egyik részlet sem korszertisithetd komoly meértékben anél-
kiil, hogy a ttbbit is meg ne mozgatnank. Ha ezt az alapvetd tételt figyelmen
kiviil hagyjuk, minden munkank karbaveszhet.

A magtermelés bazisai jelenleg a magtermelé allomanyok, amelyek kijelt-
lése azzal a céllal tortént, hogy a genetikai mindség javuljon. Ezt a célt a mag-
termeld dllomanyok egy részében nem sikertiilt és elérelathatéan nem is sikeriil
elérni, mert a magot dllomdnyban levd dlléfakrél Legyljteni gyakorlotilag nem
lehet. Felmércsiink szerint pl. az erdeifenyonek 2%;-a, g [eketefenyd magnak
67/p-a szadrmazik kétséget kizardan magtermeld allomanyokrol. E jelenség oka
az, hogv az dllomanyban levé magas fakrdl a magbegytlijiés technikailag meg-
oldhatatlan. Allomanyba csak konny( famdészé felszerelések vihetok be, ame-
lyek alkalmatlanok a korona kiviilrél torténé megkozeliteésére, ami pedig feltétele
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