latasara, bar véleményiink szerint a falun végbement tarsadalmi atalakulas
dénté valtozast hozott ebben a kérdésben is. Ahol ez mégis probléma lenne, oft
erdészetvezetdi iranyitassal, esetleg rendéri segédlettel gyorsan megsziintethetd.
Rendkiviili koriilmények kozott szitkség esetén egyszerd képzettségli, de igen
ratermett erdéor beallitasaval a védelmi szolgdlat megoldast nyerhet. A jelen-
legi szervezeti formanak kell annyi eredményes valtozast hoznia, hogy az ilyen
esetleges létszamsziikséglet semmilyen vonatkozasban ne jelentsen problémat.
Az erdévédelmi feladat ellatasat lényegében az erdészetvezetd szervezi, s ezt gy
oldja meg, hogy benne az erdévédelmi felelésség tisztazott legyen. A kitermelt
anyagért a fakitermelési miivezet6 felel6s addig, mig azt a szallitdsi miivezetd-
nek at nem adja. Komplex fakitermelési munkamdédszer mellett ez gyorsan és
egyszerlien torténik, mert a kitermelés végén az egész anyag szallitoképes helyre
kerul.

Befejezésiil még taldn annyit — hogy félreértés ne essék — a kisérleteink-
b6l nem akarunk maris altalanos kovetkeztetéseket levonni, még kevésbé tart-
juk az.I. negyedéves tapasztalatunkat véglegesnek és elegendének. Egyet azon-
ban allitunk; hogy az erddgazdasagi termelderdk nagy fejlédésen mentek ke-
resztiil, s ezzel parhuzamosan nem fejlédtek azok a viszonyok, koriilmények,
amelyekben ezeknek az eréknek hatniok kell, s igy a jelenlegi szervezeti forma

mar sziiknek bizonyul.

Hozzaszélas Polner Antal: ..Erdemes volna-e”
cimii tanulmanychoz

 Figyelembe véve a népgazdasag sziikségleteit, feltétleniil indokolt az a to-
rekvéslink, hogy orszagszerte noveljiilk a nemesnyarasok tertliletét, még fafaj-
cserék utjan is. El6re bocsajtom, hogy ennek a torekvésnek meggyo6zddeéses
hive vagyok, mégis a fenti tanulmanyban felvetett kérdés ellen foglalok allast.

E kérdés vizsgalatanal els6sorban abbdl indulok ki, hogy a mar meglevd
fiatal allomanyok nemesnyarral valé lecserélését csakis rontott erdék esetében
(pl. akdcosok) hajthatjuk végre, kiilonben sulyos gazdasagpolitikai hibat kévet-
nénk el.

A szoban forgo, Tisza és Maros hullamterében levs kocsanyostolgy (10 éves)
tugy gondolom, senki altal sem minésithet6 rontott erdének még akkor sem, ha
ebben a korban az aktualis termdképesség nem fedi a potencialis termdéképes-
ségét a termdéhelynek, mert késébb ezt fokozatosan megkozeliti és végiil eléri.
Alfsldi 6shonos fafajunk pedig ennyi tirelmet igazan megérdemel!

Az Erdé hasabjain felvetett konkrét szegedi példdhoz az alabbi véleménye-
met nyilvanitom: a fafajcsere végrehajtasa el6tt feltétlenul figyelembe kell
venni azt a donté dényezét, hogy hullamtérrdl van szo. Ez azt jelenti, hogy az
évrol évre kiszamithatatlan vizjaras, jégviszonyok (jeges arviz, jég &altali leto-
rés, jég altali kiemelés stb.) nagymértékben bizonytalanna teszik az erddsi-
tési munkak végrehajtdsat. Hulldimtéren dolgozé erdémiivelék jol ismerik ezt
az elemi akadalyt, mely a koltségeket is sokszorosara emelheti. A 10 éves
kocsdnyostolgy viszont mar atvészelte ezt a veszélyes iddészakot, uralkodik a
termdéhelyen s ezt az elényét kar volna feladni az ismételt bizonytalansagokkal
veszélyeztetett nemesnyar-telepitésekért. A fafajesere litemtervét ez a tényezd
kénnyen felborithatja, esetleg évek esnek ki a novedéktermelésbdl, s ez eset-
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ben teljesen megvaltozik a kozgazdasiagi szamitas mérlege is. Ezenkiviil termé-
szetesen igen sok egyéb, elemi kar, rovarkarositds stb. is éri 10 éves koraig a
fiatalost, melyek lekiizdését el6lrél kellene kezdeni.

Egyébként a tanulmanyban kozolt szamitisokbol nem tiinik ki az a kolt-
segtényezé sem, mely veszteségként jelentkezik. nevezetesen a kocsanyostolgy
telepitési, 5—6 évi dpoladsi és a fafajcsere miatt sziikséges kitermelési koltsége.
Ez t6bb ezer forintot jelent hektaronként, ami a koesanyostolgy és nemesnyar
kozotti értékkiilonbséget a tolgy javara ismét csdkkenti.

Mindezek figyelembevételével a cikkben feltett kérdésre adott valaszom az,
hogy nem érdemes a biztos, 10 éves I. th. osztalya kocsanyostolgyet felaldozni,
a bizonytalan, ITI—IV. th. osztilyl nemesnyaras érdekében.

Felvet6dik a kérdés, mégis mit lehetne tenni jelen esetben a nyartertiilet
noveléséért tgy, hogy a tolgyes is megmaradjon? A 700 ha fiatal tolgyesben
valoszintileg taldlhaték gyengébb zarédasd, fiatalabb kord erdérészletek, ahol
meg lehetne proébalni a nemesnyar elShasznalati anyag utélagos betelepitését,
ha mér annak idején elmulasztottdk is azt. Ennek érdekében 6 X 6 m-es, vagy
8<8 m-es halézatban meg kellene bontani a tolgyes zarodasat 1—2 m-es terii-
leten, ahovd mélyfurasos modszerrel %/3, vagy %/; éves éridsnyar, esetleg olasz-
nyar ,husiang’-ot lehet iiltetni. Igy nem kellene feldldozni a tolgyet, de figye-
lemre mélté nyaranyagot is kapnank ugyanarrél a teriiletrél, azt 10—15 éves
koraban kitermelve.

A nyarteriletek névelése érdekében pedig fels6bb hatosagoknak kellene
elrendelniok a folyok hullaimterében még igen sok helyen megtalalhaté rontott
fizesek siirgés atalakitasat, filiggetlenil attél, hogy azok jelenleg milyen szer-
vek kezelésében allnak. (Pl Viziligy, tsz-ek stb.) Maj helyzetiinkben csak a
kényszertiség késztethet benniinket ilyen fajo aldozatok kigondolasdra, melyek

helyessége vitathato.
Téth Kdaroly

H

Rakodége’pek fontosabb mutatéinak osszehasonlitasa
OTT JANOS

A rakodds fejlesztése miszaki fejlesztésimk homilokterében allé prob-
léma. Az 1961/62. gazdasagi évben felterhelésiink gépesitettségi foka orszdgos
dtlagban minddssze 2%, wvolt. Féhatésagunk az 1962/63. g. évben 10%/,-ra kivanja
emelni a gépi rakodas mértékét. Ez erdbégazdasigaink részére nagy feladatot
jelent. Nem lesz ezért érdektelen, ha ismertetem az ERTI egyik kutaté kollek-
tivaja altal 1962-ben lefolytatott — rakodoégépekre vonatkozo — kisérleti meg-
figyelések néhany oOsszehasonlité eredményét.

A hazidnkban alkalmazott — részben import utjan behozott, részben fel-
talalok, ujitok altal szerkesztett — rakodogépek kozil 9 gépet vizsgaltunk
meg. Munkank kiterjedt a technolégia kidolgozasara, a miiszaki normak el-
készitésére, vegll az egyes gépek mindsitésére. A vizsgalt gépek az alabbiak
voltak:

1. Go6dolléi — mozgd traktorral lizemeltetett — potkocesi felterheld be-
rendezés (Bota—Orosz—Vari-féle ujitas). _

2. A—021 kétdobos csorl6 — vagonrakashoz, ill. potkocsi felterhelés-
hez szerkesztett felszereléssel (NDK gyartmanyd csorld, hazdnkban
kialakitott segedfelszerelés).
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