
Hozzászólás a rövid vágáskorú nyárasok kérdéséhez 
S Z O D F R I D T I S T V Á N 

A Magyar Tudományos Akadémia 1958. év őszén tartott nagygyűlésén Ma­
das András, az Országos Tervhivatal főosztályvezetője vetette fel elsőízben a rö­
vid vágáskorú nyárasok telepítésének lehetőségét és szükségességét. A kérdés 
felvetését alapos Jazdasági számításokkal indokolta meg. Ugyancsak Madas 
András volt az, aki az ERTI kutatói részére tartott előadásán egy hozzáintézett 
kérdésre válaszolva kifejtette, hogy az elkövetkező 20 évben a nyárból készít­
hető választékok közül elsősorban a papír- és rostfa, vagyis vékony szerfaféle-
ségek terén jelentkezik hatalmas igény a népgazdaság részéről. A fenti időszak 
alatt tehát főfigyelmünket ezeknek a választékoknak a megtermelésére kell első­
sorban fordítanunk. 

Mindezek alapján úgy hisszük, hogy a rövid vágáskorú nyárasok telepítésé­
vel nemcsak a nyarak számára kedvezőtlen termőhelyen kell foglalkoznunk, ha­
nem azzal egyidejűleg a részükre optimális termőhelyeken is. Az évenként vég­
zett nyárfásításokat jelenleg főleg erdőnkívüli fásítások formájában végezzük. 
Az így létrehozott nyárasok azonban — különösen az út- és csatornamenti fásí­
tások -—• rövid idő alatt nem termelhetők le, mert fatermelési célkitűzésük mel­
lett még esztétikai és egyéb céljaik is vannak. A szükséges vastag szerfamennyi­
séget tehát nagyrészt ezekből is fedezhetjük, tehát a rövid vágáskorú nyárasok 
elsősorban üzemi területeinken vezethetők be. 

Eddigi kísérleteink alapján mondhatjuk, hogy kezdetben, az állomány na­
gyobb sűrűsége, tehát szűkebb hálózata esetén tetemesen nagyobb fatömeg 
nyerhető, mint a tágabb hálózatokban. Ha tehát a fatömeg nagysága a főcél, ak­
kor leghelyesebb, ha rövidebb ideig belenyúlás nélkül tartjuk fenn állományain­
kat. Ily módon az egyedszám a végvágásig maximális marad s ennek következ­
tében a fatömeg is a legnagyobb mennyiségben áll rendelkezésünkbe. Kérdés 
tehát az, hogy milyen ha-onkénti egyedsűrűségig növelhetjük nyárfáink számát 
a nagyobb fatömeg nyerése érdekében s mennyi ideig tartsuk az állományt bele­
nyúlás nélkül a végvágásig. A felvetett kérdésre választ a Koltay György tele­
pítette tolnaszigeti késeinyár hálózatkísérletben gyűjtött adatok segítségével 
próbáltunk találni. A nyert eredményeket az alábbiakban ismertetjük. 

A jelenleg 1 1 éves állományban lemértük a fák koronáinak vetületét s ezt 
az adatot hasonlítottuk össze az ugyanezen fákról nyert mellmagassági átmérő 
adatokkal. A koronák nagysága ugyanis egyben az asszimiláló felülettel is ará­
nyos, utóbbi viszont a szervesanyag termelés — ezen belül a számunkra fontos 
fatömegtermelés — szempontjából nagy jelentőségű. A mintegy 110 adat alap­
ján megszerkesztett görbét az 1. számú ábra mutatja be. 

A vízszintes tengelyre az átmérőket, a függőlegesre a koronavetületek terü­
letét hordtuk fel. A görbeszerkesztéshez felhasznált adatok 70%-a a 2 X 2 - e s , a 
többi 1 0 — 1 0 % a tágabb, 4 X 4 - e s , 6 X 6 - o s és 8 X 8 - a s hálózatokból származik. A 
különböző hálózatokból származó adatok elhelyezkedését az ábrán megjelöltük. 
Ebből láthatjuk, hogy a legszűkebb, vagyis 2 X 2 - e s hálózat fáinál a görbe futása 
parabolagörbéhez hasonló, míg a többi hálózatnál már nagyjából egyenes ará­
nyosság áll fenn az átmérő és a koronavetület területe között. 

A görbét ezután szakaszokra osztottuk. A felosztásnál éles határvonalat 
csak a másfél négyzetméter koronaterület adott. Tapasztalatunk szerint ugyanis 
azok a fák, amelyeknek koronavetületi területe kisebb volt 1,5 m^nél, az állo­
mány 1 1 éves korára vagy elszáradtak, vagy száradóban voltak, tehát az idei év 
folyamán kiszáradásukra minden valószínűség szerint számítani lehet. A többi 



határ megállapításánál az a cél vezetett, hogy lehetőleg mennél kisebb egységre­
bontsuk fel a görbét, különösen annak parabolagörbéhez Hasonló részét. Az 
egyes csoportokat tehát az alábbi koronavetületi területek képezik: 

0—1,5 m ! , 1,5—3,0 m 2 , 3,0—5,0 m 2 , 5,0—7,0 m 2 , 7,0—10,0 m 2 , 10,0—15,0 m2,. 
15,0—20,0 m 2 , 20,0—25,0 m * 25,0—30,0 m 2 , 30,0—35,0 m 2 , 35,0—40,0 m 2 , 
40,0—45,0 m 2 . 

A különböző koronavetületű szakaszok határpontjait a görbéről levetíthet­
jük a vízszintes tengelyre s ezen az úton azt is megkapjuk, hogy az egyes szaka­
szoknak milyen átmérőszakaszok felelnek meg. Meg tudjuk továbbá határozni a 



görbe segítségével azt is, h o g y az egyes szakaszok átlagos á t m é r ő j é n e k m e n n y i 
az át lagos koronavetüle t i területe. M i v e l pedig a n y á r a s o k b a n az egyes f á k vas ­
tagsági és magasság i növekedése •— a korábbi tapasztalatok szerint — addig z a ­
vartalan, amíg a k o r o n á k záródása be n e m következ ik , a ha-onként i törzsszámot 
is k i számolhat juk , ha 1 ha- t az egyes szakaszok átlagos koronavetü le téve l e losz­
tunk. A z ismertetett számítást az 1. számú táblázat tarta lmazza. M e g j e g y e z z ü k 
azt, h o g y a táb lázatban közö l t számítások a lapjául szolgáló átlagos k ö b t a r t a l o m 
és átlagos á tmérő adatokat az 1961. évben végzett m é r é s e k a lapján s zámol tuk 
ki a z egyes á tmérőszakaszokra vonatkozólag . A z át lagos á tmérőt a görbérő l á t ­
vet í tve a függőleges tengelyre , m e g k a p t u k a tényleges át lagos koronaterületet . 
Ezze l a számítással tehát m e g t u d j u k mondan i , h o g y m e n n y i l enne egy olyan, e l ­
mélet i leg elképzelt á l l o m á n y n a k a fa tömege , a m e l y m e g h a t á r o z o t t há lózatban 
közel azonos á t m é r ő j ű és m a g a s s á g ú törzsekből áll. 

Szántszándékkal hangsúlyoztuk, h o g y i lyen á l l o m á n y csak e lmélet i leg lé te­
zik, hisz a va lóságban sohasem talá lunk olyan egyönte tű á l lományt , a m e l y b e n 
az egyes fák m i n d e n m é r e t e enny ire egyezzék. B á r m e n n y i r e is ü g y e l ü n k az ü l ­
tetési a n y a g azonos származására, azonos minőségére , m i n d a me l lmagasság i át ­
m é r ő , m i n d a m a g a s s á g vonatkozásában m á r az első években erős differenciá­
lódás lép fel s m e g i n d u l az egyes egyedek között a versengés a fényért , n e d v e s ­
ségért stb. A z ismertetett számítások még i s t öbb fontos je lenségre v i lágí ta­
n a k rá. 

K ü l ö n ö s e n szembetűnő, hogy az á l l o m á n y 11 éves korára a sűrűbb állás ese­
tén a f a t ö m e g sokkalta nagyobb , m i n t a r i tkább ál lásban. A z igen sűrű ál lásban 
( 1 , 1 X 1 ; 1 m - e s hálózatnál) m á r az egyes fák koroná inak erős n y o m o t t s á g a k ö v e t ­
keztében a f a t ö m e g va lamive l kevesebb, m i n t a n é m i l e g t á g a b b l , 4 X l , 4 - e s h á ­
lózatban. Jelentősen apad a fa tömeg, ha a hálózatot m é g j o b b a n tág í t juk s ez 
az erős apadás a kereken 4 X 4 m - e s hálózat ig tart. Ettől k e z d v e a fokozatosan 
táguló há lózatoknál a fa tömeg csökkenése m á r egészen k i smértékű . 

A z utolsó csoportban (40—50 m 2 koronavetü le t ) szereplő törzsek m á r a 
8 X 8 - a s hálózatban e lhelyezkedő egyedek adatai a lapján kerül tek a táblázatba. 
A z e lmélet i leg számított 6 , 7 X 6 , 7 hálózat mutat ja , h o g y a rendelkezésükre álló 
korona növőteret 11 éves kor ig koránt sem használ ták ki. I lyen m ó d o n ú j a b b bi­
zonyí tékot n y e r ü n k arra vonatkozólag, h o g y tág ( 8 X 8 - a s ) há lózatban m e z ő g a z ­
dasági köztes né lkül n e m gazdaságos n y á r á l l o m á n y a i n k telepítése. 

H a csupán a fa tömegadatokat vennénk f igye lembe , telepítési há lózatnak az 
1. számú táblázat szerint az l , 4 X l , 4 - e s hálózatot kel lene a ján lanunk. A f a t ö m e g -
nyerés szempont ja i mel le t t azonban számolnunk kell az erdővéde lmi v o n a t k o z á ­
sokkal is. Szilágyi Lászlónak az E R T I K u t a t ó Tanácsához beadott , n y á r r á k k a l 
fogla lkozó összefoglalója k imuta t ja , h o g y a túl sűrű állás igen k e d v e z ő lehetősé­
geket t eremt a Dothyh iza károsí tás számára. Ezért a fenti hálózatot n y u g o d t 
le lki ismerettel csupán kipróbálásra javaso lhat juk . Számí tásba v e h e t j ü k azon­
ban az l , l X l > l - e s hálózatot is, természetesen n e m 1 0 — 1 2 évi vágáskorral , h a ­
n e m m á r korábbra kel l letermelését terveznünk. A számításokat az 1955, 1957 és 
1959. évi adatokkal m e g i s m é t e l v e azt kapjuk , h o g y i lyen hálózat a lapján a n y e r ­
hető f a t ö m e g 5 éves k o r á b a n 275 m 3 , 7 éves k o r b a n 483 n i 8 , 9 éves k o r b a n 558 m 3 

lenne, a m e l l m a g a s s á g i á tmérő pedig ugyanezen években 5,7, 10,2 i l letve 10,6 
c m lenne. A m i n t a számok muta t ják , az á l l o m á n y t csupán 7—8 éves korig lenne 
helyes fenntartani . A v é k o n y me l lmagasság i á tmérő viszont arra h ív ja fel f igye l ­
münket , h o g y az i lyen á l l o m á n y b ó l papírfa csak egészen min imál i s m é r t é k b e n 
jönne ki, az a n y a g j e l en tékenyebb részét a rostfa képezi . I lyen hálózatot tehát 
csak az esetben he lyes megkí sére lnünk , ha k izárólag rostfát óhaj tunk m a j d a 



1. táblázat 
Eoronateiület — hálózat — latömeg összefüggése 

0— 
1,5 

1,5— 
3,0 

3,0— 
5,0 

5,0— 
7,0 

7,0— 
10,0 

10,0— 
15,0 

15,0— 
20,0 

20,0— 
25,0 

25,0— 
30,0 

30,0— 
35,0 

35,0— 
40,0 

40,0— 
45.0 

Koronavetületnek megfelelő átmérő 9,0— 
12,0 

12,1— 
15,0 

15,1— 
17,5 

17,6 
19,2 

19,3— 
21,5 

21,6— 
24,5 

24,6— 
26,6 

26,7— 
28,8 

28,9— 
30,9 

31,0— 
33,0 

33,1— 
35,2 

35,3— 
37,3 

Átlagos koronaterület, m ! 1,20 2,10 4,00 6,10 8,40 12,50 17,5 22,40 27,9 32,4 37,2 45,20 

Hálózat (kerekítéssel), ni .'. 
1,1 X 
1,1 

1,4 X 
1,4 

2,0 X 
2,0 

2,5 X 
2,5 

2,9 X 
2,9 

3,5 X 
3,5 

4,2 X 
4,2 

4,7 X 
4,7 

5,3 X 
5,3 

5,7 X 
5,7 

6,1 x 
6,1 

6,7 X 
6,7 

Darabszám hektáronként 8333 4762 2500 1639 1190 800 571 446 358 309 269 221 

0,068 0,120 0,191 0,244 0,310 0,405 0,488 0,562 0,669 0,732 0,827 0,959 

1 ha-ra eső fatömeg, m 3 566,6 571,4 477,5 399,9 368,9 324,0 278,6 250,6 239,5 266,2 222,4 211,9 

2. táblázat 
Vastagsági fokozat %-os megoszlása 

Átmérő, 
cm . . . 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 

0 / 1,7 4,3 6,5 7,8 9,9 11,6 15,9 7,8 12,1 7,8 6,0 2,2 3,4 0,9 0,4 0,9 0,4 — — — 0,4 — 



v é g v á g á s k o r nyerni . I ly m ó d o n tehát a v á g á s k o r rövidí tésével e l érhet jük azt a 
fa tömeget , ami t r i tkább hálózatta l k a p n á n k , de n é h á n y évve l k é s ő b b . E n n é l a 
m e g o l d á s n á l v iszont s z á m o l n u n k kel l azzal, h o g y a célul k i tűzöt t v é k o n y a b b v á ­
lasztékok %-os aránya k i sebb lesz. 

A kísérletezésre a jánlot t á l l o m á n y o k u tán n é z z ü n k m e g e g y eredet i leg 
2 X 2 - e s há lózatban telepített á l l o m á n y t is, h o g y az itt nyer t tényleges és n e m ­
csak számítások ú t ján szerzett tapasztalatok m i l y e n e r e d m é n y t adnak . 

A je len leg 11 éves á l l o m á n y b a n az eredet i leg 2 X 2 - e s há lózatba ültetett 
e g y e d e k 20 ,4%-a száradt k i v a g y v a n száradóban. E z e k n e k a törzse lmek köze l 
fele a telepítést k ö v e t ő első és m á s o d i k é v b e n pusztul t el, m i n d e n valósz ínűség 
szerint az ültetési a n y a g b a n kel l a h ibát keresnünk . A z ezt k ö v e t ő é v e k b e n szá­
radás alig volt , ez csak a 8. évtő l k e z d v e indult m e g . A k ipusztul t törzseknek 
m á s i k 1 0 % - a főleg az utolsó 3 évre esik, t ehát a záródás va lósz ínű beköve tkezése 
után, szorongó, g y e n g é n fej lett k o r o n á j ú f á k estek a g y e n g e fényel látot tság á l ­
dozatául . Je lenleg tehát a törzsszám csökkenése fo ly tán m á r csak 2 , 4 X 2 , 4 - e s 
há lózatnak megfe l e lő törzsszámot ta lá lunk. A je lenlegi f a t ö m e g 1 ha -ra átszá­
m í t v a 431 m M ; ad, e b b e n a s z á m b a n azonban bent v a n n a k a szélső f á k is, a m e ­
l y e k j o b b fénye l lá tot t ságuk mia t t erősebbek. H a ezt a k ö r ü l m é n y t k i k ü s z ö b ö l ­
j ü k a számításból , az 1 ha-ra eső f a t ö m e g 410 m 3 k ö r ü l m o z o g . 

N é z z ü k ezután, h o g y az á l l o m á n y b a n m i l y e n m e l l m a g a s s á g i á t m é r ő j ű t ö r ­
z sek v a n n a k . A c m - e n k é n t kialakított vastagsági fokozo tok %-os megosz lásá t a 
2. számú táblázat mdta t ja . 

A táblázat adatai j ó l muta t ják , h o g y az át lagos á t m é r ő 15 c m k ö r ü l van , t e ­
hát a törzsek vastagsági mére te messze m e g ü t i az elérni k ívánt gazdaság i célt. 

A m i az á l l o m á n y egészségi á l lapotát illeti, a n y á r r á k •— országos n a g y a r á ­
n y ú fe l lépése idején — je l entékeny m é r t é k b e n je lentkezett . A z o n b a n je lenleg 
az idei fe lü lv izsgálat e r e d m é n y e k é p p m o n d h a t j u k , h o g y m á r kevés n y o m a lát ­
szik a káros í tásnak s a kü l ső megí té lés a lapján a he lyzet egyá l ta lán n e m m o n d ­
h a t ó aggasztónak. ~~-

A z e l m o n d o t t a k a lapján lá t juk tehát, h o g y h a v é k o n y nyárszerfa- fé leségeket 
szeretnénk röv id idő alatt termelni , a l e g n a g y o b b f a t ö m e g e t a 1 0 — 1 1 évig f e n n ­
tartott , be lenyúlás né lkül kezelt á l l o m á n y o k adják . A kezdet i s ű r ű b b állással a 
fák jó l k ihaszná l ják a teljes talaj előkészítés és ápolás hatását . A há lózatok közül 
a kése inyár részére a tolnaszigeti tapaszta latok a lapján a j á n l h a t j u k a 
2 , 4 X 2 , 4 - e s , hálózatot , ez ese tben 10-—11 é v e s vágáskorra 400 m 3 körül i f a t ö m e ­
get n y e r h e t ü n k ártéri, n y a r a k részére opt imál i s t e r m ő h e l y e k e n . Kí sér l e tképen 
pedig m e g p r ó b á l k o z h a t u n k enné l sűrűbb , 2 X 2 v a g y 1 , 4 X 1 , 4 m - e s hálózattal 
is, természetesen u tóbbi esetben a v á g á s k o r m á r 7 és 10 év k ö z é ke l l essen. 
A m e n n y i b e n káros í tok n e m l é p n e k fel, u g y a n ú g y 400 m 3 fölött i f a t ö m e g e t v á r ­
hatunk 10 év alatt. V a l a m e n n y i telepítési f o r m a a z o n b a n m e g k í v á n j a a l ega la ­
posabb talajelőkészítést , tehát csak ott alkalmazhatjuk a rövid vágáskorú 
nyárasokat, ahol a tuskóirtás és a szükséges agrotechnikai eljárásokat mara­
déktalanul meg tudjuk valósítani. E z u tóbb iak k ö z ü l kü lönösen hangsú lyozn i 
szeretnénk a záródás utáni gépi ápolást, a m e l y n e k jó hatását e g y A p a v á r á n 
tartott helyszíni b e m u t a t ó a l k a l m á v a l Tóth Béla e m e l t e ki . A h o l ezek a k ö v e t e l ­
m é n y e k n e m valós í thatók m e g , he lyesebb , h a a h a g y o m á n y o s , tehát hosszabb 
vágáskorú, gyérí téses módszerre l do lgozunk. 


