A névényvédé szerek veszélyessége a vaddallomdnyra
és egyéb allatvilagra

BENCZE LAJOS

A novényvédoszerek alkalmazasa hazankban az erddgazdasag tertiletén
eléggé sziik korre és csupan nehany szerre korlatozodik. Erdeink nagyobbrészt
tshonos, lombos fafajokbél tevédnek o6ssze, a feny6félék minddssze 7,4%p-kal
vannak képviselve. A kulturfafajnak szamité nemesnyarak kereken 25000 ha
kiterjedéssel az egész erdéteriilet mintegy 29/-at foglaljak el. Eppen ezért el-
s6sorban esak a csemetekertekben, valamint az erddsitésekben, erdételepité-
sekben és némely feny6-kulttirdban kertl sor kilonbézé HCH és DDT tartal-
mui noévényvedd szer alkalmazasara. Erdeink életkozosségi rendje eléggé ki-
egyensulyozottnak mondhato és ezért eddig az erdévédelmi &allomésok még
nem végeztek repilégéprél vegyszeres rovarirtist. Ennek tudhaté be, hogy az
enddgazdalkodas teriletén a vegyszeres rovarirtas és gyomirtas kovetkeztében
szamottevd kar a vadallomanyban, vagy egyéb hasznos emlés és madarvilag-
ban nem keletkezett. Szerény ilyenirdanyd tapasztalatainkroél a kesobblek 50—
ran roviden emlitést teszek.

A mezégazdasag terliletén alkalmazott vegyszerek kovetkeztében azonban
az aprovadallomanyban, de részben az 6zekben is szamottevd kar keletkezett.
Kiilonosen az 1961-es rendkiviil szaraz esztendGben a szinte elemi csapasként
elszaporodott mezei poecok (Microtus arvalis Pall) ellen alkalmazott cinkfoszfid
- (Arvalin) és Dieldrin okozott egyes helyeken komoly veszteséget.

A nilunk alkalmazott névényvédé szerek kozil a Dieldrin, az Aldrin, a
Wofatox, az Arvalin (cinkfoszfid) jelentik &ltalaban a legnagyobb veszélyt.
Ezzel kapcsolatban azonban megemlitem, hogy a Wild und Hund ciml nyu-
gatnémet vadaszati folyéirat 1961. évi szeptember 17-i (64. évfolyam 13. szam.)
szamaban a 440. oldalon Verbot hochgiftiger Beizmittel in England cim alatt
kozérdekl hirt kozol az Aus aller Welt rovatban. E szerint az angol foldmtve-
léstigyl miniszter a parlamentben bejelentette, hogy a Heptachlor, Dieldrin és
az Aldrin gyéartasa Anglidban 1962. januar 1-t6l tilos, mert ezek az &llatvilagra
rendkiviil veszélyesek.

Ez annéal is inkabb érdekes, mert Magyarorszigon a mult évben kezdték
alkalmazni pl. a Dieldrint és kétségteleniil — de sajnos exakt vizsgalattal nem
igazolt — igen kdaros hatassal volt a vadallomanyra és kozvetve a hasznos ra-
gadoz6é madarakra, valamint mds madarakra és ragadozé emldstkre is, ame-
lyek a mérgezett vagy elhullott pockokat és vadat eltakaritottik.

Igy pl. az egyik Baranya megyei 4ll. gazdasag teriiletén 1961. szeptemberé-
ben lucernatablat permeteztek be Dieldrines emulziéval. Ennek koveikeztében
szeptember 28-ig a févadasz 19 db 6zet és 60 db nyulat taldlt elhullva. Az el-
pusztult 6zekb6l 13 gida volt, 4 db kifejlett bak és 2 db suta. Az egyik Dield-
rinnel kezelt lucernatabla kozelében 12 vordsvércsét (Falco tinnunculus tin-
nunculus L.) és 30 vetési varjut (Corvus frugilegus frugilegus L.) talaltak. De
talaltak kuvikot (Athene noctua noctua Scop.), menyétet (Mustela wvulgaris
Erxl.) s6t pacsirtat (Alauda arvensis L.) is. (Egy szarvas elpusztulasat is jelez-
ték, de errél nines megbizhaté adatunk.)

A Foldmtvelésiigyi Minisztérium Novényvédelmi Szolgilatianak Igazgato-
saga ugyancsak Baranya megyében (1961. szeptember 30-ig) Dieldrin alkalma-
zasa kovetkeztében 9 db 6z és 400 db mezei nyul elhulldsardl tajékoztatott.
Ugyanitt t6bb facan és fogoly elhullasat is jelezte.

Igen jelent6s kar keletkezett tovabba Tolna megyében egy allami gazdasig
teriiletén, ahol ugyancsak tobb 6z, fAcdn, fogoly és nyul pusztult el Dieldrines
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mérgezés kivetkeztében. Igy pl. 127 db nyulat, 30 facant, 19 foglyot, 27 rokat,
104 varjut és szarkat, tovabba 32 db kiilénbozé ragadozémadarat szedtek dssze.
Két vadasztarsasag teriilletén Osszesen tovabbi 99 -db mezei nyul elpusztulasarol
tajékoztatott a megyei vadaszati feliigyeld.

A megfigyelések szerint a Dieldrinnel mérgezett vad, pl. a mezei nyul re-
meg, szemei kimerednek, hol megall, hol leiil, az embert kozelre bevarja, de ha
felé nyul, akkor priisszog és odébb ugrik. Késdbb a levegdbe dobalja magat és
ilyenkor hamarosan kimulik. Az egyik emlitett févadéasz ugyancsak megfigyelt
a Dieldrinnel kezelt lucernatabla kozelében félénkségiiket elvesztett mezei nyu-
lakat, amelyek nem -remegtek, csak bagyadtnak latszottak. Feltehetd, hogy
ezek tulélték a mérgezést.

Parathion tartalmu szerekkel (Wofatox-al) torténé védekezés soran kilo-
nosen a nyulallomanyban kovetkezett be kar Szolnok, Hajdud, Borsod, Békés,
Komarom, Vas és Nograd megyében.

Heves megyében (Gyongyoson) nagyobb cukorrépa tablan Wofatox perme-
tez6szert hasznaltak répalevélteti ellen. A hajnali érdkban erds parolgas volt
észlelhetd, kiulonosen 20 em magassagig. A répatdabla mellett elhullott nyulakat
talaltak, amit a Parathion hatdsanak tulajdonitottak. A kezelt tablarol a wvad
elvonult.

Baranya és Heves megyében cinkfoszfid (Arvalin) alkalmazdsa Lkovet-
keztében tobb helyen észlelték a facan és a fogoly pusztulasat.

Sterbecz Istvdn megfigyelte, hogy a DDT hatéanyag tartalma rovar-
0l6 idegmeérgekttl kozvetve melegvérti allatok is elpusztulnak. Igy pl. a Tisza
folyo arterében végzett sziinvogirtas kovetkeztében elhullott apréobb halakat a
sziirke gémek (Ardea cinerea cinerea L.) és a bakcsok (Nycticorax nycticorax
L.) felszedték. Egy fiatal, beteg bakcesot talalt, amelyre 5—10 percenként gor-
csik jottek, majd harom, bomléban levé halat kitklendezett és a megtalalas
id6pantiatol szémitott harom o6ran belil kimult. Egy masik alkalommal 109/,-0s
DDT-vel kezelt lucernatablabdl egy rangéasos, goresos titnetek kozott kimuléd fa-
cankakast kapott. A vizsgalat kideritette, hogy a nagymennyiségben fogyasz-
tott, leporozott rovarok okoztak pusztulasat.

A HCH preparatumok riasztd (repelens) hatdsat tobb izben megfigyeltiik,
ipy pl. a szarvas és az 6z egy idére elhagyja a kezelt teriiletet, valtojat is at-
menetileg megvaltoztatja. Eszleltiik azt is, hogy a facantydk otthagyta fészkét
egy HCH-val fésiis feny&darazs (Diprion pini L.) ellen kezelt erdeifenyé kul-
turaban. Masutt pedig a csemetekertben kolykezett nyulat nem lehetett az at-
iskaldzott gyertyan csemeték készul kizavarni. HCH preparatummal tértént
leszéras utan elhagytik helyiiket, de amint a szag elillant, ismét visszatértek.

A gyomirté szerek, mint pl. a Simazin, Dikonirt, Atracin nem annyira kéz-
vetlen hatdasukkal veszélyeztetik az aprévadat, mint inkdbb az alkalmazasi
mdadjuk okoz Altaldban sok kart a vad szaporulatdban. Az alkalmazott gépek a
vetésekben sck facan és fogoly f[észekaljat, valamint nyulliokat taposnak el
Olykor pedig a gvomnévények pusztuldsa utan a fedetleniil maradt fészekaljat
az anyamadar elhagyja.

A kéartékony vad pusztitisira hasznalt mérgek kozil a sztrichnin és a fosz-
for alkalmazasabél kozvetlen és lancolt karok gyakran fordulnak elé egyreészt a
védett ragadozé madarak, masrészt a hazidllatok és egyéb allatvilag kozott. Igy
pl. az alsé Duna-irtéren (Gemenc kornyékén) észleliek a rétisas (Halicaétus
albicilla L.) elhullasat. g

A haziallatok koziil évente tobb kutya, sertés, de féleg baromfi pusztul el
mérgezés kivetkeztében. A kutya a haztajon kioklendezi a felszedett meérge-
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zett falatot, a diszndé és a baromfi felszedi, elhullanak. A sertésélak koriil el-
hullott varjakat a disznok felfaljak és mérgezésben elpusztulnak stb.

Megemlitem még, hogy az Allategészségiigyi Kutaté Intézet toxikolégiai
osztalyara évente elég csekély szamban érkezik be mérgezés kivetkeztében
elhullott allat, mint vizsgalati anyag. Igy cinkfoszfidos (Arvalin) mérgezés-
bél eredd elhullasbél — nyulbdl, facanbdl, fogolybdl — évente atlag 5—6 esetet
tartanak nyilvan (Dr. Ju hd sz Baldzs és dr. Miklovich Miklés.) Dieldri-
nes meérgezésbol 1961, oktober 6-ig bezardlag egy esetet sem jelentettek az Inté-
zetnek, illetve nem kuldtek be elpusztult vadat vagy annak gyomortartalmat.

Taldn nem érdektelen megemliteni, hogy az Allategészségiigyi Kutaté In-
tézethez néhany esetben tularémia gyanuval kiildottek -be mezei nyul hullat és
a vizsgalat alkalmaval kidertilt, hogy cinkfoszfid okozta az elhullast. Feltehetd
tehat, hogy egves esetekben, nem a tularémia, hanem a ragesalok ellen alkal-
mazott cinkfoszfid — vagy mas névényvedd szer is — okozhat nagyobb ardnyt
pusztuldst. Az Arvalin egyeldre a legolesébb pocokirté szer, de — sajnos —
nem szelektiv toxicitasa.

A Madartani Intézetnek is nagyon hianyos adatai vannak a vegyszeres
mérgezés kovetkeztében elpusztult madarakrol. Kevés jelentés érkezik be hoz-
zajuk, csak az altaluk kozvetlenul felderitett esetekrél] szerezhetnek tudomast.

" A Dieldrinnel kapesolatban hivatkozom még J. F. Keyvmerre, aki a
Veterinary Record 1958. évi szeptember 6-1 szamdaban arrdl szamol be, hogy
165 db mérgezés kivetkeztében elhullott madar koézil 109 pusztult el dieldrines
mérgezésben. A tobbi sztrichnin, feszfor, cinkfoszfid, 6lom, dinitrocresol és
HCH kovetkeztében. '

Hazankban legutébb dr. Manninger G. A. és Husz Istvan a Nagy-
lizemi poeokirtas ciml cikkilikben (Magyar Mezégazdasdg 1961. szeptember
29-i, 38. szamdAban) hivjak fel a figvelmet a Dieldrinre és az Aldrinra is: ,,A
Dieldrin és az Aldrin veszélyes, erds méreg. Mindketté klorozott, aromés szén-
hidrogén, a kozponti idegrendszert izgatja és rangd goresokel okoz. A zsirszé-
vetkozben taroladik és a b6rén at is felszivodik — . .. Alkalmazasa fokozott ova-
tossagot kovetel. Csak novényvnélkili tarlora javasoljuk. A vad kimélése és a
haziallatok 6vasa miatt hé nélkiili napoken, oktdéber 15 és februar 15 kozotti
id6ben tanacsos alkalmazni”. A szerzdk egyébként vadhulldsrdl is emlitést tesz-
nek, de — sajnos — kozelebbi adatokat nem ko&zdlnek.

Az alkalmazott névényvédészerek koziil tehat jelenleg a féveszélyt a cink-
foszfid, a Dieldrin, az Aldrin és a parathion tartalmua szerek jelentik.

A mérgezés kovetkeztében elhullott vad orszagosan igen szamottevd, de —
sajnos — nem kelléen tisztédzott és igazolt. Ennek oka az, hogy a vadaszok, a
a mezdgazdasag- és erdégazdasag dolgozbi eddig nem szenteltek kell6 figyel-
met ennek a kérdésnek, nem kuldéttek vizsgalat céljaira elhullott vadat vagy
gyomortartalmat. Az érdekelt kutatd intézeteknek is behatébban, maddszeres
kutatdsok formajaban kell ezzel a kérdéssel foglalkozniok.

Ehhez kapcsolédéan megjegyzem még, hogy az Elelmiszertudomanyi Ku-
tatd Intézetben nem tartanak nyilvdn olyan mérgezési esetet, amely emberen
mérgezett vad elfogyasztasabol adédott volna (Dr. Cielesz ky Vilmos koz-
lése.)

A Munkaegészségvédelmi Kutaté Intézetben pedig 1953 6ta nem tudnak
foglalkozasi artalombol ereddé, halalos kimeneteld meérgezésrol. (Dr. Bordads
Sdndor kozlése.)

A névényvédaszerek alkalmazasabdl keletkezett karokra és artalmakra
felfigyelve a Fdldmiivelésiigyi Minisztérium Novényvédelmi Szolgalatédnak
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igazgatoja 1961. szeptember 25-én elrendelie, hogy a Dieldrinnel térténé pocok-
irtds el6tt a kivalasztott tertiletet haromtagl bizottsdg helyszini szemlén ko-
teles ellené6rizni, de a mérgezési engedélyt az illetékes Megvei Tanécs mezd-
gazdasagi oszidlya adja ki. A haromtagt bizoltsag tagjai a megyei novényveé-
delmi és vadaszati felliigyeld, tovabba az allami gazdasagok termelesi igazgato-
sdaganak egy kikuldottje. Az engedélyezett terlileten mezei pocok irtast Diel-
drinnel az allami gazdasigok sajat hataskorben végezhetnek, a termeldszovet-
kezetek terililetén kizdrdlag a megyei novényvédd allomas végezhet. A mérge-
zések megeldzése végett azokban a kozségekben, amelyek hataraban a védeke-
zés Arvalinnal vagy Dieldrinnel keriil végrehajtdasra, a helyi szokasos modon
legalabb haromszor kozhirré kell tenni, hogy a mezén elhullott vagy legyen-
gult allapotban taldlt vad (fogoly, facan, mezei nyul, 6z) husanak fogyasztasa
tilos, tovabba, hogy a kezelt teriiletre legaldbb egy hétig ramenni és allatokat
rahajtani szintén veszélyes és tilos.

Mindezeket egyébként a sajté Gtjan is széles korben ismertette a Féldma-
velésiigyl Minisztérium Névényvédelmi Szclgalata.

Amint az elmondottakbdl kitlinik, a noévényvédoszerek alkalmazasabol
eredd artalmak és karok esetenként igen érzékenyen érinthetik a wvadallo-
manyt, az erdé-mezd életkozosségét és ezen keresztiil a népgazdasigunkat is.
Ezért ezzel a kérdéssel nekiink is behatéan kell foglalkoznunk. ;

A novényvéddszerek haszondallatokra gyakorolt karos hatdsaval egyébként
a Német Mezbgazdasagi Tudomanyos Akadémia altal 1961. november 1—-3 ko-
z6tt rendezett nemzetkozi toxikoldgiai synposion is foglalkozott. Ezen a ta-
nacskozdson a népes hazai (NDK) képviseleten kiviil a Bolgar Népkdoztarsasag,
a Csehszlovak Szocialista Koztarsasig, a Lengyel Népkoztarsasag és a Magvar
Népkoztarsasag kilildottei is résztvettek. Az elhangzott eléadidsok egy része az
alkalmazott névényvéds szerek méhekre, halakra, madarakra, haziillatokra és
vadallomanyra kifejtett karos hatasaval foglalkozott. Két eldado pedig a ké-
regpusztitdé vegyszerek (cambicidek) karos hatasat targyalta a vadon élg alla-
tokkal kapesclatban.

Az eldadasokbdl megallapithato volt, hogy a kulonféle névényvédd szerek
nagy része kozvetlen vagy kozvetett modon karos hatast fejt ki a hasznos ro-
varvilagra, a madarakra, a halakra és a vadallomanyra. Az eléadék egy része
felhivta a figyelmet arra is, hogy kedvezétlen koriilmények kozott olyan no-
vényvedd szerek is veszélyesek lehetnek a méhekre, amelyek egyébként nem
artalmasak, pl. a hormon-tipusu herbicidek. A beszamolok mas része a halak,
a madavak és a vadallomany esetében el6fordult artalmakkal és pusztuldsokkal
foglalkozott. Az egyes novényvédd szerek karos hatasa, illetve annak meértéke
esetenként vitatott vagy nem egyértelmiien tisztazott.

Az eloaddék kozul egyesek az elhullasokat mint sajnalatos, de orszagos mé-
retben nem tulsagosan nagy jelentdségli eseteket emlitettek, bar elismerték,
s6ét bizonyitottak azok eléfordulasat. Masok sulyosnak és igen jelentdsegiel-
jesnek itéltéek. _

A kar mértéke fligg az alkalmazott novényvedészer vegyi Osszetételétol,
az adagolas mértékétél, az idéjaras viszonyaitol, az alkalmazas napi vagy év-
szaki id6pontjatél, az érintett allatok diszponaltsagatol stb. Az artalom vagy
elhullds nagyobb mértékben ott kovetkezik be, ahol a névényvédd (vagy
gvomirtd) szereket szakszertitlentil, tiladagolva alkalmazzik.

A berlini tanacskozas egyébként megallapilotta, hogy a noveényvédé sze-
rek kdaros hatasival és annak megel6zésével minden orszdgban [foglalkozni kell.
Ennek érdekében rendszeres, exakt kisérleteket, kutatasokat kell végezni, hogy
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a forgalomban levd, vagy alkalmazni kivant Osszes névényveédoszer haszon-
allatokra gyakoreclt mérgez6 hatdsa minden esetben megdllapithaté legyen.
Minden novényvéddszert csakis ellenérzé kisérletek eredmeényei alapian alkal-
mazzanak az engedélyezett adagban és az engedélyezett modon. Kifejezésre ju-
tott az a kivansdg is, hogy minden orszigban létestilion egy ndvényvéddszer
toxikoldgiai munkacsoport, amely a mérgezi hatasok vizsgalataval foglalkozik
és egyezteti, Osszehangolja a kutatasi modszereket. A nemzetkozi egyuttmiko-
dést is tovabb kell fejleszteni.

Mindezeket azéri tartottam szlikségesnek roviden ismertetni, hogy a va-
daszok, tovabba az erddgazdasig- és a mezdgazdasig dolgozdinak szives fi-
gyelmét erre a hazai (s6t vildgviszonylatban is) mindinkabb elétérbe keriils
problemara Az Erdd hasdbjain is felhivjam. A novényvédé szerck alkalma-
zasa a mezbégazdasagi kulturnovények — és clykor az erdék — niegvédése cél-
jabol, népgazdasagi érdekbdél sokszor elkeriilhetetlen. Nem kozombés azonban
szamunkra ennek a kérdésnek a vadgazdalkodds és a természetvédelem érde-

 keit, célkitlizéseit messzemenden figyelembe vevd, megnyugtaté rendezése.

Maggazdalkodasi konferencia Lengyelorszagban
DR. MARJAI ZOLTAN —MATYASVILMOS

A lengyel erdészeti egyesiilet 1961, oktdober 4—6-an kiilioldi meghivottak rész-
vételével maggazdalkodasi konferenciat rendezett.

Ennek megrendezésére elsé alkalommal keriilt sor, mintegy kisérletnek szami-
tott. Az eredmények azonban maris azt mutatjdk hogy érdemes kezdeményezés volt
és ezért az egyeslilet vezetosége kilatasba helyezte, hogy négy évenként — egyre hé-
vitett programmal és létszammal — ismételten Osszehivja a konferenciat. Ez a szan-
dék mar onmagaban is arra vall, hogy a lengyel szakemberek egyre élénkebb ér-
deklédést tanusitanak a maggazdalkodas irant.

A kilfoldiekel két keletnémet, két csehszlovak, egy bolgar és a szerzfk kép-
viselték. A kiilddottek nemcsak hallgatéi voltak a konferencidnak, hanem beszamo-
16t is tartottak hazajuk erdészeti maggazdalkodasarol, illetéleg nyarfatermesztésérsl.
Ez utobbi kérdéscsoport kiegészité programpontként szerepelt.

A konferencian az aldbbi lengyel eléadasok hangzottak el:

Prof, Dr, E. Chodzicki: Az erdészeti magismerettan tudomanyos alapjai.

Ing. St. Miller: A maggazdalkodas helyzete az allami erdégazdasdgokban.

Ing. Z. Antosiewicz: Magvizsgalat.

Ing. T. Drachal: Magpergetés,

Prof. Dr. St. Tyszkiewicz: A magismereti kutatas sziikségletei Lengyelorszaghan
a fejlédés perspektivajaban. :

Ing. S. Kociecki: Plantazsok oltvanyokbol.

Ing. W. Chmilewski és L. Janson: Nyarak fajtaregisztere és elterjesztésiik utja.

Az elbadasok, s6t a hozzdszélasok és kiilfoldi referatumok anyaga is nyomtatdsra
keril, és az Orszigos Erdészeti Egyesiiletben megtaldalhaté lesz. Ezért csak azokat a
részleteket ismertetem, amelyek kizvetleniil érdekelhetnek benniinket, tovabba a be-
jarasok tapasztalatait.

Lengyelorszag nagyardnyu erdstelepitései és fasitdsai szaméra évi kb. 6000 tonna
toboz kipergetett magjara van sziikség. A pergetést 55 kistizemi és 4 ipari jellegli per-
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