Ujabb megfigyelések a ..nyariarukrol"

TOTH IMRE erdémérndk, Baja

Az Erdé 1957. évi juliusi széméban leirtam addigi gyakorlati megfi-
gyeléseimet és osszefoglaltam az azokbol vonhato kovetkeztetést. Ott em-
litettem, hogy a porbolyi csemetekertben kisérletsorozatot allitottunk be
1956 tavaszan az ERTI iranyitasaval, a Novényvedelmi Kutatéintézet és
az Erdovédelmi Tanszék javaslatainak figyelembevételével. A kisérletek
kozil a fertéz6dés meggatlasat szolgalok eredménytelen voltat emlitett
cikkemben ismertettem.

A kisérletek maésik része arra irdnyult, hogy eldintse a kezelés, halé-
zat, egyes fajtak ellenalloképességének hatdsat és Osszefliggését a beteg-
ség elhatalmasodasanak mérvével.

Ezek a kisérletek 2 évi — a mar behegedt és az 1j — kiilonféle tiine-
tek alapjan voltak értékelhetdk. A kiértékelés kozlése szaraz volna az ol—
vasotabor szamara, az érdeklédéknek szivesen megkiildom.

Azzal is tisztaban vagyok, hogy 2 év megfigyelése csak arra a 2 évre,
arra a kisérleti helyre, anyagra és koriilményekre ad megbizhaté ered-
ményt, ahol és amikor a kisérlet folyt. De a mult évi rendkiviil hiivos
majus annyira kedvezett a fertézottség terjedésének, az idei aprilis végeéig
tarto tél, illetve a lombfakadas megkésése pedig a beteg foltok elhatalma-
soddsidnak, hogy artéri teriileleinken az 1956-os évet megkozelité karok
keletkeztek. (Homoki teriiletiinkon viszont a karositas szlinGben van.) Ki-
telességnek tartom ezért minden tapasztalat koézreadasat, mely reményt
nyujt a kdrok csokkentésére. A nagyaranyu nyarfaprogram megvaldsitasa-
hoz is minél alaposabb felkésziiltség sziikséges, nehogy csalédnunk kelljen.

A porbolyi kert kisérleti teriiletrészén a fertézédés meggatlasara
semmit sem tettlink. A nyarfalevelészeket nem irtottuk 1957 tavaszin. A
csemetéknek mostoha apolast adtunk, olyant, amilyent ma az erdén biz-
tositani tudunk. Igy az éves hajtidsok tove szinte kivétel nélkiil fertdzott
volt. Az anyatelep egy részét viszont tobbszdr permeteztiik, illetve poroz-
tuk rovarragasok csdkkentese céljabol, ez a teriilet lényegesen egeszsege—-
sebb volt, mint a kezeletlen.

A toremetszes hatésanak kiértékelésére beallitott kisérletek mind is-
kolazas, liltetés, mind helyben tovabbnevelés esetében a téremetszés he-
lyességét igazoljak a betegseg elleni kiizdéképességben. Tehat erbsen
kérositott vidéken suhdngot és sorfat egyéves kordban helybenhagyott és
téremetszett anyagbol egyéves felsérésszel, kétéves gyokérrel neveljlink.
Példaként megemlitem, hogy sorfanevelésre szant, majd kisérletre hely-
benhagyott kétéves iskolazott P. serotina gyokeresdugvanybdl a téremet-
szett parcellaban a két kovetkezs évben 0,5% pusztult el a betegségtsl, a
tére nem metszett parcelldban viszont 18%.

Nem befolyasolja a fertézottséget a dugvanyozasi halézat, a novétér
teljesen kihasznalhato, az eddig javasoltaknal ritkabb hdlozatra nines
sziikség.

A P. serotinag anyatelepi vesszok beteg szakaszabél dugvanyozott
anyag meginaradasanal 50%-kal jobb volt az egészséges dugvany megma-
radasa. A foldfeletti rész egészségi allapotat nem befolyasolja a felhasznalt
dugvany egészségi allapota. Kétéves korban mar nem mutathaté ki fejlo-
dési kiilonbség a kétféle anyag kozétt. Ebbol lathatd, hogy a beteg dug-
vany is felhasznilhatd ugyan, hasznilati értéke azonban erdsen csokkent.
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Rezisztencia vizsgalat:

: 140 klonbsl 10—10 simadugvanyt dugvanyoztu.nk 1956. apr1hsaban
3 sorban 70 cm, 20 cm t6tavolsdgban erésen fertézott suhdng tablan nyi-
tott 4 m széles paszta kozepén. A késéi dugvanyozas miatt egyes fajtak
megeredése rossz volt. 1957 tavaszan csak egy-két kordn hajto, a Tace-
machaca-csoportba tartozé gyokeres dugvany tészakaszan volt nyoma a
fert6zésnek. A fert6z6dés biztosabba tételét probalva a beteg szomszédos
facskik elhalt hancsa felett felduzzadt fanedvbe martott kacorkésem he-
gyével 1957 lombfakadasakor sebzéseket végeztem 24 klon egyéves gyo-
keresdugvanyéanak északi palastjan a foldtol 10, 20, 30, 40, 50 cm magas-
sédgban. A késszuras a kambiumig hatolt, kb. 5 mm hosszu filiggéleges va-
gast okozva.

A forradasok helyének megfaragdsa nyomén a sebzések 66%-dn volt
1958. februar 6-an megallapithaté a hegedési szovetekb6l kiindulé ferts-
zés, ebbdl 38%, borsé nagysaguinal nagyobb, 21%-an pedig legalabb fil-
lérnyi foltot okozva.

A természetes fert6zédés ugyanezeken a toveken a csuieshajtas toven
929/, oldalhajtasok tovén 100°%, volt, tehat biztosabb, mint a mesterséges
sebzés nyomén. Az atvitt fanedvnek aligha lehetett szerepe a fertézésben.

A természetes fertézdédést megvizsgaltam a kisérleti parcella dsszes
egyedén. Ez szinte altalanosnak mondhaté. A 140 klén koziil 106 volt érté-
kelhetd, 34 vagy meg sem eredf, vagy annyira gyenge volt a késéi dugva-
nyozds miatt, hogy kiértékeléskor mar nem volt €16 példanya.

Fertézésmentesnek, illetve mar teljesen lezart hatard apré foltosnak
ekkor csak a K 55 torzskonyvi szamu Populus deltoides v. monilifera (Ger-
maéania) és a K 168 torzskonyvi szamu P. thevestina (Kecskemét) P. nigra

‘(Lassi erd6, Decs) klon bizonyulf. Mindkettd lassibb novest, legfeljebb a

masodiknak lehet szerepe utmenti fasitasban sudar (jegenye) habitusa
miatt. Lassan terjedd gocokkal fertézott, kielégitd allapotiiak voltak még
a kovetkezd klonok:

Torzskonyvi sz.: Név: Szarmazas:
K. 24, P. candicans (Aiton 1789) Nagylozs
K. 59, P. nigra hybrid No 514 Tolna
K 126. P. Rasumowskyana (Schroeder 1889) Anglia
K. 132. P. generosa (Henry 1914) Anglia
K. 145. P. nigra No 96 - Osli
K. 146. P. formale Lombardi Anglia
T2 P. nigra 6 x nigra 7 No 403 b Lassi (D-ecs)
K LA P. nigra 6 x nigra 7 No 403 d Lassi (Decs)
I 1T P. nigra 6 x nigra 7 No 403 i Lassi (Decs)
K. 204. P. regenerata (Henry 1913) Germania
K. 261. P. robusta (Schneider 1904) Gyula
(Valoszintien téves elnevezés, regenerata jellegii.)
K. 280. P, euramericana 1. 214 Italia

Ezek koziil gazdasagi fajtaként a K. 280, B. 59, K. 261, K. 204-es johet
elsBsorban szamitasba.

A helyi anyatelepek anyagabdl sajnos nem tettiink a rezisztencia
dsszehasonlité teriiletébe. A fel nem sorolt klénok erdsen fertézottek vol-
tak. Az ellenallébbnak bizonyult fajtdkat lombfakadasig tobb alkalommal
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szemiigyre vettem. A B. 59 t6rzskényvi szamu tolnai hibriden a betegség
lombfakadasig elhatalmasodott. Ugyancsak lathatova valt a februar elején
meég egészségesnek latszott K. 55 és K. 168 szamu anyagon is, mig tovabbra
is csak lassan terjedt a betegség az I. 214, a gyulai robusta és a germéniai
regenerata anyagokon. Viszont egyes fajtakon, melyek februir elején re-
lative erdésen betegek voltak, a foltok terjedése lelassidott.

A nyér elején megismételtem az egészségi allapot vizsgilatit az elhalt
csucshajtasok, oldalhajtasok és a most mar hegedési szoévetek duzzanata-
val is koriilhatarolt elhalt foltok nagysaga, valamint a fejlédési erély, rege-
neralodasi képesség alapjan.

Ezt a kiértékelést szintén szivesen megkiildom érdeklédéknek, terje-
delme miatt itt nem kozolheto.

Sok, (nadlunk nem is tenyésztett) fajtarol kideriil, hogy még negativ
kisérleti anyagként sem érdemes veliik foglalkozni (populétumokban sem),
de kideriil az is, hogy az eddig tenyésztett anyagunknal értékesebbek is
vannak, elsGsorban az I. 214-es olasz anyag, mely ellenalloképességén ki-
viil szinte leggyorsabb fejlédésével tlint ki, azutan a korai nyarnal is ellen-
allébb, de kozel azonos fejlédésti regeneratik és a nem oly igényes osli fe-
ketenyar. Ezek elszaporitasat mielébb meg kellene kezdeni.

A t6bbi biztaté eredményil klon dsszehasonlito értékelését is kozlom,
minthogy vagy uj hibridek (természetesek Tolnarol, mesterségesek Ko-
peczky F. tenyészetébdl), vagy hazankban kiprébalatlanok, szélesebbkort
terméhelyigény megfigyelésiik kivanatos. A populétumok anyagéban sze-
repelnick kell és kiindulé anyatelepek létesitése és fenntartasa indokoli
beléliik Sarvaron addig is, mig egyrészt a rezisztenciavizsgilat megismét-
lése, masrészt fejlodéstik a populétumokban el nem dontik a nyarfa-
program megvalositasa érdekében kivdnatos helyzetiiket.

A tablazatban a fertézottség mindsitése: Erésen =: 1, kdzepesen — 2,
gyengén = 3, alig = 4, nem fert6zott = 5.

Fejlédés és fejlédési erély: rossz — 0, gyenge = 1, kozepes = 2,
jo = 3, kivalé = 4. Az egylittes pontszamban 4 és annal kevesebb pontot
elért klonok szama 69, az ismertetetteké 37.

Sarvari Mindésités

torzsk. Fajtanévw Ferté- Fejls-

szZam zottség dés Egyttt
K 24 P. candicans Aiton (1789) Nagylézs 3 3 6
K 44 P. nigra itelica du Roy (1772) (Balatonalmadi) 2 3 5
K 120 P. berolinensis Dippel (Sopron) 2 3 5
K 121 P. berolinensis Dippel (Germania) 2 3 5
K 122 P. berolinensis Dippel zold (Anglia) 2 3 5
K 145 P. nigra No 96 (Osli) ; 3 3 6
K 146 P. ,,Formalex Lombardi“ (Anglia) 2 3 5
K 153 P, thevestina hybr. H. 423 2 3 5
K 172 P. nigra 6X7 403/b (Lassi) 3 2 3
K 168 P. thevestina migra 389/9 (Kecskemét—ILassi) 3 3 6
K 202 P. marilandica Bosc (Hollandia) 2—3 3—4 6
K 204 P. regenerata Henry (1913) Germania 3 51 6
K 228 P. Pinne II. b—2, (Germania) 2 3 5
K 234 P. robusta Schneider (1904) Germania 2 3—4 5—6
K 237 P. Sacrau No 59 2 3 5
K 238 P. Sacrau No 79 2 3 b
K 2394 P. Sacrau No 88 2 3—4 5—6
K 240 P. Oesterreich I1I. (Germania) 2 3 5
K 257 P. robusta Schneider (Szany) 2 3 5

422



K 261 P. robusta Schneider (Gyula) 3 3 6
K 268 P. vernirubens Henry (1930) syn. Robusta Schneider

(Hollandia) 1—2 3 4—5
K 272 P. angulata x italica H 381 a. (Torokfai—Balaton-

almadi) 1—2 3—4 5
K 273 P. angulata x italica H 381 b. (Torokfai—Balaton-

almadi) 1—2 3 4—5
K 275 P, angulata x italica H 381 d. (Torokfai—Balaton-

almadi) T g 5
K 277 P. angulata x italica (Kiskunhalas—Torokfai) 353 2 4 6
K 279 P. euramericang 1. 154 2 4 6
K 280 P, euramericana I. 214 3 4 i
K 282 P. angulata cordata robusta (Sim. Louis) syn.

Robusta Schneider (Nagylozs) 1—2 3—4 5
B 38 P. angulata hybr. No 516 (Tolna) 1—2 3—4 3
B 40 P. angulata hybr. No 522 (Tolna) 1 4 5
B 42 P. angulata hybr. No 524 (Tolna) 1 4 7]
B 43 P. angulata hybr. No 525 (Tolna) 1—2 3 4—5
B 46 P. angulata hybr. No 529 (Tolna) 2 3 o
B 48 P. nigra hybr. No 501 (Tolna) 1—2 3—4 5
B 56 P. nigra hybr. No 510 (Tolna) 2 3 5
B 59 P. nigra hybr. No 514 (Tolna) 3 3—4 6—7
B 60 P. nigra hybr. No 515 (Tolna) 2 3 5

Talan talzottnak tiinik, hogy egy harmadik éve tarté kisérletbél mar
javaslatot teszek szaporitoanyag kérdésében, de az id6 allasfoglalast kove-
tel és megnyugtat az, hogy a kisérlet azonos eredményt mutat Keresztesi
Béla és Kopeczky Ferenc Franciaorszagban nyert tapasztalataival és a
kiilf6ldi szakirodalomban a regeneratara és az I. 214-esre kozolt megfigye-
lésekkel ; az dsszefliggésekre februari értékelésem utan figyeltem fel, tehat
azok még tudat alatt sem befolyasolhattak. Azonkiviil egy téves fajmegha-
tarozasra is felhivta figyelmem a ,.gyulai robustd‘~nak a tobbi dériasnyar-
16l lényegesen rezisztensebb volta. Ez ugyanis rligye alakjat, hajtasa szi-
nét, riigyfakadasa idejét tekintve regenerataszerd. Ivara még felderitendo.
Habitusa (lorzsalakja, agalldsa) robustaszer(i, tehat annak helyettesitésére
alkalmas.

Elszaporitdsanak meggyorsitasa (és fajtajanak tisztidzasa) érdekében
felkutatand6 az eredeti anyatelep és megfigyelend6k az abbdl eredd
id6sebb telepitések.

Az orsziagban sokfelé van regenerata-anyatelep. 1952-ben a *belepeik
elsé feliilvizsgalatakor még nem volt megbizhaté fajtadsszehasonlité anya-
gunk. De akkor, az orszag nyar anyatelepeinek helyszinelése kapcsdn mar
feltlint, hogy a kétségtelentil felismerhet6é konyar, kényar és ényar anya-
gon kiviil t6bb helyen volt egy konyarhoz hasonlé, de az ittenivel nem
azonos, nyari vesszején kissé piros futtatasu és sargas arnyalati anyatelep
anyag, ez valoszintien a regenerata szélesebb agallasu fajtaja volt. Volt egy
Robustdhoz hasonld, de fakadé levélnyelein nem pillas anyag is, foként a
Tisza mentén, (egy helyen francia nyarnak is nevezték, ami a regenerata
magyar neve), ez a fajta valészintien a regenerata keskenyebb dgallasu faj-
tdja, de nem regenerata f. erecta.

Mindketté fokozott figyelmet érdemel, annal inkabb, mert ezekbol
mar idésebb allominyok is taldlhatok, tehat elszaporitisuk nem kisérlet.
A régi allami csemetekertekben (pl. Kalocsa) is megtalalhaté a regenerata.
A tolnai fajtadsszehasonlito kisérletbe pedig Nagylozsrol Angulata medusa
és Virginiana levigata néven Kkertiltek a szélesebb agallasu alakjahoz
hasonlék.
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Szandékom a rezisztencia vizsgalatot rendszeresen es most mar leg-
aldbb haroméves anyagra szamitott névétérrel megismételni. Az ellenal-
lobb fajtak kozé be szeretném vonni az orszagban fellelhetd nagyobb rege-
nerata gyanus anyatelepek anyagat, a gyulai Robusta fellelhets anyatele-
peit és az ujabban kiilfoldrél kapott rezisztensnek jelzett fajtakat, azonki-
viil a torzsanyatelepekként — (C anyatelepek) elfogadott, de nem téliink
szarmazo6 anyatelepek anyagat és sajat anyatelepeinket.

A porbolyi csemetekert egy kis részét erre a célra kell fenntartani,
mert itt most mar ot éven keresztiil megvan a 100%-o0s lehetosége a termé-
szetes fertézddésnek. Rezisztencia vizsgalatok folytatasara alkalmasabb te-
riiletet orszdgunkban nem ismerek.

A fagynak és a kilonféle kéregelhalasi jelenségeknek osszefiiggése-
vel kapesolatban megemlitem azt a megfigyelésem, hogy az idén tavaszal
Karapancsan egy oridasnyaras erdorészletben minden fan a toszakasz del-
keleti oldalarol induld fagyrepedések keletkeztek. Szolnok megyében is
hasonl6 esetrgl hallottam. A fa kérgén feljebb kialakult folyasos foltok,
melyek megjelenésiikben eltérnek az egyéves hajtasok tovén lathato ké-
regelhalastol, ugyanebben az erdérészben égtaj szerinti csoportosulast nem
mutattak, faggyal valo osszefiiggesiik ezért teljesen bizonytalan, esetleg
csak az, hogy a cserepes kérgl, jobban szigetelt torzsrész egészségesebb.

Az idei, a nyarak lombfakadasaval egyidében bekoszontott forrésag
mind a Dotichiza, mind a feltételezett baktériumos fertozés visszaszorula-
sat kell hogy okozza. A jové tavaszt ezért igazolasul érdeklédéssel varom.

A valodi tavaszi fagykarok csokkentésére jo megoldasnak tartom a
nyérak fehérflizzel és zoldjuharral valé elegyitését, mert lényegesen ko-
rabban fakadé és fagyra alig €rzékeny lombjukkal mind az er6s lehiilést,
mind a hirtelen felmelegedést csokkentik.

Gyorsanndvé fafajok telepitésének lehetéségei
a Duna-Tisza kézén
VARXKONYI LASZL _{') i 6mérndk, Kecskemdét

Népgazdasagunk jogos kivansaga, hogy gvors fejlédésiink érdekében gazdasagi
életiink minden vonaldn — igy az erddgazdalkedas teriiletén is — tobb és jobb
mindségi termelvényt allitsunk elé adott teriileteken, rovidebb id6 alatt. Orszagunk
alacsony erddsiiltségi szdzaléka, magas faanyag kovetelése kivanja télunk, hogy fo-
kozott figyelemmel foglalkozzunk a gyorsannové fafajokkal, amelyek rovidebb idd
alatt adnak értékes faanyagot és ezzel behozatalunkat csokkentjiik,

Jelenleg a gyorsannove fafajok koziil a memes-nydrakkal (korai-, kései-, érids-
nyar) és az akde telepitésének lehetdségeivel szeretmék foglalkozni.

Az erdé6teriiletek & Duna—Tisza kozén — idé folyamén — a noévénytermesziés
térhéditasa folytdn nagyrészben a gyengébb talajokra szorultak. Ezek nagyrészben
homok vagy homokbuckis teriiletek. E teriileteken sokfelé eléfordul a nemesnyar
mindharom f6é képviselGje, a korai-, kései- és az oriasnyar. Megtalalhatjuk fiatal és
kozépkoru allomanyokban. Idés alloméany keviés van, de a fasorokban tultartott része-
ket is sokat talalhatunk. Tervszerd telepitésével csak az utébbi idében talalkozunk.

tas nélkiil keriiltek mindenfajta teriiletre, a barna erdei talajtél a futéhomokig. Az
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