Tovabbi ufunk sordan Opatidban a ,Majus 1.“ és a .Ivo Lola Ribar* parkokat
jartuk be. A két pankban, melyek a legszebb flivészkert benyomasat teszik. 255 vira-
g0s noveny, cserje és fa talalhato. Jellemz6é a parkok szépségére vezeténktol ajan-
dékba kapott tdjékoztaté konyv utolsé mondata, mely szerint . Szépségiik szavakban
alig fejezheto ki

Az opatiai erdégazdasag felajénlotta, hogy barmilyen erdfsitési vagy parkirozasi
anyagot rendelkezésre bocsat a Godolléi Erdégazdasiagnak az arborétum felujitasihoz.

A Riekabol Zagrabba visszavezeté utunk a Gorski Kotar hegysigen at vezetett
A hegység déli, Rieka feltli oldala a jellegzetes, minden névényzet nélkiili karszt
képét mutatja. Elérve az autout legmagasabb pontjat, 847 m-t a tengerszint
felett, a kép egyre jobban megvaltozik, biikkel elegyes jegenyefenyvesen keresztiil
vezet az ut. A fatomegtabla itt a 34 m magas, 120 éves és 46 (7 atlagvastagsign er-
dében 70%-os strtség mellett is 700 m® fatémeget és 8,9 m® évi atlagndvedéket
mutat (4. kép). A magasabb hegyestiecsokon még hafoltok lathatdlk.

Zagrab utan Sid-nél a beton autout a Morovici erdégazdasaghoz tartozd Gsere-
deti szlavoéniai tolgyeseken megy keresztlil. Ennek az erdének a kiterjedése a Drava
és a Szava kozott cca. 100 000 ha. A magrol kelt szalerdd vagasforduldja 140—200 év,
a csemetével ultetetté 140—160 év és az egészen kis kiterjedésii sarjeredetié 100
éven alul van megallapitva. A felGjitas foleg természetes uton torténik magrol, ezért
a csemetekerti tertiletek esak minimalisak. Kb. 60 éves kor uldn igyekeznek — a
gvéritések utan — kialakitani a masodik koronaszintet Gy, mSz, mJ telepitéssel.

A mintegy 2000 km-es ttunk valtozatos és sok mindent felélelé volt. Megfigyelé-
seinket és tapasztalatainkat mind a Go6dolléi Erddgazdasag, mind pedig az egész ma-
gvar erdészet szamara Kivanjuk hasznositani.

(s’
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Az erdéértékszamitastan jelentésége
a szocialista erdégazdasagban
KULCSAR VIKTOR aspirdns

A kapitalista tdrsadalomban az erdébirtokosok igen fontos szerepet tulajdonita-
nak az erdéértékszamitisnak. Ez érthetd is olyan gazdasagi rendszerben, ahol a ter-
melbeszkozok magantulajdonban vannak és ahol ebhsl kovetkezéen a vallalkozd
haszna a legnagyobb cél. A szocialista tarsadalomban a termelbeszkézok tarsadalmi
tulajdona alapjan a gazdalkodds céljat nem a vallalkozék egyéni érdekei dontik el
Kérdeés tehat, hogy van-e az erdéértékszamitasnak szocialista tipust erddgazdalkodas-
ban jelenttsége, felhasznalhatjuk-e azokat az eredményeket, amelyeket a kapitalista
tarsadalomban az erdéértékszamitis teriiletén elértek?

A szocialista tarsadalom természetesen gazdalkodisit a marxizmus—leninizmus
gazdasagi tételei alapjan szervezi meg. Ebbél kovetkezGen az erdéértékszamitis .alap-
tételeit is a marxizmus—Ileninizmus elméleti alapjan kell megvizsgalnunk.

wAz erdéértékszamitastan — részint mint 6nalls tudomany, részint mint az erdé-
szeti lizemtan (Befriebslehre) elokészité tudoménya — a talaj és az erds értékének,
tovabb4d az erddjovedelemmnek, valamint az erdéiizleti vallalkozo-nyereségnek
kiszamitasaval foglalkozik és utasitist ad az elméletileg leszarmaztatott szabalyok
alkalmazdsara gyakorlati kérdéseknélt (Fekete Lajos: Erdéértékszamitastan. Selmec—
banya. 1874. 1. old.) Igy hatarozta meg Fekete Lajos az erdéértélkszamitas céljat kapi-
talista gazdasagi feltételekbdl kiindulva.

Induljunk ki ebbdl a meghatarozasbal.

A meghatarozas az erdéériékszamitas elsé elemeként a talaj értékét emliti.

Van-e a talajnak értéke? Eldszor két fogalmat kell lerdgziteniink: az érték és a
hasznalati érték fogalmat. Valamely -arunak az értékét az ujratermeléséhez sziikséges
tarsadalmi munka hatdrozza meg. Egy arunak hasznalati értéke abban rejlik, hogy
emberi szlikségletet elégit ki. Igy a sziiz, feltoretlen talajnak, az éserds talajanak
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rincs értéke amellett, hogy hasznalati értéke van. , Egy dolog lehet hasznalati érték
anélkiil, hogy érték lenne. Ez az eset, amikor az ember szamara valdo hasznat nem
munka kozvetiti. Ilyen példaul a levego, a sziizfold, a természetes rétek, a vadon névd
ta sth. (Marx: Toke 1. kotet. Szikra 1955. 48. old.). Sem szlzfold, sem Gserd6 Magyar-
orszdgon mnines, de ebbdél a tételbél kiindulva megallapithatjuk, hogy az -erddétalajnalk
csak akkor van értéke, ha emberi munka targya volt, azaz, ha pl. szantottdk, kapal-
tak, tragyaztak, talajvédelmi tevékenységet végeztek az adott talajra vonatkozoan.
Ezek a munkak kihatassal vannak — ez természetes, hiszen ezért végezzilk — az
adott talajon megtermelendé fa mennyiségére és mindségére, azaz a megmiuivelt
talaj értéke az él6fa megtermelésének folyamataban atmegy a megtermelt fa érté-
kébe, abban fejezddik ki. Igy_ nem sziikséges kiilén targyalnunk a talaj értékét, meg-
hatarozasa elvégezhetd a talajon talalhato allomany értékének meghatarozasa soran.

Az erdotalaj hasznalati értéke azt jelenti, hogy erdét létesithetink rajta, fat -ter-
melhetiink ezen a talajon. Az erdétalaj haszndlati értékének nagysagat termeészetesen
az emberi munkan kiviil a kiilénbozé természeti tényezdk is befolyasoljak. Ezeket a
természeti tényezdket kiilénbizo termdohelyi osztalyozasokba foglaltak, amelyeket el-
terjedten hasznalnak (pl. az lizemtervekbe is bevezetett fogalmak).

Ha az erdd értékének kiszamitasanal eltekinthetiink attol, hogy az erdétalaj
értékét kiilon kiszamoljuk, azt a hibat kdvethetjiik el, hogy a megtermelési munkak
soran a talajjal kapesolatos munkakat nem vessziik figyelembe jelentoségiiknek meg-
felel6en. Ez nyilvanvaléan hiba lenne és karos kivetkezményekre vezetne, hiszen ez
a hiba végeredményben a megtermelt fa értékét helytelen tton csokkentené: a mind-
ség &5 a mennyiség csokkenését eredményezné.

Az erdotalajon lévé, erddallomany eértékének a meghatarozasa elég bonyolult fel-
adat. Eloszor is kiilonbséget kell tenni az erdéallominy értékének megdllapitasa és
azon koltségek megallapitasa kozott, melyeket az allomany megtermelésére forditot-
tunk. Nyilvanvaloan a ketté mem ugyanaz. Az erdoéallomany értékének megallapita-
sanal természetesen csak az értékmeghatarozot, a tdrsadalmilag sziikséges munkara-
forditasokat vehetjiik figyelembe. Kiilonbtz6 helyeken azonban tébb, vagy kevesebb
koltségbe keriilhet azonos erdoallomany megtermelése, A Kkiilonbséget eldteremtd
tényezdket két csoportra osztjuk: szubjektiv tényezik és objektiv tényezik. A gazdal-
kodé apparatus munkaja eredményességének elbiralasianil elsésorban a szubjektiv
tényezdket kell figyelembe venni. Ezek a szubjektiv tényezdk pl. erdémivelési mod-
szerek megvalasztasa, munka megszervezeése, szakemherek képzettsége, stb. Egészen
mas elbirdlas ala kell vonni azokat a kiilonbozéségeket, amelyeket az objektiv ténye- -
z0k eredményeznek (pl. természeti adottsagok stb.). Ha az objektiv tényezok alapjan
az elért eredmény jobb az értéknél, ezt el kell vonni a gazdalkodo szervtél, ha rosz-
szabb, akkor a kilonbséget kozpontilag kell fedezni. Ha az eredmény az objextiv
tényezok hatasa folytan jobb az atlagosnal, akkor itt a kulonbozeti foldjaradék 1.
tipusanak megfeleld jovedelem-tobblet képzédik. A szubjektiv tényezdk is eredmé-
nyezhetnek jovedelem-tobbletet a belterjesebb gazdalkodas utjan.

Ahhoz, hogy az erdballomany értékét meghatirozhassuk, tudnunk kell egyrészi
az allomany fatomegét, masrészt az é16fa értékét. Az elézot atvehetjiik az erddbecslés
adataibsl. Az éléfa értékének meghatarozasa még meg nem oldott feladat. Megoldasa
érdekében szamitasokat kell végezni és elméleti kutatdasokat folytatni. Az él6fa értéke
természetesen egyenlé az Ujratermeléséhez sziikséges atlagos munkaraforditisoklkal
és igy az allomany értéke két tényezé szorzata: a fatomeg és az élfa értékének szor-
zata. Ez azonban nem egy orszagos atlagszam, hanem kor, fafaj, minéség sth. szerint
valtozhat.

A kapitalista erdéértékszamitis az él6fa értékének a problémajit leszikiti az
éléfa aranak a problémajara, az un. téarra. A téar kiszamitasat ugy végzi el, hogy a
fa piaci eladasi arabol levonja a szallitasi és kitermelési koltségeket. Ezt az eljdrasi
mdédot azonban a szocialista viszonyok ko6zott nem alkalmazhatjuk, mert:

1. A kapitalista vallalkozo csak sajat hasznat tartotta szem el6tt az erddgazdal-
kodasban is és ezért indult ki a piaci arbol, amikor ki akarta szamitani, hogy meny-
nyiért adja el labonallé erdéallomanyat. A szocialista erdégazdalkodast nem ezek a
szempontok vezetik.

9. A kapitalista tdrsadalom piacain kialakult ar a keresletet és a kinalatot tiik-
rozi. Ez magaban rejti azt a lehetéséget, hogy az ar nem azonos az értekkel. A szo-
cialista arrendszer felépitését azonban nem a piac anarchidja végzi el, hanem tudo-
manyos alapon kell térténnie. Ehhez azonban abbdl kell kiindulni, hogy milyen mun-
karaforditasok torténnek a fa megtermelésében.

298



. Az ¢l6fa értékének kiszamitasakor igen sok kérdés vettdik fel. Ezek koziil mar
a munka elején tisztdzni kell, hogy a kamatot és a beruhazasokat figyelembe
vegyiik-e? A fentiekben mar megallapitottuk, hogy kiilénbséget kell tenni az erdd6-
Allomany értékének megallapitdsa és az erddiallomdany megtermelésére rafordifott ki-
adasok megallapitasa kozott. Mivel a kamat nem munkaraforditas, hanem hitelhasz-
nalati dij, tehat nem értékképzo tényezo, igy az €lofa értékének megallapitasakor
nem vehetjlik figyelembe. A megtermelésre forditott koltségek szamlaldsakor azon-
ban, ami az erdéallomany jovedelmezdségének alapja, feltétleniil figyelembe kell
vénni a kamatot is és ez magysagrendileg itt jelentds tényezd, mivel a hosszii meg-
- tériilési idé miatt sok évig hasznaljuk a kolesonvett pénzeszkozoket,

Az 6lgfa értékének kiszamitasdhoz tartozik még az a kérdés is, hogy szamitisba
vegyiik-e az erdodallomannyal kapesolatos beruhdzédsokat. Azokat a beruhézisokat,
amelyek a fa megtermelésével és nem kitermelésével kapesolatosak, figyelembe kell
venni, Kozos jellegli beruhdzasok esetén az az eljaras latszik helyesnek, ha szadzalé-
kosan megosztjuk értékiiket.

Osszefoglalva az eddigieket: Az erddértékszamitidsban az erdétalaj értékét nem
vessziik figyelembe, hanem az él6fa értékének megallapitasabdl indulunk ki. Az él6fa
értéke megallap;tasanak moédszerei még nincsenek kell6en tisztazva, ez a munka
most van folyamatban és éppen ezért a helyes szocialista erdoer'tekszamltast a gya-
korlatban még nem alkalmazhatjuk.

Az erdéértékszamitastan az erdd értékének kiszamitasan kiviil foglalkozik az
erdo jovedelmének kiszamitasaval. Miel6tt tovabb mennénk, le kell szogezni, hogy az
erdészeti nyeresegszam1tas nem foglalkozik olyan erdok 3ovedelmezosegenek kiszami-
tasaval, amelyek elsérendiien védelmi, stb. funkcidt toltenek be.

Az erdészeti nyereségszamitasnak egészen méas a szerepe a szocializmusban, mint
a kapitalizmusban: A kapitalista vallalkozé azért foglalkozik az erdével, hogy mmei
nagyobb haszonra tegyen szert, nem veszi figyelembe az erdé tovabbi fenntatrtasat és
az orszag, a tarsadalom erdekelt az erdo védelmi, kulturalis stb. funkcigit. Mivel a
szocialista tarsadalom a termeldeszkozok tarsadalmi tulajdonan alapszik, lehetséges
és sziikségszerl az olyan tervgazdalkodds, ahol a tarsadalom érdeke az elsérendd és
kizarélagos, Az erdd fenntartisa €s létrehozésa sziikséges lehet akkor is, ha az nem
gazdasagos. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a gazdasagossagi szempontok elhanya-
golhatok. Nem mindegy az, hogy a tarsadalom sziikségleteinek Kkielégitésére fordi-
tandé famennyiséget mennyi tarsadalmi munkaraforditéassal hozzak létre, a megter-
melést célzd eszkozoket hogyan haszniljak ki stb.

Az erdének, mint fatermelé alloeszkoznek a jovedelmezdségét megallapithatjuk.
ha az erdéallomanyra forditott kiadasokat Osszevetjiik a bevételekkel. Az erddallo-
manyra a foly6 évben forditott kiadasok ismeretesek a szamvitel adatszolgaltatasaibol,
Ugyanitt ismeretesek a megtortént bevételek is. Az elmult évek kiadasait szamithat-
juk, ha abbdl az elvbél indulunk ki, hogy a termék értékét az ujraeléallitashoz sziik-
séges tarsadalmi munkaraforditds hatirozza meg. Igy az elmult évek kiadasait ugy
tekinthetjiik, mintha a folyo évben torténtek volna, A jovo kiadasait és bevételeit is
az Uzemterv adatai alapjan a folyo évi szinten szamithatjuk.

- bIgen fontos kérdés, hogy a bevételeket értékiikon, vagy arukon vegylik-e figye-
embe,

Mivel az erdoallomdny jovedelmezoségét akarjuk felmérni, nem értéken, hanem
arakon kell a bevételeket is szamitani, ugyanis a felmérés elsédleges pénziigyi
muvelet, Az erdészeti nyereségszamitas helyes hasznalatdhoz azonban feltétlentil
sziikséges az értékvizsgdlatokra alapozott drrendszer kidolgozasa. Valamely ter-
mék ara a kovetkezd részekbdl tevidik ossze: az elhasznalt termelbeszkodzok értéke,
munkabér, (ez a ketté adja az onkoltséget), valamint a tarsadalmi sziikségletre vég-
zett munka.

Az atlagos onkoltség nagysaga a terv és szamviteli munka sordn meghatarozhaté
természetesen orszagos, tarsadalmi szinten. Ezt kell meghataroznunk, hiszen csak egy
ar van, amely az egész orszigra €rvényes és ez a mi adottsgaink alapjan helyes {(pl.
a Szovjetunioban nem egy ar van; hanem ovezeti, de ez kovetkezik az orszag hatal-
mas teriiletébol és mas adottsagaibol).

' A tarsadalmi sziikségletre végzett munkat szintén két részre oszthatjuk: az allami
vallalatok (erdogazdasagok) tiszta jovedelme és az allam kozpontositott tiszta jove-
delme. Az elébbi mértékét ugynevezett nyereségkulesok Aallapitjiak meg. Az allam
kozpontositott tiszta jovedelme az az eszkoz, amellyel az arhatosag arpolitikai intéz-
kedéseket hajthat végre. Ezt a jovedelmi részt az allam nalunk Altaldban forgalmi
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add formajaban vonja el a vallalatoktdl. A forgalmi add Osszegét iparagi szinten alla-
pitjak meg és ezt differencidlhatjak termékek szerint.

Veégeredményben tehat az ar osszetételét igy is frhatjuk: tarsadalmi onkoliség és
a vallalat tiszta jovedelme, hozzaadva (pozitiv vagy mnegativ elgjellel) a forgalmi
ado.

Az erdéillomany jovedelmezdségének kiszamitdsakor a bevételek esetében vagy
a forgalmi adé nélkiili arakkal szamolunk, mivel a forgalmi adét a bevételek utan
ugyis be kell fizetni, vagy a forgalmi adoét is magabanioglalo arral szamolunk, Ebben
az esetben a kiadasok oldalan a forgalmi ado befizetését is fel kell tiintetni.

A cikk masodik részében vetjik fel azt a kérdést, hogy miért sziikséges foglal-
kozni — szocialista gazdasagi viszonyok kozott — az erdfiértékszémitéssal, beleértve
az erdeészeti nyereségszamitast is?

1. Sziikséges figyelemmel kisérni az erdé fatomegében bekovetkezett valtozaso-
kat nemesak természetes mértékegységben, hanem értékben is, hiszen a népgazdasag
eredmeényességének vizsgalata forintban torténik.

2. Az erdbégazdalkodasnak memcesak az a célja, hogy tobb faanyagot adjon tovabb-
feldolgozasra a népgazdasagnak, €s minél jobb valasztékban, hanem az is, hogy ezt
a fatomeget minél olesobban 4llitsa elé. A kiilonbozé erdégazdasagi tevékenységek
helyének és idejének meghatarozasaban messzemenden figyelembe kell venni ezt a
szempontot is. A fafajaranyt, lizemmodot, és az erdérészletek kitermelésének idejét is
csak ugy lehet helyesen eldonteni, ha ennek értékbeni kihatasait is megvizsgaljulk.
Ezen az alapon mar elére lathatjuk az erdészet helyzetét pénziigyi vonatkozasaiban.
Ezért feltétleniil helyesnek tartom azt az elgondolast, hogy az ilizemtervekben végez-
zenek gazdasagossagi szamitasokat, és az lizemterv a fontosabb adatokat értékben is
targyvalja. A pénziigyi elszamolasi rendszer és a vallalati éves tervezés rendszere sok
lehet6séget rejt magaban, s ezek arra 0sztonzik az erdogazdasagok dolgozoit, hogy
a tarsadalomnak az erddvel kapesolatos tavolabbi érdekeire nézve Kéaros tevé-
kenységet folytassanak. Jogos kivansag az, hogy az erdészet sajatossagaibol kiindulva .
a sulypontot a lehetdségekhez mérve a tavlati tervekre, az lizemtervekre tegyiik.

3. Jelenleg, tigy gondolom, senki sem tud még megkozelité szamot sem mondani
arra vonatkozdan, hogy Magyarorszag erdéallomanya milyen értéket képvisel. Helyes
volna ezt megdallapitani és az erdészet jo vagy rossz gazdalkodasat ezen az alapon
mérni,

4, A vallalatok minden vagyonat nyilvantartjuk a szamviteli rendszerben, csak
a legnagyobb értéket képviseld Alldeszkoznek, az erddallomanynak nem kisérjiik
figyelemmel értékvaltozasait.

5. A népgazdasiag minden dga munkajanak eredményességét meg tudjuk mondani,
azt azonban nem, hogy pl. milyen értékii fatimeg keletkezik az erdémivelési munka
nyoméan a vagasforduldig, vagy egyes kozbeest id&szakig.

6. Az erdGértékszamitistan segitségével meg tudnank allapitani a lopéasok Aaltal
bekdvetkezett karokat is teljes nagysdgukban, mert nem esak az a kar, amit a tolvaj
elvisz, hanem az is, amit a fa hozott volna még, ha nem vagjak ki. Ugyanezen elv
alap]lan vizsgalatot folytathatunk az idGeldtti kuermelesekkel kapesolatban is.

7. Jelent6sége van az erddértékszamitastannak a gazdasagok 6nallé elszamola-
saban és rentabilitasanak vizsgalataban is.

8. Az értéktorvény alkalmazéisa az erdei termékek arainak megdllapitisaban is
csak illuzérikus valami, ha az ar donté részét, az élota értékét nem ismerjuk.

Ugy gondolom, hogy a fentiek alapjan levonhatjuk a kovetkeztetést: a szocialista
erdégazddlkoddsban az erdéértékszamitds alkalmazdsa indokolt és sziikséges. A kapi-
talista viszonyokra alapozott erdéértékszamitastan eredményeit felhasznalhatjuk szo—
cialista viszonyok kozott is, ha annak tételeit a marxizmus—leninizmusboél kiindulva,
revizio ald vessziik.

Nem tartom itt feladatomnak, hogy e cikk keretében az erdéértékszamitastarn

- minden kérdésével foglalkozzam. Egyes elméleti jellegli kérdéseket volt szandékom-
ban tisztdzni azzal az elgondoléssal, hogy az erdészeti értékszamitas gyakorlati ker-
déseinek kidolgozasat az elméleti kérdések tisztdzdsa utan igyekszem elvégezni.
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