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Néhany sz6 az apadékokrol a fatakarékossdag érdekében
DERFOLDY ANTAL osztalyvezets, ERTI

A fakitermelési apadekok tekintetében sok a tennivaldé, Ebben talan
nem egészen mi vagyunk a hibasak. Az apadékokra vonatkozo adataink
sajnos nem megnyugtaté pontossaguak. Altalaban altalanos irodalmi ada-
tokra eplilnek, tehat nem nyugszanak hazai viszonyoknak megfelelé adat-
feldolgozason. A szerfabecslési kutatas is ezt erdsitette meg teljes mér-
tékben. Ezért az OEF az ERTI javaslatara 1956-ban elrendelte a ponto-
sabb vagastervezés érdekében az apadekok méroszamainak megallapitasat.

A kutatas és a vonatkozé adatgyljtések meg is indultak. Sajnos a
rendelkezésre allo szerény anyagi eszkozok nem tették lehetévé oly mér-
tékben a probléma elébbrevitelét, ahogy mi szerettliik volna. E révid cikk
az eddigi adatgyijtésekbodl levonhaté részeredményeket ismerteti. Végle-
ges eredményekrél még nem szamolhatunk be, de az eddigi kutatas is
igazolja az apadékkal vald foglalkozas sziikségességét.

Az apadékok nagysaganak pontos ismerete annal fontosabb, mert a
megengedettnél nagyobb wvagy helyteleniil alkalmazott apadékszazalék
egyrészt az élofakészletre van karos hatassal, masrészt a fatakarékossaggal
is szorosan Osszefligg. Szerepe nemcsak a szerfabecslésben, hanem a meg-
becsiilt fadllomany kitermelésében is sokkal nagyobb, mint amennyire
ezekkel eddig szamoltunk.

A gyakorlat altalaban kétféle apadékkal szamol: az egyik a tulajdon-
képpeni (1) ,termelési apadék®, a masik pedig (2) a kéregveszteség, Nem
szamolunk az Ugynevezett (3) szambavételi killonbséggel mint apadékkal.
Ebben a tanulmanyban nem foglalkozom a kozelitési apadékkal, egyrészt
mert a brutté és kozvetleniil a kitermelés utan szambavett netto fatomeg
kozti kiulonbozetet nem érinti, masrészt mert nagysidga hazai viszonyok
kozott a tobbi apadékokhoz viszonyitva csekély. Ugyanis koézelitési adott-
sagaink, korulményeink és modszereink Altaldban nem eredményeznek
nagyobb veszteséget.

Az emlitett haromféle apadék egyforman igen lényeges a fahaszndla-
tokban. Ha pedig netto fatomegnek kitermeléskor torténdé meghataroza-
sara vetitem a kérdést, akkor elsésorban a ,kitermelési és a ,szambavé-
teli apadékot” kell a fakitermeléssel kapcsolatban hangstlyozni, mert
nagysagat a helyes vagy helytelen fakitermelési technolégia alkalmazésa-
val lényegesen befolyasolhatjuk.

Eddig a ,szambaveteli apadék‘-ot nem kiilonitettik el a ,termelési
apadék“—tol. Mint a késébbiekben latni fogjuk, teljesen mas természeti,
s néha bizony elég szamottevo. Elméletben, — ha abszolut pontossdggal
betartanék a fa szambavételekor az Osszes miszaki elGirdsokat és mérd-
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eszkozeinket 100%/-os pontossidggal tudnok alkalmazni, — ezzel az apa-
dékkal nem kellene szimolni. Azonban véges lények vagyunk, végtelen
pontossaggal nem dolgozhatunk, tehat feltétleniil figyelembe kell venni
mindazokat az apadék-tényezdket (A), amelyek sziikségesek, hogy az el-
irt brutté fatémegbél (B) a netté fatomeg (N) megkozelitSleg pontosan
tervezhet6 legyen ¢s forditva: a kitermelt és szambavett netté fatomegbél
az uzemtervi, ill. eléirt brutto fatomeget megéllapithassuk. Az apadék
szerepét a netté fatémeg meghatarozésdban az alabbi egyszer(i egyenlettel
fejezhetjiik ki:

B=N A, illetve

N=B—A

Az egyenletben , B adott (lizemtervi el6iras, de leginkabb vagisbecs-
lési adat), az ,,A* pedig a helyi viszonyoknak megfeleléen valtozé tényezs.
Az , N pontossaga attol fligg, hogy egyrészt milyen pontos adatok allnak
rendelkezéslinkre, masrészt a fakitermelést vezeté mennyire tudja betar-
- tani, illetve a dolgozokkal betartatni a kitermelési technolégia elirasait.

Ha orszigos atlag apadéktényezdkkel dolgozunk, esetleg egy adott
fakitermelésben a netté fatomeg meghatarozasa helytelen lehet. Ha a ki-
termelés soran laza fakitermelési technolégia kévetkeztében az eldirdny-
zattal szemben a valésdgos apadék pl. ,x“ mennyiséggel t6bb (A + x),
ugyanakkor a brutto fatomeget csak a tervezett ,,A“ apadékkal csokken-
tem, akkor a tervezett netté fatomeg elérése érdekében ,x* mennyiséggel
t6bb brutté fatomeget termelink ki. Ezt a mennyiséget azonban sehol
sem vesszitk figyelembe, tehat az eredmény: élGfakészletlinket csokken-
tettiik anelkiil, hogy valahol azt leirtuk volna. (B—x = N+ A).

Lassuk ezekutdn a targyalni kivant harom apadékot egyenként:

A fahasznalati utasitis a kitermelési apadékot orszagosan 49,-ban
allapitja meg. Mit foglal magaban a 49/:

1.f6ld feletti tuskéban visszamarado, még hasznalhato torzsrész fa-

tomegét,

2. dontési hajk elfaragasabol szarmazo faveszteséget,

3. flirészelési résbiségh6l szarmazo faveszteséget,

4. ferdevagaslapok okozta hossziisdg megrovidilése miatt el6allo kob-

tartalom veszteséget,

5. tulméretekbdl szarmazo faveszteséget,

6. vagasban visszamarado torésbol ¢s gallyazasbol szarmazé faveszte-

seget és vegiil :

7. vagasban visszamaradd és berakasra nem keriild vékony rézse fa-

tomegét (rozsetragya).

Annak vizsgdlatara, hogy a 49%/p-os mutatészamba hogyan férnek bele
az itt felsorolt mennyiségi veszteségek, kisérleti termeléseket allitottunk
be. A ledontott fak brutte fatomegét 5 cm-ig szakaszos kobozéssel, 5
cm-en aluli fatdmeget xylométerezéssel egybekdtve sulymeérlegeléssel
allapitottuk meg, majd felkészités utin az egész mennyiséget a lehetd
legnagyobb pontossaggal valasztékonként Gjra felvettikk. Az apadékokat
harom csoportositasban osszevontan mutattuk ki: az elébhbi felsorolds sze-
rint 1, 2—5, és 6—7 pontban targyaltak alapjan. Ezt megtehettiik, mert a
2—5 tételben felsorolt tényezdk a torzsrész feldolgozasakor jelentkezd hosz-
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szusagi megrovidiilésével kapesolatosak. Eddig 8 heljren, mintegy 330-—340
m? fakitermelést végeztunk el, amibdl négyet — 237,3 m®-t — maér ér-
tékeltiink is. Eredményét az alabbi tablazat mutatja:

P 0 d | Budakeszi
Apadék | 23,9 m?® 12164 m?® | 65,2 m® | % 31,8 ms
asicide brutté fatomeg kitermelése utan apadek
0 L % |
|
1. ‘ 0,7% 0,6%, }. 0,669 . 0,8%
b, : gCERlE e or ks Do Bl Bl o Rok
6—7. ol T e T P ieiagen i B0 a sar
— ; ;
Osszesen .... | 5,0% ‘ 5,6% \ 5,529, 6,29,

Az egyes apadékokat wvizsgalva kitlinik, hogy nehezen fér bele a
4%/p-0s elbirasba a rézsetragya és az egyéb tormelék, ami a vizsgdlatokban
a brutté fatomegnek 1,4%-a, 2.8%-a, 2,38%-a. Ez a megallapitas els6sor-
ban hegy-, és dombvidéki kitermelésekre wonatkozik, ahol a vékonyabb
anyagok berakédsa vagy sziambavétele legtobbszor elmarad. Alfoldi vi-
szonylatban ennek az apadéknak a mértékét még meg kell vizsgalni. A
hossztolasokbol, hajkelfaragasokbol, furészelési résboséghbsl, tulméretek-
b6l osszetevéds apadék 2,2—2.9%, elfogadhaté hibahatarok koézott mozgott.

Kilon kell vizsgalni a visszamaradé tuskéban talalhaté azt a fatome-
get, amely a mellmagassagi atméré 1/3-anal magasabb tuskéban jelent-
kezik. A dontések alkalmaval, annak ellenére, hogy iparkodtam betartani
a négy kisérleti termelésben az eléirasos tuskémagassagot, mégis mind a
négy fakitermelésben egymashoz kozelallé 0,6—0,8%-os apadék allt eld.
Ezt figyelembevéve szamitiasokat végeztink, hogy wvajon milyen apadék
jelentkezik, ha az atlagos tuskomagassag meghaladja a mellmagassagi at-
mérd 1/3-at. A szamitdsok eredményét az alabb kozolt tablazatban mutat-
juk be. Altaldnossdgban minden egy cm, amely meghaladja az el6irt tus-
koémagassagot kb, 0,07%-kal emeli a bruttd fatémeghez viszonyitott tuské-
apadékot. Pl. ha az &atlagos tuskémagassag 15 cm-rel magasabb a mell-
magassidgi atmérd 1/3-anal, akkor csak magara a tuskoéapadékra kb.
1%,-ot meghaladé mennyiség esik. E szdzalékos kulcs az atlagos mellma-
gassagi 4tméré és famagassig szerint valtozik az alabbiak szerint:

Shmeas | | e NG AR
1 Apadék emel- | 2 Apadék emelkedés
e L kedgs 1 crfl-ként | i Sl p1 cem-ként,
- om | m | % 0,'—('_,_&‘ R [ em m 1 e oz
|
16 - 5% 0,10 D2 20 0,07
20 20 0,09 | 36 28 0,06
24 23 0,08 ‘ 40 i 30 0,05
28 26 0,07 [ 50 | 35 0,03
! i

Orszagos viszonylatban altalaban kevés helyen taldljuk meg a tusko-
magassigra vonatkozo elébb emlitett feltételt. Inkdbb a mellmagassagi at-
mérd 50%,-dban jelolhetjik meg a valosagos tuskomagassagot, s ez eset-
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ben minden cm-re esd atlagos tuskéapadék nem 0,07%,, hanem kb. 0,091%,,
tehat szamottevd mennyiség.

Milyen kovetkeztetések vonhatok le az eddigi vizsgalatok eredmé-
nyeib6l? Nem valoszintd, hogy a termelési apadék mutatoszamat 4%, alatt
irhatjuk elé még egy esetleg jobb miiszaki technologia elbirdsaval sem.
Mint mar emlitettiik, a kitermelések soran iparkodtunk a helyes technolo-
giat betartani és ennek ellenére 4%;-nal magasabb eredményt kaptunk.
Laza kitermelési technologia ezeknél joval nagyobb apadékot eredményez.
Hol van még a szdmbavételi apadék! A 4%, tehat feltétleniil feszitett MLE
taténak mondhat6é. Ennek megerdsitésére a pilisi 48 m3, a borzsonyi 39 m’,
a sopronkovesdi és soproni kb. 55 m? kisérleti termelésekkel k-apcsolat—
ban tovabbi értékelések vannak folyamatban.

Az apadékoknak a minimumra torténé leszoritdsa a fatakarékossag-
gal a legszorosabban osszefligg. A most megjelené fahasznélati utasitas
mar részletesen targyalja az anyagtakarékos fakitermelési technologiat.
Nem hidba szorgalmazzuk tehat az alacsony tuskéval torténé dontést, tul-
meéretekre vonatkozd szabvanyeléirasok betartasat. A rézsetragya cimen
visszamaradd vékony anyagra feltétlentil %-os kulesot kell megallapitani,
hogy a 4%,-os termelési apadékon beliill maradhassunk. Ellenkezé esetben
bizonyos esetekben a 4%-os apadékmennyiség felemelésével Kkell foglal- -
koznunk, nehogy éléfakészletiinket csokkentsiik.

A kéregszazalekot a fahasznalati utasitas alapjan tervezéskor altala-
nos adatok alapjan titjik le. Orszagos viszonylatu tervezésekben ez helyes
lehet. A kéreg azonban t4j, erdétipus, kor, termohely és féleg klimatikus
viszonyok szerint igen valtozé. Messze meghaladna e cikk keretét, hogy
ezze]l a kerdeéssel részletesen foglalkozzunk. Adatok tomegére wan sziikség
annak igazolasara, hogy nem helyes a kéregnek a jelenleg alkalmazott
mértékével szamitani. Hogy a kéregszazalék helyi viszonyok szerinti meg-
allapitdsa mennyire fontos és lényeges, megemlitjilk a szentpéterfai becs-
léest. A 80—100 éves erdeifenydk wvalosagos kéregszazalékat 7,6%-nak
talaltuk. Ugyanott a kocsanyos tolgyét 17,5—23,4%-nak, az atmeércktol
fliggben. 1217 mi-es kitermelésrél lévén szo, az erdeifenyénél - 27, cser-
nél — 2 m?, kstolgynél — 11 m3 fat ]elentett a fahaszndlati utasitasban
megadott széz:alékokkal torténé szamitashoz képest. Bar bizonyos kiegyen—
litédés jelentkezik az Osszes szerfaban, fafajon beliil azonban tervezestn-
ket bizonytalannd teszi. Az eddigi vizsgalatok azt mutatjdk, hogy a kéreg—
szazalék erdétajankénti megéallapitasa atmérdk szerint a szerfatervezesek-
ben elengedhetetlen kovetelmény.

A fahasznalati utasitds véghasznalatok esetében 10—15%,, eléhaszna-
latokban 17—20%-kal irja elé a kéregszazalékot attél fiiggden, hogy wvas-
tag vagy vékony kérgli fakrol van szo. A kutatés soran eddig feldolgozott
adatok még nem alkalmasak altalanos hasznalatra, mert a kérdéest — kelld
mennyiségi adat hidnyaban — nem tudtuk nagyobb erdétdjak szerint
vizsgalni, de az eddig feldolgozott adatok birtokaban allithatjuk, hogy itt
sem altalanosithatunk, mert a helytelen kéregszizalékkal wvalé tervezés
3—79%-05 eltérést is eredményezhet. Ennek igazolidsara a tuloldalon tajé-
koztatasul kozoljik eddigi vizsgalataink eredményeit.

Ez a néhany adat is meggyézhet arrol, hogy milyen lényeges eltérések
adddhatnak a fahasznalati el6irasokkal szemben.
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Igen pozitivhek mondhatok az eddigi blikk-kéreg vizsgalati eredmeé-
nyek. Az 1 cm-es kettds kéregvastagsag csak az 50 cm-es kozépatmérdben
kezdddik. Ennek kihatdsat a szambavételi kiilonbozetnél fogjuk targyalni.

| < | = £ 5 2
o Vizsgalati hely Fafas 10—20 | 2130 | 3140 | 4150 | 61—
EZ. megnevezése cm atmérdk esetén a kéregszazalék (%)

| [

i Ugodfehtic v, . Cser | 20 18 16 —— —_—
2L Budalkeszi, I. eh. Cser l 21 21 21 — -
S Budakeszi, II. eh. Cser 20 19 18 e e
4. Sztpéterfa vh. .... Cser 19 21 20 11 —
5. Ugod, I. eh. ..... |} Biikk 5 4,3 3,8 315 —
6. | Ugod, IL. vh..... | Biikk 6,5 5.5 4,5 4,0 3,5
i Budakeszi, I. eh. Kt T 18 17 16 e —
8. Budakeszi, II. eh. Kt T 23 20 15 —_ -
9. Sztpéterfa, vh. ... Ris il 934 241 19,9 17,5 —

A keéregvizsgalatok azt is mutatjak, hogy sokkal helyesebb lenne a
netté fatomeg szamitasakor a sokkal szlikebb hatdrok kozott mozgé
keregszazalékkal dolgozni, mint kikerekitett cm-es levonasokkal. A
cm-ekben megszabott kereglevonasos kobozés nagy hidnyokat eredmé-
nyezhet az ¢éléfakészletben, kiilonosen ott, ahol gylrlizést nem alkalma-
zunk. (Blkk, gyertyan, koris és nyar.)

Veéglil vizsgaljuk meg a szambavételi kiilonbséget eredményezé apa-
dékot. Ezt az apadékot kovetkezdképp fogalmazhatjuk meg: a kitermelt
valosagos fatomeg és a bemérésekkel meghatarozott fatémeg kozotti kii-
lonbség, amely adédhat: milyen pontossigig mérjiik az atmérét, a
famagassagot; mekkora tulméreteket alkalmazunk; az alkalmazott kéreg-
szazalékok megfelelnek-e a valosdgnak; Grméterben termelt és berakott
valaszték esetén helyes-e az atszamitasi tényez6?

A szédmbavételi klilonbség igen nagy fatomegdifferencidkat eredmeé-
nyezhet. Az elobbi bekezdésben felsoroltak kozil eddig két tényezdvel
foglalkoztunk: 1. Az alkalmazott kéregszazalékok megfelelnek-e a wvalo-
sdgnak, 2. az (rméterben szambavett valasztékok esetén alkalmazott at-
szamitasi tényezk helyesek-e?

A kéregszazalékokkal kapcsolatos problémat egyelére még csak a
biikkkre vizsgaltuk meg. Az Uj szabvany 40 cm atmérdig 1 cm, 40 cm
felett 2 cm kéreglevonast ir elé. Tekintettel arra, hogy a biikk kéregvas-
tagsaga a kitermelésre kerilé atlagos vastagsagi méretekben kb. 0,65—
0,75 cm, az 1 em-t esak 50 cm vastagsdgban éri el, a helytelen levonasbol
szarmazoé kiilonbozet a szerfa kobtartalmahoz viszonyitva 3,4%, illetve a
brutté fatémegnek — 55,4%-os szerfakihozatal esetén — 1,5%-a. Gyer-
tydnra vonatkozolag ezt még nem vizsgaltuk. Valoészinid, hogy itt még
sokkal nagyobb lesz a kiillonbozet.

A kisérleti fakitermelések soran nagy szambavételi kiilonbség mu-
tatkozott az Urméterekbe rakasolt, f6képp 5 ecm-en alulinak mindsitett
tiizifa esetében. Sablonos atszamitasi tényezokkel a tomorkobméterre tor-
ténd atszamitds igen nagy kiilonbségeket eredményez, Egyik anyagtaka-
rékos fakitermelésiink ellenérzé parcellijan ez a kiulonbozet az Osszes fa-
tomeghez viszonyitva majdnem 10%-ot tett ki! Ha a szdmba nem vett ter-
melési apadék-tobblettel éléfakészletiinket csokkentjilk, még inkabb
érvényes ez a megallapitds-itt, ahol ezek a kilonbségek elég gyakoriak.



Veégezzunk egy kis szamitast. Biikk esetében a helyteleniil meghata—
rozott kéregvastagsdggal az élofakészlet csokkenés pl. kéregszambavételi
kiilonbség miatt — 120 000 m® biikkk szerfiaval szamolva — kb. 4,500—
4,600 m®. Rozsetragyaként visszamaradd és legtobbszor szamba nem vett
gallyfa és hulladék kovetkeztében — a jelenlegi hegy-, és dombwvidéki
erdok fakitermelését figyelembevéve kb. 10—15 000 m®! Hol vannak még
az egyéb fafajok helytelen kéreglevonasabdl szarmazé fatomeghianyok?
Keérdezem, megengedheti a magyar erdégazdalkodas, hogy erdeinkbél ki-—
vegylnk ilyen nagy mennyiséget anélkiil, hogy ezt valamilyen forméaban
szambavennoék? i

A szambavételi kiilonbségekhez tartozik a mérdeszkdzok hibdibol
szarmazo fatomeghiany. Kihatasaival részletesen nem foglalkozunk. A
mérdeszkozok kozil elsGsorban az atlalé pontossagara kell nagy sulyt
helyezni. Az atlalé hibdja legtobbszor (—) eredményt ad, mert az atlalo-
szarak a vezet6 sinhez viszonyitva széttartanak.

Az atmérd hibaja a korlap és egyben a kobtartalom pontossagara
egyenes aranyban van, %-os hibajat a kovetkezé ismert képlet fejezi ki:

Ag
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ami azt jelenti, hogy a viszonylagos hiba az atmérd hibdjaval (& d) egye-
nes, az atmérovel magaval forditott aranyban all. Tehat minél vékonyabb
a fa, anndl pontosabban kell mérni.

- Bemeérésekkor vigyazni kell az dtméré-mérés (atlalo) allandoé hibajara.
Ez a hiba igen nagy bemeérési veszteséget jelenthet. Szemleltetésére alljon
itt az alabbi tablazat:

Y, A korlap (kobtartalom)thibdja (%), ha az atméré
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(Fekete Z.: Erdobecsléstan 96. old.p

A tablazat szerint pl. egy 04 cm-es allandé atlalo hiba 15 cm atmérés
esetén 5,4%, 25 cm atmeérd esetén 3,2%, 40 cm Atmérd esetén pedig 2,0%.
veszteseget jelent. Ugyanezen atmérdkben 0,2 cm-es allando atlalo hiba
2,7, 1,6, 1,0% kiilonbozetet eredményez. Ezek a %-os adatok a 4%-os ter-
melési apadék elbirdshoz viszonyitva elég nagyok. A fokozott gondossigot
tehat meg kell kovetelni, amit els6sorban az atlalé pontossaganak ellen—
orzésében jelolhetiink meg.

&

Csak nagy vonalakban érintettem az apadék kérdeését. Megallapitjuk,

hogy sokkal nagyobb sulyt kell rda helyezniink, mint eddig tettiik. Ada—
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taink hidnyosak, ezeket slirgdsen pétolni kell. A brutté és netté fatomeg
kozotti arany, illetve kiilonbozet esak helyes apadék-tényezdk alkalmaza-
saval hatarozhatéo meg. A kitermelési technologidk be nem tartdsa vagy
laza alkalmazdsa helyrehozhatatlan hibat eredményez él6fakészletiinkben.
Ha az eldirasokat nem tartjuk be, nagyon koénnyen el6fordulhat, hogy az
el6irdsos 4%,-os apadékkal szemben 8—10%-kal dolgozunk, ami azt jelenti,
hogy 4—6%,-kal tobbet termeltiink anélkiil, hogy azt szambavettiik volna.
Ismét ecsak felmerul a kérdés, olyan sok fank van, hogy ezt a pazarlast
megengedhetjiik magunknak? Azt hiszem minden igaz erdesz hatarozott
nemmel kell, hogy feleljen. A fatakarékossagrol nagyon sokat hallunk
hazankban és kiilfoldon egyarant. Ha az apadékot a lehetéséghez képest
a minimumra redukaljuk, ezzel is jelentés utat tettiink meg a fatakarékos-
sag felé.

HAmire a ..V-iak"” jelolése figyelmeztet
JEROME RENH fémérnok, OEF

A modern erdénevelési elveknek gyakorlati alkalmazasaban a ,,V-fak*
jelolése valoban gordiuszi megoldést latszik jelenteni. Azok a felismeré-
sek, amelyek ezeket az elveket kialakitottak, nem ujak. Az erdétalaj
apolasanak, az allomanyban valé torzsnevelésnek, sét bizonyos mértékig
a vizgazdalkodasnak kérdését is helyesen targyaljak régebbi erdémiivelési
szakkonyveink, féiskolai tankonyveink. Ismertitk az elveket, de gyakor-
lati keresztiilvitellik a multban alig torténhetett, mert hianyzott az a
segédeszkoz, ami rakényszeritette volna azt a kezeldre. Csak beszéltiink az
elegyesség elényeirdl, de kiirtottuk a tolgy kozil a gyertyant, ismertiik a
helyes allomanyszerkezet elényeit, de konyortelenii] eltavolitottuk a gyé-
ritések soran a termeészetesen kialakult masodik szintet, mert nem mer-
tiink kelléen belenytilni a felsé szintbe. Ugyanabban az allomanyban
minden egyes belevigédsnal mds €s madas elgondolasok érvényesiilhettek és
ez allomanynevelési gyakorlatunkat igen bizonytalan alapra helyezte.

Ezt a hianyossagot latszik most hatiasosan és igen egyszer( eszkozzel
felszamolni az erdogazdasagi termeles fejlesztésére iranyulé miniszter-
tandcsi hatdrozat végrehajtisa érdekében kiadott erdénevelési utasitas-
ban elrendelt ,V-fak*“ kijelolése. Az eddigi jelek szerint ez az eszkoz
igen j6, de nem csodaszer; egymagdban még nem oldja meg a kérdest.
Valéban hasznos csak akkor lesz, ha idében felfigyeliink azokra a kéwve-
telményekre, amelyeket a halado erdénevelesi elvek gyakorlati alkalma-
zasa egyéb téren is allit a kezel6ével szemben. ¢

A ) V-fak* jelolését erdbgazdasigaink altalaban megértéssel fogad-
tak. Felismerik jelentOségét és a modszer alkalmazasaval egyetértenek. A
jelolés orszagosan megindult, de fel kell figyelni arra, hogy a fejlesztesi
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