614

szanak és amelynek tanulmanyozasa azért is halas feladata
az erdészeti meteoroldgidnak, mert karok és balesetek meg-
el6zésére ad lehetdséget.

*

Zur Meteorologie der Windbriiche. Von Dr. L. Aujeszky.

Die durch Windbrueh verursachten Schiden sind nicht un-
hedingt auf den dem Wind zugekehrten Bestandesriindern am
grossten. Die gefihrliche Saugwirkung des Windes gelangt is ers-
ter Linie auf der Leeseite zur Geltung. Die sog. ,windgeschiitz-
ten” Lagen sind eben demzufolge oft sehr starken Windwirkungen
ausgesetzt, '

Als entsprechendste Vorkehrung gegen Windschiden ist die
Anlage von nicht zu dicht gepflanzten Windmiinteln zu betrachten.

Météorologie des dommages causés par le vent, par le Dr L.
Aujeszky.

La succion dangereuse exercée par le vent s’observe du coté
sous le vent; c¢’est pourquoi les rompis sont fréquente sur le bord
des peuplements ,,a4 'abri du vent®.

La meilleur moyen de briser la force du vent consiste &4 créer
des rideaux d’arbres peu denses.

*

The meteorological causes of damage by windbreak. By
Dr., L. Aujeszky.

The dangerous sucking effeet of the wind is prineipally
felt on the lee side of the stands, due to which circumstance the
damage by windbreak is the greatest in so ecalled ,wind-
sheltered® places.

The most suitable method to break the forece of the wind
are rows of trees not too densely planted.

Vadaszat — iizlet!

~ Tlyen cimen jelent meg grof Csekonics Endrének a
Nimrod Vadiaszujsdgban kozzétett cikke, amelyben a vada-
szat eliizletesedését, a vadaszatok kozvetitése koriill mutat-
kozb versengést teszi szova és ostorozza. Javaslatokat is
tesz, amelyekkel kapesolatban 6 maga sem tartja kizartnak,
hogy olyan ember is akadhat, aki azokat nem helyesli.
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Nos, én is azok kozé tartozom és pedig éppen a fent
idézett cikk befejezé mondataban foglalt igazsag miatt: ha’
egyszer a fegyvert keziinkbdl kiadtuk, akkor mdr késé!

Hogy valaki a sajat birtokan maga vadaszik-e, avagy
a vadat massal loveti le, hogy ez a mas vendég-e, avagy
olyan, aki a mulatsagaért fizet, hogy az belfoldi-e, vagy kiil-
foldi, azt mindenki itélje meg tgy, ahogy akarja. Amint
meg tudom érteni, hogy az olyan vadasz, aki a vadaszatban
esak sportot lat, birja pénzzel és iddvel, megfoghatatlannak
talalja, hogy maias a vadaszatot jovedelmezd tizletagnak
tekinti, épp Ggy nagyon természetesnek talalom, hogy az a
vadaszati jogtulajdonos, akinek anyagi gondjai vannak (ki-
nek nines?), aki birtokanak jovedelmezdségét minden adott-
sag kihasznalasaval fokozni akarja, kiaknazza a vadaszat,
a vadlelovés iranti nagy érdeklédést és.a vadaszat bérbe-
adasaval, vagy a ma szokasos vadlelovés kiadassal maga-
nak akkora bevételt igyekszik biztositani, amekkorat esak tud.

A ,Vadaszat Magyarorszagon“® ma divatban van.
Divatba jott a kiilfoldén Magyarorszagba jonni vadaszatra,
amint divathan van honfitarsainknal is. Ezt legjobban az a
koriilmény bizonyitja, hogy mihelyt valaki allasa, vagy meg-
gazdagodasa folytan megfeleld helyzetbe keriil, legkozelébb
ott szerepel a kapitalis szarvasbikak elejtéi kozott.

Hogy ezt a divatot kihasznaljak mindazok, akik szak-
értelmiik, vagy osszekottetéseik folytan vadaszat-kozvetités-
sel foglalkoznak, az a legtermészetesebb kovetkezmény.
Addig kell iitni a vasat, amig meleg. Erthet§ tehat az is,
hogy amig a vadaszatkozvetités jo uzlet, azt sok ember fel-
karolja és vjabb és ajabb ,,vadaszati irodak* alakulnak.

Csekonics grof kifogéasolja, hogy némely irodak tal-
zott, talan valotlan, vagy megvalosulhatatlan igéretekkel
esabitanak magukhoz tizletfeleket.

A mai kor a reklam jegyében él. Kezdve az elszakit-
hatatlan nadragtol, amelyet egy tucat ember hiz kétfelé és
az maig sem repedt széjjel, — amint azt a Rakoezi-uti cég-
tabla mutatja, végig a hirdetések egész vonaldn, mindenki
arrol, amit értékesiteni akar, a legjobbat mondja, gyakran
legjoblh meggyd6zidése elienére is.
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Mindig voltak és lesznek megbizhato és meghbizhatat-
lan emberek, olyanok, akiknek szavara adni lehet és olya-
nok, kik arrél ismereiesek, hogy mikor iizletrdl van szd, egy-
két kisebb hazugsagért nem 1nennek el a szomszédba. Kz
kétségtelentil hiba és kivanatos volna, hogy ne igy legyen.
Az 8let azonban, kivalt amikor pénzrél van szo, realitisra
torekszik. ¢s sajat maga elintézi az ilyen megbizhatatlan
kiajanlékat. Talan lassan és nem egyszerre, de minden-
esetre eredményesebben és igazsagosabban, mint azt bar-
mely hatosidg megtenni tudna. Grof Csekonics javaslatainak
kiindulépontja ugyanis, amit — azt hiszem helyesen — ,a
fegyvert a kézb6l vald kiadasnak® mindsitek, az az elgondo-
las, hogy hatdsagi beavatkozas intézze el egész sorat a kér-
déseknek és amelyek talin nem is egészen a vadaszat iizleti
értékesitésével kapesolatosak, hanem azon messze tilmenden
fontos kérdések.

Amikor grof Csekonics a szerinte sziikséges intézkedé-
sekef felsorolja, onkénteleniil felmeriil a kérdés, melyik szerv.
milyen hatosiag intézkedését tartja kivanatosnak. Bar nem
jeloli meg pontosan, ugy wvélem, hogy a foldmivelésiigyi
minisztériumra gondol, ami elég kézenfekvé is. Emnek, min-
lgemagasabb allami igazgatési szervnek, a kozérdeket meg kell
védenie és gondoskodni arrdl, hogy a kozérdek kart ne szen-
vedjen, ha az a maganérdekkel osszeiitkozik. Kz a feladata
a vadaszati kérdésekkel szemben is fennall. Nos, vizsgaljuk
meg grof Csekonics javaslatait a kozérdek szemszogéhdl
nézve.

Grof Csekonies azt kivanja, hogy a vadasz-irodak
szama ne legyen szaporithatd, egyes vallalatok vadaszati
osztalyai megsziintetenddk.

Ha ezeket a ténykedéseket a kozérdek szempontjahol
tekintjiik, nehezen jutunk a grof Csekonics altal javasolt
megoldashoz. Hiszen a vildggazdasagi krizisben, amelynek
alapoka a forgalom csokkenése volt, szinte oriilni kell, ha
minél tobben torekszenek a forgalmat novelni, a népek
kozé emelt valaszfalakon rést uitni. Amikor az allamhéztar-
tas egyensilya egyike a legfontosabb problémaknak, a koz-
érdek gy kivanja, hogy minél tobb dj addalany keletkezzék.
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Az allamnak minden tiltdé beavatkozasa nélkil is van
eszkoze, amellyel biztositani tudja, hogy olyan allapotok ne
kovetkezzenek be, amelyek a kozérdeket sértik.

Ez az igazsigos és helyes adéztatds. Bizzel elejét lehet
venni az irrealis alapokon nyugvé vadaszati irodak (ha ilye-
nek vannak) miikodésének, olyan verseny kifejlédésének,
amely artalmas lehet, nem egyes irodakra, hanem a koz-
érdekre nézve.

Szintigy nehéz a kozérdek védelmével indokolni grof
Csekonicsnak azt a kivansagat, hogy kiilfoldi ne bérelhessen
vadaszteriiletet. :

Kétségtelen, hogy lehetnek allambiztonsagi okok, ame-
lyek indokoltta tehetnek bizonyos teriiletekre nézve ilyen
korlatozast, vagy lehetnek egyének is, akiknek ilyen cimen
vald elhelyezkedése nem kivanatos. Ilyen esetekben a koz-
érdeknek tilalom alakjaban is érvényestilni kell és ezért in-
dokoltnak tartanam, hogy minden olyan vadiszati bérszer-
z6dés, amelynél kiilfoldi mint bérl6 szerepel, a beliigy-
minisztérium, mint legf6bb rendérhatosag jovahagyasira
szoruljon. Maskiilonben azonban annak a viszonossagnak
az alapjan, amelyet az a koriilmény tesz indokoltta, hogy
magyar vadaszok is szivesen bérelnek a magyar impérium
ala nem tartoz6 teriileten vadaszatot, vagy vadlelovést,
semmi okat nem latom annak, hogy kiilfoldi egyén vadasz-
bérl6 ne lehessen.

Még kevésbbé tudom a kozérdek védelmével kapeso-
latba hozni gréf Csekonics azon javaslatat, hogy az eddigi
bérlelovési teriiletek tijabb teriiletekkel ne legyenek szapo-
rithatok. A gazdasagi szabadsig és az igazsagossag alapjat
képezé egyenld elbanas kizarja azt, hogy valaki eltiltassék
olyan értékesitési lehetdségtol, amely masnak meg van
engedve, csak azért, mert 6 azzal eddig nem foglalkozott.

Legellentétesebb a kozérdek védelmével azonban grof
CUsekonics javaslatai kozil az az elgondolds, hogy tobb
vadaskert létesitése ne engedtessék meg.

A tulajdonjog szabad gyakorlasa nevében tiltakozni
kell ilyen megkotés lehetdsége ellen. A szarvasallomany sza-
porodasa és az ezaltal mindinkabb fokozodé vadkar egyene-
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sen indokoltta teszik, hogy a szarvas a karokozas lehetGsé-
gét6l elzarhaté legyen. Senki sem tilthatd el attdl, hogy
szomszédjait a vadkartol, sajit magat a kartevés viselésétol
ugy védje meg, ahogy akarja.

Ha vadaskert létesitésével kapesolatban kozérdekrdl
sz0 lehet, akkor, grof Csekonics javaslataval ellentéthen, na-
gyon is indokolt volna megfontolas targyava tenni az ellen-
kezé allaspontot. Szerintem indokolt esetekben kényszeriteni
kellene a tulajdonost arra, hogy erdejét, melyben a szarva-
sok tartézkodnak, bekeritse. A magam részérdl hatarozottan
vallom ennek az allaspontnak az indokoltsagat. Annak da-
cara, hogy bizonyos nehézséget okozhat annak a megallapi-
tasa, mikor alkalmazand6 igazsagosan a kényszer, _

Hivatkozva azokra az eszmékre, amelyeket az Erdé-
szeti Lapok-ban megjelent tébb cikkemben hangoztattam,
azt hiszem nem esalodom, mikor azt allitom, hogy a vadkéar
kérdésének altalam javasolt rendezésével a kényszerkerités
kérdése igazsagosan elintézhetd.

Kifejtett allaspontom ugyanis az, hogy a vadkar a
vadaszati jogtulajdonost terheli, vagyis azt, aki a vadaszati
jogot hasznositja, tehat maga vadaszik (vadasztat), vagy a
vadaszatot bérbe adja. A vadaszati jogtulajdonos kizarélagos
jogahoz tartozvan annak a megallapitdsa is, milyen és
mennyi vad legyen birtokan, indokolt esetben (ha a vadkar
nagyobb, mint a vadaszati jogho6l szarmaz6 haszon) feljogo-
sitandé még a tilalmi idé felfiiggesztésével is arra, hogy a
kart okozd vadat kiirthassa. Ennek mikénti engedélyezésére,
a kérdés elintézési modjara itt nem térek ki, hivatkozom az
Erdészeti Lapok 1936. évfolyam I11. szamaban kozoltekre.
Ha az irtds nem hoz eredményt, akkor az bizonyul be, hogy
a kart okoz6 vad idegenbdl jon. Tlyen karosodas megakada-
lyozasanak harom modja van: a kar megtéritése, a vad ki-
irtasa, vagy a vad elzarasa. Ha a kérdéses szomszéd a kart
nem akarja megfizetni, a vadallomanyt nem hajland6 any-
nyira esokkenteni, hogy az a szomszédba ne jarjon, beall az
eset, amelyben, a koriilmények hatosagi megallapitasa utan,
elrendelendd a hatar (erd6) bekeritése.

A vadaszatsportnak mai altalanos kedveltsége mellett




-

619

bizonyara sokan lesznek, akik megiitkoznek azon, hogy egy
magat vadaszembernek tartd valaki — ha bizonyos esetekre
korlatozva is —, a vad irtasat kivanja.

Ne felejtsiik el azonban, hogy bar sok a vadasz, de
még tobb a gazda, akik értheté modon munkajuk gytimolesét
élvezni akarjik és abban a vadban, amely azt elpusztitja,
ellenséget latnak.

A vadkar-kérdés siirgés megoldast kivan. Szeretném
soraimmal felhivni nemesak az illetékes hatosagi korok
figyelmét erre a sziikségességre, hanem vadasztarsaim lelki-
ismeretét is felrazni, hogy itt az utolsd ora, amikor még
olyan rendezés elérését remélhetjiik, amely nem teszi a vada-
szatot teljesen tonkre.

Sélyom, a ,Nimrod Vadaszujsag® szellemes tolla
munkatarsa, is foglalkozik a felvetett kérdésekkel ésa bérelt
vadaszteriileten lizleti eélbol vald fokozott vadtenyésztés jo-
gosultsagat vitatja. Javaslatot is tesz &s a bérelt vadasz-
teriileten fizeté vendéggel vald vadaszatnak, valamint a vad-
fogasnak eltiltasat kivanja.

Kétségteleniil igaza van Sdlyomnak abban, hogy
bérelt teriileten a fokozott vadtenyésztés a vadkar olyan
megnovekedését eredményezi, amelyért a bérbeado ellenszol-
galtatiast nem kap.

Allaspontom, hogy t. i. egyediil a vadaszati jog tulaj-
donosa jogosult a teriilleten él6 vad mennyiségét megallapi-
tani, ennek az igazsagtalansagnak az orvoslasara modot ad.
Mert én a tulajdonos hozzajarulasa nélkiil a bérelt teriileten
torténé vadtenyésztést megakadalyozandonak tartom, akar
tizleti, akar esupan szorakoztatis a célja. Kppen ezért nem
helyeslem Sélyom javaslatat, mert eltekintve attél, hogy a
fizetovendégeel vald vadaszas tilalma alig ellenérizhetd, a
javaslat a bhérl6 altal szerzett jog mikénti hasznalatara
nézve olyan utakra tér, amelyek per analogiam mas viszony-
latban stlyos zavarokat okozhatnak.

Kétségtelen, hogy vadasztorvényiink sok tekintetben
elavult. 54 év nagy id6. Oriasi valtozas kivetkezett be hazank
vadallomanya tekintetében és oriasit fejlédott mezégazda-
saga. A vadkar kérdése az a sik, amelyen ez a két irdnyzat



620

talalkozik. 1tt az idd, hogy a torvény reformjaval a vadkar-
kérdés a megvaltozott viszonyoknak megfelelen az igazsa-
gossag és méltanyossag érvényesitése jegyében rendeztessék.

Annak azonban, hogy ez a reform jo legyen, van egy
eléfeltétele: a teljes elfogulaliansdg mindazoknal, akik a kér-
kérdéssel foglalkozni akarnalk.

Put yourself in his place! Figy nagyon szellemes angol
regény cime és jeligéje: ,Képzeld magadat a mdsik helyze-
tébe.” Ennek magunkra vald alkalmazasa egyszersmind biz-
tositéka elfogulatlansagunknak.

Ha tehat a kil{6ldi vadaszkirandulason szivesen
résztvevs vadisz beleképreli magat annak a kiilfoldi vadasz-
tarsanak helyzetébe, kit a felvetett javaslatok ilyen szora-
kozastol eltiltani akarnak;

ha a szabadsagat vadaszassal eltolteni akard tiszt-
visel6 belegondolja magat annak a kiilfoldi kartarsanak a
helyébe, aki ngyanarra vagyodik, mint 6 és arra otthonaban
a lehetdséget nem tudja megtalalni;

ha az olyan vagyoni viszonyok kozott él6 ember, aki
aldozhat azért, hogy vadaszhasson, beleéli magat annak a
helyébe, aki talan nehéz szivvel kénytelen lemondani arrol,
hogy maga vadaszhasson, vagy akinek mas kereseti leheto-
sége nines, mint értékesiteni vadaszati szakismeretét, vagy
osszekottetégeit;

ha az a vadasz, aki a vadban csak vadaszati 6romok
szerz0jét latja, atérzi a gazda helyzetét, aki tétleniil kényte-
len nézni, hogy mas vadja hogyan pusztitja terményeit,
munkajanak gyiimolesét; végil

ha teljes elfogulatlansiggal tudjuk megitélni a vada-
szattal Osszefiiggd kérdéseket és ezt az elfogulatlansagot
toreksziink érvényre juttatni:

akkor a jelen viszonyoknak megfeleld, j6 és igazsdgos
vadaszati torvényreform megalkotasat biztosithatjuk.

Ma még keziinkben a fegyver, vadaszok kezében, ma
még meghallgatasra szamithatunk.

De jaj lesz akkor, ha a vadasz-igyek elbiirokratiza-
lodnak! Isten mentsen az olyan helyzet bekovetkezésétol,
amilyet grof Csekonics ohajt, hogy a vadaszati problémak

L
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és az ilyenekkel kapesolatos maganjogi kérdések a napi po-
litikai Aramlatoktol befolyasolt hivatalos szervek diktatori-
kus hataskorébe keriiljenek.

Magyarorszag foldmiveléstigyi miniszterére és minisz-
tériumanak vadaszati osztalyara nagy feladat var: a kezde-
ményezés, az eldmunkalatok elvégzése, adatgyiijtés, vélemé-
nyek meghallgatisa, a reformjavaslat elkészitése.

Ezt varja tdéle minden targyilagosan gondolkozo
ember, akar gazda, akar vadasz. .

A vadaszat — tizlet! Nem tudom atlatni azt, mennyi-
ben hiba, ha valaki iizletileg kihasznal egy vadaszati adott-
sdgot. A hiba ott kezdddik, amikor az iizletnek mas élvezi
az elényeit, mint az, aki hatranyait kényszeriilt viselni.

Ezt hivatott megelézni a vadaszati torvény reformja.

Bdré Inkey Pdl.

Die Jagd — ein Geschiift! Von Baron P. v. Inkey.

Graf E. von Csekonics sprach sich in einem Aufsatz gegen die
geschiftsmissige Handhabung der Jagd aus und verlangte zwecks
Beseitigung angeblicher Ubelstinde weitgehende behoérdliche
Massnahmen.

Verfasser ist der Ansicht, dass der Jagdbetrieb letzten Endes
auch ein Wirtschaftszweig sei, die Verwertung des Jagdrechts
(Verpachtung, Abschuss) bedeutet also volkswirtschaftliche Vor-
teile und kann nicht beanstandet werden.

Wichtig ist nur, dass durch die Vermehrung des Wildstandes
fremden Grundbesitzern kein tatsichlicher Schaden zugefiigt
wird.

Nachdem die dringende Regelung der Wildschadenfrage (Vor-
beugungs-, bzw. Verhinderungsmassregel oder Schadenersatz!)
bereits unumgéinglich notwendig geworden ist, muss vor allem
jedem Grundbesitzer das Recht zugestanden werden, seine Wirt-
schaft vom Wildschaden verhiiten zu diirfen; es muss also dem
Besitzer iiberlassen werden iiber die Hohe seines Wildstandes zu
entscheiden, Weiters ist als Grundsatz auszusprechen, dass fir
den Wildschaden diejenige Person aufzukommen hat, die das
- Jagdrecht selbst ausiibt oder es in irgendeiner Form verwertet.

Die sachliche Erwiigung aller wirtschaftlichen, rechtlichen und
sozialen Gesichtspunkte soll bei dem Entwurf des neuen Jagdge-
setzes voll und ganz zur Geltung gelangen.



La chasse — une affaire, par le baron P. Inkey.

L’élevage du gibier étant une des branches de 1'agriculture, on
ne saurait g’élever eontre la mise en valeur du droit de chasse
(affermage du terrain, permis de tuer du gibier) tant que les tiers
n’en subissent aucun dommage.

I1 importe que la loi mette d'urgence ordre a la question des
dégits de gibier. La nouvelle loi devra poser en prinecipe 1° que
tout propriétaire a le droit de fixer l'effeetif du gibier sur ses
terres et de se protéger ainsi contre les dégits du gibier; 2° que
Iindemnité est due par la personne qui exerce la chasse ou qui
en loue le droit sous une forme quelconque,

*

Shooting — a business! By Baron P. de Imkey.

Game breeding, being a branch of agriculture, no objection
can be made to commercialising the shooting rights (leasing of
the ground, shooting licences) as far as it does not cause an in-
jury to another person,

The urgent legal regulation of damage by game is an in-
evitable necessity. But the new law has to state that: 1. it is the
right of every landowner to determine the quantity of game he
wil keep, thus also to control the damage; 2. liable to pay dama-
ges is any person, who either exercises his shooting rights himself
or commercialises them.

Svédorszag példaja.

Szaklapok hasabjain, gylilések fargysorozatan egyvre
tébbszor visszatérd kérdés: a nyersanyagpdtlds.

Mindinkabb szaporodik a kutatok, statisztikusok adat-
halmaza, amely azt igazolja, hogy foldiink asvanyi kinesei-
vel szemben fokozatosan né az emberi igénybevétel és tobhé-
kevéshhé jol megalapozott beeslések igyekeznek szamot adni
arrdl is, melyikb6l mennyi idére futja még.

Ma kétségteleniil az olajprobléma all legélesebben az el6-
térben.

Energiagazdalkoddsunk célkitiizéseinek tengelye a ,fo-
lyékony arany®, amely oOridsi gazdasagi és nemzetvédelmi
jelentGsége révén dontd szohoz jutott a vilagpolitikdban.

Pedig egyre diébbenetesebben kozeledik felénk annak
a valoszinfisége, hogy az olaj napjai megszamlaltattak.

SRR e———





