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Kronika.
1. A gazdatiszti nyugdijtirveny.

A foldmivelésiigyi miniszter Gr oktober hé elsé napjai-
ban kiildte meg az egyesiiletnek a Gazdatiszti Nyugdijinté-
zet létesitésére vonatkozd torvénytervezetet hozzaszolas
végett.

Az igazgatovalasztmany oktober hd 9-én tartott nlésén
részletesen foglalkozott a tervezettel s errve vonatkozd ész-
revételeit irasban, de az oktober ho 12-én tartott értekezle-
ten szobelileg is a miniszter Gr elé juttatta, megfelelé indo-
kolas kiséretében.

Amikor itt a javaslatot méltatni kivanjuk, az elsd sza-
vunk az dszinte elismerés és koszonet hangja az egész kor-
mdnyzat, de Eiillonosen a foldmivelésiigyi miniszter ir irdant
azért, hogy ezt a régota vajudd kérdést most mdar a meg-
oldds stadiwmdba juttatta. : :

A magyar értelmiségnek arrél az osztalyardél van itt
sz0, amelyik kozvetleniill foglalkozik a magyar folddel s
amelyiknek a munkéja, hozzaértése, odaadisa agrarorszi-
gunk gazdasagi helyzete és jovenddje szempontjabol talan a
legfontosabh.
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A bizonytalan jovendé rémét van hivatva ez a torvény
kikiiszobolni ennek az értelmiségi osztalynak a gondolatvila-
gabol, hogy ne bénitsa meg a munkabirast, a munkakészsé-
get niluk a maguk és esaladjuk jovendsjéért valo allando és
indokolt aggddas, ami a multak tanusiga szerint mar igen
sok esetben nem volt alaptalan.

Kétségtelen, hogy a megallapitott, illetéleg tervezett
nyugdij osszege nem fedi azokat a vérmes reményeket, ame-
lyeket egyvesek a nyugdijra vonatkozdlag taplalnak.

Aki azonban szamol azzal, hogy egy kezdd intézmény-
r6l van sz0, amely igy is elég szamottevd terhet ré a mun-
kaadora és alkalmazottra egyarant, az esak megnyugvassal
veheti tudomasul, hogy az intézményt a szolgaltatasokkal
nem terhelték meg olyan mértékig, amely terhelés annak
fizetGképességét vagy fennmaradasat kockaztatna.

Az egész torvénytervezet kozreadasa tilzottan terhelné
a lap kiallitasi koltségeit, de ezenkiviill szamolnunk kell
azzal is, hogy a bizottsdgi és torvényhozasi targyalasok
soran a tervezet még szamottevd valtozast fog szenvedni,
azért itt esak f6bb intézkedéseiben kivanjuk a tervezetet
ismertetni s egyattal ratériimk azokra az észrevételekre és
kivéansagokra is, amelyeket a torvényre vonatkozolag az
egyesiilet a foldmivelésiigyi miniszter Gr elé terjesztett.

Altalanos kifogas volt a torvénytervezet ellen az, hogy
annak szovegezése sokhelyiitt bonyolult, homalyos és tobb-
féle értelmezésre adhat alapot, ami sem a végrehajtis, sem
pedig az érdekeltek megnyugtatisa szempontjabdl nem
kivanatos.

Ugyvanecsak hidnyolnunk kell azt is, hogy azokat a sza-
mitasi tablazatokat, amelyekre a torvény tobb helyen utal,
nem kiildték meg a tervezettel egyiitt s igy tobb esetben
nem volt és ma sines moédunkban szamolni azokkal az
anyagi terhekkel, amelyeket a torvény egyes intézkedései-
nek alkalmazasa akar a munkaadora, akar- az alkalma-
zottra ro.

Ugyancsak mint altalanos kivansagot szegezte le egye-
siiletiink azt a kérését is, hogy a nyugdij-pénztarnal szik-
ségszeriileg alkalmazandé személyzet javadalmazésa ne ha-
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ladja meg a megfeleld allasban alkalmazott allami tiszt-
visel6k javadalmazasaf, nyugdijigényiik pedig azt a nyug-
dijjogosultsagot, amit a torvénytervezet az intézménybe tag-
ként belépod gazdasagi alkalmazottak részére hiztosit.

Ennek a kivansdgnak a eélja az, hogy az intézet mne
legyen olyan tilzott javadalmazasokkal megterhelve, ame-
lyek esetleg annak fizetéképességét vagy fennmaradasat
veszélyeztetnék.

A tervezet a biztositas ellatasdra az Orszagos Gazda-
sagi Munkaspénztart jeloli ki, amelynek eimét ennck meg-
feleléer. az Orszagos Mezdgazdasagi Biztosité Intézet-re
valtoztatja.

A tervezet értelmében oregség, rokkantsag és halal ese-
tére szol0 hiztositdsi kotelezettség ala esik minden olyan az
1900. évi XXVII. t.-e. 1. §. alapjan gazdatisztnek mindsit-
hetd alkalmazott, aki a torvény hatalybalépése idején 60-ik
életévét még nem toltotte be, nem élvez a torvény alapjan
oregségi nyugdijat, akire az allami nyugdij-szabalyzat nem
terjed ki, de csak abban az esetben, ha e torvény hatalyba-
lépésekor a munkaadoval kotott szerzédés alapjan nem ko-
vetelhet nyugdijat, vagy nem szerzett arra varomanyt.

Kikapesolja végiil a tervezet a biztositashol azokat, akik
a gazdatiszti  foglalkozast esak mellékfoglalkozas gyanant
tizik,

Az egyestlet — utalassal e targyban mar a mult évben
tett {olterjesztésére — ezattal is kérte, hogy a kotelezd
nyugdij-hiztositis az erddtisztekre, de ezenkivil az erdé-
vagy mezogazdasag keretében tiszti-teend6k ellatasara
alkalmazott egyéh képesitésli egyénekre is kiterjesztessék.

Kérte az egyesiilet, hogy ennek gy a torvény, mint a
létesitendd intézmény cimében s az egyes rendelkezésekben
is adjanak hatarozott kifejezést,

Mert igaz ugyan, hogy az 1900. évi XXVIL t.-c. 1. §-a
az eddigi gyakorlat és az igazsagiligyminisztérium értelme-
zése szerint az erdétisztekre és egyéb alkalmazottakra is
kiterjed és vonatkozik, mégis megnyugtatobbnak latnok azt,
ha ez a korilmény magaban a torvényben mar szdszerint is
kifejezésre jutna.
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A varomanyt a szerzett informaecid szerint ugy értel-
mezik, hogy viromanyos az a tényleges szolgalatban allo
tisztviseld, aki méar betoltotte azt a minimalis szolgalati idét,
amennyinek az alapjan — kotott szerzédése vagy érvény-
ben 1é6vé nyugdijszabalyzata értelmében — mar nyugdijra
jogosult.

Azok részére, akik ezt az id6t még nem toltotték ki s
igy az ) biztositd intézmény keretébe kotelesek atlépni,
biztositja a torvény azt a jogot, hogy a nyugdijra a tor-
vény életbelépéséig befizetett hozzajarulasokat 4%os kama-
tos kamataikkal egyiitt a munkaadotol visszakivetelhessék.

A biztositasi kotelezettség ala es6 alkalmazott bejelen-
tésére a torvénytervezet a munkaadot kotelezi s a bejelen-
tési hataridét a torvény hatalybalépésétdl, illetéleg a szolga-
latbalépést6l szdmitott 8 napban allapitja meg.

Egyesiiletiink kérte az elsd hataridének 30 napra, a
masodiknak 15 napra leend6é meghosszabbitasat, valamint
azt is, hogy a bejelentésre az alkalmazottat (munkavallalot)
is kotelezzék.

Nem lehet ugyanis tisztdn a munkaado kotelességérze-
tétol fiiggdvé tenni azt, hogy az alkalmazott az 6 torvényes
jogaihoz hozzajuthasson.

Igaz ugyan, hogy a biinteté-rendelkezések ebbdl a szem-
pontbdl meglehetfs szigoruak a tervezetben és ilyen kote-
lességmulasztas esetén az alkalmazottnak fennmarad a birdi
iton valo kovetelési joga.

Mindezeket a kellemetlenségeket azonban el lehet ke-
riilni akkor, ha a bejelentésre az alkalmazottat is kotelezik,
aki sajat jol felfogott érdekében torédni fog azzal, hogy a
bejelentés idejében megtorténjék.

A biztositasi kotelezettség ala tartozd alkalmazottakat
a torvény hét biztositasi osztdlyba sorozza, amelyek beosz-
tasa a kovetkezd:

I. 1500 pengét meg nem halado,
IT. 1500—2100 pengdig,
I11. 2100—2700 pengoig,
IV. 2700—3300 pengoig,
V. 3300 —3900 pengéig,
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V1. 3900—4500 pengéig terjedd,

VII. 4500 pengdt meghaladé javadalmazassal.

A javadalmazasba be kell szamitani a természetbeni
Jarandosagokat is és pedig tézsdén jegyzett termékeket a
tézsdei kozéparfolyamon, egyéb jarandésiagokat pedig =«
munkaadd és alkalmazott altal egyiittesen megallapitott
értékkel, amely érték-megallapitastél a biztositdé intézet el
is térhet, ha a beeslés a szokasossal szemben feltling kiilonh-
séget mutat.

Egyébként a tervezet felhatalmazza a foldmivelésiigyi
minisztert arra, hogy az atszamitas modozatait kiillon ren-
delettel is szabalyozhassa.

Egvesiiletiink azt a kérését terjesztette eld, hogy a ja-
randosagba ne szamitsanak be olyan szolgaltatasokat, ame-
lyek a szolgalat ellatasa érdekében feltétleniil sziikségesek,
de az alkalmazott részére tényleges jovedelmet nem jelente-
nek (pl. szolgalati fogat, vagy az iroda fiitésére, vilagita-
sara szolgalé anyagok sth.), nehogy a 12%-ban megallapi-
tott és felerészben az alkalmazott altal viselendé dijak a
rendszerint nem tilmagas készpénzjarandosagot az ilyen
szolgaltatasok utan is terheljék,

Kérte egyesiiletiink ezenkiviil azt is, hogy a helyi viszo-
nyok megfelel§ figyelembevételével torvényes intézkedés
vaov rendelet szabalyozza idérél-idére megfelelé korzeti be-
osztdssal azt, hogy a kulonféle természetbeni jarandosago-
kat (gabona- és foldilletmény, legeltetési jog, allattartas, ter-
mészetbeni lakas sth.) milyen értékkel kell a javadalma-
zasha beszamitani.

A legaldatlanabb allapotnak mindsitené egyesiiletink
azt, ha ezeknek az illetményeknek az értékelése szempont-
jabol az alkalmazott és munkaadd kozott vitdk meriilhetné-
nek fel, ami mindig lehetetlen helyzetet teremtene és igen
konnyen vezethetne a szolgélati viszony egyébként indoko-
latlan felbontasara.

A Dbiztositasi dijat az elsé osztalyban félévenként 72.—
(évi 144.—) pengében allapitja meg, ami a tobbi osztalyok-
ban osztalyonkint és felevenkmt 36 pengdvel (évi {2~H pon—
gével emélkedik).
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A legmagasabb biztositasi osztalyban tehat a dij fél-
évenként 288 pengé (évi 576 pengd), amit a naptari félév
elsé napjaban a munkaadd koteles befizetni, azonban annak
felét az alkalmazott javadalmazasabol levonni jogosult.

Kgyesiiletiink kérte azt, hogy az esedékesség évében az
alkalmazottol le nem vont nyugdijjarulékot a munkaadé
kés6bb ne kovetelhesse. :

Enélkiil a kikotés nélkiill ugyanis megtorténhetnék az,
hogv a munkaadd az esetleg éveken at le nem vont nyugdij-
jarulékot kovetelné az alkalmazottél, ami hosszabb idé ese-
tén annak anyagi tonkretételét jelenthetné.

A torvény modot nyujt az onkéntes biztositasra is és
pedig egyrészt oly modon, hogy az alkalmazasat elvesztd
biztositott a dijak tovabhi fizetésével a nyugdij-jogosultsa-
got tovabbra is biztosithatja, masrészt magasabb biztositasi
osztalyt is valaszthat, ha a befizetett dijakat sajatjabol ki-
egésziti. Végill a térvény hatalybalépésétdl szamitott 3 éven
belill megszerezheti a torvény életbelépéséig szolgalatban
toltott idejére vonatkozé nyugdijjogosultsagot is.

Az onkéntes tovabh-biztositast a tervezet esak azok ré-
szére kivanta hiztositani, akik mar legalabb 10 félév Ota
tagjai az intézetnek, amivel szemben egyesiiletiink kérte,
hogy a tovabb-biztositas joga ettdl az id6tél ne tétessék
fuggtvé.

Hiszen barmikor el6fordulhat az, hogy a biztositott
rajta kiviil allé okb6l (pl. tulajdonosvéltozas, a birtok bérbe-
adasa sth.) esik el a szolgalat lehet6ségétdl, nem lehet tehat
ezért t6le az Oonkéntes biztositas jogat elvonni.

Szabalyozza a torvénytervezet az 1928. évi XL. t.-c.
altal szervezett kotelezd biztositds keretébe tartozd gazda-
tisztek atvételét s egytttal lehetSséget nyujt arra is, hogy
a kotelezd biztositasha atvehessen az intézet olyan gazda-
tisztet is, aki a nyugdijra mar varomanyt szerzett.

Ezt az utolsd intézkedést azonban a gazdatiszt és
munkaad6 egyiittes hozzajarulasatol teszi fiiggdvé.

Egyesiiletink kérte, hogy ez a jog a tiszt részére a
munkaadd hozzajaruldsa nélkiil is nyitvatartassék. '
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Az ilye® nyugdijatvételeknél ugyanis az elézd biztosi-
tasokért fizetendé jarulék elérelathatiolag jelentékeny osz-
szegre fog rigni.

Megtorténhetik mar most az, hogy éppen az anyagi-
lag talterhelt, adossagokkal kiizd6, esetleg az anyagi rom-
las szélén allo birtokos, nem véllalja sem ennek a jarulék-
nak, sem a biztositasi dijaknak a fizetését.

Pedig éppen ezek az alkalmaztatisi helyek azok, ame-
lyeknél a tiszt nyugdija vagy egyaltalan nines, vagy pedig
csak igen kis mértékig van anyagilag is biztositva.

Nem lehet tehat az ilyen helyen alkalmazott tisztet a
teljes bizonytalansaghan hagyni és a tébbieket megilletd
jogtol eliitni azért, mert a birtokos a nyugdijbiztositassal
jard terheket vallalni nem hajlando.

A nyugdijfizetés (jaradékszerl szolgaltatas) eldfeltétele
20 félévi tagsag, tekintet nélkiil arra, hogy idékézben volt-e
megszakitas vagy nem.

A szolgalathol kilépett és késébb esetleg évek mulva
ajbol szolgalatba allo gazdatisztet tehat megilleti a nyugdij-
jogosultsag az esetben is, ha az alatt az id6 alatt, amig nem
volt szolgalathban, a nyugdijjarulékot nem fizette is he, de
osszesen legalabb 20 féléven at lerétta a biztositasi dijat.

Az oregségi nyugdij fizetését ezenkiviil a 65 éves élet-
kor eléréséhez, a rokkantsagi nyugdijat pedig a rokkantta
valashoz koti a tervezet s ebbdl a szemponthdl azt tekinti
rokkantnak, aki a.tiszti munkakorben nem képes a hozza
hasonld képzettséeli és gyakorlati jartassaggal rendelkezd
egészsbges tiszt rendszerinti javadalmazasanak egyharmad
részét megkeresni.

Egyesiiletiink arra valé tekintettel, hogy ezeknél a szol-
galati dgaknal az id6jaras viszontagsagainak Kkitett alkal-
mazottak esak a legritkdbb esetben érzik meg ilyen ideig
a teljes munkaképességiiket, kérte a korhatarnak 65 évrdl,
a 60-ra leendd leszallitasat, valamint azt, hogy a nyugdij-
jogosultsag a biztositottat 40 évi intézeti tagsag utan a
korra valo tekintet nélkill megillesse.

De kérte ezenkiviil a rokkantsag oly modon valé meg-
allapitasat is, hogy rokkantnak azt tekintsék, aki egészségi
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allapotanal fogva az &ltala legutébb ellitott ®vagy ennél
magasabb allassal jaro teenddket megfeleléen ellatni nem
képes és ezt a kortilményt hatdsagi orvosi bizonyitvannyal
igazolja.

Nem lehet ugyanis szolgalatképesnek mindsiteni azt :
magasallasia tisztvisel6t, aki testi vagy szellemi fog 3dtko-
zasai kovetkeztében mar csak sokkal alarendeltebb beosz-
tasban tudna szolgalatot teljesiteni s ily modon lgyszolvan
hivatalosan kényszeriteni a munkaadot a megrokkant tiszt-
visel6 lefokozasara.

Egyébként is a tervezetben foglalt rendelkezés igen sok
kellemetlen vitara, pereskedésre adna alkalmat, amit pedig
véleményiink szerint feltétleniil el kellene keriilni.

Az ozvegyi nyugdijat és a nevelési jarulékot ugyan-
csak 10 évi eldzetes tagsaghoz koti a tervezet s az ozvegyi
nyugdij eléfeltételeként szabja meg azt, hogy a hazassag
legalabb 2 évig tartott s a biztositott halalakor az ozvegy
vele egyiitt élt, vagy az egyiittélés nem a feleség hibajahol
szlint meg.

Amennyiben a hazassigkotés idején a férfi 50-ik élet-
évét meghaladta, esak 5 évig tarté hazassag biztositja az
ozvegy részére a nyugdijjogosultsagot.

Az ozvegyl nyugdijat a tervezet az oregségi vagy rok-
kantsdgi nyugdij 50%-aban allapitja meg, amelyet az eset-
ben, ha az elhalt utian tartasdijra jogosult elvalt hazastars
is marad, egyenl6 aranyban kell a jogesultak kozott meg-
osztani, ‘

Nevelési segélyt a 18-ik életéviiket még be nem toltott,
onallé keresettel nem rendelkez6 arvak kapnak. Amennyi-
hen féiskolai tanulminyokat folytatnak, a nevelési segélyre
a 18-ik életév betdltése utan is joguk van.

Maga a nyugdij (oregségi vagy rokkantsigi) évi 120
pengds nyugdijtorzshdl és fokozodé nyugdijrészbdl all.

Ez a fokozddé nyugdijrész 19%-a a bhiztositott javara
befizetett Osszes dijak és jovairt jaruléktartalék ogvuﬁm
osszegének.

Az Ozvegyi ny ugdn ennek fele, a nevelési segély pOdlL,
félarvaknal az ozvegyi nyugdij 30%-a,  teljes Arvaknal
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pedig az ozvegyl nyugdij 60%-a; azzal a korlatozassal
azonban, hogy nevelési segély cimén félarvaknak legfeljebb
100, teljesen arvaknak legfeljebb 2009% foly6sithatd egytit-
tesen.

Az oOzvegy 6és arvak részére kifizethet6 nyugdij tehat
nem haladhatja meg az elhalt esaladfd részére jard nyugdij
Osszegét,

Amennyiben a nyugdijasnak a nevelési segélyre jogo-
sitd kort még meg nem haladé gyermekei vannak, ezek utan
egyenkint 59 gyermekpotlék jar azzal a korlatozassal azon-
ban, hogy az Osszes jarandosag az elsd biztositasi osztaly-
ban az 1200 pengdt, a tovdbbiakban pedig a hatarjavadal-
mazasok atlagat (1800, 2400, 3000, 3600, 4200 és 4800 pengd)
meg nem haladhatja.

A nyugdijra jogositd tagsagi id6 elérése el6tt megrok-
kant alkalmazott részére a befizetett dij- és jaruléktartalék
80%-at, az Ozvegy részére annak 40%-at, félarva részére
8%-at, egész arva részére 16%-at allapitja meg a tervezet
vigkielégitésképpen azzal, hogy a folyositando osszeg a
80%-ot egyiittesen meg nem haladhatja.

A jaradékszerli szolgaltatasok folydsitasat egy éven
beliil kérni kell, mert a visszamendleg fel nem vett ;jamle—
kok egy év alatt eléviilnek.

Elsdsorban tajékoztatni kivanjuk olvasoinkat arrol,
hogy hogyan torténik majd a nyugdij kiszamitisa.

Ha pl. a tisztviseld az intézmény életbelépésekor mar
5 évet szolgilt és arra az 5 évre jaruléktartalékképpen pl.
2000 peng6t befizetett, ezenfeliill 20 éven at fizette a leg-
magasabb dijosztalynak megfeleld 576 pengét, ami Gsszesen
11.520 pengének felel meg, akkor a nyugdij all a 120 pen-
gls nvut)dij‘rmzsbfil tovabba a 13.520 peng6 19%-ahdl,
vagyis 2568 pengé 80 fillérbél s végosszeghen évi 2688 pengd
80 fillért tesz ki.

Az ozvegyi nyugdl;]'é és nevelec_u segély ‘kiszadmitdsanal
a mar megadott %-os kulesokat és ezt a nyugdnosszefret
kell figyelembe venni.

Beyébként egyesuletunk kerte ‘annak a kimondasat,
hogy az Ozvegyet a nyugle fér ]pnpk 5 évi intézeti tagsdga
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utan mar megillesse s amennyiben a biztositott szolgalata-
nak teljesitése kozhen, vagy a szolgalathdl kifolyolag halt
meg, a kétesztendds hazassag, mint elGfeltétel, melldztessék.

Ugyancsak kérte egyesiiletiink azt, hogyha a férjhez-
ment Oozvegy jbdl megizvegyedik és masodik férje utan
nyugellatast nem élvez, nyugdijjogosultsaga 1jhol fol-
éledjen.

Teljesen méltanytalannak talalta egyestletiink azt, hogy
a nyugdijjogosultsag elérése elétt elhalt tag Ozvegye és
arvai ne kaphassik meg a befizetett dijaknak azt a 80%-at,
ami rokkantta valas esetén magat a biztositottat megilletné.

Hiszen erre az amugyis csekély osszegl végkielégitésre
a kenyérkeres6é nélkiill maradt ozvegynek vagy sziil6tlen
arvaknak még nagvobb sziikségiik van, mint maganak a
biztositottnak.

Az eléviilés idétartamat pedig kérte egyesiiletiink éppen
ngy, mint az allamnal, 3 évben megallapitani.

A forvény . tovabbi rendelkezései a szervezetre, az elja-
rasra, a kirdhato biintetésekre vonatkoznak s kiilon fejezet
tartalmazza a vegyes rendelkezéseket.

Természetes folyomanya az erddtiszti kar bekapesola-
sanak az, hogy egyesiiletiink az intézet igazgatosagaban egy
helyet kért az Orszagos Erdészeti Egyesiilet részére azzal,
hogy amennyiben a maganerdotiszti kar kiilon egyesiiletet
alakit, vagy kiillon kamaraban tomoriil, ez a tagkiildési jog
az 1j szervezetre szalljon at.

Kérte egyittal azt is, hogyha valamelyik igazgatosagi
tag a munkavallalo érdekeltségébdl életviszonyainak meg-
valtozasa folytin a munkaadé-érdekeltséghbe keriil at, vagy
megforditva, ebben az esetben igazgatosagi tagsaga onként
szinjon meg s az illet6 érdekeltség helyette mas képvisel6t
kiildhessen.

Sialyt helyez egyesiiletiink arra és kérte annak elvben
valé kimondasat, hogy az igazgatésaghan a munkaado és
munkavallalo érdekeltség egyenlé aranyban legyenek kép-
viselve.

Kérte kételezonek kimondani azt, hogy bar a dijakat a
munkaadé koteles befizetni, a befizetés elmaradasardl, vagy
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barmely egyéb a biztositottra nézve jogkivetkezményekkel
jard koriilményrél a biztositottat is koteles legyen az inté-
zet értesiteni.

Végiil kérte, hogy a mulasztdsok megtorlasanal az ol-
zaras, mint biintetés mellGztessék.

Orommel kell megallapitanunk azt, hogy a miniszté-
riumban megtartott targyalidson a minisztérium képvisel6i
a legnagyobb megértéssel és joindulattal fogadtdk és tar-
gyaltak egyesiiletiink kéréseit.

Nem jelenti azonban ez azt, hogy azok teljesitése feldl
minden tekintethen megvolnank nyugtatva.

Lit hivjuk fol azért az erddbirtokos wrak és a magdn-
erditiszt wrak figyelmét arra, hogy, akinek csak médjdban
van, az iparkodjék a torvényhozds tagjait is megfelelden
tajékoztatni kéréseink jogossdiga feldl.

Meggy6z6désiink ugyanis az, hogy csak ebben az eset-
ben lehet 100%-0s sikerre szamitani.

Mar pedig tisztaban kell lenniink azzal, hogy ennek a
kérdésnek a megfeleld megoldisa egyarant érdeke a munka-
adonak és munkavallalonak.

A munkaadéra nézve is konnyebbséget jelent, ha az
1d6énként esetleg nagyon felszaporodd nyugdijterhek helyett
alland6 jarulékkal vethet szamot s nem kell attol tartania,
hogy néhanv tisztvisel§ eloregedése vagy megrokkanasa a
személyzeti kiadasokat esetleg igen nagy %-kal emeli.

De éppen olyan megnyugvas lesz az alkalmazottra
nézve is az, ha torvény biztositja azt a jaranddsagot, amire
eloregedés vagy megrokkanas esetén igénye lehet.

Mi bizunk abban, hogy ez a megnyugvis teljes mérték-
ben be fog kivetkezni.

2. A készletbejelentések.

Megszoktuk méar a tobb, mint 3 éves idé alatt azt, hogy
a készletbejelentések az egész idény alatt allanddan hullam-
zanak.

A kiilonboz6 valasztékokbdl bejelentett maximumok kii-
Ionbozé iddpontokban jelentkeznek tigy, hogyha a készlet-
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bejelentés véglegesen legnagyobb szédmait akarjuk megalla-
pitani, nem lehet azokat a kiilonhozd vélasztékoknal ugyan-
arra az idopontra vonatkoztatni.

Sajnalattal kell megallapitanunk azonban azt, hogy a
készletbejelentéseknél olyan hidnyok mutatkoznak, amely
hidnyoknak az erdégazdasig és a kozérdek egyarant karat
vallja.

Az elmilt év bejelentéseinek legmagasabb tételei —
crak az igazolt készletekre vonatkoztatva — kb. 157.000
vasiti koesirakomanyt tesznek ki vastiton és hajon szalli-
tandd faban.

Ha most még ehhez hozzaadjuk azt, hogy a mult év
szeptemberében a megeldz6 (1933/34. évi) termeléshdl is még
tobb, mint 10.000 vastati koesirakomanyt tartottunk nyilvan
a készletbejelentések alapjan, nyugodtan allithatjuk azt,
hogy az 1936. év végéig el vagyunk latva szaraz favalsigy
behozatalra egyaltalan nines szikség.

Hiszen az elmilt téli idészak alatt a magyar fogyasz-
tas kozel 2 ezer vasiti koesirakomannyal maradt a 130 ezer
vagon alatt, a kiilfoldi behozatal beszamitasaval.

Az a koriilmény, hogy a foldmivelésiigyl miniszter r
a készleteket az elmult év folyaman kétszer is ellendriz-
tette, illetleg oktéber hd 8-ig azoknak kotelezd bejelentését
ijbol elrendelte, mddot nytjtott arra, hogy megallapitsuk,
tényleg mennyi keriilt ebbél a bejelentett mennyiséghdl
vasiton és hajon vald elszallitasra.

Az 1934/35. évi termelt készletek megmaradt mennyi-
ségét most mar egész pontosan vehetjitk szamitasbha az oktd-
ber 8-ig befutott bejelentések alapjén s igy mnines sziikség
egyébre, mint ehhez hozzdadni azt a mennyiséget, amire a
bejelentéseket megelézdleg szallitasi igazolvanyt kértek.

A maximalis bejelentést 157.000 vastti koesirakomany-
nyal vehetjiik szdmitisba, aminél azonban figyelmen kiviil
hagytuk a tbb, mint 10.000 vastti koesirakomany ‘béjelen-
tett, de megfeleléen nem igazolt tiizifat. Bbbél a mentiyi-
ségbol kereken 44 ezer vasiti kocsirakomanyt vasarolt fel
a Faforgalmi Rt., s igy 113 ezer vasiti kocsirakomany ma-
radt volna a kiviilallok fakészlete gyanant rendelkezésre.
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Hizzel szemben oktdber ho 8-ig a kivulallok részére 73.792
vasiiti koesirakoméanyra szolo szallitasi igazolvanyt adtunk
ki vasuti és hajoszallitasra, az altaluk bejelentett szdraz fa-
készlet pedig ugyanakkor 5802 vastuti koesirakomanyt tett
ki. A 113.000 vastti koesirakomany vasiiton és hajon vald
szallitasra  bejelentett fakészleth6l tehat végeredmény-
képpen 79.594 vasiti koesirakomany kerilt tényleg leszalli-
tasra.

Bzt a mennyiséget 1—11%%-kal emeli az a korilmény,
hogy a szallitasi igazolvanyokkal nem pontosan 10.000, ille-
téleg 15.000 kg-ot szallitottak, hanem néha valamivel keve-
sebbet, legtobbnyire azonban valamivel tobbet.

Végeredményben tehat tényleg kereken 30%-kal keve-
sebb tiizifa keriilt vasiton és hajon szallitasra, mint ameny-
nyit a kiviilallok eredetileg ilyen cimen bejelentettek.

A Faforgalmi Rt. 44 ezer vagonos vételénél az apadék
nem érte el a 2000 vagont s igy nem sokkal haladta meg a
4%-ot s ebbdl is néhany tétel még utdlagos igazolas alatt all.

Koriilbeliil ugyanerre az eredményre jutunk akkor is,
ha osszeadjuk azokat a mennyiségeket, amelyek részint
helyi fogyasztas, részint pedig kétszeri ellendrzésnél, mint
apadés jelentkeztek. '

Helyi fogyasztas cimén az elmilt évben 13.279.8 vasiti
koesirakomanyt irtunk le az 1934/35. évi termelésti fabol;
a tavaszi igazolasok 97935 vasiuti koesirakomanyt, az okto-
ber ho 8- bejelentés pedig kerek szammal 11 ezer vasiti
koesirakomanyt tiintettek ki apadas gyanant a papiron
nyilvantartott készletekkel szemben.

Kz osszesen 34.073:3 vastuti koesirakomanyt tenne ki.

A 113.000 vasiti koesirakomanybol levonva, majdnem
kerekszamban az elébbi 79 ezer vagomos készletre jutunk
ki s itt is lesz egy kozel masfélezer vagonos tétel, amit nem
vettiink figyelmbe, t. i. az egyik-masik bejelenténél a tavaszi
ellendrzés, illetéleg az Gszi készlethejelentés alkalmaval mu-
tatkozott tobbletek cimén.

A kétféle szamitasi mod annyira egybevagd eredményt
ad, hogy a kereken 30%-os apadast valosagnak kell mind-
siteni.



940

Bar a magunk részér6l megértjik az dvatossigot, hogy
a helyi sziikségletek alacsony beeslésével iparkodik a ter-
meldk egyrésze az esetleges enyhe id6jards ellen magat biz-
tositani, mégis meg kell allapitanunk azt, hogy a bejelen-
tések ilyen mértékd hibaja nem szolgilja az erdégazdasag
és nem szolgalja a koz érdekét sem.

A magyar crddgazdasag akkor, amikor kétségheesetten
védekezett és védekezik az indokolatlan kiilféldi behozatal
ellen, mindenkor ramutatott arra, hogy az oOsszes sziikség-
leteket dllanddan ellatni nem képes.

A kormanyzatnak a védfintézkedések mellett is kote-
lessége ezzel szemben gondoskodni arrdl, hogy a belfoldi
sziikségletek feltétlentil ellatast nyerjenek.

Feltétleniil szamolnia kell tehat a kormanyzatnak azzal,
hogy annak a mennyiségnek, ami a sziikségletekbdl belfoldi
faval nem fedezhetd, kiilfoldrdl vald behozatalat biztositsa.

Onként kinalkozik a megoldas, s6t magunk is kértik
ezt, hogy a kormanyzat a magyar készletbejelentésekhez
mérje a behozatal mértékét.

A kérés teljesitése szempontjabol feltétleniil rossz szol-
galatot tett az erdogazdasag ligyének az a koriilmény, hogy
a bejelentések ténylegesen 10.000 vagdénokkal haladtik meg
-azt a mennyiséget, ami végeredményben vastton és hajon
valo szallitasra kertilt.

Hogy a bejelentésnél eov 8—10%-0s ingadozissal lehet
és kell szamolni, az egészen természetes.

Nem volna szabad azonban a bejelentés és tényleges
teljesités kozott 30%-os kiillonbségnek lennie,

Mert prébaljuk csak ezt a tételt az ezévi bejelentésekre
alkalmazni.

Az ezévi igazolt bejelentések Osszege 111.126:5 vasuti
kocsirakomany vasaton és hajon szallitand6 fa, mig
helyi sziikségletre eredetileg 33.269:7 vasati koesirakomanyt
jelentettek be.

Kz az utébbi mennyiség messze alatta marad annak,
amit az azel6tti években a helyl fogyasztas tényleg kitett.

S hogy itt tényleg hiba volt és van, azt mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy ezideigis mar a bejelentett 111.126
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vagbénon felill 3158:2 vasti koesivakomanyt kellett a be-
jelentések alapjan a vasiton és hajon szallitandé készletek-
b6l helyi fogyasztisra atirni.

Mérlegeljiilk méar most ezeket a szdmadatokat a hehoza-
tal szempontjabal.

A 111.000 vagdnos igazolt készlet méar a két utolsd, igen
enyhe tél atlagos fogyasztasat figyelmebevéve is 15 ezer
vagonnal kevesebb az évi sziikségletiinknél.

Két év tapasztalatai alapjan 13—15 ezer vagonnal érté-
kelhetjiik azt a& mennyiséget, ami vastton, vagy hajon valo
szallitasra bejelentett készletekbdl idékozben, mint helyi
fogyvasztas utjan értékesitett készletet kell leirnunk.

Kzek olyan szamadatok, amelyekkel redlisan szamolha-
tunk, de vajjon ki vallalhatja a felelGsséget érte, ha az
ezévi bejelentéseknél is 30%-os esokkenés fog beallani.

A helyi szikségletekre valé atirason felill ez tovabbi
15—17 ezer vagoénos hianyt jelent, szoval olyan tételt,
amellyel sziitkség esetén még a kormanyzatnak is sza-
molnia kell.

A felelGsséget pedig ezért nem harithatjuk masra,
hanem csupan a nem elég gondos, nem elég koriltekinto
készlethejelentésre.

Mi a magunk részér6l készséggel igazoljuk azt, hogy
esetleges beeslési hiba, tobb beszaradas, sth. cimén 8—
10%-0s készlethiany a leggondosabh eljaras mellett is mu-
tatkozhatik.

A 30%-0s hibat azonban feltétleniil tdlzottnak tartjuk
és pedig annal is inkabb, mert sok olyan bejelentd van, aki-
nél ez a kiillonbség a 30%-ot messze talhaladja.

Véleményink szerint az a kortlmény, ha az értékesitési
idény végével néhany ezer vagdn szaraz tizifank még kész-
letben marad, szamottevé kart annal kevésbé okoz, mert
hiszen a szallitasi igazolvany-rendszer kovetkeztében az a
készletmaradvany meglehetfs egyenletesen oszlik el a kész-
lettulajdonosok nagy része kozott.

Ezzel szemben azonban a bejelentésekben mutatkozo
nagymértékii hibak kockaztatjak a bejelentések komoly

szambavételét és megingatjak az egyetlen szamitasi alapot,

-
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amelyre tulajdonképpen a behozatal mértékének megalla-
pitdsanal tamaszkodnunk kellene és lehetne.

Ezért ezt a kérdést a legmelegebben ajanljuk minden
egyes készlethejelentd figyelmébe.

3. Ujbol az egység.

A miskolei kozgyiilés altal kikiildott bizottsag befejezte
munkajat, s a bizottsdg megallapodasait a kormanyzat a
még szilkséges targyaldsok lebonyolitasa céljabol az Orsza-
gos Fagazdasagi Tanacsnak adta ki.

Nem konnyt meghizas és véleményink szerint a rész-
letkérdések letargyalasa még szamottevd idét és munkat
fog igényelni.

Barmily koriiltekinté munkat végzett is a bizottsag, mé-
gis valoszinlinek tartjuk, hogy a targyalasok soran egy és
mis megallapodasnak bizonyos fokii modositasiara szikség
lesz.

Nines modunkban magat a létrejott megallapodast
egészben, vagy részleteikben ismertetni.

Ttt esak két kérésiink van.

Az egyik a targyalasra kikiilldendé urakhoz .

Kz pedig az, hogy az egyik oldalrdl megallapitott felté-
teleket ne tekintsék teljesen merev korlatnak, mert konnyen
el6fordulhat az az eset, hogy az egész kérdés megoldasanak
lehetésége azon fog megfordulni, fudnak-e a megszévegezett
megallapodas keretén belill a masik targyalo fél kivansaga-
hoz képest bizonyos mérték hajlékonysagot, rugalmassa-
got tanusitani.

A mi véleménylink szerint a megallapodast magat esak
keretnek, targyalasi alapnak lehet tekinteni, mert hiszen a
magik érdekelt fél a finanszirozoé és még mas érdekeltek
meghallgatasa nélkiil jott 1étre a megallapodas.

A masik kérésiink azokhoz van, akik a kérdésnek akar
a Tanacshan, akar wvalamely a Tanacs altal kikiildendd
bizottsdg mind a legjobbat akarta és akarja.
nem fognak.
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Ez a kérésiink az, tekintsék a dolgot dgy, hogy az eddig
szerepelt bizottsag, a Tandes, vagy az altala kikiildendd
bizottsdg mind a legjabbat akarta és akarja.

Amennyiben tehat, valamelyik kérdésnél nem sikeriil
majd 100%-ig keresztiilvinni azt, ami ma az illet6 elgon-
dolasaban él, tekintse akkor is a létrejott megallapodast
gy, mint a legjobbat, amit meg lehetett csindlni.

Az eddigi tapasztalatok is igazoltak azt, hogy az ilyen
szervezet él6 valami, amelynek bele kell illeszkednie a vi-
szonyok folytonos valtozasaba, alkalmazkodnia kell idérél-
idére az adott helyzethez.

Feltétleniil meg lehet talalni minden esetben a helyes
kibontakozasi mddot akkor, ha mindig azt fogjak mnézni,
hogy a masik félnek is van jogos érdeke, s a helyes meg-
oldas azon az tton fog haladni, amelyik ha nem is elégiti
ki 100%-ig mindegyik fél érdekét, de a lehetd legmesszebb-
mend mértékig nyujt modot a kiilonboz6 érdekek figyelem-
~ bevételére.

Ujbol azt kérjiik tehat, tessék eldlegezni a bizalmat a
targyald uraknak és elhinni roluk azt, hogy tényleg azt
fogjak javaslatbahozni, vagy keresztiilvinni, ami az adott
viszonyok kozott a legjohb, de egyuttal még keresztiilvihetd

volt, 7
*

Chronik. Von Z. Bird.

Mit dem Gesetzentwurf iiber die allgemeine Versicherungs-
Verpflichtung aller im Privatdienst stehenden Wirtschafts-
beamten wurde ein langjiihriger berechtiger Wunsch der Erfiil-
lung n#hergebracht. Dem Landwirtschaftsminister gebiihrt
wirmster Dank fiir das weitgehendste Wohlwollen in dieser
Frage, zu der auch seitens des DLiandesforstvereins einige Ande-
rungen vorgeschlagen wurden.

Bei den Anmeldungen iiber den Brennholzeinschlag ist
gewissenhafteste Genauigkeit erwiinscht, da die Regelung des
Umsatzes, die Bestimmung des Einfuhrbedarfs nur auf Grund
verlidsslicher Angahen moglich ist.

*
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Chronique, par Z, Birg.

Le projet de loi sur lobligation générale d’assurance &
laguelle seraient assujettis les employés des exploitations privées
est accueilli avee joie,

La déclaration précise des produits des coupes effectuées
dans le pays est absolument nécessaire pour fixer le chiffre des
besoins d’importation en bois de chauffage.

¥*
Chromicle. By Z. Biro.

The bill coneerning the mutual obligatory insurance of agri-
cultural employees is worthy of the greatest praise.

Correct reports on the local firewood production are neces-
sary to know what import is to be allowed.

Erd ogazdasagi tizemterviink fejlesztése.
Irta: Béky Albert, :

Az BErdészeti Lapok 1936. évi 1. fiizetében a fentirt cim
alatt megjelent kozleményemben azt hiszem elég részlete-
sen szoltam hozza a szorosan vett tizemterv mikénti készi-
téséhez, de esak ramutattam egyes dolgokra, amelyekkel
uzemterveinket meg kellene potolni, ki kellene egésziteni.
Fzek:

1. Torzslap vezetése az erdorészletekrdl.

2. A fahasznalatokrol és az erdémiivelési munkalatok-
rol digemnyilvdntartdsi naplé vezetésének kotelezGvé tétele.
3. Uzemtervi torzskomyv vezetésének kotelezdvé tétele.
Az erdérészleteket eddigelé a részletes erddleirds eimi
tablazatban irtuk le, ahol ez a leiras megmerevedett. Az
fizemterv tiz- vagy hiiszéves meghjitasanal az el6z6 leiras
sutba keriilt s ami ezzel vagy azzal az erddrészlettel addig
tortént, az a kiillonhozd tdblazatokban szét volt szdérva, Ggy



