Sandaufforstung auf dem TAlféld  unter Beriicksichtig"ung;'

. der Bodenflora, der Bodenprofiluntersuchungen und der Anderun-

gen des Bodenwasserspiegels. Von J. Fodor.
Auszug erfolgt mit dem Schlussteil der Abhandlung.

Sand afforestation on the Hungarian Great Plain respecting
‘the soil flora; the testing of soil profils, and the alferations of tha =
soil water surface. By J. Fodor.

Summary will be published with the final part of the article. 3

*

Le Reboisement des sables de la Grande Plaine, compte tenu
de la flore du sol, des recherches relatives au profil du sol et des
variations du niveau des eaux souterraines, Par .J. Fodor.

Le résumé paraitra avee la derniére partie du mémoire.

Az erdorendezés tjabb iranyai.

irta: Dr. Kovats Erné.
(Befejezés.)

A szakozasi rendszer kiros kovetkezménye esak akkor kez-
dett azutan érezhet6vé valni, amikor azok hatisa alatt kialakul
tak a nagy teriilleten egykoru és elegyetlen allomanyok. KEkkor
léptek fel azok a mnagykiterjedésii kalamitiasok, amik myilvan-
valéova tették, hogy az iizemtervet az egész fordulora kotelezd
eloirdsnak megtenni nem lehet. Bz és az erdémiivelési elveknek
a vallozdsa hozta magéaval, hngy az erdégazdasig a merev szako-
zasi modokat mindinkdbb kényszerzubbonynak érezte és szaba-
dulni igyekezett beldle. Bs az erddrendezés, ha talin nem is olyan
fokban és iitemben, mintahogy azt egyes miivelési elveket szélso-
ségesen képviseld szakirék ohajtottak volna, igyekezett is mind-
inkibb lazitani azon a szoros koteléken, amellyel a szakozasi
modok az iizem technikai szabalyozasiat a hozadékszabalyozassal
osszekototték.

Ennek az igyekezetnek a hatasa alatt alakult ki azutan az
allomanygazdasag rendszerén alapulé erdérendezési eljaras. A két
feladat megoldasa itt sem teljesen fiiggetlen egymastol, mert bizo-
nyos fokig itt is megvan kotve a hozadékszabalyozassal a hozadék
nyerésének helye és ideje is, de mar csak joval tagabb keretek
kozott mint a szakozasi moédoknal. Azonkiviil az Allomanyoknak
a vagasra valbé besorozasanal itt mar sokkal nagyobb szerep jut
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az allomanyok mindenkori . allapotanak, mint azok térbeli
elhelyezodésének, ami a szakozdsi mddoknal sok esetben donto
telentoségii volt. Hisz ezeknél a helyes térbeli elrendezédés és a
tagok egyontetiivé tétele érdekében nem riadtak vissza nagy
aldozatoktél sem (egyes Alloméanyok idoelétti kihaszniliasa vagy
tultartasa). Az allomanygazdasignal ez mar nines meg. Itt elso-
sorban az egyes allomanyok mindenkori allapota a mérvadé azok
kihasznalasara nézve. Az iizem technikai szabalyozasa sokkal
fiiggetlenebb a hozadékszabalyozastl, mert a legkozelebbi félfor-
dulészakon beliil nem {teriiletben, hanem fatémegben adja meg a
hozadékot és ezen hozaddék nyerdésére nagyobb teriiletet boesajt
a gazdalkodé rendelkezésére, mint amekkora a félforduldoszaknak
megfelelne. Ezdltal tehat az egyes aAllomanyok kihasznalasara is
hosszabb idd Aall a gazdalkodé rendelkezésére. Mar pedig mennél
hosszabb ez az id6, annal szabadabban alkalmazkodhatunk az
nzem technikai szabalyozasanil az allomanyok mindenkori kiove-
telményeihez. A tartamossag biztositasa ennél a hozadékszabi-
lyozasi médnal is a teriilet alapjan torténik, mert a szabalyos
fordulészaki teriilet az, amit az els6 forduldszak hozadékanak a
kiszabasanal iranyaddénak kell vennem. A szabalyos forduldszaki
teriilett6l valé eltérés, ha az erdé allapota megkoveteli, megvan
engedve, de akkor a hozadékok jov6beli tartamossaganak a biz-
tositasa érdekében figyelemmel kell kisérniink a korosztalyviszo-
nyokban beéllé azon valtozasokat, amit ezen a szabAalyostél eltérd
vagasok okoznak. i

A képletes hozadékszabalyozasi mddok az iizem teechnikai
szabalyozasit és a hozadékszabdlyozast egymastol teljesen fiigget-
lewiil végzik. A hozadék mnagysiagat a szabalyos és tényleges:
fakészlet és novedék alapjan allapitjak meg. Azt, hogy mely allo-
manyok szolgaltassik a legkozelebbi korszakban a hozadékot, a
hozadék nagysdgdnak megallapitasiaté]l teljesen fiiggetleniil az
iizem technikai szabalyozasanak a keretében onalléan végzik, a
hozadék mennyiségének megallapitasatél teljesen fiiggetlen va
gastervben. A tartamossigot nem a teriilet, hanem a fakészlet
és novedék alapjan biztositjak, amennyiben az évi-hozadék nagy-
sagat ugy allapitjak meg, hogy aziltal a tényleges fakészlet a
szabalyoshoz kozeledjék.

Amig a képletes hozadékszamitasi mdédok a vagastervben
bizonyos fokig még megkstik a gazdilkodé kezét, amennyiben
megjelolik azokat az illoméanyokat, amelyekbd6l annak az évi hoza-
dékot kihasznalnia szabad, addig Biolley kontroll eljarisa még
ennél is tovabb megy és a folyonovedék alapjin esak az évi hoza-
dék nagysagit allapitja meg és ennek betartisat teszi a gazdal-
kodora nézve kitelez6vé, mig azt, hogy honnan veszi ki a gazdal
kodé ezt az évi hozadékot, teljesen a gazdalkodéra bizza. A gaz-
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dalkod4s terén tehat a  legteljesebb szabadsigot biztositja a
kezelének. :

Az eddigieket a kovetkezékben foglalhatjuk 6ssze:

1. A vagisosztas, a szakozdsok, az allomanygazdasag és a =
képletes hozadékszabhalyozasi médok a vagasfordulon keresztiil
szabalyozzék tkonomiai szempontbdl az erdégazdasigot. Biolley
eljardasa ezzel szemben az tigynevezett okonomiai fakészlet (amely
az erddgazdasag céljdinak legjobban megfelel) elérését tizi ki a
téren feladatul.

2. A vigasosztis, a szakozdsok és az alloméanygazdasag a
hozadék mennyisigének a kiszabisat tobbé-kevésbé oOsszekap-
csolja az iizem technikai szabilyozasaval és ezaltal a kezelésnek
tobbé-kevéshé megkoti a kezét. A képletes hozadékszabalyozasi
médok és a kontrolleljaras a kettét egymastol fuggetleniill sza-
balyozza, :

8. A tartamossigot az elsok a teriletek alapjin igyekeznek
hiztositani, a képletes hozadékszamitisi modok a fakészlet és no-
vedék, a kontrolleljards pedig egyediil a folyonpgvedék alapjan.

4. Az dizem rentabilitasit mindegyinek a helyes iizemtech-
nikawval kell biztositania.

A jelenleg legelterjedtebb erdérendezési mod, mint mar
emlitettem, az Allomanygazdasag elvén alapuld eljaras. Az 1)
erddrendezési utasitisunkban is ez van tulajdonképen elbirva.
A technikai kivitel szempontjihol persze tobbé-kevéshé eltérnek
egymiastél az egyes allamok hozadékszabalyozasi eljardsai, de
lényegileg megegyeznek azok. Az dllominygazdasig rendszere

‘mellett még a szakozdsi médokkal is taldlkozunk (térszakozas

nalunk. a tomegszakozis Franeiaorszaghan), de ezek mar nem
abban a merev formiaban alkalmaztatnak, mint régebben.

A jelenlegi erdérendezéssel szemben két oldalrél tamaszta-
nak tjabb igényeket. Helyesebben az egyik esoport a jelenlegi
erdérendezés teljes elvetését koveteli, mig a masik esak oly mér-
tékben valé modositasat, hogy az a vele szemben tamasztott
ujabb kévetelményeknek megfelelhessen,

Az elsé csoportba tartoznak azok a szakemberek és szak-
irok, akik a .embad gazdédlkodis” bevezetését kovetelik az egész
vonalon. Fzek elsésorban Eberbach és kovetéi. Tberbach az 6
ezabad erddgazdasagit Moller és v. Kalitseh ,Dauerwald“-jara
épiti fel. Eberbach elveit a kovetkezokben foglalhatjuk Gesze:?!

»Az erdégazdasag a feladatat, a fatermelést, ami minden
esetben egy bizonyos fakészlet jelenlétét tételezi fel, két titon
oldhatja meg:

i Eberbach: Dauerwaldwirtsehaft. Zeitschrift fiivr Forst und Jagd-
wesen. 1920,
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1. Szabad, kotetlen mdédon. It az Osszes erddgazdasagi .ény-
kedést minden térbeli és idébeli korlatozastél mentesen végezziik,
tigyhogy a fakészlet minden egyes tagiat mindeniitt és minden-
kor a fatermelés céljaira a lehet$ legelényissebben hasznaljuk fel.
Itt a fatermelés 4ll az elsé helyen. A legnagyobb tomeg- és érték-
termelés varhaté ettél e formatél. az iizem vezetése és az iizem
berendezése tekintetében azonban hatrianyokat rénak fel neki.

2, Kotott uton: a fatermelés érdekében a fakészletet térbeli-
leg és idobelileg rendezi a korosztilyok alakitidsa és azok térbeli
elkiilonitése altal. A gazdasigi tevékenység odairanyul, hogy ezt
az elore megallapitott rendet elérjik, ahol pedig megvan, ott
megtartsuk. (A jelenlegi hozadékszabalyozasi moédok.)*

Szerinte az eddigi eljardasok megfeleitek annak a eélnak,
amelynek elérése érdekében azok keletkeztek. Rendet teremtettek
a erdd addig rendezetlen viszonyaiban, mind térbelileg, mind id6-
belileg és ezdltal a hozadékok tartamossagat biztositottik. Ezt a
feladatot akkoriban csak egyszerti, de biztos eredményt igérd
moédezerekkel lehetett megoldani. Eppen ezért kinalkozott erre a
célra  legalkalmasabbnak a teriilet és annak a vagasfordulén
alapulé felosztasa és az erdének igy kialakitott szabilyos képe,
amelynek az elérése felé torekedni kellett. Bz a szabalyos alla-
pot a fatermési tablak adatai Altal van megszabva minden for-
duléra nézve. Ezért nevezi Eberbach a vagasfordulén és koroszta-
lyon alapulé erddket ,Ertragstafelwald“-nak.

Ma mér — mondja Eberbach — nem ez a feladata az erdé-
gazdasagnak, hanem az hogy az erd6 teljesitoképességét a
maximumig fokozza., Az egész gazdasignak erre kell beallitva
lennie. Wzt azonban esak wgy érhetjiik el, hogy a gazdalkodast
mind térbelileg, mind idébelileg teljesen fiiggetlenitjiilk minden
megkotottségtol, hogy mindig ott és akkor vaghasson, amikor és
ahol az ezen maximalis teljesitoképesség elérése, illettve fenntar-

- tasa végett éppen sziikséges. A hasznalatok nagysaga mindig az
erdd elért produktivitasatol fiigg, azért az utébbi mindig figye-
lemmel kisérendé. A gazdasigi tevékenység altal ezen a téren
elért eredmények nyilvantartandék, mert ezek az adatok egyiészt
az eddigi gazdalkodas probakovei, méasrészt fontos udtmutaték a
jovore nézve.

Hogyvan valdsitja meg ezeket az elveket a gyakorlatban?
Mivel az erdd, elsésorban a fakészlet termelSerejének a fokozasa
elsdsorban erdémiivelési feladat, azért els6sorban ezt kell meg-
szabaditani az erdoérendezés altal reaszabott kényszerzubbonytdl.
Elveti teh&t a vagasfordulét, a korosztalyt és a hasznalatoknak
vég- és eléhasznalatokra valé tagolisat. A réei formabdl esak a
gazdasagl beosztast, a részletes erddleirasnak az 1j eljarasnal is
hasznalhaté részeit és az Osszes hozadékra (végelGhasznalat)
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vonatkozo nyilvantartasi feljegyzéseit tartja meg. KEzeket meég
Kkiegésziti az eljarasahoz sziikséges kiilsé [lelvételi adatokkal ¢s
ezek alapjan veégzi az erdd iizemének a szabalyozasat, ami lénye-
gileg nem méas, mint Biolley kontrolleljarasa. Eberbach azutan
részletesen leirja azt is, hogyan kell az eljarisat alkalmazni olyan
erddkre, amelyek eddig tarvagisos iizemben kezeltettek, Itt,
erdérendezéstani szempontbd! nézve a dolgot, nagyszerti sémit
ad arra nézve, hogyan kell atvezelni az egykoru vagésos szal
erdot vegyeskorti szalerdibe, amelynek erdémifivelési szemponit-
kol a szalalé erdo a legtokéletesebb alakja. A szalald erdonek
kellett Eberbach szemei elott lebegnie, mikor a szabad gazdalko-
dés mellett szallt sikra. Kovetkezik ez az aliabbi idézeteibol is.!
; »Die Begriindung eines gleichaltrigen jungen Bestandes hat
im geregelten forstlichen Nachhaltbetrieb = die schonungslose
Nutzung des alten Bestandes zur Voraussetzung, gleichgiltig ob
die einzelnen Glieder dieses Bestandes fiir die Holzerzeugung
noch gutes leisten, oder nicht. Der Uherhaltbetrieb kann dem nur
in bescheidenem Masse entgegenwirken.

Die gleichaltrige Arvbeitsform zwingt alsé gute und erhai-
tenswerte Bestandesglieder lediglich aus Griinden der riiumlichen
Ordnung im Walde fortzumehmen, -

- Bei der Wirtschaft nach der Fliche werden grosse Bruch-
teile nur dazu gebraucht die Nachhaltigkeit der Wirtschaft durch
Heranziehung jiingster Altersklassen zu sichern. Diese Tatsache
fithrt in dem gleichaltrigen- Form dazu. dass die wertholzer-
zeugende Bestandesglieder auf der Restfliche im dichteren Zu-
sammenstehen gehalten werden miissen . ... Die gleichaltmge
Arbeitsform beeintriichtigt die Derbholzerzeugung dadurch, dass
sie deren Trigern nicht die volle Entwicklungsmdglichkeit und
damit hiéchste Leistung sichern kann,

Der anf einzelnen Bauwm eingstellten Wirtsehaft, die jedes
einzelne Bestandesglied als Werkzeug der Holzerzeugung betrach-
tet und ihre wirtschaftlichen Massnahmen einzig und allein aus
dieser Auffassung heraus trifft. sind solehe Opfer und Verluste
fremd.”

; Es igy tovabb lehetne folytatni az i1dézeteket annak bizonyi-
‘tasara, hogy Eberbach tulajdonképen a szélalé erdst latta szemei
€l6tt, amikor az erdbérendezés mai formait timadta. A torténelmi
fejlédés vonalat megtalaljuk. A szakozasoknal a (régi értelemben
vett) tag, az illomanygazdasignil az egyes allomany (részlet) az
a gazdasigi egység, amellyel dolgozunk, mig BEberbach méar azt
‘koveteli, hogy az egyes fa legyen az. Mi ez ha nem szalalé erdd?
‘ Ha pedig. Eberbach tényleg a szalald {izembél indult ki,
gy igazdn nines mit esodalkoznunk azon, hogy elveti a vigée-

€00 S Ldsd elénd talpjégyzetet.
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fordulot, a korosztalyt és a vég- és eldhasznalat megkiilonhozte:
iését. Ezek a fogalmak maguktél is elvesaztik jelentoségiiket, ha
szalalé erd6rél van szd, nem kell azokat killon elvetniink., Szdlald
lizemben a vAgasi ércttség megitélésénél a kor helyett az Atméro
szerepel, a korosztdlyok helyét a vastagsigi osztalyok foglaljak
el és elesik a hasznalatoknak wiég- és eléhaszmalatra valé elkiils-
nitésének nemesak a szitkségessége, hanem a lehetésége is, mert
hisz a szalalé erdében minden belevigis egyforman szolgalja a
feltjitis és az er doapolas céljat is.
~ Amint latjuk, a szabad gazdilkodds hivei nemesak az erdd-
vendezési, hanem a mai egész gazdalkodast is tamadjak és kove-
telik a vegyeskoru alloméanyalakra valo attérést, mint amely
egyedill tudja az erdok legnagyobb produktivitasat biztositani.
Az erdorendezést esak azért tamadjak, mert egyrészt annak réj-
jak fel, hogy a jelenlegi erddk csak elenyészoen kis szamban ve-
oyeskortak, masrészt pedig a rendezésben latjak a szabad gaz-
dalkodas megvaldsitdsinak a legnagyobb akadalyat.
Erdomiivelési szemponthol tényleg kifogastalan az allas-
pontjuk. Hogy azonban milyen mértékben viheté azutin a gya-
Jkorlatban keresztiil az allomanyocknak vegyeskoruva és ezzel kan-
csolatban szalalo jelleglivé valé Atalakitisa, az az adott tenyé-
szetl viszonyokon kiviil, amelyek sokszor mar egymagukban sem
engedik meg ennek a legintenzivebb fizemmodnak a bevezetését, a
gazdasag egvéb viszomyaitdl is flige. .
Mindaddig és mindeniitt ameddig és ahol a kirilmények
nem engedik meg a vegyeskori dllomanyalakra wvalo attévést,
nagyon helytelen volna az eddig oly jol bevalt kormanyozs és
szabalyozo eszkizt6l, mint a teriilet, egy nalamal sokkal blZOI])-
talanabb (a nivedék) kedvéért megvalm
; Ugyanigy nem ejthetjiik el ezeknél a vagasfordulét sem,
amelynek ugyan a kezelére nézve kozvetlen értéke mines, mert
hisz konkrét esetben az egyes allomanyok vagasi érebtségére nem
ad felvilagositast, lévén az egy Atlagos érték, de a tartamossag
biztositdsa tekintetében nélkiilozhetetlen az, ép vgy, mint a kor-
osztaly fogalma és a korosztaly viszonyoknak a szabdlyossal valo
Gsszehasonlitasa. : idpd ;
Tulajdenképen két elv kiizdelme ez: a produktiviti: (az
erdomiuvelés feladata) és a tartamossag elvének a kiizdelme.
Mind a kett6é egyforman fontos az erdégazdasigban, tehat egyik
sem uralhatja a masikat. Legkevéshbé suirlodik a két elv, ha a
tartamos hozadékot esak mennyiségben adom meg, de térbelileg
¥s idobelileg nem kotom azt meg. Bzért a legtékéletesebben old-
haté ez meg, ha a novedék alapjin allapitom meg - a tartamos
hozadékot és teljesen a gazdalkodéra bizom, hogy honnan veszi
ki azt (szalalo erds, Biolley eljarisa). Dé még  itt sem egészen
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tokéletes az, mert a fartamos hozadék tisztan a mennyiségének
megszabott voltaval is gatlélag hathat a produktivitis elvémek
100 szézalékos megvaldsitasara. Pl., ahol sok a tdl koros, ill. til
vastag allomany, ill. torzs, ott a produktivitas elve ezeknek az
allomanyoknak a mielébbi kihasznalasat koveteli a tartamos-
sagra valo tekintet nélkill. Viszont a tartamossig nem engedné
meg azok teljes kihasznalasat. Az erdorendezé feladata, hogy
vzl a két ellentétes érdeket Osszeegyveztesse, Neki kell eldontenie
azl, hogy melyik elvnek kell az adott esetben inkabb érvényre
jutnia. Mindenesetre, ha a tartamossig elvének szigort keresztiil
vitele a produktivitist erdsebben befolyasolni, gy véleményem
szerint, jogos a tartamossag elvének a produktivitaséval szemben
val6 ideiglenes hattérbe szoritisa.

Fherbach érdeme, hogy felhivia a figyelmet a fakészlet
fontossdgira és kovetelte amnak periodikus felvételét. Bz a ki-
vetelmény azonban igazan jél osszefér a mai erddérendezési elja-
rasokkal is és emiatt nem kell az egykoru Aallomasnyoknil
eivetni a vagaefordulot stb-it, Hogy Eberbach oly nagy jelent6-
séget tulajdonit a fakészletnek, az természetes, mert hisz arra
alapozza az egész gazdasagot. Azonban ett6l fiiggetleniil is nagy
Jelentosége van a fakészlet és az abban beallott valtozasok isme-
retének. Még pedig két okbdl: 1. a helyesen értelmezett tartamos-
sagt fokozott biztositdsa, 2. az erddgazdasig produktivitisanak
megitélése szempontjabol.

A tartamossig biziositdsa a modern erdérendezési eljara-
soknal a korosztalyviszonyoknak a szabalyos korosztalymegosz-
lassal vald Osszehasonlitisa és a szabalyos fordulészaki vigéas:
teriilletnek az allomanygazdasig elvei alapjan kihasznalasra kije-
161t allominyck altal elfogialt teriilettel valé egybevetése utjin
torténik. Mindkét esetben azt tételeztiik fel. hogy a hozadék és a
teriilet kizott egyértelmfi viszony all fenu. Tehat magyobb teri-
let egyuttal nagyobb hozadékot 1s jelent. A kocosztalyok egybe-
vetése pedig azon a feltevésen nyugszik, hogy ha a korosztilyok
egyforma nagysagu teriilletet foglalnak el, Ggy a hozadékok tar-
iamossaga is biztositva wvan.

Mindkét feltevés sziz szazalékig helyes lenne, ha a tény-
leges erdd is olyan lenne, mint az a Heyer—Hundeshagen-féle sza-
balyos allapoti erdd, amelyvet a legtobb rendezési tankomyv is.
magaéva tesz, tehat: egy fafaja. egvkoru, egyforma terméhelyi
és teljes stirtiségti. Mivel azonban er a tényleges erdében soha
ginesen meg, mert ha masban nem is, a terméhely, tovabbi egész-
ségi és fejlodési allapot tekintetében kiilonbozni fognak egymais-
tol az egyes Allomanyok, azért az a szoros kapesolat sines meg
a korosztalyviszonyek, ill. a teriilet és a szigord tartamossiag

3 Szigori tartamossig — évi egyenld tartamos hozadék,
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kozott, hogy azok alapjan az utdbbit biztositani tudnoék. Egy egy-
szerii példaval vilagithatom meg ezt. Tegyiik fel, hogy a korosz-
talyok egyenlt teriiletet foglalnak el, azonban a IV. korosztaly
dallomanyai nagyrészt rosszabbul fejlodoitek lenmének, mint az V.
korosztalyé. A dolog természeténél fogva, ha mi esak a korosz
talyelosztast és a szabalyos forduldszaki teriiletet nézziik a hozadék
kiszabasanal, gy egész nyugodtan elbirjuk az V. korosztalyt az
e's6 forduloszakban, a IV. korosztalyt pedig a II. fordulészakban
kihasznalasra, mert hisz a tartamossag ugy is biztositva van.
A valésag pedig az lesz, hogy az elsé fordulészakban tobbet hasz-
nalok a tartamog hozadéknal, a masodikban pedig kevesebbet.
Az elsé fordulészakban tehat tékét is hasznalok, a masodikban
pedig még a jaradékot magat sem veszem ki az erdébdl. Lehet,
hegy a kettd kiegyenliti egymaést, de lehet, hogy nem. Arra vonat*
kozélag tehat, hogy a hozadék tisztin jaradék-e, vagy toékerésze-
ket is foglal magaban, a mai erdérendezési eljards nem ad fel-
vilagositast. Itt elsOsorban a fakészlet ismerete lehet segitsé-
ginkre. A birtokos érdeke azt kivdnja, hogy az erddé lehetdleg
egyforma jovedelmeket szolgaltasson és ne legyenek abban nagy
ingadozasok. A hozadékok értékszerinti egyenldségét nem tudjuk
tigy sem biztositani, mivel ennek kialakitisiban az erdégazdasag-
t6l fiiggetlen tényezbk is részt vesznek. De mér annak fatomeg
65 Osszetétel szerinti egyenletességére, amennyire az moédunkban
4ll, torekedniink kell. Ezen a téren haladast a mai helyzettel szem-
ken csakis a fakészlet ismerete biztosit.

A mostani erd6érendezési eljarasok a korosztalytablazat
alapjan adnak ugyan némi felvilagositast a fakészlet nagysaga-
nak a wvaltozasardl, de arra vonatkozolag nem ad az semmiféle
felvilagositast, hogy a fakészlef milyen termeloképességii, meny-
nyit produkalt, ill. a lefolyt gazdilkodds milyen iranyban és
mennyire befolyasolta annak termel6képességét. Mar pedig ennek
ismerete nagy fontossiagi. Nem mindegy, hogy pl. a holdankinti
150 m*-es fakészletiinknek 3 vagy 4-¢ a nivedékszazaléka, tovabba
az sem mindegy, hogy 100 vagy 200 m*® holdankinti fakészlet ter-
meli-e ngyanazon novedékszazalékkal a hozadékot. Magasabb hol-
darkinti fakészlet novedékének egysége értékesebb mint az ala-
esonyabbé, ez plauzibilis. Ha tehadt gy tudom emelni a fakész-
fetet, hogy a hozadék ne csikkenjen, vagy ugyanazon fakészlet
mellett tudom a novedékszazalékot emelni, ill. ha egy optimalis
fokot ezen a téren mar elértem és ezt fenntartom, akkor helyesen
zazdalkodom, akkor elérehalad a gazdasagom, ellenkezé eset-
ben nem.

Ezekre a kérdésekre nézve, amelyeknek a gazdasagi jelen-
toségét el kell ismerniink, a mai erddrendezési eljarasok nem
adnak felvilagositast. Azok a szamitasok, amiket erre vonatkozd-



601

lag a fatermési tablak alkalmazasaval végezhetiink, nem adnak =

nieghizhaté tampontot. Ezekre vonatkozdlag egyediil a periodiku-
saun visszatéro fakeészletfelvételek nyujthatnak felvildgositast.
Ilyen szamitasokat eddig esak a fatermési tablak atjan tudtonk
végezni. De épen a fatermési tablaknak erre a célra valé felhasz
naldsat tamadjak Eberbach és kovet6i, mondvan, hogy ezek az
adatok a fatermési tablak lényegénél fogva csak durva atlagok,.
amelyek  teljesen alkalmatlanok ahhoz, hogy azok alap-
jan valamely gazdasag eredményét elbiraljuk, mert a iény-
‘leges erdé mindig lényegesen eltér azon erddalaktol, amely
a fatermdési tablak osszeallitasanal alapul szolgalt. Ebben tobbé-
kevésbbé igazuk van,

A periédikus fatomeglelvételek azonban a jelenlegi hozadeék-
szabalyozisi moddal is Gsszekapesolhaték, Usak mig azok a sza-
lalé iizem berendezésénél elkeriilhetetlenek, addig a vagasos iize-
meknél nem feltétlen sziikségesek azok. Ezeknél arra vonatiozo-
lag, hogy mennyire haladt elore az iizemiik az elmilt gazdalko-
dasi idoszak alatt, esak kozvetve kapunk némi felvilagositast a.
korosztalyviszonyok elteloddsabol, az erdé jelen allapotanak az
elozével valé osszehasonlitdsabol, az atlagos stirtisée valtozasabdl
sth. De ezek egyvike sem ad olyan szimszerii adatot, mint a perid-
dikus fakészletfelvéiclek és az idékozi hasznalatok alapjan az
elmiilt gazdasigi periodusra nézve megallapitott novedék és nive-
dékszazalék. Természetes, hogy ezeknek a fakészleffelvételeknek
kozvetlen becslés 1tjan kell torténnick. Bzek a felvételek
nemesak a készlet mennyiségében, hanem annak az odsszetételé-
ben beallott valtozasokrdl is értékes felvildgositast myujtanak,
Bz pedig lehetvé teszi annak a megillapitasat, hogy mennyiben
all médunkban a piaci kereslet igényeihez alkalmazkodni.

A periddikus fakészletfelvitelek szitkeégét a szakirék nagy-
része elismeri és kiveteli is, ha nem is mind ugyanabbél az okbél,
kifolyolag. ¢sak abban a tekintetben vannak kozittik eltérések,
hogy milyen terjedelemben és milyen részletességgel kell azokat
elvégerni. Bz azonban nem Jjelenti azt, hogy ezek a szakirék
egytttal a jelenlegi erddrendezési eljarasokat is elvetik és a biz-
tos teriileti alap helyett az egész vonalon a fatomeget akarnak a
hozadékezabilyozis alapjanl megtenni, hanem ecsak azt, hogy a
jelenlegi erddrendezési eljarasokat ezekkel a periédikus fatémeg-
felvételekkel egészitsiik ki, hogy a gazdalkodds eredményének
szamszerti kimutatdsa ezeknél is lehetséges legyen.

A mésik kovetelmény, amelyet az erdégazdasiggal szemben
tAmasstanak, nem érinti kozvetleniil az erdérendezést. nem is
annak a teriiletérsl indult ki, hanem a gazdasigtudomanyi, kivalt-
képen a magingazdasigtani és fizemtani kutatisoknak az erdd-
gazdasigra valé kiterjesztésébsl szarmazott és odavezetett, hogy
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az erdégazdasiztél a kereskedelmi kettds konyvelés bevezetését
és evvel kapc;solatban vagyon- és eredménymeérleg készitéset kowe-
telik. Bz az 4j iranyzat tehat nem mis, mint a modern gazdasag-
tudoménynak az erdégazdasagra valé alkalmazasa. ]

Bz az 6j erdészeti tudomanyig, jollehet még esak egészen
rovid multra tekinthet vissza, maris hatalmas irodalmi vitat
inditott meg, melynek eredményekép mar eddig is szdmos ide-
vonatkozé cikk és egy-két 6nallé munka is jelent meg. Az uj tudo-
ményig mint ,Forstliche Erfolgsrechnung®?! (Bilanzierung) (ma-
eyarul talan erdészeti eredményszamitisnak mondhatndk) foglalt
helyet az erdészeti tndominyok kozott. Targya a kereskedelmi
kettés konyvvitelnek az erdégazdasagban valé alkalmazasa, a va-
gyon- és eredménymérleg mikénti elkészitése és ennek alapjan az
erdégazdasagi iizem tényleges pénzbeli eredményének a kimuta-
t4sa. Hszerini ez tulajdonképen az erdészeti nyereségszamitéstan
korébe tartozik. Az eredményszamitis azonban, mint latni fogjuk,
az erdérendezéssel szemben is kiveteléseket tamaszt, ezért sziik-
aséges azt itt targyalnom.

Minden iizem minden év vagy egy hosszahb-révidebb terme-
lési idGszak végén szamot ad az elmult fermelési id6szak leve-
kenységének eredményérsl és egy képet ad a vallalat jelen alla-
potardl. Teszi ezt pedig sz eredménymérlegnek (a veszteség- és
nyereségszamla szembeallitisa) és a vagyonmérleg (vagyon 6&s
teher) elkészitése altal. Az elsd arrdl ad szimot, hogy nyereséggel
vagy veszteségeel zariuk-e az elmult periédust vagy évet, a masik
pedig arrél, hogy szaporodott vagy apadi-e ezen id6 alatt a va-
gyonunk. A gazdasigi eredményszamitis minden korszerii iizem-
ben a mérleg alapjan torténik. Meyvediil az erdégazdasag a kivétel
ez alol. Itt még kevés kivétellel mindeniitt a régi, kameralisztikus
konyvelést alkalmazzak, amely egy egyszerii kiadas-bevéte!
szamaddas, s igy nem ad elégséges alapot az iizem eredményének
a megitélésére. mert nem kiildniti el a tékehasznalatot a jaradék-
tol. Tehat nem tudom megéallapitani, hogy az elmult peridédus
alatt hozadékként kihasznalt faanyvag, illetve annak értéke, teljes
egészében niévedék, illetve jaradék volt-e, vagy pedig fakészlet,
tehét t6kerészeket is foglalt-e az magaba. A kameralisztikus kiony-
velés minden kiadast és bevételt, tekintet nélkiil annak jellegére,
folyé kiadasnak és bevételnek tekint. A kiadis- és bevételrovat
végisszegeinek kiilonbsége adja a tiszta jovedelmet. Bz a tiszta
jovedelem azonban nem jelenti egyittal a gazdasig eredményét
is, mert ez a tiszta jovedelem tdkehasznilatokat is foglalhat ma-
gaban, mar pedig az fizem erodményessége ceak tigy itélhets
meg, ha kimutatom azt, hogy az eredeti all6t6kék fenntartasa

4+ A _Forstliche Erfolgsrechnung® a tharandti erdészeti foiskoldn
tnalls targykép adatik eld. . H
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mellett menngit jovedelmezett nekem az tizem. A kameralisztikus
szamadés szerint, ha mi rendkiviili hasznalatokat foganatosi-
tunk, figy az abbdl szarmazé bevétel teijes egészében emeli a gaz-
dasig eredményiét. Pedig ez nem helyes, mert hiszen nyilvanvals,
hogy ebben az esethen tékét is haszndltam fel, nem pedig csak
annak eredményét, a jaradékof.

Ugyanigy pl. a kameralisztikus szamadds a hasznos beruha-
zagsokat teljes egészitkben kiadaskép konyveli el arra az évre,
amelyben azok befektettettek. Holott ezek a befektetések nem
folyd kiadasok, hanem hasznos beruhazasok, amelyek az tizem
értékét emelik és ennek megfelelGen azokat nem egyszerre kell
kiaddsba venni, hanem fokozatosan kell leirni azok értékét. Az-
Altal, hogy ezeket egyszerre hozzuk levonasba, megint ecsak az
iizem eredményességének helyes megallapitasat akadalyozzuk
meg, mert ennek kovetkeztében kevesebh nyereséget .mfutatunk
ki a kelletémél.

Ezekben keresendé a féoka anmnak, hogy a kettés kionyvvitel
63 a mérlegkészités hevezetését kiovetelik. Mind az eredménymérleg,
mind a vagyonmérleg megkivanja a fakészlet értékénelk meg-
hatarozasit azon év vagy korszak elejére és végére vonatkozdlag,
amely korszakra mi az eredménymérleget oOsszeallitani akarjuk.
A fakészlet értékének a meghatarozisa pedig annak kozvetlen,
valasztékonkénti meghbeeslését kiveteli meg. Izt pedig az erdd-
rendezéstél varjak. Az erdérendezés adja meg az adatokat a mér-
leg elkészitéséhez. Mivel pedig a jelenlegi hozadékszabélyozasi
modok a fakészletet nem veszik fel és igy az eredményszamitashoz
sziikséges adatokat sem tudjak szolealtatni, azért megint csak az
erdérendezés az, amelyet — nem mind — de egyrésze a szakiréknak
tamad. Pl. Godbersen® azt mondja, hogy ,.a mai hozadékszabalyo-
zasi médok sem a tilkoros Allominyok keletkezését, sem pedig a
fakészlett6kének a kikezdését, ill. teljesitéképesséeének leromlasat
nem tudjik megakaddlyozni. Ezt csak tgy lehet elérni, ha a
hozadékszabalyozast teszekapesoljuk az eredményszamitéssal®

Tehat ismét az erddérendezéssel szemben dllanak elé 4j kive-
teléssel, még pedig azzal, hogy az iizemrendezésiink olyan legyen,
hogy annak adataibél az erodményeszimitishoz sziikséges adatokat
ki lehessen venni. Tehét az erdérendezés slelje fel a fakészleffei-
vételt is. Hz a kovetelés annyiban Jogoc; hogy ha mi az eredmeény-
szamitést tényleg be akarjuk vezetni, ugy célszerti és helyes, hogy
annak az eldmunkalatait (fakészletfalvétel, kor. tho,-ok megalla-
pitasa sth.) az fizemrendezési munkakkal egviitt végezziik, mert
ezek legnagyobbrészt fedik egymést. ;

Fz az elsé pont, ahol az eredményszamitis tsszefiigg az erds-

5 (Godbersen: Gedanken zur Weiterbildung der Ertragsregelung.
Zeltschrlft fiir Forst und Jagdwesen, 1924,
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rendezéssel. Az eredményszimitisnak azonban méas szempontbol
is van erdorendezestani jelentésége, még pedig a tartamos hozadék
&5 az erdégazdasag Okonomiai szabalyozasinak a kérdésében.

Az eredményszamitis a fakészlet értékének periddikus meg--
hatarozasival még messzebbmenden bizfositja a tartamossagot,
mint Eberbach annak csak mennyiségi és osszetélel szerinti meg-
hatarozdsa altal. Az eredményszamitas aziital, hogy szigorian
kettévalasztja a jaradékot és a tokét, megakadalyozza azt, hogy
egy esetleges *tokehasznalatot tartamos hozadéknak tekintsiink.
Ezaltal tehat a tartamossagnak a legszigoriibb 6re lesz.

Fontos az erdégazdasag okondémiai szabalyozisa szem-
pontjabdl is, mert amint lattuk, a periodikus fakészletfelvétel ad
egyediil arra nézve felvilagositast, hogy a fakészletben beallott-e
valtozis és hogy ez a valtozas elonybs vagy halrianyos voil-e a
gazdasag céljat illetoleg.

Eltekintve attél a néhany szakirotol, akik az eredmeénysza-
mitéssal szemben mar ab ovo elutasité allaspontra helyezkednek
{Liefmann, H, W, Weber és Walb), a tobbidk mind megegyeznek
abban, hogy az eredményszamitist be kell vezetni az erdégazda-
sagha, mert enélkiil korszerd, céltudatos és munkajamak eredmé-
nyérél a valésagnak megfelelé képet adé erdégazdasigot nem
lehet tizni. Abban is megegyeznek, hogy az eredményszamitis két
legfontosabb ténye az eredmény- és vagyonmérleg nem készi-
tendé el évenként gy, mint mas legtobb iizemben, hanem esak
periodikusan 10—10 évenként az erddrendezési reviziéval kapeso-
latban. Az eredményszamitas tovadbbi mikéntjére nézve mar erd-
sen megoszlanak a vélemények. Messzire vezetne az erdészeti iro-
dalomban eddig kozolt kiillonféle eredményszamitasoknak ezen
cikk keretében valé ismertetése. HEzt egy onallé eiklk keretében
6hajtom megtenni. A jelen eikkemmel kapesolatban ecsak azt kiva-
nom meég egyszer leszogezni, hogy az eredményszamitas bevezetése
is azt koveteli az erdérendezéstol, hogy a fakészletet periodiku-
san vegye fel. :

Amig Therbach és kovetéi mas szempontokbdl kiindulva
eredetileg nem kiveteltéls a fakiészlet értékének, hanem esak nagy-
saganak és osszetételének a megéllapitasiat, addig az eredmény-
szamitdas egy lépéssel tovabb megy és a fakészlet értékének a
meghatarozasat koveteli.

Osszefoglalva az eddig mondottakat, megallapithatjuk, hogy
tulajdonképen a fakészlet periodikus felvétele az, amit, mint
techmikai 1jitast az erddrendezéstol megkivinnak. Azért hangsa-
lyozom, hogy technikai wjitds, mert az tizemszabalyozisi munka-
latok mindkét esethen tulajdonképen csak evvel boviillnének, a
cél azonban, amiért azt kovetelik, mas és mas.

1. Eberbach azért koveteli a periodikus fakészletfelvétele-
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ket, hogy a jelenleg uralmon 1évé erdérendezési eljarast feljesem =
gutha dobva, a teriilet és vagasforduld helyett, a fakészletre és
nivedékre alapozott hozadékszabalyozast vezessiik be altalanosam.

9. Az eredményszamitas lényegileg édes-keveset torodik az-
zal, hogy milyen alapon tortént az erdégazdasagi tizem szabalyo-
zasa. Az ettdl fiigegetleniil, tisztdn azért kiveteli a fakészlet érté-
kének periodiltus meghatirozasit, hogy annak alapjin a periodi-
kus vagyon- és eredménymérleg-elkészitheto és az zem ténylege-
sen elért tiszta nyeresége kimutathato legyen.

Az erdémiivelés az erddgazdasag céljaul a vegyeskorn és
elegyes allomanyok nevelését teszi, mint amelyek leginkabb biz-
tositjak az erd6nek, mint biologiai egységnek allando, harmo-
nikus fenntartésat és ezzel szerinte a legnagyobb produktivitast
is. Ennek legtokéletesebb alakja a szalalé erds. Ahol tehat mar a
természettdl megadatott ilyen dllomanyok létesitésének a lehetdsége
és ha a gazdasag egyéb viszonyai (kiterjedése, feltartsiaga, sze-
mélyzeti viszonyok sth.) is lehet6vé teszik ennek a legbelterjesebb
garzdalkodisi maodnak a bevezetését, ott kovetelniink is kell az arra
vald attérést. Ilyen esetekben termeészetes, hogy mennél inkabb
tolddr.ak el az dllomanyviszonyok a vegyeskoriisig felé, mennél
inkébb keverednek a kiilonbdz6 korosztalyok ngyanazon a teriile
ten, menuél inkabb szalalé jelleget 61t az erdd, annal jobban hat-
térbe fog szorulni az ilyven erdék berendezésénsdl az eddig jofor-
man egyeduralommal biré vagasfordulé és korosztaly fogalma és
annal inkabb a fakészlet és novedék lesz az, amire a hozadéksza-
balyozist alapoznunk kell.

Ma, amikor az erdék nagyrésze nemesalk nalunk, hanem s kiil-
foldon is, egykorid, vagy esak olyan korkiilonbséget dlel fel, amely
sem az allomanyok koronasikjianak. sem pedig az azt alkotd tor-
zsek vastagsay szerinti tagozddasanak az egykoru allomanyokra
jellemzd képét nem valtoztatja meg. elhibdzott dolog volna az er-
dérendezés biztos fundamentumat képezs teriiletet, vagasforduldt
és korosztalytabliazatot sutba dobva, a nalanal sokkal bizonytala-:
aabb fakészletre és novedékre attérni, Helyesen mondja Sehwap-
pach,* hogy a flakészletnek és a novedéknek a meghatarozasat
nagy. tobbezer hektarra kiterjedd teriiletre nézve kellé pontossag-
gal nenm tudjuk elvégezni és mar ez egymagaban kell, hogy meg-
akadalyozza Biolley-Eberbach erdoérendezési rendszerének mna-
gyobbkiterjedésii birtokokon valé bevezetését., Mar az egyes fa-
készletfelételek s elég nagy hibaval lehetnek terhelve (45—
+10%). Eberbach eljarsanal pedig nem is maga a falkészlet, ha-
nem két fakészletfelvétel credménye kozotti kiillonbség a mérvadé.

¢ Schwappach: Die Ermittlung des lanfendjihrlichen Zuwachses auf
Versuchsflichen und bei der Forsteinrichtung. Zeitschrift fiir Forst und
Jagdwesen, 1925.
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Az elkeriillicietlen mérési hibak azonban ellentétes értelemben is
hathatnak a két cgyindst koveto felvételnél és ezaltal a novedék
meghatiarozasaban elkovetett hiba még nagyobb lesz. Az ilyen
munka eredménye azutan az erdére nézve silyos kivetkezmények-
kel jarhat, nevezetesen, ha szalalé jelleg felé valé egyidejit torek-
vés megneheziti az Attekintést és emiatt nem tudjuk kell6 idében
észrevenni azt a hatist, amit a hibas novedék alapjan megallapi-
tott hozadék Kiszedése okoz. Az a biztossiag., amit a ma annyira
megvetelt szakozds és allomanyegazdasig a teriilet és vagastorduld
alapjin biztosit, mégis esak hatalmas elénytket nyujt az elézével
szemben.

Tartsuk ecsak tovablbra is meg a teriiletet, a vagasfordulét és
a kovoszidlyvokat az erdSk berendezésénél, de ahol azt a gazdasagi
viszonyok megengedik, olt egészitsitk ki azokat a fakészletfelvé-
telekkel,

Az erdérendezésnek ebben az iranyban valé tovabhfelleu.até—
sét koveteli az erdészeti eredményszamitis is, aminek az erddogaz.
dasagokbar. valé bevezetese kivanatos. Az erddérendezés feladata
lesz eljarasait gy kiépiteni, hogy az eredményszamitiashoz szik-
séges adatokat is magaba foglalja.

Ennek és a termelési teechnikanak a vegyeskort allomanyok
fétesitésére vald Lorekvése alapjan tehit az erdérendezés jovobeli
tovabbfejlodését a jeleniegi allomanygazdasiagon alapulé és a fa-
készlet és movedéken slapuld erdoérendezési rendszer kombinaeio-
jaban jelolhetfjuk meg.

Neuere Wege der Forsteinrichtung., Vou Dr, E. Kowdls.

Verf. schildert vor allem den geschichtlichen Entwicklungs-
gang der Forsteinrichtung und priift besonders den Umstand, in
wiefern die einzelnen Methoden die drei Aufgaben der Forstein-
richtung: die 6konomische-, bzw. technische Regelung des Betrie-
bes und die Ertragsregulierung zu lésen vermochten.

Nachher folgt die Lkritische Besprechung der Lehren
Eberbach’s und seiner Schule, die gegen die derzeitigen Forst-
einrichtungsmethoden Stellung nehmen. Verf., betont, dass es
verfehlt wiire Begriffe, wie Umtrieb, Altersklasse usw. zu ver-
werfen und die Ertragsregelung auf den viel mehr labilen Holz-
vorrat, Zuwachs aufbauen zu wollen, doch wiirde eine Ergénzung:
des derzeitigen Verfahrens mit periodischen Vorratsnachweisen
jedenfalls zeitgemiiss erscheinen. Dies verlangt auch die,Bilanzie-
‘rung® (forstliche Erfolgsrechnung) von uns.

Stindige Uberwachung der Betriebserfolge und das Bestre—
ben nach Mischbestinden bringen uns naturgemiiss allmihlich
den auf Vorrat und Zuwachs aufgebauten Verfahren niher; der
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weitere Entwicklungsgang der Forsteinrichtung ist also in einer 3
Kombination der Altersklassenmethode mit den Vorrats- und

Zuwachsmethoden zu suchen,
&

Méthodes nouvelles de 'aménagement des foréts. Par le Dr
E. Kowvdts.

L’auteur esquisse le développement historique de aménage-
ment des foréts et examine comment les diverses méthodes
d'aménagement permettent de remplir les trois tiches essentielles
de la sylvienlture: gestion économique, gestion technique et
amélioration du rendement,

Il passe ensuite & la eritique de l'enseignement d'Eberbach
et de son école qui combattent les méthodes sylvieoles actuelles.
Il insiste sur I'ineonvénient qu’il y aurait & rejeter des notfions
telles que révolution, classe d’dge, ete. et 4 fonder le rendement
sur les éléments moins stables tels que volume sur pied, et
accroissement; il n'epn est pas moins vrai que les méthodes
actnelles recevraient un complément utile si on établissait pério-
diquement un 4tat du volume sur pied. Cela reviendrait a
travailler avee des bilans (profits et pertes sylvicoles).

En conirdlant constamment les résultats de la gestion, et
en eréant des peuplementis d'ages mélés, on se rapprocherait peu
& peu des méthodes de gestion basées sur le volume sur pied et
l'acerniseement. Le développement futur de l'aménagement des
foréts parait done marcher vers une combinaison de la méthode
des classes d’dge et des méthodes faisant mtervemr le volume

sur pied et I'accroissement.
&

The newer directions of forest-organisation. By Dr E. Kowvdts.

The author deals in the first place with the historiacl deve-
lopment of forest-organisation and chiefly examines the circum-
stances how the several methods used have been able to solve
the three questions of forest-organisation viz: the economie-,
the technic regulating of management and the regulation of
vields.

Later the author discusses the theorems of Eberbach and
his followers, a teaching which stands in opposition to the present
methods of forest-organisation. In the opinion of the author if
would be a fault to deny knowledge like rotation, age-classes ete.
in order to built up the regulation of yields enterily on the
‘more insecure foundation of the growing stoek, inereament ete.

But it seems to be advisable to complete the present
‘methods with periodiecal proves of the growing stock; this is
required even by the “balance® (forest success account).
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The standing control of the success and preferring of
mixed crops are gradually bringing the metheods nearer, which
are founded on growing stock and inereament; acecordingly the
further development of forest-organisation may be a combi-
nation of the age-class method with the growing stock and
inereament methods.

Miiszakilag karos rovarok.
Irta: Gyorfi Janos okl. erdomérndk.
(Befejezés.)

REND: HARTYASSZARNYUAK. (HYMENOPTERA.)
Csaldad: Fadarazs-félék. (Siricidae.)

Alakra és szinre a valddi darazsakra emlékeztetnek. Zomok-
testii allatok, széles potrohuk erdsen a torhoz nétt. Kzek a har-
tyasszarnynak legdsibb képvisel6i. Csapjuk sok izb6l all. Fullank-
juk ninesen, ellenben a noéstényeknek er6s, jol kifejlett tojoeso-
viitk van.

Aleajuk fehérszinii, hengerestestli, erés ragékkal felfegyver-
zett barnaszinti fejjel, 3 par gyenge torilabbal és a potroh végén
felfelé allé merev tovissel, amelynek segitségével a faba tovabb
tolja magat.

Csak beteges allo, vagy ledontott egészséges torzsekben karo-
sitanak. Mindig a beteg fa egészséges részét valasztjak ki pete-
rakas céljdira. A korhadé, vagy repedezett részeket gondosan ki-
keriilik. Peterakéiskor a néstény felagaskodik, fejét lelogatja,
potrohit magasra felemeli és tojoesovét merdlegesen nyomja a
fa belsejébe, 15—20 mm mélyre. Azutan petéit tojéestve esatorna-
jan keresztiil helyezi a faba. Az anyanak ez a munkaja 2—3 per-
cig tart. Egy néstény kb, 100 petét rak.

A petébél kikelt alea kezdetben tifinomsagu menetet rag,
mely az alea novekedésével folytonosan vastagodik. A ragas sza-
balytalan esavarvonalban halad a geszt koriil, folfele. Az alea.
babagvat a fa felilletéhezr kozel késziti. A korkeresztmetszetii me-
neteire, melyeknek atméréje 4—6 mm, jellemzé, hogy azokat ero-
sen eltomi ragesalékkal. Azaltal, hogy a razesalékkal megtomott
menet sok vizet tud felvenni és elraktarozni, a kiilonféle faronté
gombak megtelepiilését segiti eld.

Kifejlédésitk két vagy tobb évig tart teljesen még nines tlsz—
tazva. BEmlitést érdemld fajok:





