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( B e f e j e z é s . ) 

A szakozási rendszer káros következménye csak a k k o r kez 
det t azután érezhetővé válni, a m i k o r azok hatása a l a t t k i a l a k u l ­
t ak a n a g y területen egykorú és e legye t l en á l lományok. E k k o r 
léptek f e l azok a nagykiter jedésű kalamitások, a m i k nyilván­
va lóvá tették, h o g y az üzemtervet az egész fordulóra kötelező 
előírásnak m e g t e n n i n e m lehet. E z és az erdőművelés i elveknek 
a változása h o z t a magával , h o g y az erdőgazdaság a m e r e v szako­
zási módokat mindinkább kényszerzubbonynak érezte és szaba­
d u l n i i gyekeze t t belőle. És az erdőrendezés, h a talán n e m is o lyan 
f o k b a n és ütemben, m i n t a h o g y azt egyes művelési e lveket szélső,-
ségesen képviselő szakírók óhajtották v o l n a , igyekeze t t i s m i n d ­
inkább lazítani azon a szoros köteléken, a m e l l y e l a szakozási 
módok az üzem t e c h n i k a i szabályozását a hozadékszabályozással 
összekötötték. 

E n n e k az igyekeze tnek a hatása a l a t t a l a k u l t k i azután az 
á l lománygazdaság rendszerén alapuló erdőrendezési eljárás. A két 
fe lada t megoldása i t t s em te l jesen független egymástól , m e r t bizo­
n y o s f o k i g i t t i s m e g v a n kötve a hozadékszabályozással a hozadék 
nyerésének h e l y e és ide je i s , de már csak j ó v a l tágabb keretek 
között m i n t a szakozási módoknál . Azonkívü l az ál lományoknak 
a vágásra való besorozásánál i t t már s o k k a l n a g y o b b szerep jut 



az á l lományok m i n d e n k o r i ál lapotának, m i n t a z o k térbeli 
elhelyeződésének, a m i a szakozási módokná l sok esetben döntő 
je lentőségű v o l t . H i s z ezeknél a he lyes térbeli e lrendeződés és a 
tagok egyönte tűvé tétele érdekében n e m r i a d t a k v i s s z a n a g y 
áldozatoktól s e m (egyes á l lományok időelőt t i kihasználása v a g y 
túltartása). A z á l lománygazdaságná l ez m á r n i n c s m e g . I t t első­
s o r b a n az egyes á l lományok m i n d e n k o r i á l lapota a m é r v a d ó azok 
kihasználására nézve. A z üzem t e c h n i k a i szabá lyozása s o k k a l 
függetlenebb a hozadékszabályozástól , m e r t a legközelebbi félfor­
dulószakon belül n e m területben, h a n e m fa tömegben a d j a m e g a 
hozadékot és ezen hozadék nyerésére n a g y o b b területet bocsáj t 
a gazdá lkodó rendelkezésére, m i n t a m e k k o r a a fé l fordulószaknak 
megfe le lne . Ezáltal tehát az egyes á l lományok kihasználására i s 
hosszabb idő áll a gazdá lkodó rendelkezésére. M á r p e d i g mennél 
hosszabb ez az idő, annál s z a b a d a b b a n a l k a l m a z k o d h a t u n k az 
üzem t e c h n i k a i szabályozásánál az á l lományok m i n d e n k o r i köve­
telményeihez. A ta r tamosság biztosí tása ennél a hozadékszabá­
lyozási módná l i s a terület a lapján történik, m e r t a szabá lyos 
fordulószaki terület az, a m i t az első fordulószak hozadékának a 
kiszabásánál i rányadónak k e l l v e n n e m . A szabályos fordulószaki 
területtől va ló eltérés, h a az erdő ál lapota megkövete l i , m e g v a n 
engedve, de a k k o r a hozadékok j ö v ő b e l i ta r tamosságának a b i z ­
tosítása érdekében figyelemmel k e l l k ísérnünk a korosz tá lyviszo­
n y o k b a n beálló a z o n vál tozásokat , a m i t ezen a szabá lyos tó l eltérő 
vágások o k o z n a k . 

A képletes hozadékszabályozási m ó d o k azi üzem t e c h n i k a i 
szabályozását és a hozadékszabályozást egymás tó l t e l jesen függet­
lenül végz ik . A hozadék nagyságá t a szabályos és tényleges 
fakészlet és növedék alapján állapít ják m e g . A z t , h o g y m e l y állo­
mányok szolgáltassák a legközelebbi k o r s z a k b a n a hozadékot , a 
hozadék nagyságának megál lapí tásától te l jesen függet lenül az 
üzem t e c h n i k a i szabályozásának a keretében önál lóan végzik , a 
hozadék mennyiségének megál lap í tásá tó l t e l j e sen függet len vá 
gástervben. A ta r tamosságot n e m a terület, h a n e m a fakészlet 
és növedék a lapján biztosít ják, a m e n n y i b e n az évi hozadék n a g y ­
ságát ú g y ál lapít ják m e g , h o g y azáltal a tényleges fakészlet a 
szabályoshoz közeledjék. 

A m í g a képletes hozadékszámítási m ó d o k a vágás te rvben 
b i z o n y o s f o k i g m é g megköt ik a gazdá lkodó kezét, a m e n n y i b e n 
megjelöl ik a zoka t az á l lományokat , amelyekből a n n a k az évi hoza­
dékot kihasználnia szabad , a d d i g B i o l l e y k o n t r o l l el járása még 
ennél i s tovább m e g y és a f o lyónövedék alapján csak az é v i hoza­
dék nagyságá t ál lapít ja m e g és ennek betartását t e s z i a gazdál­
kodóra nézve kötelezővé, m í g azt, h o g y h o n n a n v e s z i k i a gazdái 
kodó ezt az évi hozadékot, te l jesen a gazdá lkodóra bízza. A gaz-



dálkodás terén tehát a legteljesebb szabadságot biztosítja a 
kezelőnek. 

A z eddig ieke t a következőkben f o g l a l h a t j u k össze: 
1. A vágásosztás, a szakozások, az ál lománygazdaság és a 

képletes hozadékszabályozási módok a vágásfordulón keresztül 
szabályozzák ökonómia i szempontból az erdőgazdaságot. B i o l l e y 
eljárása ezzel szemben az úgynevezet t ökonómiai fakészlet (amely 
az erdőgazdaság céljának l eg jobban megfelel ) elérését tűzi k i e 
téren f e l ada tu l . 

2. A vágásosztás, a szakozások és az ál lománygazdaság a 
hozadék mennyiségének a kiszabását többé-kevésbé összekap­
cso l j a oz üzem t e c h n i k a i szabályozásával és ezáltal a kezelésnek 
többé-kevésbé megköt i a kezét. A képletes hozadékszabályozási 
módok és a kontrolleljárás a kettőt egymástól függetlenül sza­
bályozza. 

3. A tartamoisságot az elsők a területek alapján igyekeznek 
biztosítani, a képletes hozadékszámítási módok a fakészlet és nö-
vedék, a kontrolleljárás p e d i g egyedül a fo lyónövedék alapján. 

4. A z üzem rentabilitását m i n d e g y i n e k a he lyes üzemíech-
nikával k e l l biztosítania. 

A j e l en leg legel ter jedtebb erdőrendezési mód, m i n t már 
említettem, az á l lománygazdaság elvén alapuló eljárás. A z új 
erdőrendezési utasításunkban is ez v a n tulajdonképen előírva. 
A t e c h n i k a i k i v i f e l szempontjából persze többé-kevésbé eltérnek 
egymástól az egyes államok hozadékszabályozási eljárásai, de 
lényegileg megegyeznek azok. . A z á l lománygazdaság rendszere 
mel le t t még a szakozási módokkal is találkozunk (térszakozás 
nálunk, a tömegszakozás Franciaországban) , de ezek már nem 
abban a merev formában a l k a l m a z t a t n a k , m i n t régebben. 

A j e l e n l e g i erdőrendezcssel szemben két oldalról támaszta­
nak újabb igényeket. He lyesebben a z e g y i k csopor t a je lenlegi 
eidőrendezés teljes elvetését követeli , m í g a másik csak o l y mér­
tékben való módosítását, h o g y a z a vele szemben támasztott 
újabb követe]menyeknek megfelelhessen. 

A z első c sopor tba t a r toznak azok a szakemberek és szak­
írók, a k i k a „'.szabad gazdálkodás" bevezetését követélik az egész 
v o n a l o n . E z e k elsősorban Eberbach ós követői . E b e r b a c h az ő 
s z a b a d erdőgazdaságát Möller és v. Kalitsch „Dauerwald"-jkru 
építi fe l . E b e r b a e h e l v e i t a következőkben f o g l a l h a t j u k ö s s z e : 1 

„ A z erdőgazdaság iá feladatát, a fatermelést, a m i m i n d e n 
esetben egy b i z o n y o s fakészlet jelenlétét tételezi fel , két úton 
o ldha t j a m e g : 

1 E b e r b a c h : D a u e r w a l d w i r t s c h a f t . Z e i t s c h r i f t f ü r F o r s t u n d J a g d -
w e s e n . 1920. 



1. Szabad , kötetlen módon. I t t az összes erdőgazdasági .ény-
kedést m i n d e n térbeli és időbeli korlátozástól mentesen végezzük, 
ú g y h o g y a fakészlet m i n d e n egyes tagját mindenütt és m i n d e n ­
k o r a fatermelés céljaira a lehető legelőnyösebben használjuk f e l . 
I t t a fatermelés áll az első he lyen . A l e g n a g y o b b tömeg- és érték^ 
termelés várható ettől a formától , az üzem vezetése és az üzem 
berendezése tekintetében azonban hátrányokat rónak fe l n e k i . 

2. Kö tö t t úton: a fatermelés érdekében a fakészletet térbeli-
l eg és időbeli leg r e n d e z i a korosztá lyok alakítása és azok térbeli 
elkülönítése által. A gazdasági tevékenység odairányul , h o g y ezt 
az e lőre megállapított rendet elérjük, a h o l p e d i g m e g v a n , ot t 
meg ta r t suk . ( A j e l e n l e g i hoziadékszabályozási módok . ) " 

Sze r in t e az e d d i g i e l járások megfe le l tek a n n a k a célnak, 
a m e l y n e k elérése érdekében azok kele tkeztek. R e n d e t teremtet tek 
a erdő a d d i g rendezet len v i s z o n y a i b a n , m i n d térbelileg, m i n d idő­
be l i l eg és ezáltal a hozadékok tartamosságát biztosították. E z t a 
fe ladatot a k k o r i b a n csak egyszerű, de b iz tos e redményt ígérő 
módszerekkel lehetett m e g o l d a n i . Éppen ezért kínálkozott e r r e a 
célra l e g a l k a l m a s a b b n a k a terület és t m n a k a vágás-fordulón 
alapuló felosztása és az erdőnek í g y kialakított szabályos képe, 
a m e l y n e k az elérése felé törekedni ke l le t t . E z a szabályos álla­
pot a fatermési táblák a d a t a i áJltal V a n m e g s z a b v a m i n d e n fo r ­
dulóra nézve. Ezért n e v e z i Eber lbach a vágás fordu lón és korosztá­
l y o n alapuló erdőket „Ertragstafelwald"-nak. 

M a már — m o n d j a E b e r h a c h — n e m ez a f e l ada t a az erdő­
gazdaságnak, h a n e m az, h o g y az erdő teljesítőképességét a 
m a x i m u m i g fokozza . A z egész gazdaságnak erre k e l l beállítva 
lennie . E z t azonban csak ú g y érhetjük e l , h o g y a gazdálkodást 
m i n d tértbelileg, m i n d időbeli leg te l jesen függetlenítjük m i n d e n 
megkötöttségtől , h o g y m i n d i g ott és a k k o r vághasson, a m i k o r és 
a h o l az ezen maximál i s teljesítőképesség elérése, i l l e t t v e f enn ta r ­
tása végett: éppen szükséges. A használatok nagysága m i n d i g az 
erdő elért produktivi tásától függ , azért az utóbbi m i n d i g f i g y e ­
l e m m e l kísérendő. A gazdasági tevékenység által ezen a téren 
elért eredmények nyilvántartandók, m e r t ezek az ada tok egyrészt 
az e d d i g i gazdálkodás próbakövei , másrészt fontos útmutatók a 
j övő re nézve. 

H o g y a n valósí t ja meg ezeket az e lveket a g y a k o r l a t b a n ? 
M i v e l a z erdő, elsősorban a, fakészlet termelőerejének a fokozása 
elsősorban erdőművelési feliadat, azért elsősorban ezt k e l l m e g ­
szabadítani az erdőrendezós által reászabott kényszerzubbonytól . 
E l v e t i tehát a vágasfordulót , a korosztá lyt és a használatoknak 
vég- és előhasználatokra való tagolását . A régi formából c sak a 
gazdasági beosztást, a részletes erdőleír ásnak az új eljárásnál is 
használható részeit és a z összes hozadékra (végelőhasználat) 



vonatkozó nyilvántartási feljegyzéseit t a r t j a meg . Ezeke t még 
kiegészít i az eljárásához szükséges külső felvételi a d a t o k k a l és 
ezek alapján végzi az erdő üzemének a szabályozását, a m i lénye­
g i l e g n e m más, m i n t B i o l l e y k o n t r o l l e l j árasa. E b e r b a e h azután 
részletesen leírja azt is , h o g y a n k e l l a z eljárását a l k a l m a z n i o lyan 
erdőkre, a m e l y e k e d d i g tarvágásos üzemben kezeltet tek. Itt, 
erdőrendezéstani szempontból nézve a dolgot , nagyszerű sémát 
a d a r r a nézve, h o g y a n k e l l átvezetni az e g y k o r ú vágásos szál 
erdőt vegyeskorú szálerdőbe, a m e l y n e k erdőművelési szempont­
ból a szálaló erdő a legtökéletesebb a l a k j a . A szálaló erdőnek 
ke l l e t t E b e r b a e h szemei előtt lebegnie , m i k o r a s zabad gazdálko­
dás me l l e t t szállt . síkra. Következ ik ez az alábbi idézeteiből i s . 1 

„ D i e Begründung eines g l e i c h a l t r i g e n j u n g e n Bes tandes hat 
i m geregel ten f o r s t l i c h e n N a c h h a l t b e t r i e b die schonungslose 
N u t z u n g des altén Bes tandes z u r V o r a u s s e t z u n g , g l e i e h g i l t i g ob 
die e inze lnen G l i e d e r dieses Bes tandes für d ie H o l z e r z e u g u n g 
noeh gutes le i s ten , oder n i ch t . D e r t Jberha l tbe t r i eb k a n n dem nur 
i n besciheidenem M a s s e e n t g e g e n w i r k e n . 

D i e gleichaltrige A r b e i t s f o r m z w i n g t alsó gute u n d e rha l -
tenswer te Bes t andesg l i ede r l e d i g l i e h a,us Grundén der ráumlichen 
O r d n u n g i m W a l d e fo r t zunehmen . 

B e i der W i r t s o h a f t n a c h der F l a c b e w e r d e n grosse B r u c h 
t e i l e n u r d a z u geb rauch t die N a c h h a l t i g k e i t der W i r t s o h a f t dureh 
H e r a n z i e h u n g jüngster A l t e r s k l a s s e n zu s i c h e r n . D i e s e Tatsadhe 
führt i n d e m g l e i c h a l t r i g e n F o r m dazu , dass d ie wer tho lzer -
zeugende B e s t a n d e s g l i e d e r a u f der Restf láohe i m d ioh te ren Z u -
samanenstehen geha l t en w e r d e n inüssen . . . . D i e gileichaltrage 
A r b e i t s f o r m beeintráchtigt d ie D e r b h o l z e r z e u g u n g dadu rch , dass 
e ie derén Trágern n ioh t die v o l l e Entwicklungsmögliel ikei t u n d 
d a m i t höohste L e a s t u n g s i c h e r n k a n n . 

D e r a u f einzelnen Baum e ings te l l t en W i r t s o h a f t , die jedes 
e inze lne B e s t a n d e s g l i e d als W e r k z e u g der H o l z e r z e u g u n g betraeh-
tet u n d i h r e w i r t s c h a f t l i c h e n M a s s n a h m e n e i n z i g u n d alléin aus 
d ieser A u f f a s s u n g he raus t r i f f t , s i n d solche O p f e r u n d V e r l u s t e 
f r emd . " 

E s í g y tovább lehetne f o l y t a t n i az idézeteket a n n a k bizonyí­
tására, h o g y E b e r b a e h tulajdonképen a szálaló erdőt látta szemei 
előtt, a m i k o r az erdőrendezés m a i formái t támadta. A történelmi 
fejlődés vonalá t megtaláljuk. A szakozásofcnál a (régi értelemben 
vet t ) t ag , az á l lománygazdaságnál az egyes á l lomány (részlet) az 
a gazdasági egység, a m e l l y e l do lgozunk , m í g E b e r b a e h már azt 
követel i , h o g y az egyes f a l e g y e n az . M i ez, h a n e m szálaló erdő? 

H a p e d i g Eber lbaoh tényleg a szálaló üzemből i n d u l t k i , 
ú g y igazán n i n c s m i t csodálkoznunk azon, h o g y e l v e t i a vágás-

' 2 L á s d e l ő z ő t a l p j e g y z e t e t . 



fo rdu ló t , a korosztá ly t és a vég- és előhasználat megkülönbözte­
tését. E z e k a f o g a l m a k maguk tó l i s e l v e s z t i k je lentőségüket , h a 
szálaló e rdőrő l v a n szó, n e m k e l l a z o k a t kü lön elvetnünk. Szála ló 
üzemben a vágás i érettség megítélésénél a k o r he lye t t az átmérő 
szerepel , a korosz tá lyok helyét a vas tagság i osz tá lyok fog la l j ák 
e l és e l e s i k a használatoknak vég- és előhasználatra va ló elkülö­
nítésének n e m c s a k a szükségessége, h a n e m a lehetősége i s , m e r t 
h i s z a szálaló e rdőben m i n d e n be levágás e g y f o r m á n szolgál ja a 
felújítás és az erdőápolás cél ját i s . 

A m i n t látjuk, a s z a b a d gazdálkodás h íve i n e m c s a k az erdő-
rendezést, h a n e m a m a i egész gazdálkodás t is támadják és köve ­
t e l i k a vegyeskorú állományalakira va ló áttérést, m i n t a m e l y 
egyedül t u d j a az erdők l e g n a g y o b b produkt iv i tásá t biztosítani. 
A z erdőrendezést csak azért támadják, m e r t egyrészt a n n a k r ó j -
ják fe l , h o g y a j e l e n l e g i erdők csak elenyészően k i s számban v e -
gyesko rúak , másrészt p e d i g a rendezésben látják a s z a b a d gaz­
dá lkodás meg'valósí tásának a l e g n a g y o b b akadályát . 

E r d ő m ű v e l é s i szempontból tényleg k i fogás ta lan az állás­
p o n t j u k . H o g y a z o n b a n m i l y e n mértékben vihető azután a g y a ­

k o r l a t b a n keresztül az á l lományoknak v e g y e s k o r ú v á és ezzel k a p ­
c so l a tban szálaló j e l l egűvé valló átalakítása, az az ado t t tenyé-
sze t i v i s z o n y o k o n kívül , a m e l y e k s o k s z o r már e g y m a g u k b a n s e m 
enged ik m e g ennek a legintenzívebb üzemmódnak a bevezetését, a 
gazdaság egyéb v i szonya i tó l i s függ. 

M i n d a d d i g és mindenüt t a m e d d i g és a h o l a kö rü lmények 
n e m e n g e d i k m e g a vegyesko rú á l lományainkra va ló áttérést, 
n a g y o n h e l y t e l e n v o l n a az e d d i g o l y j ó l bevál t k o r m á n y o z ó és 
s zabá lyozó eszköztől, m i n t a terület, egy nálánál sokkal b izony r -
ta lamabb (a növedek) kedvéért megválna. 

U g y a n í g y n e m ejthetjük el ezeknél a vágás fo rdu ló t sem, 
a m e l y n e k u g y a n a kezelőre nézve közvetlen értéke n i n c s , m e r t 
h i s z konkrét esetben az egyes á l l ományok vágás i érettségére n e m 
a d felvi lágosí tást , lévén az egy át lagos érték, de a tartaímosság 
biztosítása tekintetében nélkülözhetetlen az, ép úgy , m i n t a k o r ­
osztály f o g a l m a ós a korosz tá ly v i s z o n y o k n a k a szabályossal való 
összehasonlítása. 

Tula jdrnképen két e l v küzdelme e z - a produkt iv i tás (az 
erdőművelés fe lada ta ) és a ta r tamosság elvének a küzdelme. 
M i n d a kettő e g y f o r m á n fon tos az e rdőgazdaságban , tehát e g y i k 
s e m u r a l h a t j a a máslikat. Legkevésíbbé" súr lód ik a két e lv , h a a 
t a r t amos hozadékot c sak menny i ségben a d o m . m e g , de térbeli leg 
és időbel i leg n e m k ö t ö m azt meg . Ezér t a legtökéletesebben o l d ­
ható ez m e g , h a a növedék a lapján á l lap í tom m e g a t a r t a m o s 
hozadékot és t e l jesen a gazdá lkodóra bízom, h o g y h o n n a n v e s z i 
k i azt (szálaló erdő, B i o l l e y el járása) . ~De m é g i t t s e m egészen 



tökéletes az, m e r t a t a r t a m o s hozadék tisztán a mennyiségének 
megszabot t vol tával i s gát ló lag ha tha t a produktivitás elvének. 
100 százalékos megvalósí tására . P l . , a h o l sok a túl koros , i l l . túl 
v a s t a g ál lomány, i l l . törzs, ot t a produktivi tás e lve ezeknek az. 
á l lományoknak a mie lőbbi kihasználását követeli a tartamos­
ságra va ló t ek in te t nélkül. V i s z o n t a tar tamosság n e m engedné 
m e g azok teljes kihasználását. A z erdőrendező fe ladata , hogy 
ozi a két ellentétes érdeket összeegyeztesse. N e k i k e l l eldöntenie 
azt, h o g y m e l y i k e l v n e k k e l l a z adot t esetben inkább érvényre 
j u t n i a . M i n d e n e s e t r e , h a a tar tamosság elvének sz igorú keresztül 
v i t e l e a produktivi tást erősebben befolyásolná, ú g y véleményem 
sze r in t , jogos a tar tamosság elvének a produkt ivi táséval szemben 
va ló ide ig lenes háttérbe szorítása. 

E b e r b a c h érdeme, h o g y felhívta a ügyeimet a fakészlet 
fontosságára és követelte a n n a k p e r i o d i k u s felvételét. E z a kö­
vetelmény azonban igazán j ó l összefér a m a i erdőrendezési eljá­
rásokkal i s és e m i a t t n e m k e l l az egyko rú állomásnyoknál 
e l v e t n i a vágásforduló t stb-át. H o g y E b e r b a c h o l y n a g y jelentő­
séget tulajdonít a fakészletnek, az természetes, m e r t h i s z a r r a 
a l a p o z z a az egész gazdaságot. A z o n b a n ettől függetlenül i s nagy 
jelentősége v a n a fakészlet 'és az abban beállott vál tozások isme­
retének. M é g p e d i g két okból : 1. a he lyesen értelmezett ta r tamos­
s á g 1 fokozot t biztosítása, 2. az e rdőgazdaság produktivitásának 
megítélése szempontjából . 

A tar tamosság biztosítása a m o d e r n erdőrendezési eljárá­
soknál a korosatá lyviszonyoknak a szabályos korosztálymegosz­
lással va ló összehasonlítása és a szabályos fordulószaki vágás-
területnek az á l lománygazdaság e l v e i alapján kihasználásra k i j e ­
löl t á l lományok által e l f o g l a l t területtel való egybevetése útján 
történik. Mindkét esetben azt tételeztük fe l , h o g y a hozadék és a 
terület között egyér te lmű v i s z o n y áll fenti . Tehát n a g y o b b terü­
le t egyúttal n a g y o b b hozadékot i s je lent . A korosztályok egybe­
vetése p e d i g azon a feltevésen nyug-szik, h o g y h a a korosztályok 
e g y f o r m a nagyságú területet f o g l a l n a k el , úgy a hozadékok tar-
tamossága i s biztosítva v a n . 

Mindkét feltevés száz százalókig he lyes lenne, h a a tény­
leges erdő is o l y a n lenne, m i n t az a Heyer—Hundeshagen-féle sza­
bályos állapotú erdő, ame lye t a h g t ö b b rendezési tankönyv is 
magáévá tesz, tehát: egy f a f a j a , egykorú, e g y f o r m a termőhelyű 
és teljes sűrűségű. M i v e l azonban ez a tényleges erdőben soha 
s incsen meg , m e r t h a másban n e m is , a termőhely, továbbá egész­
ségi és fejlődési állapot tekintetében különbözni fognak egymás­
tól az egyes á l lományok, azért az a szoros k a p c s o l a t s incs meg 
a k o r osztály v i s z o n y o k , i l l . a terület és a szigorú tar tamosság 

3 S z i g o r ú t a r t a m o s s á g = é v i e g y e n l ő t a r t a m o s h o z a d é k . 



közöt t , h o g y azok a lapján az utóbbi t biztosí tani tudnók. E g y egy­
szerű példával v i l ág í tha tom m e g ezt. T e g y ü k fe l , h o g y a k o r o s z ­
tá lyok egyenlő területet f o g l a l n a k e l , a z o n b a n a I V . korosz tá ly 
á l lománya i nagyrészt r o s s z a b b u l fe j lődői tek lennének, m i n t aa V . 
korosztá lyé. A d o l o g természeténél f o g v a , h a m i c sak a korosz­
tályelosztást és a szabá lyos fordulószaki területet nézzük a hozadék 
kiszabásánál, ú g y egész n y u g o d t a n e lőí r juk az V . korosztá lyt az 
•első fordulószakban, a I V . korosz tá ly t p e d i g a I I . fordulószakban 
kihasználásra, m e r t h i s z a ta r tamosság ú g y i s b iz tos í tva v a n . 
A va lóság p e d i g az lesz, h o g y az első fordulószakban többet hasz ­
nálok a t a r t a m o s hozadéknál, a másod ikban p e d i g kevesebbet . 
A z első fordulószakban tehát tőkét ks használok, a másodikban 
p e d i g m é g a j á radékot m a g á t sem v e s z e m k i az e rdőből . L e h e t , 
h o g y a kettő k iegyenl í t i egymást , de lehet , h o g y n e m . A r r a v o n a t 5 

kozó lag tehát, h o g y a hozadék tisztán járadék-e, v a g y tőkerésze­
ket i s f o g l a l magában , a m a i erdőrendezési eljárás n e m a d f e l ­
v i lágosí tás t . I t t e lsősorban a fakészlet i s m e r e t e lehet segítsé­
günkre . A b i r t o k o s érdeke azt kívánja, h o g y az erdő lehetőleg 
e g y f o r m a jövedelmeket szolgál tasson és ne l e g y e n e k a b b a n n a g y 
ingadozások. A hozadékok értékszerinti egyenlőségét n e m t u d j u k 
ú g y s e m biztosítani, m i v e l ennek kialakí tásában az erdőgazdaság­
tól függet len tényezők i s részt vesznek . D e már a n n a k f a tömeg 
és összetétel s z e r i n t i egyenletességére, a m e n n y i r e az módunkban 
áll, törekednünk k e l l . E z e n a téren haladást a m a i h e l y z e t t e l szem­
ben c s a k i s a fakészlet i smere te biztosít . 

A m o s t a n i erdőrendezési el járások a korosztálytábllázat 
a lap ján a d n a k u g y a n némi fe lvi lágosí tás t a fakészlet nagyságá ­
n a k a vál tozásáról , de a r r a vona tkozó lag n e m a d az semmifé le 
fe lvi lágosí tás t , h o g y a fakészlet m i l y e n termelőképességű, m e n y ­
n y i t produkált , i l l . a l e f o l y t gazdálkodás m i l y e n i rányban és 
m e n n y i r e befo lyásol ta a n n a k termelőképességét . Már p e d i g ennek 
i smere te n a g y fontosságú. N e m m i n d e g y , h o g y p l . a h o l d a n k i n t i 
150 m 8 -es fakészletünknek 3 v a g y 4-e a növedékszázaléka, továbbá 
az s e m m i n d e g y , h o g y 100 v a g y 200 m 3 h o l d a n k i n t i fakészlet ter­
me l i - e u g y a n a z o n növedélvszázalékkal a hozadékot.. M a g a s a b b h o l ­
d a n k i n t i fakészlet növedékének egysége értékesebb m i n t az a l a ­
csonyabbé , ez p l a u z i b i l i s . H a tehát ú g y t u d o m e m e l n i a fakész­
letet , h o g y a hozadék ne csökkenjen, v a g y u g y a n a z o n fakészlet 
m e l l e t t t u d o m a növedékszázalékot e m e l n i , i l l . h a egy opt imál is 
fokot ezen a téren már elértem és ezt f e n n t a r t o m , a k k o r h e l y e s e n 
gazdálkodom, a k k o r előrehalad a gazdaságom, ellenkező eset­
ben n e m . 

E z e k r e a kérdésekre nézve, a m e l y e k n e k a gazdaság i j e l en ­
tőségét e l k e l l ismernünk, a m a i erdőrendezési e l járások n e m 
a d n a k felvi lágosí tást . A z o k a számítások, a m i k e t e r re vonatkozó-



l a g a fatermési táblák alkalmazásával végezhetünk, nem .adnak 
megbízható támpontot. E z e k r e vonatkozólag egyedül a p e r i o d i k u ­
s a n visszatérő fakészletfelvételek nyújthatnak felvilágosítást. 
I l y e n számításokat edd ig csak a fatermési táblák xítján tudtunk: 
végezni. D e épen a fatermési tábláknak erre a célra való felhasz­
nálását támadják E b e r b a c h és követői , mondván, hogy ezek az 
adatok a fatermési táblák lényegénél f o g v a csak d u r v a átlagok,, 
a m e l y e k te l jesen a l k a l m a t l a n o k ahhoz, h o g y azok alap­
ján v a l a m e l y gazdaság eredményét elbíráljuk, m e r t a tény­
leges erdő m i n d i g lényegesen eltér a z o n erdőalaktól, a m e l y 
a fatermési táblák összeállításánál a l a p u l szolgált. E b b e n többó-
kévésbbé i g a z u k v a n . 

A p e r i o d i k u s fatömegfelvételeik azonban a j e l e n l e g i hozadék­
szabályozási móddal i s összekapcsolhatók. C s a k m í g azok a szá­
laló üzem berendezésénél elkerülhetetlenek, a d d i g a vágásos üze­
meknél n e m feltétlen szükségesek azok. Ezeknél a r r a vona tkozó­
l a g , h o g y m e n n y i r e h a l a d t előre az üzemük az elmúlt gazdálko­
dási időszak alött, csak, közvetve k a p u n k némi felvilágosítást a. 
korosztály v i s z o n y o k eltolódásából, az erdő j e l e n állapotának az 
előzővel va ló összehasonlításából, az át lagos sűrűség változásából, 
stb. D e ezek e g y i k e s e m ad o l y a n számszerű adatot , m i n t a perio­
d i k u s fakész.1 etfelvételek és az időközi használatok alapján az 
elmúlt gazdasági per iódusra nézve megállapítot t növedék és növe-
dókszázalék. Természetes, h o g y ezeknek a faikészletfel vételeknek 
közvetlen becslés útján k e l l történniök. E z e k a felvételek 
nemcsak a készlet mennyiségében, h a n e m a n n a k az összetételé­
ben beállott vál tozásokról i s értékes felvi lágosí tást nyújtanak. 
E z p e d i g lehetővé tesz i a n n a k a megállapítását , h o g y m e n n y i b e n 
áll módunkban a p i a c i keres le t igényeihez a l k a l m a z k o d n i . 

A p e r i o d i k u s fakészletfelvételek szükségét a szakírók n a g y ­
része e l i s m e r i és követel i i s , h a n e m is m i n d ugyanabbó l az okból,, 
k i fo lyó lag , csak abban a t ek in te tben v a n n a k közöttük eltérések, 
h o g y m i l y e n te r jede lemben és m i l y e n részletességgel k e l l a z o k a t 
elvégezni. E z azonban n e m j e l e n t i azt, h o g y ezek a szakírók 
egyúttal a j e l e n l e g i erdőrendezési eljárásokat i s e lve t ik és a b iz ­
tos területi a l ap h e l y e t t az egész v o n a l o n a fa tömeget akarnák a 
hozadékszabályozás alapjául meg tenn i , h a n e m csak azt, h o g y a 
j e l e n l e g i erdőrendezési el járásokat e z e k k e l a p e r i o d i k u s fatömeg-
felvételekkel egészítsük k i , h o g y a gazdálkodás eredményének 
számszerű kimutatása ezeknél i s lehetséges l e g y e n . 

A másik követelmény, ame lye t az erdőgazdasággal szemben 
támasztanak, n e m érinti közvetlenül az erdőrendezést, n e m i s ; 

a n n a k a területéről i n d u l t k i , h a n e m a gazdaságtudományi , kivált­
képen ci magán gazdaságtani és üzemtani kutatásoknak az erdő­
gazdaságra való kiterjesztéséből származott és odavezetett , h o g y 



az erdőgazdaságtól a k e r e s k e d e l m i kettős könyvelés bevezetését, 
és e v v e l k a p c s o l a t b a n v a g y o n - és e redménymér leg készítését köve ­
t e l ik . E z az új i rányzat tehát n e m más, m i n t a m o d e r n gazdaság­
tudománynak az erdőgazdaságra való alkalmazása. 

E z az új erdészeti tudományág , jól lehet még osak egészen 
röv id múltra tek in the t v i s s z a , máris h a t a l m a s i r o d a l m i vi tát 
indított m e g , m e l y n e k eredményekép már e d d i g is számos ide­
vonatkozó c i k k és egy-két önál ló m u n k a is j e l e n t m e g . A z új t udo ­
m á n y á g m i n t „Forsitliche E r f o l g s r e c h u u n g " 1 ( B i l a n z i e r u n g ) (ma­
g y a r u l talán erdészeti eredményszámításnak mondha tnók) f o g l a l t 
he lye t az erdészeti t udományok között . T á r g y a a k e r e s k e d e l m i 
kettős könyvvi te lnek az e rdőgazdaságban va ló alkalmazása, a v a ­
g y o n - és eredniénymórleg miként i elkészítése és ennek alapján az 
erdőgazdasági üzem tényleges pénzbeli eredményének a k i m u t a ­
tása. E s z e r i n t ez tulajdonképen az erdészeti nyereségszámítástan 
körébe t a r t o z i k . A z eredményszámítás azonban , m i n t látni f o g j u k , 
a z erdőrendezéssel s zemben is követeléseket támaszt, ezért szük­
séges azt i t t t á rgya lnom. 

M i n d e n üzem m i n d e n é v v a g y e g y hosszabb-rövidebb te rme­
lési időszak végén számot a d az elmúlt termelési időszak tevé­
kenységének eredményéről és e g y képet a d a vállalat j e l e n álla­
potáról . T e s z i ezt p e d i g az e redménymórlegnek (a veszteség- és 
nyereségszámla szembeállí tása) és a v a g y o n m é r l e g ( v a g y o n és 
teher) elkészítése által. A z első arról a d számot, h o g y nyereséggel 
v a g y veszteséggel zártiuk-e az elmúlt per iódust v a g y évet, a másik 
p e d i g arról, h o g y szaporodo t t v a g y apadt-e ezen idő a la t t a v a ­
g y o n u n k . A gazdasági eredményszámítás m i n d e n korszerű üzem­
ben a mér leg alapján történik. E g y e d ü l az e rdőgazdaság a kivétel 
ez alól. I t t m é g kevés kivétellel mindenütt a régi , k a m e r a l i s z t i k u s 
könyvelést, alkalmazzák, a m e l y egy egyszerű kiadás-bevétol 
számadás, s í g y n e m a d e légséges a lapo t az üzem eredményének 
a, megítélésére, m e r t n e m különít i e l a tőkehasználatot a járadék-, 
tói. Tehát n e m t u d o m megál lapí tani , h o g y az elmúlt per iódus 
a l a t t hozadékként kihasznált f a a n y a g , i l l e t v e a n n a k értéke, tel jes 
egészében növedék, i l l e t v e já radék vol t -e , v a g y p e d i g fakészlet,, 
tehát tőkerészeket i s fog la l t - e az magába . A k a m e r a l i s z t i k u s k ö n y ­
velés m i n d e n kiadást és bevételt, t ek in t e t nélkül a n n a k jel legére, 
fo lyó kiadásnak és bevételnek t ek in t . A kiadás- és bevéte l rovat 
végösszegeinek különbsége a d j a a t i s z t a jövedelmet.. . E z a t i s z t a 
jövede lem a z o n b a n n e m j e l e n t i egyúttal a gazdaság eredményét 
i s , m e r t ez a t i s z t a j övede lem tőkehasználatokat i s f o g l a l h a t m a ­
gában, már p e d i g az üzem eredményessége csak ú g y ítélhető 
meg , h a k i m u t a t o m azt, h o g y az e rede t i ál lótőkék fenntartása 

4 A ..Forstliche Erfolgsrechnung" a tharandti erdészeti főiskolán 
önálló tárgykép adatik elő. 



mel l e t t m e n n y i t jövedelmezet t n e k e m az üzem. A kamei ' a lLsz t ikus 
számadás szer in t , h a m i rendkívül i használatokat foganatosí­
t unk , ú g y az abból származó bevétel tel jes egészében e m e l i a gaz­
daság eredményét. P e d i g ez n e m he lyes , m e r t h i s z e n nyi lvánvaló, 
h o g y ebben az esetben tőkét i s használtam fe l , n e m p e d i g csak 
a n n a k eredményét , a járadékot . 

U g y a n í g y p l . a k a m e r a l i s z t i k u s számadás a hasznos beruhá­
zásokat tel jes egészükben kiadáskép könyvel i e l a r r a az évre, 
a m e l y b e n azok befektet te t tek. H o l o t t ezek a befektetések nem 
f o l y ó kiadások, hanem' hasznos beruházások, a m e l y e k az üzem 
értékét e m e l i k és ennek megfele lően azoka t n e m egysze r re k e l l 
kiadásba v e n n i , h a n e m fokoza tosan k e l l leírni azok értékét. A z ­
által, h o g y ezeket e g y s z e r r e h o z z u k levonásba, m e g i n t csak az 
üzem eredményességének he lyes megállapí tását akadályozzuk 
m e g , m e r t ennek következtében kevesebb nyereséget m u t a t u n k 
k i a kelletéinél. 

E z e k b e n keresendő a főoka annak , h o g y a kettős könyvvi te l 
és a mérlegkészítés bevezetését követel ik. M i n d a z eredménymérleg, 
m i n d a v a g y o n m é r l e g megkíván ja a fakészlet értékének meg­
határozását a z o n év v a g y k o r s z a k elejére és végére vonatkozólag, 
a m e l y k o r s z a k r a m i az erediménymérleget összeállítani a k a r j u k . 
A fakészlet értékének a meghatározása p e d i g a n n a k közvetlen, 
választékonkénti megbecslését köiveteli meg . E z t p e d i g az erdő-
rendezéstől várják. A z erdőrendezés a d j a m e g az ada toka t a mér­
l e g elkészítéséhez. M i v e l p e d i g a j e l e n l e g i hozadókszabályozási 
m ó d o k a fakészletet n e m v e s z i k f e l és í g y az eredményszámításhoz 
szükséges a d a t o k a t s e m tudják szolgáltatni , azért m e g i n t csak az 
erdőrendezés az, a m e l y e t — n e m m i n d — de egy része a szakíróknak 
támad. P l . G o d b e r s e n 1 azt m o n d j a , h o g y „ a m a i hozadékszabályo­
zási m ó d o k s e m a túlkoros á l lományok keletkezését, s e m p e d i g a 
fakószlettőkének a kikezdését, i l l . teljesítőképességének leromlását 
n e m tudják megakadályozni . E z t c sak ú g y lehet elérni, h a a 
hozadékszabályozást összekapcsol juk az eredményszámítással ." 

Tehát ismét az erdőrendezéssel szemben állanak elő új köve­
teléssel, m é g p e d i g azza l , h o g y az üzemrendezésünk o l y a n l e g y e n , 
h o g y a n n a k adataiból az eredményszámításhoz szükséges ada toka t 
k i lehessen v e n n i . Tehát az erdőrendezés ölelje f e l a fakészlet fel­
vételt i s . E z a követelés a n n y i b a n jogos , h o g y h a m i az eredmény­
számítást tényleg be a k a r j u k veze tn i , ú g y célszerű és he lyes , h o g y 
a n n a k az előmunkálatai t (fakészletfelvétel,* k o r , tho,-ok megálla­
pítása stb.) az üzemrendezési munkákkal együt t végezzük, m e r t 
ezek legnagyobbrész t f e d i k egymást . 

E z az első pont , a h o l a z eredményszámítás összefügg az erdő-

5 G o d b e r s e n : G r e d a n k e n z u r W e i t e r b i l d u n g d e r E r t r a g s r e g e l u n g . 
Z e i t s e h r i f t f ü r F o r s t u n d J a g d w e s e n , 1924. 



rendezéssel. A z eredményszámításnak a z o n b a n más szempontból 
i s v a n erdőrendezóstani jelentősége, még p e d i g a (tartamos hozadék 
é s az erdőgazdaság Ökonómiai szabályozásának a kérdésében. 

A z eredményszámítás a. fakészlet értékének p e r i o d i k u s meg­
határozásával még messzebbmenően biztosítja a tartamosságot, 
m i n t E b e r b a e h a n n a k csak mennyisági és összetétel s z e r i n t i meg­
határozása által. A z eredményszámítás azáltal, h o g y sz igorúan 
kettéválasztja a já radékot és a tőkét, megakadá lyozza azt, h o g y 
egy esetleges * tőkehasználatot t a r t a m o s hozadéknak tekintsünk. 
Ezáltal tehát a tar tamosságnak a legszigorúbb őre lesz. 

F o n t o s az erdőgazdaság ökonómia i szabályozása szem­
pont jából i s , m e r t a m i n t láttuk, a p e r i o d i k u s fakészletfelvéto] a d 
egyedül a r r a nézve felvilágosítást , h o g y a fakészletben beállott-e 
változás és h o g y ez a vál tozás e lőnyös v a g y hát rányos vo l t -e a 
gazdaság célját i l letőleg. 

E l t e k i n t v e attól a néhány szakírótól , a k i k az eredményszá­
mítással szemben már ab ' ovo elutasító ál láspontra he lyezkednek 
(Liefmann, H. W. Weber és Walb), a többiek m i n d m e g e g y e z n e k 
abban , h o g y az eredmónyezámítás t be k e l l v e z e t n i az erdőgazda­
ságba, m e r t enélkül korszerű, céltudatos és munkájának eredmé­
nyérő l a va lóságnak megfele lő képet adó erdőgazdaságot n e m 
lehe t űzni. A b b a n i s megegyeznek , h o g y az eredményszámítás két 
l eg fon tosabb ténye az eredmény- és v a g y o n m é r l e g n e m készí­
tendő el évenként úgy , m i n t más legtöbb üzemben, h a n e m osak 
p e r i o d i k u s a n 10—10 évenként az erdőrendezési .revízióval kapcso­
l a t b a n . A z eredményszámítás további mikéntjére nézve már erő­
sen m e g o s z l a n a k a vélemények. M e s s z i r e vezetne az erdészeti i r o ­
d a l o m b a n e d d i g közöl t különféle eredményszámításoknak ezen 
c i k k keretéiben va ló ismertetése. E z t egy önálló c i k k keretében 
óhaj tom m e g t e n n i . A j e l e n c i k k e m m e l kapcso la t iban csak azt kívá­
n o m még egyszer leszögezni, h o g y az eredményszámítás bevezetése 
i s azt követel i az erdőrendezéstől, h o g y a fakészletet p e r i o d i k u ­
s a n v e g y e fe l . 

A m í g E b e r b a e h és köve tő i más szempontokból k i i n d u l v a 
e r ede t i l eg n e m követel ték a fakészlet értékének, h a n e m csak n a g y ­
ságának és összetételének a megállapítását , a d d i g az eredmény­
számítás egy lépéssel tovább m e g y és a fakészlet értékének a 
meghatározását követel i . 

Összefoglalva az e d d i g mondo t t aka t , megállapíthat juk, h o g y 
tulajdonképen a fakészlet p e r i o d i k u s felvétele az, a m i t , m i n t 
t e c h n i k a i újítást az erdőrendezéstől megkívánnak . Azér t hangsú­
l y o z o m , h o g y t e c h n i k a i újítás, m e r t az üzemszabályozási munká­
l a to k mindkét esetben tulajdonképen c sak e v v e l bővülnének, a 
•cél azonban , amiért azt követelik, más és más. 

1. E b e r b a e h azért követel i a p e r i o d i k u s fakészletfelvétele-



ket, h o g y a j e len leg urálimon lévő erdőrendeziési eljárást teljesen 
su tba dobva, a terület és vágásforduló helyet t , a fakészletre és 
növedékre a lapozot t hozadékszabályozást vezessük be általánosan. 

2. A z eredményszámítás lényegi leg édes-keveset törődik az­
za l , h o g y m i l y e n a l a p o n történt az erdőgazdasági üzem szabályo­
zása. A z ettől függetlenül, tisztán azért követeli a fakészlet érté­
kének p e r i o d i k u s meghatározását, h o g y annak alapján a per iodi ­
kus v a g y o n - és erediménymérleg elkészíthető és az üzem ténylege­
sen elért t i s z t a nyeresége kimutatható legyen . 

A z erdőművelés az erdőgazdaság céljául a vegyeskorú és 
elegyes á l lományok nevelését teszi , m i n t a m e l y e k leginkább biz­
tosítják az erdőnek, m i n t b iológia i egységnek állandó, harmo­
n i k u s fenntartását és ezzel szer inte a l egnagyobb produktivitást 
is . E n n e k legtökéletesebb a l a k j a a szálaló erdő. A h o l tehát már a 
természettől megadato t t i l y e n á l lományok létesítésének a lehetősége 
és h a a gazdaság egyéb v i s z o n y a i (kiterjedése, feltártsága, sze­
mélyzeti v i s z o n y o k stb.) is lehetővé teszik ennek a legbelterjesebb 
gazdálkodási módnak a bevezetését, ott követelnünk is kéli az a r r a 
való áttérést. I l y e n esetekben természetes, h o g y mennél inkább 
tolódnak el az á l lományviszonyok a vegyeskorúság felé, mennél 
inkább keverednek a különböző korosztályok u g y a n a z o n a terüle­
ten, mennél inkább szálaló je l leget ölt az erdő, annál jobban hát­
térbe' fog s z o r u l n i az i l y e n erdők berendezésénél az eddig jófor­
mán e g y e d u r a l o m m a l bíró vágásforduló és korosztály foga lma és 
annál inkább a fakészlet és növedék lesz az, a m i r e a hozadéksza-
bályozásí a l a p o z n u n k k e l l . 

M a , a m i k o r az erdők nagyrésze nemcsak nálunk, h a n e m a kül­
földön i s , egykorú , v a g y esak o l y a n korkülönbséget ölel fe l , ame ly 
s e m az ál lományok koronasíkjának, sem p e d i g az azt alkotó tör­
zsek vastagság s z e r i n t i tagozódásának az egykorú állományokra 
jellemző képét n e m változtatja meg, elhibázott do log v o l n a az er­
dőrendezés biztos fundamentumát képező területet, vágásfordulót 
és korosztálytáblázatot sutba dobva , a nálánál s o k k a l b i z o n y t a l a n 
íiabb fakészletre és növedékre áttérni. H e l y e s e n m o n d j a Schwap-
pach,* h o g y a fakészletnek és a növedéknek a meghatározását 
nagy , többezer hektárra kiterjedő területre nézve kellő pontosság­
g a l nem tud juk elvégezni és már ez egymagában k e l l , h o g y meg­
akadályozza B i o l l e y - E b e r b a c h erdőrendezési rendszerének na­
gyobbk i t e r j ed ésű b i r t o k o k o n való bevezetését. Már az egyes fa-
készletfelételek is elég n a g y hibával lehetnek te rhe lve (+5— 
+10%). E b e r b a c h eljársánál p e d i g n e m is m a g a a falkészlet, ha­
nem két fakészletfelvétel eredménye közötti különbség a mérvadó. 

6 S c l i w a p p a c b . : D i e E r m i t t l u n g d e s l a u f e n d j a h r l i c h e n Z u w a c h s e s a u f 
VersuiCJhsflácheii u n d b e i d e r F o r s t e i n r r o h t u n g . Z e i t s o h r i í t f ü r F o r s t u n d 
J a g d w e s e n , 1925. 



A z elkerülhetetlen méi'ési hibák a z o n b a n ellentétes értelemben i s 
ha tha tnak a két egymást követő felvételnél és ezáltal a növedék 
meghatározásában elkövetett h i b a m é g n a g y o b b lesz. A z i l y e n 
m u n k a eredménye azután az. e rdőre nézve sú lyos köve tkezmények­
k e l járhat, nevezetesen, h a szálaló j e l l e g felé va ló egy ide jű törek­
vés megnehezít i az áttekintést és e m i a t t n e m t u d j u k kellő időben 
észrevenni azt a hatást, a m i t a hibás növedék alapján megál lapí ­
tott hozadék kiszedése okoz. A z a biztosság, a m i t a m a a n n y i r a 
megvete t t szakozás és á l lománygazdaság a terület és vágás fo rdu ló 
alapján biztosít , még i s c sak h a t a l m a s e lőnyöket nyúj t az e lőzővel 
•szemben. 

T a r t s u k csak továbbra i s m e g a területet, a vágás fordu ló t ós 
a korosztá lyokat az erdők berendezésénél, de a h o l azt a gazdaság i 
v i s z o n y o k megenged ik , ott egészítsük k i a z o k a t a fakészletfelvé-
te l ekke l . 

A z erdőrendezésnek ebben az i rányban va ló továbbfej leszté­
sét követel i az erdészeti e redményszámítás i s , a m i n e k az erdőgaz­
daságokban va ló bevezetése kívánatos . A z erdőrendezés f e l a d a t a 
lesz eljárásait ú g y kiépíteni, h o g y az eredményszámításhoz szük­
séges ada toka t i s magába f o g l a l j a . 

E n n e k és a termelési technikának a vegyeskor i í á l l ományok 
íétesítésére va ló törekvése alapján tehát az erdőrendezés j ö v ő b e l i 
továbbfej lődését a j e l e n l e g i á l lománygazdaságon alapuló és a f a ­
készlet és növedéken alapuló erdőrendezési r endsze r kombinác ió ­
jában jelölhetjük meg . 

* 

N e u e r e W e g e der F o r s t e i n r i c h t u n g . V o n Dr. E. Kováis. 

V e r f . s c h i l d e r t v o r a l lém den g e s c h i c h t l i c h e n E n t w i c k l u n g s -
g a n g de r F o r s t e i n r i c h t u n g u n d prüft besonders den U m s t a n d , i n 
w i e f e r n d ie e i n z e l n e n M e t h o d e n die d r e i A u f g a b e n der F o r s t e i n ­
r i c h t u n g : d ie ökonomische- , b z w . t echn i sche R e g e l u n g des B e t r i e -
bes u n d die E r t r a g s r e g u l i e r u n g z u lösen v e r m o c h t e n . 

N a c h h e r fo lg t d ie k r i t i s c h e B e s p r e c h u n g der L e h r e n 
Eberbach's u n d se ine r Schu l e , d ie gegen die d e r z e i t i g e n F o r s t -
e i n r i c h t u n g s m e t h o d e n S t e l l u n g h e h m e n . V e r f . betont , dass es 
v e r f e h l t wáre B e g r i f f e , w i e U m t r i e b , A l t e r s k l a s s e u sw . z u v e r -
w e r f e n u n d die E r t r a g s r e g e l u n g a u f den v i e l m e h r l a b i l e n H o l z -
v o r r a t , Z u w a c h s a u f b a u e n z u w o l l e n , doch würde e ine E r g á n z u n g 
des d e r z e i t i g e n V e r f a h r e n s m i t p e r i o d i s c h e n V o r r a t s n a c h w e i s e n 
j edenfa l l s zeitgemáss e r sche inen . D i e s v e r l a n g t a u c h d ie , . B i l a n z i e -
r u n g " ( fo r s t l i che E r f o l g s r e c h n u n g ) v o n uns . 

Stándige Überwachung der B e t r i e b s e r f o l g e u n d das B e s t r e -
ben n a c h Mischbestánden b r i n g e n uns naturgemáss a l lmáhl ich 
den a u f V o r r a t u n d Z u w a c h s a u f g e b a u t e n V e r f a h r e n náher; d e r 



wei te re E n t w i c k l u n g s g a n g der F o r s t e i n r i c h t u n g i s t alsó i n einer 
K o m b i n a t i o n der A l t e r s k l a s s e n m e t h o d e m i t den V o r r a t s - und 
Z u w a c h s m e t h o d e n z u suchen. 

* 

Méthodes nouvelles de l'aménagement des foréts. P a r le D r 
E. Kováts. 

L ' a u t e u r esquisse le dóveloppement h i s t o r i q u e de l'aménage­
ment des foréts et e x a m i n e comment les d iverses méthodes 
d 'aménagement permet ten t de r e m p l i r les t ro i s táches essentielles 
de l a s y l v i c u l t u r e : ge s t i on économique, ges t ion tedhnique et 

.a,mélioration d u rendement . 
I I passe ensui te á l a c r i t i q u e de l ' ense ignement d'Eberbach 

et de son école q u i combat ten t les méthodes s y l v i c o l e s actuelles. 
II i n s i s t e su r l ' inconvénient q u ' i l y a u r a i t á rejeter des notions 
télies que révolution, classe d'áge, etc. et á fonder le rendement 
s u r les éléments m o i n s stables tels que v o l u m e s u r p ied , et 
acc ro i ssement ; i l n 'en est pas m o i n s v r a i que les méthodes 
ac tne l les r ecev ra i en t u n complément u t i l e s i on établissait pério-
d iquemen t u n état d u v o l u m e s u r p i ed . C e l a r e v i e n d r a i t á 
t r a v a i l l e r avee des b i l a n s (profits et pertes s y l v i c o l e s ) . 

E n con t ro lan t cous tamment les résultats de l a ges t ion , et 
e n créant des peuplements d'áges mélés, on se r a p p r o c h e r a i t peu 
á p e u des méthodes de ges t i on basées s u r le v o l u m e sur p i ed et 
l ' aecroissement . L e développement fu tu r de l 'aménagement des 
foréts p a r a i t donc m a r c h e r vers une c o m b i n a i s o n de l a méthode 
des classes d'áge et des méthodes fa i san t i n t e r v e n i r le vo lume 
s u r p i e d et r a c c r o i s s e m e n i 

The newer direetions of forest-organisation. B y Dr E. Kováts. 

The a u t h o r deals i n the first p lace w i t h the h i s tó r iád deve-
lopmen t of fo re s t -o rgan i sa t ion a n d c h i e f l y examines the c i r c u m -
stances h o w the seve ra l methods used have been able to solve 
the three quest ions of fo re s t -o rgan i sa t i on v i z . : the economie-, 
the technic r e g u l a t i n g of m a n a g e m e n t a n d the régulation of 
y i e l d s . 

L a t e r the au tho r discusses the theorems of Eberbaeh and 
h i s fo l lowers , a t e a c h i n g w h i c h s tands i n o p p o s i t i o n to the present 
methods of fo res t -o rgan i sa t ion . I n the o p i n i o n of the au thor i t 
w o u l d be a f au l t to deny knowledge l i k e r o t a t i o n , age-classes etc. 
i n o rder to b u i l t up the régulat ion of y ie tds e n t e r i l y on the 
m o r e insecure f o u n d a t i o n of the g r o w i n g s tock, inc reament etc. 

B u t i t seems to be a d v i s a b l e to complete the present 
methods w i t h p e r i o d i c a l p roves of the g r o w i n g s tock ; th i s is 
r e q u i r e d even b y the "ba lance" (forest sucoess aocount) . 



T h e s t a n d i n g c o n t r o l of the success a n d p r e f e r r i n g of 
m i x e d crops a re g radua l l iy b r i n g i n g the raethods nearer , w h i o h 
are founded o n g r o w i n g stock a n d i ne r eamen t ; a c c o r d i n g l y the 
f u r t h e r deve lopmen t of f o r e s t - o r g a n i s a t i o n m a y be a c o m b i -
n a t i o n of the age-class m e t h o d w i t h the g r o w i n g s tock a n d 
ine reamen t methods . 

Műszakilag- káros rovarok. 
I r t a : Győrf i János o k i . erdőmérnök. 

( B e í e j e z é s . ) 

R E N D : H Á R T Y Á S S Z Á R N Y Ú A K . ( H Y M E N O P T E R A . ) 

Család: Fadarázs-félék. (Siricidae.) 
A l a k r a és színre a va lódi d a r a z s a k r a emlékeztetnek. Z ö m ö k ­

testű állatok, széles pot rohúk erősen a to rhoz nőtt. E z e k a hár-
tyásszárnyúak legősibb képviselői . Csápjuk sok ízből áll. Fullánk-
j u k n incsen , e l l enben a nőstényeknek erős, j ó l k i f e j l e t t t o jócsö ­
vük v a n . 

Álcá juk fehérszínű, hengerestestű, erős r a g o k k a l f e l f e g y v e r ­
zett barnaszínű fe j j e l , 3 pár g y e n g e tori lábbal és a p o t r o h végén 
felfelé álló m e r e v tövissel, a m e l y n e k segítségével a fába tovább 
t o l j a magát . 

C s a k beteges álló, v a g y ledöntött egészséges törzsekben káro­
sítanak. M i n d i g a beteg f a egészséges részét választják k i pete­
rakás céljára. A korhadó, v a g y repedezett részeket g o n d o s a n k i ­
kerülik. Peterakáskor a nőstény felágaskodik, fejét lelógatja, 
potrohát m a g a s r a f e l e m e l i és to jócsövé t merőlegesen n y o m j a a 
f a belsejébe, 15—20 m m mélyre . Azután petéit t o jócsöve csatorná­
ján keresztül h e l y e z i a fába. A z anyának ez a munkája 2—3 per ­
c i g t a r t . E g y nőstény k b . 100 petét r a k . 

A petéből k i k e l t álca kezdetben tűf inomságú menetet rág, 
m e l y az álca növekedésével f o l y t o n o s a n v a s t a g o d i k . A rágás sza ­
bálytalan c s a v a r v o n a l b a n h a l a d a geszt körül, fölfelé. A z álca., 
bábágyát a f a felületéhez közel készíti. A körkeresztmetszetű me­
neteire, m e l y e k n e k átmérője 4—6 m m , jellemző, h o g y azoka t erő­
sen eltömi rágcsálókkal . Azáltal , h o g y a rágcsálókkal megtömöt t 
menet sok v i z e t t u d f e l v e n n i és elraktározni, a különféle farontó= 
gombák megtelepülését segíti elő. 

Ki fe j lődésük két v a g y több év ig tar t , te l jesen m é g n i n c s t i s z ­
tázva. Említést érdemlő f a j o k : 




