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Minthogy viszont egyformdn. érdeke lapunknal és mun-
hatdarsainknalk 1s, hogy a kilfold elé elsisorban az keriiljon
winden tanulmanybil, amit szerzéje is a legfontosabbnak
tart: arra kérjik igen tisztelt munkatdrsainkat, szivesked-
jenek a nmekiimk szant cikkel egyidegiileg minden esetben egy
rovid magyar nyelvii kivonatot is bekiildeni.

Szives tajékozodas céljabol kozoljik, hogy a kivonat
terjedelme a magyar nyelvi teljes szovegnek atlag 3%-a
lehet, tehat 16 nyomtatott oldal utan 20 sor, (egy sorra 60
betlit szamitva); kisebb mérvi valtoztatas jogat — a cikk
tartalmanak fontossiga szerint — a szerkesztdség fenntartja
maganak.

- Kiilonlenyomatok igénylésénél kérjiik kifejezetten je-
lezni, hogy azok ecsak a magyar szoveggel, vagy az idegen-
nyelvii kivonatokkal kiegészitve késziiljenek-e,

Az  Erdészeti Lapok® szerkesztisége.
»” g

Kronika

1. A tiizzfa drvédelme.

Amint azt t. Olvaséink bizonyara tudjak, az 1935/36.
évi termeléssel lejar a Faforgalmi Részvénytdrsasdg-nak a
magyar tiizifa felvdsdrlasira vonatkozé kotelezettsége.

Majdnem teljes két értékesitési idényen til vagyunk s
1zt hiszem, elfogultsag nélkil megallapithatjuk, hogy ennek

Lutelezettsecr—valhlasnak az erdogazdasag, sem az értéke-
,si‘résre vard tiizifa ara, sem pedig az tizifara kaphato eld-
legek mennyisége és az eldlegnyujtas feltételei tekintetében
karat nem wallotta.

Ugy véljik ezért, nem volna célszeriitlen, ha az Osszel
meginduld 1936/37. évi termelésre vonatkozélag is rendel-
kezésére allana a birtokosnak vagy termeldnek olyan intéz-
mény, amelyik biztositana afel6l, hogy mas, kedvezébh meg-
oldas hijan, ilyen feltételek mellett a fajat feltétleniil er’té-
kesiteni tudja.

Aki maga is foglalkozik iizleti dolgokkal és érintkezik
a {0kével, annak be kell latnia azt, hogy ilyen kitelezettséget
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valamelyes ellenszolgaltatas és megfeleld biztonsag nélkiil
senki sem hajlandd vallalni.

Kiilonos stlyt helyeziink az utobbira, a biztonsig kér-
désére.

A mi véleményiink szerint ugyanis lehet biztonsig nél-
kiil is tizletet kotni és kockazatot vallalni. De aki ismeri az
igy kotott iizleteket és azokat minden elfogultsig nélkiil
Jjozanul 1téli meg; az igen jol tudja, hogy minden 1lyen koe-
kizatot az elado fizet meg, éspedig legalabb kétszeresen.

Az adott esetben az eladd végeredményében a magyar
crdigazdasig. Mert még a tovin eladott fakészleteknél is
ennek az elhelyezésnek a biztonsagahoz igazodott és igazo-
dik a vasarlo.

Tudjuk, hogy ezl a biztonsagot a ma még az engedély
birtokaban 16v6 szerv részére a szallitasi igazolvanyrendszer
és az a kikotés nyujtotta, hogy ha a Forgalmi Rt. a maga
lehivasi kotelezettségeinek nem tett eleget, a foldmivelésiigyi
- miniszter részére volt fenntartva a kivilallok részére kiad-
- haté igazolvanyok mennyiségének a megallapitasa.

Tudjuk nagyon jol azt is, hogy ez a megoldas gy az
1934/35., mint az 1935/36. év telén bizonyos zokkendt idézett
elo, éspedig olyan formaban, hogy a tavasz bealltaval mind
a két évben mar februar ho folyaméan bele kellett nytlni az
addig érvényben volt, illetéleg kiadasra engedélyezett szal-
litasi igazolvanyok felhasznalasaba is.

Mivel ez a kériilmény konnyen azt a latszatot kelthetné,

logy a lehivasi %-ok aranyszamanak megallapitasanal nem
jirtak el az illetékes tényezok a megfelel6 gondossaggal s
szek a szamok nem allottak aranyban a tényleges forgalom
megszokott aranyszamaival, sziikségesnek tartjuk az erre a
kérdésre vonatkozé adatokat a szakkozonséggel ismertetni.
; ldeesatolunk egy kis tablazatot, amelyik egyszer negyed-
évenként, egyszer pedig félévenként kitiinteti azt, hogy az
eredetileg az 1933/34. évi termelésre megallapitott lehivasi
#-ok milyen ardnyban allottak az 1935. évben tényleg szal-
litott famennyiségek aranyszamaival.

Azért vettiikk alapul az 1933/34. évi termelést, mert ez
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teljes egészében belekeriilt abba az értékesitési idébe, amikor
a Falorgalmi Kt. mar miikodott.

Viszont azért vettiik az 1935. naptari évet alapul, mert

ezideig ez az egyetlen teljes esztendd, amelyikre mar az
igazolvany-rendszer hatalya kiterjedt.

Amint azt olvaséink tudjak, eredetileg minden fanemre
és minden valasztékra kiilon lehivasi % volt megallapitva.

llyen kiilon lehivasi %-oknak az eljaras sordn vald ki-
szabdsa azonban nagyon megnehezitette volna elsfsorban a
kozonség tajékozmodasat afel6l, mennyi szallitasi = igazol-
vanyra van végeredményben igénye.

Fzért az Intéz6é Bizottsag a legelsd alkalommal ugy ha-
tarozott, hogy a Faforgalmi Rt. altal felvasarolt készletek
fanem- és valasztékaranyanak figyelembevételével megalla-
pitja azt az atlag %-ot, amennyit a Faforgalmi Rt. a rende-
letek értelméhen lehivni koteles.

‘ izt az atlag %-ot kivanta azutdn alapul venni annak az
clbirdlasinal, vajjon megfelelt-e a Faforgalmi Rt. a maga

_lehivasi kotelezettségeinek és ennek a figyelembevételével

ugyanesak egyforma atlag %-ot kivant megallapitani min-
den olyan termel6 vagy kereskedd részére, aki készleteit nem
adta el a Faforgalmi Részvénytarsasignak.

Az ide iktatot kis tablazat elsd fiiggélyes rovata, az igy
a Faforgalmi Rt. vételeinek valasztékaranya alapjan sza-
mitott atlagos %-ot mutatja. A masodik és harmadik fuggé-
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lyes rovat azt a %-os aranyszamot, hogy milyen aranyban
vollak az illeté honapban a kozszallitasok betudasaval,. ille-

téleg azok betudésa nélkil leszallitott famennyiségek az =

1935. évben ugyancsak a kozszallitisok betudasaval, illetdleg
azok betudasa nélkiil leszallitott Osszes famennyiséggel.

A kozszallitisok mérvét azért vettik kiilon is figye-
lembe, mert ezeket mind a két rendelkezés 100%-ig kielégi-
teni rendelte, éspedig elsé izben az atlagos %-ba vald betu-
das mellett, az év masodik felében pedig az atlagos %-ba
vald beszamitas nélkiil.

Ha a szamadatokat osszehasonlitjuk, akkor megéallapit-
hatjuk azt, hogy a negyedik évnegyed az, amelynek a szil-
litasai Ggy a kozszéllitdsok betuddséval, mint a kozszallita-
sol\ betudasa nélkiil is alatta maradnak a szamitott %-nak.

Ha azutan a masik harom évnegyedet is megnézzik.
akkor azt latjuk, hogy a kozszallitisok betudasival szami-
tnt %-nal mutatkozo nagy eltérés maJdnem teljes pontos-
sageal a harmadik évnegyedben jut érvényre, amikor a koz-
szallitasok legnagyobb része lebonyolodik. .«

Masrészrol, ha a kozszallitasok nélkiil mutatkozd %-okat =
figyeljiik, akkor megallapithatjuk, hogy a harmadik és ne-
gyedik évnegyed esokkenésével szemben az els6 és masodik 3
évnegyednél mutatkozik bizonyos emelkedés.

Ugyanezt igazoljak a félévekre szamitott adatok is. 4

Kozelebbi tajékoztatas céljabol esatolunk egy kis grafi- =
kont az egyes hénapokban kiadott igazolvanyokrol és befu-
tott ellendrzo-szelvényekrél, éspedig kiilon a budapestiekrdl
és kiilon a vidékirdl. :

Ha tgy a tablazatot, mint a kis grafikont figyelemmel |
kiséryiik, megéllapithatjuk azt, hogy a rendelkezésre 4llo,
illetsleg a lehivandé mennyiségek %-os aranyszama a koz
szallitasok betudisaval az eldbb mar emlitett nagy arany
talansagtol eltekintve, a tényleges szallitis menetét igen
erdsen megkozelitette. ‘

Az eltolodast és zokkendt tehat mas indokkal kell meg- =
okolnunk. 3

Kzt az indokot pedig megtalaljuk akkor, ha a termell
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készletek és az import fa mennyiségét Osszehasonlitjuk a
tényleges fogyasztassal.

Az 1933/34. évi termelésbil, a most lezart szamitasok
szerint, néhany szaz vagon hijaval, 140.000 vasiti koesira-
komany tiizifa maradt vasiton és hajon valo szallitasra.

Hozza kell még ehhez adnunk a hatarforgalom betuda-
sival az elmult évben kereken 16.000 vasiti koesirako-
manyra ragé tizifabehozatalt.

A 156.000 vagonos rendelkezésre kerult készlettel szem-
ben all az egész naptari év 123.000 vagoénos tényleges for-
galma, -
Azt hiszem, nem kell senki elott kiilon indokolni azt,
hogy a két egymasutan kovetkezié enyhe tél legalabb 20 % -kal
csikkentette az orszag tizifafogyasztasat. :

Ha ezt a 20%-ot a 156.000 vasiiti kocsirakomany rendel
kezésre allott készletbdl levonom, 125.000 vastti koesirako-
manyra jutok ki, ami 2000 vagén kiillonbozettel fedi a tény-
leges szallitast.

Pedig ez a 20%-o0s levonis nem tialzott, kiillontsen akkor,
ha figvelembe vesszitk azt, hogy az enyhe idéjaras a helyi
fogvasztasnal is érvényesiilt, ami pedig a néhany évvel ez
elott kimutatott 80—100.000 és az utolsé két évhen bejelen-
tett 30—40.000 vagdén atlagaval szamitva is, 70.000 vasiti
koesirakomanynak felel meg.

Még ha csak 10%-os emelkedést szamolok is a helyi fo- .
gyasztdsnal kemény, 16li id6jaras esetén, ez mar magdban
7000 vasiiti koesirakomanynak felel meg, ami feltétleniil
ugyanennyivel esokkenti a vasitra hozhatd famennyiséget.

Az el6bb {igyelembe vett 20%-os kiilonbozetet tehat nem
mondhatjuk talzottnak, kilonisen akkor, ha figyelembe vesz-
szitk azt, hogy a kemény, téli id6jarasa 1928/29. években =«
vastiton és hajon forgalomba keriilt tizifa mennyisége
910.000—230.000 vasiti koesirakomany kozott mozgott.

Ugy véljiik, a szamadatok nyugodt mérlegelésével meg-
aliapithatjuk azt, hogy nem a rendszer, nem az el6z6 szami-
tasok hibaja, hanem kizarolag a két szokatlanul enyhe té!
okozta a zokkensket.

Lényegében harom panasz meriilt fel.



Az elsb panasz az volt, hogy miért nem értékesitett a
T‘aforgalmi Rt. nagyobb mennyiségii fat akkor, amikor ma-
#ok -—— mar legalabb is a kiviillallok egy része — nagyobb
mennyiséget tudott értékesiteni.

A masodik panasz az volt, hogy a rendszer kivetkezté-
bhen egyes valasztékok a korhadasnak, fiilledésnek vagy

egyéb veszedelemnek voltak kitéve.

A harmadik panasz az volt, hogy a szallitasi igazolva-
nyok kiadasi rendszere mellett a kiviilallo termeld teljes bi-
zonytalansagban volt jovendd szallitasait illetéleg.

Kétségtelen, hogy ez a harom panasz tényekkel is ala-
tamaszthato.:

Ha azonban a jivit szolgalni akarjuk, meg kell keres-
mink ezeknek a panaszoknak a tényleges indité okat és ezek-
nek a kikiiszobolésével segiteni a helyzeten. ‘

Vegyiik eloszor sorra az elsot.

Mar az elébb megallapitottuk, hogy kiilonosen a kiil-
foldi behozatal figyelembevételével, a két utolsd termelési
idoszakban nagyobb fakészlet allott a magyar piac rendel-
kezésére, mint amennyit a kedvezitlen. idéjaras mellett a
tényieges fogyasztas kitett.

Az eredendd hiba egyik oka tehat az volt, hogy a fo-
o Vab?ta&nak ilyen mérvii leesokkenésével senki sem szamol-
hc.to’tt mert hiszen a vasiton Gs hajon lebonyolitott tiizifa-
forgalom még a szervezést kozvetleniil megel6zs idGhen is
:I()V{l] meghaladta a 140.000 vasuti koesirakomanyt.

De elfogulatlanul szemlélve a dolgot, meg kell allapita-
nunk azt is, hogy a Faforgalmi Rt. a megszabott mennyi
ségi korlatozdasokkal (Budapesten 100, vidéken 50, illetdleg
25 vagonos legkisebb eladhatd tétel) éppen az enyho idgja-
ras mellett a versenykepeqsewben erdsen korlatozva is volf.

Aki olvasdink koziil napi eladasokkal is foglalkozik, az
igen jol tudja, mit jelentett a két elmult télen nem 100, de
akir esak 20 vagémnak a Budapestre vagy egy 10 vagonos
tételnek a vidékre vald eladasa.

S6t megéllapithatjuk azt is, hogy mindaddig, amig ez
a korlatozas fennéllott, nem lehetett szamottevé eredményt
varni a kiviilallok szallitasainak a korlatozasatol sem.
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Hiszen ez a korlatozis avval a célzattal volt az egész
Igondolasba beallitva, hog gy a korlatozas kivetkeztében fe-
Ed@zetlenul marado pillanatnyi szitkségletek kielégitése révén
jusson a Faforgalmi Rt. nagyobb Qlﬂ(labl lehetoségekhez.
: Ugy véljiik, joggal Aallithatjuk azt, hogy p1]1a,n‘1tnyl
- suikségletekre egy tételben sem 100, sem 50, de még 25
- vagdnt sem igen lchet eladni.
Az Intéz6 Bizottsag tudataban volt ennek és minden
* Gyben idejekoran tett felter;]esztest a mennylségi korlatoza-
- sok megsziintetésére.
Sajnos, az eredmény minden esetben esak akkor kivet-
. kezett be, amikor a télnek, a nagyobb keresletnek vége volt
. s a pillanatnyi szitkséglet felmeriilésének még a lehetésége
- is megsziint.
L So6t, pl. az 1934/35. évi termelésre ezek a korldatozisok
. — 4 homappal a javaslat felterjesztése utin — ma is érvény-
- hen vannak.
Véleményiink szerint mind a két hibat el lehet keriilni.
Ma, amikor mar két tiizelési iddszak tapasztalatai alla-
" mnak a hitunk mogitt, amikor a rendszert mar meglehetésen
- ismerjiik, semmi akadalya nines annak, hogy a lehivasi
~ %-okat akkor allapitsuk meg, amikor a tényleges termelés
mértékével mar tisztdban vagyunk, vagyis majus ho vég
: Azt hiszem, ennck a két télnek a tapasztalatai utan el—
4 .mondhat;]uk hogy az orszag minimalis szukségletét ismerjiik.
Az egyes honapokra szamitasba veendd %-ok kiszami-
- fasdnal tehat ezt a minimalis fogyasztast kellene alapul
| venni, nem pedig a tényleg bejelentett készleteket.
. Azt kellene tehat megallapitani, hogy a minimalis havi
- szitkséglet hiany %-at teszi a tényleges termelésnek s ezt a
- %-ot az elsé honapban, de csakis az els0 hoénapban 3—4
. szazalékkal novelni azért, hogy egy varatlanul jovo forga-
. lomemelkedés esetén a sziikségletek elldtdsa, igazolvanyok
~ hianya miatt, el ne akadjon.
A kozszallitasoknak az idény elejére vald tolodasa ezt
 a %-arany megallapitast mar nem befolydsolna, mert ezekre
~ nézve tovabbra is fenn kellene tartani a mostani rendelke-
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zést, hogy ezeket 100%-ig kielégitsiik és mennyiségiiket a
% -szamitasi alapbol levonjuk.

Kétségtelen, hogy emellett a szimitds mellett tobbterme-
lés esetén az egy évi fatermés értékesitése 12 honapnal hosz-
szabb idére tolodnék ki.

De hiszen a gyakorlatban sem tortént soha mas. :

Ha a termelésiink barmelyik esztend6ben meghaladta
az idény egész sziikségletét, a tobblet készlet-gyanant ma-
radt vissza a kovetkezd értékesitési idényre,

Arrol, hogy tobh sziikséglet jelentkezése esetén hogyan
lehet a kérdést megoldani, majd kés6bb lesz sz6.

, A masodik szabalyozand6 kérdés az volna, hogy a Fa-
forgalmi Rt. értékesitési lehetéségei elél minden szamba-
vehietd akadalyt el kellene tavolitani.

Véleményiink szerint teljesen elegendd volna annyi kor-
latot szabni, hogy a Faforgalmi Rt. 1 vasiti kocsirakomany-
nél kisebb tételt nem értékesithet és apritott tiizifa szalli-
tasit nem vallalhatja.

A vallalat még igy is hatranyosabb helyzetben lenne a
nagykereskedonél, akik koziil a legtobb detail-sziikségletek
kielégitésével is foglalkozik.

Itt most felmeriilhet az a kifogas, mi védelme lesz akkor
a fakereskeddnek a Faforgalmi Rt.-vel szemben.

Amikor az egész szervezet megalakult, illetleg az azt
megelézo targyalasok soran a magunk részérdl sokszor ki-
jelentettiik, hogy igen kedvezd eset lesz az, ha a Faforgalmi
Rt. a termelt keszletek 40—45 %-at meg tudja vasarolni. _

A tobbi készletet a szabadon vasarlo fakereskedelem =
fogja felszivni, amelyik a vidék ellatasat, kiilondsen az erdds
részeken, majdnem 100%-ig kezében fogja tartani.

A kovetkezmények benniinket teljesen igazoltak. ,

Az 1933/34. évi termelésbol a Faforgalmi Rt. 53,427.8
vagont, 38.2%-ot tudott megvasarolni, aminek azonban csak
P7.87%-at vette kozvetleniil birtokosoktol, a tobbit részben =
kereskedoktdl, részben vallalati kitermelésektol, '

Az 1934/35. évi termelésbsl mar esak 43.976 vasiti koesi-
rakomdany készletet, az Osszes mennyiség 27.1%-at tudta
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megvasarolni, éspedig 38%-ban kozvetlenul birtokosoktdl.
62 % -ban kereskedoktdl és termeldktol.

: Ha most a két szamadatot egymassal kapesolatba hoz-
zuk, akkor kideriil, hogy az 1933/34. évi termelésbdl mind-
ossze 14.44 7%, az 1934/35. évi termelésbol pedig 10.3% jutott
a kereskedelem vagy vallalati termelés kozbelépésének elke-
rilésével a Faforgalmi Részvénytarsasaghoz.

Ha pedig az eladasait kisérjiitk figyelemmel, akkor meg-
allapithatjuk, hogy két nagyobb koizszallitast leszamitva, a
Faforgalmi Rt. Gsszes vasarolt faanyaga Gjbol esak a keres-
kedok utjan jutott el a fogyasztd kizonséghez.

Azok a %-os ardnyszamok, amelyeket a Faforgalmi Rt.
a kereskedelem vagy vallalati termelés kizarasaval szerzett
meg, nem haladjak meg, s6t bizonyos vonatkozasban el sem
érik azt a %-os aranyszamot, amennyi az orszag egész tiizifa
fogvasztasabol az azelotti idokben egy-egy nagyobb keres-
kedd cég kezén megfordult és meg sem kozelitik azt az
aranyszamot, ami pl. koszénbol, faszénbdl, vagy akarhany
egvéb fogyasztasi cikkbdl egy-egy nagykereskedd cég kezé-
ben van. :

Ime, a bizonyitéka annak, hogy a kereskedelem ma is
érvényben 1évé tialzott védelmének komoly indoka sines.

A jovore nézve tehat feltétleniill meg kell ezt sziintetni
s cnnek ellenértékeképpen viszont természetszeriileg esok-
kenteni kell azokat a korlatozésokat is, amelyeket a Fafor-
galmi Rt. eladasaitol valo fiiggbvétevés a kivilallok értéke-
sitésénél és szallitasainal jelentett.

KErre azonban majd késobb tériink ra.

Vegyilk most elé a masodik panaszt, a kiilonos elbanast
igénylé valasztékokat.

Mindenki tudja, hogy az Intézé Bizottsag ilyen kiilon
elbanasban részesitette:

1. a hajon szallitando fiizifat,

2. az akac tuzifat,

3. a hantott tizifat,

4. a barn‘llyen fanem{i vékony dorongfat és

5. a biikkk- és gyertyandorongot.
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Hogy késobbiekben ne kelljen ezekre a szamadatokra
visszatérniink, itt tijékoztatjuk olvasoinkat arrél, milyen
%-aranyban - szerepeltek ezek a valasztékok a két utolsd ter-

‘melési id6szak készleteiben:

1. hajofa 1933/34-ben 6%, 1934/35-ben 4.7%,

9. akae tuzifa 1933/34-ben 5%, 1934/35-ben 6%,

3. hantott fa 1933/34-ben 8.4%, 1934/35-ben 10.7%,

4. vékony dorong 1933/34-ben 4.3%, 1934/35-ben 5%,

5. bitkk- és gyertyandorong 1933/34-hen 6.8%, 1934/35-ben

6.4%, osszesen 1933/34-ben 30.5%, 1934/35-ben 32.8%.

Amiint azt mindnyajan tudni méltoztatnak, ezeket a
készleteket mar eddig is kiilonleges elbanasban részesitette
az Intézé Bizottsag és a minisztérium és vagy részben, vagy
egészen fiiggetlenitette a Faforgalmi Rt. szallitasainak me
netétdl.

A hajofat azért, mert a téli honapokon at hajoval szalli-
tani lehetetlen s igy semmi akadalya nem volna annak, hogy
erre tovabbra is fenntartassék az a rendkivilli intézkedés,
miszerint 75 %-ra a harom 0szi honapban egyenként 25%-aval
szamitva, adassanak ki az igazolvanyok.

Az akae szallitisat mar a kora tavaszi hénapokban meg-
engedte a Bizottsag, mert hiszen ez a fa tiizelésre nyersen
is j5] hasznaihatd, legnagyobb részben a faban szegény al-
féldi részeken keriil kitermelésre és csak igen ritka esetben
gzallitjak nagyobb tavolsagra.

Semmi akadalya nem volna tehat annak, hogy az akac-
kégzletek marcius 1-t61 szamitva 10—12 egyenld havi rész-
wiben elszallitasra keriiljenck.

A hantott fa legnagyobb részben a pékipar sziikségleté-
nek a fedezésére szolgil, amely sziikséglet az iddjarastol
majdnem teljesen fiiggetlen. Itt is fenn lehetne tehat tar-
tani az eddigi rendelkezést, hogy szeptember 1-t6] kezdve
12 egvenld havi részletben legyenek az igazolvanyok kiad-
hatdk.

A vékony dorongfara eddig is 5 egyenlé havi részletet
allapitott meg a Bizottsag, mig a biukk- és gyertyan-
dorongnal 7 havi részletben keriilnek az Gsszes igazolvanyok
kiadasra.
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Kzt a rendszert is minden tovabbi nélkiil fenn lehetne
és fenn kellene tartani.

Ha mar most a kozszallitasok mértékét esak a bejelen-
tett készletek 10%-aval vessziik szamitésba, akkor ezeknek az
intézkedéseknek a révén az Osszes bejelentett készleteknek
40%-at mar az arvédelmi szerv szallitasaitél fiiggetlenitet-
tilk, & igy esak a megmaradd 60%-nal van bizonyos mértéki
korlatozasra sziikség.

izt a korlatozast azutan tgy kellene megoldani, hogy
azért a kiviillallok részére is biztositson olyan szallitasi lehe-
toséget, amelyikkel azok feltétleniil szamolni és élni tudnak.

Probaljuk most méar ezt az eddig elmondottak alapjan
megszerkeszteni.

Ha, amint azt mar az elébb mondottuk, a havi %-ok
Kiszamitasanal az eddig észlelt minimalis forgalombdl mint
alapszambo6l indulunk ki és megsziintetjikk az arvédelm
szervvel szemben az eddig érvényben volt eladasi korlato-
zagokat, véleményiink szerint ez mar 80%-ig biztositja az
arvédelmi szerv idejében vald eladasi lehetOségeit.

Természetes dolog, hogy tigy a minimalis mennyiség,
mint a %-ok kiszamitisanal figyelemmel kell lenniink az
elozo évrdl visszamaradt készletekre és az elébb mar emli-
tett kiilonleges elbénds ald keriil vélasztékokra is.

Ennek azenban semmi akadalya nines, ha a %-ok kisza-
mitisat majushan végezziik, amikor a termelt Kkészletek
mennyisége mar ismeretes s ebben az esetben az egész elha-
tdrozas egyszeri szamadasi miiveletté zsugorodik Ossze.

Hogy azonban az arvédelmi szerv részére mégis lehes-
gen bizonyos mértékii biztonsagi szerepet fenntartani, a leg-
helyesebb megoldas az volna, ha a Kirendeltség felhatal-
mazagt kapna arra, hogy az ezek értelmében megallapitott
lehivasi %-ok 34 részét mar a honap elején felerészben bu-
dapesti, felerészben vidéki szallitasi igazolvanyokban min-
den bejelentének kiadhassa.

¥z volna az a minimalis mennyiség, amihez minden be-
jelentd minden hénapban hozzajutna eldre ismert mértékhen
és mddom, tekintet nélkiil arra, hogy az arvédelmi szerv mi-
lyen mértékben felelt meg lehivasi kotelezettségeinek.
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Ha most figyelembe vessziik azt, hogy az eldbbiek sze-
rint a bejelentett készletnek 40%-at az arvédelmi szerv
szallitsaitol mar filiggetlenitettik, a tovabbi 60%-nak a
Si-része, vagyis 40% ezzel a most javasolt megoldassal
szabadulna fel a fiiggd helyzetbdl, akkor megallapithatjuk,
hogy készleteinek 85%-a felél a magyar termelés szabadon
rendelkezhetnék és csupan 15% volna az, (a 60% negyed-
risze), amelyik felett vald rendelkezési lehetdség az arvé-
dehini szerv értékesitésétol fuggne.

A 60%-nak ez a negyedrésze, tehat az egész készlet 15
Go-a szolg'é,lnz'z az arszabalyozas, illetéleg kereslet- és kinalat-
szabalyozas céljait.

Az Intéz6 Bizottsagnak kellene megadni a jogot arra,
hogy az elézd honap és az ilés idépontjanak forgalmat
figyelembevéve, a ki nem vett, illetéleg a Kirendeltség altal
ki niem adhaté negyedrész mi modon leendd kiadasa feld!
hatarozzon.

Iranyelvként kellene kimondani azt is, hogy amennyiben
az arvédelmi szerv a kiillonleges elbanas ala nem vont valasz-
tékokbol barmelyik honap folyaman tobbet szallitana le az
¢l6irt minimalis %-nal, ezt a tobbletet a Kirendeltség a Bi-
zottsdg hatarozatanak bevarasa nélkiil is, kiszolgaltatni ko-
teles minden kivulallonak.

Masrészrdl fenn kellene tartani az Intézd Bizottsag ré-
szére azt a jogot, hogy hidegebb iddjaras, vagy varatlanul
felmeriilt sziikségletek esetén javaslatot tehessen a minisz-
tériumnak az illeté hénapra megéllapitott %-os aranyszam-
nak negyedrésszel leendd felemelése irant.

Ugy véljiik, hogy ezekkel az intézkedésekkel elejét le-
hetne venni, illetéleg ki lehetne kiiszobolni a most felmeriild
panaszok tilnyoméan nagy részét anélkiil, hogy az arve-
delmi szerv biztonsagat csak valamivel is esokkentendk.

Felmeriilhet itt még az a panasz, vagy az az aggodalom,
hogy egyes kivételes valasztékok (fenybtuzifa, nyirtiizifa,
sth.), nem részesiilnek kiilonleges elbanasban.

Meg kell azonban allapitanunk azt, hogy ezek a valasz-
t’kok az orszig termelésének igen kiesi %-at teszik.

Nehogy azonban az ilyen fakészleteknek valamelyik ter-
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- meléshen vald varatlan felszaporodasa a termeldt, vagy bir-
' tokost nehéz helyzet elé allitsa, fel kellene hatalmazni az in-
téz6 Bizottsagol arra, hogy olyanokkal szemben, akiknél az
ilyen készletek az Osszes termelés 20%-at meghaladjak, Kki-
- viteles szallitasi %-ot allapithasson meg.

Ugyancsak biztositani kellene az Intézé Bizottsagnak
azt az alaprendeletben mar megadott jogat, hogy olyan ter-
el birtokossal szemben, akinek osszes készlete a 25 vastti
koesirakomanyt meg nem haladja, kivételes elbanast allapit-
- hasson meg s egy honapban kiadhato legkevesebb igazolvany-
mennyiségét is a %-aranytol eltér6 magasabb fix-szambau
allapithassa meg.

Ugy érezzilk, hogy a mai rendszernek ezekkel a modo-
- sitisokkal valo fenntartasdhoz az erdbgazdasagnak igen
nagy érdekei fiizédnek.

Kétségtelen, hogy még ezek mellett az aranylag csekély
korlatozasok mellett is lesznek majd esetek, amikor egy-egy
pillanatnyilag jelentkez6 és talan elonyosen kielégithetd
- szilkségletet, illetéleg annak ellatasat el kell magunktol
- utasitanunk.

Azt hissziik azonban, hogy ez az aldozat olyan csekély,
amiért a minimalis artétel biztositdsa, a hitelszerzés meg-
konnyitése és az e téren elérhetd egyéb elonyok benniinket
konnyen karpdotolnak.

Makrészrol, gy véljik, hogy a kereskedelmet sem éri
a korlatozasok ilyen leesikkentésével olyan sérelem, amiért
a sokkal nyugodtabb, allandobb és biztosabb piaci helyzet
ne karpotolna.

Véleményiink szerint maga az a koriilmény, hogy a Fa-
forgalmi Rt. mindegyik évben vasarolt készleteinek tobb,
mint 60%-at kereskeddktol és termelévallalatoktol vasa-
rolta, bizonyitéka annak, hogy a rendszer nem jart a fake-
reskedelem thlzott sérelmével.

Kevetlen egy kérdés van itt még, amit eddig nem érin-
tettiink és ez a budapesti szallitas kérdése.

Véleményiink szerint az, ha az Intézd Bizottsag hozza-
jarulasa nélkill kiadhaté igazolvany-mennyiségek mind-
egvikére az 50—50%-o0s aranyt allapitja meg a kormanyzat
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és csupan az elmaradt 15%-ra vonatkozblag marad fenn
az Intézd Bizottsig dontési joga afel6l, mennyi lesz abbol
Ludapestle szallithato, akkor mmdenkmek az 6érdeke meg-
feleléen ki lesz elégitve.

A mult évi 123.000 vagdnos szallitdsbol ugyanis korul-
belil a fele, illetleg 62.000 vasiti koesirakomany volt a bu-
dapesti szallitas.

Ebbol azonban valamivel tobb, mint 10.000 vagén koz-
szallitas eimén jutott a kivilalloknak, amely kozszallitasok
most mar az altaldnos %-aranybol lekapesolddnak.

Ha ennek az alapjan 111.000 vagén Gsszes szallitast és
ebhol 49.000 vagon budapestit szamolunk, akkor 44.1%-os
budapesti %-aranyhoz jutunk.

A javasolt rendszer mellett feltétleniil budapesti igazol-
vanyt kapna a kivilalld a kiillonleges elbanas ala vont 30%
felére, azaz az egész termelés 15%-ara, tovabba a megmarado
részhél kiadhatd 34-résznek, vagyis 46%-nak a felére, Ossze-
sen tehat az egész termelés 37.5%-ara.

Ha most est a 37.5%-0ot a kozszallitasok levonasaval
maraddé 90%-ra  vonatkoztatjuk, 41.7%-os aranyszamot
kapunk, amihez még hozzajon az a %, amit a fiiggbben tar-
tott 159-bol az Intézé Bizottsag hoénaprol-honapra meg-
allapitana. '

Kétségtelen tehat, hogy emellett a megoldasi mod mel-
iett mindenki Budapesh‘u hozhatnd mindazt a fat, amit ide
kozszallitas céljaira lekotott és a megmaradé fajanak annyi
Jo-at, ahany 9-at teszi Budapest, (most mar Nagy-Buda-
pud) osszes fogyasztisa az egész orszag fogyasztasanak.

Magsrészrol az arvédelmi szerv azzal, hogy a budapesti
igazolvinyok ardnyszamat az intézkedés 6nala tovabbra sem
korlatoznd, egyrészrél némi karpotlast kapna azért, hogy
kiilfoldi fajaval Budapestrél aranytalanul nagyobb mennyi-.
ségben szorul ki, masrészrdl még egy biztositékot kapna arra
nézve, hogy felvasarolt fajat el is tudja helyezni.

Mert azzal viszont mindenkinek tisztaban kell lennie,
hogy ilyen irdnyd garanciak nélkiil nem fogunk véllalkozei%’r-
talalni, amelyik a kotolem felvasarlas és hltelnyuﬁas kocka-
zatat és terhét magéra vegye.
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2. Az 1935. évi fabehozatal mérlege.
Rendes szokasunkhoz hiven ide iktatjuk az 1935. évi fa-

behozatalnak mennyiségét és értékbeli

eltzd évvel szemben.

Fabehozatalunk mennyme‘re az 1934, é

osszehasonlitasat az

és 1935. években

10.000 kg kocsirakomanyokban.

Fabehozatalunk értéke 1934. és
1000 pengdben.

Az 1934. évivel
1934 1935 szemben

tobb keveeebb

S T, e 20.499 16.355 - 4144
Faszén . . .. . 3.340 3.141 -— 199
Banyafa . . . s 6 374 8.372 1.998 —
Gombolyl fenyﬁm, . 18.495 18.980 485 =
Gombblyt lombfa ™. .. . L 1.422 1612 190 —
Hegyezett karé . . . . 43 33 - 10
Bardolt feny6fa . . 6.539 5.866 = 673
Vasuti talpfa . . . 94 199 105 =
IS5 Py b et S R T e e O 64 85 21 —
Bognarfa . . . 26 55 29 —
Fiirészelt fenyt6fa 27.365 26.074 — 1.201
Firészelt lombfa. 1.036 1.237 201 s
Osszesen: | 85.297 82.009 5.029 6.817

1935, években, érték

i Az 1934, évivel
1934 1935 szemben
tobb | kevesebb

Tanita o . . . . . 3611 | 2858 101 g
AREEDLY R RIS e 2.087 1.676 e 361
BANTATA S vy e 1.793 2,522 729 E —
Gombolyt fengbfa o) 6.604 6.327 remundd 277
Gombolyt lombfa . . . . . . 569 658 89 —
Hegyogett Kard: » -l o ites 24 17 - 7
Bardolt fenybfal, . . a ik 3.402 2887 | — 515
Nasutlialplad i sl s 33 70 87 ——
Kadarfa 5 76 101 25 —
Bogmarfal oo ke Subnissra it i 17 45 28 —
Fiirészelt fenyéfa ....... 21.234 20.024 — 1.210
Flirészelt lombfa. . . . . . . . 830 1.124 204 —
{)sszesen: | 40.230 88.309 1.202 123




Amint az adatokbol kivilaglik, a behozatal a mult évvel
szemben ismét visszaesést mutat és pedig (gv mennyiség,
mint érték tekintetében.

A 16.000 vagiati koesirakomanyt meghalado tuzifa be-
hozatalbo! tobb mint 3000 koesirakomany esik a hatarmenti
forgalomra g ebbdl majdnem mastél ezer kocsirakomany az
osztrdk hatar mentére.

A kiilkereskedelmi szerzodések alapjan behozott meny-
nyiség alig haladja meg a 12.000 vasiti koesirakomanyt s
igy kerek szdmban a mult évi vasiton é&s hajon szallitott
tuzita mennyiségnek koriilbelil 10%-a.

Mint Grvendetes tényt allapitjuk meg ezattal is a gom-
bholyi feny6fabehozatal emelkedését, amibol azt latjuk, hogy
a belfoldi firészipar kezd lassan lélekzethez jutni.

Még mindig kevésnek tartjuk azonban az e téren elért
credményt, mert hiszen alig néhany évvel ezelbtt gombolyt
fenydfabehozatalunk meghaladta - a  22.000 vasiti  koesi-
rakomanyt. :

Két kilén tételre akarunk még itt ramutatni, amelyek,
ha kozvetleniil nem is, de legalabb kizvetett vonatkozasban
érintik a magyar erdogazdasagot.

Az egyik a eserzéanyag-forgalom.

Mig az 1934. évben mindossze 1037.5 vasiti koesirako-
many cserzésre szant anyagot vittiink ki 528.000 pengé ér-
tékben, addig 1935-ben ez a kivitelimk 2021 vasati koesi-
rakoményra cmelkedett 1,278.000 pengé értékben.

A mennyiségileg kozel 80%-0os emelkedés tehat az ér-
tékben tobb mint 100%-os emelkedésnek felel meg, élénk
tanubizonysagaul annak, hogy a Németorszig fel6l meg-
nyilvanulé nagy kereslet az arakban is erdsen  éreztette
hatasat.

A masik a papirbehozatal, ahol, sajnos, az ellenkezordl
kell beszamolnunk, mert a mult évi 6380 vastti koesirako-
imz’my 6558-ra szokott fel s az  érték  20,031.000 = pengdrol,
120,462.000 pengore emelkedett. }

Tzt a szdmadatot még mindig igen melegen ajanljuk a
‘magyar erddgazdasag figyelmébe, annak a megfontolasanal,
vajjon ¢érdemes volna-e celulozegyartasra mar fiatal koruk-
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ban is alkalmas nagyhozadéki feny6félék tenyésztésére bi-
zonyos mértékig attérni.

5. Nyilt levél tek. Pechtol Janos wradalmi [derdész virhoz.

Wéerdész Gr a Nimrdd Vaddszujsdg ez évi februar 10-én
megjelent szamaban vezeto cikket irt ,Vaddszat, Erdészet,
Gazdasdg® eim alatt, .

Ennek a cikknek ,Krdészet és vadaszat® cimii masodik
fejezetében, tobbek kozott, a kivetkeziket irja: ,,Itt is esak
panaszokat lehet hallani a nagyméreti vadkar miatt.
Mintha bizony ezek a vadkarok nem fordultak volna elé mar
sok évtizeddel elobb is! Hogy akkor miért birtuk ki és miert
nem birjuk most?... Itt is a tobbtermelés jelszava dithong.™
«Miésik védelmi mod, hogy ne hagyjuk talszaporodni az
allomanyt, mert ha 4050 kat. hold erdéteriletre 1-—i
szarvas jut, nem tud akkora kart okozni, mely szamottevo
voina. Az ilyen aranyban leapasztott allomany kell6 ivar.
aranyban értékesebbé is valik.“ ,,De mint a gazdasaghal,
Ggy itt is rendesen tulbecsulik a kart. ¥s ha még hozza egy
magasallast szakember, kinek szakértelme nem is vitathato,
azt taldlja mondani, hogy nem szereti az erdtben a szarvast
latni, ez elég abhoz, hogy alarendeltjeit a vad ellenségeivé
tegye. Hlképzelhetd, hogy ilyen teriileten mennyi orome
telik a vadaszat bérlojének! A kulon kezelt erdogazdasag
iparkodik, ahol esak teheti, a bérlo féltve gondozott vadjat
nvagalmaban haborgatni. Nem kell mas, esak fagyiijtésre,
gomba-, gyingyvirag- és szamocaszedésre adjanak engedélyt
az egész teriiletre! Eppen abban az idoben zavarjak ezzel a
vadat, amikor a legnagyobb nyugalomra van sziiksége: ellés
idején, Hzért tehat esakis ott lehet oOsszhangot teremteni,
ahol az erdészeti személyzet a vadaszattal jaré vadszeretet
magaslatan all, s a vad nyugalmat minden idében, de kiilo-
nisen ilyenkor a legnagyobb eréllyel biztositja. Ha minden-

hol ez lett volna a helyzet, nem jutottunk volna oda, hogy a

vadaszati ligyek intézdését kivették az erdészeti szakosztaly
kenéhol.

~Mikor erdémérnokeink az ‘iroda helyett az erdot- jar-
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jak, logarlée helyett vigyenek magukkal a vad szeretetével
telt szivet. Mindjart kevesebb vadkart fognak latni, és vad-
srerctetiik arra fogja Oket késztetni, hogy megtegyenel;
mindent a vad érdekében, ami médjukban all, hogy bé tap-
Lilék nyujtasival erdészetileg kevesebb kar legyen. Igazan
erdészek is csak akkor lesznek, ha egyben igazi vadaszok is.
¥izek ngyanis ismerik feriiletik minden zegét-zugat, és nem
clégszenek meg azzal, hogy egy-egy kényelmes uton végig-
koesiznak vagy az ei‘dOhclSledldbOk teriiletét idokozonként
bejarjak, azokat a teriileteket azonban, ahol torténetesen
erdészeti munka nem akad, évekig nem latjak., Velik szem-
ben az erdész-vadaszt, a rejtett helyeken megbtivé ragado-
z0k, 1élen a segélyre szorulé hasznos vad késztetik a legel-
rejtettebb helyek bejarasara. Hzek b6 helyi ismeretre tesznek
szert, s igy nemesak azt tudjak, hol kell a vadon segiteni,
harem azt is, hogy hol és hogyan lehet a kartételt mérsé-
kelni, mert erdét is, vadat is egyforman ismernek, - szeretnek.”

Isten segitségével 42 esziendeje folytatom a magam
mesterségét.

Ebbél a szolgalathol 18 esztendot egy kiesi, alig 310.000
linldas kinestari erdogazdasag teriiletén toltottem el.

S6t ugyanez alatt az id6 alatt a legszorosabb Osszekot-
tetést tartottuk fonn a veliink koriilbeliill 70 km-es hatar-
venalon t0szeomszédos masik, tobb mint 200.000 kat. holdas
axlami erdoébirtok személyzetével.

Ezen a valamivel tébb mint 500.000 kat. holdas teriile-
ten, a tisztviseldk részére fenntartott apré vadaszterileteken
kiviil, mindeniitt bérbe volt adva a vadaszat.

A gorsom utana a foldmivelésiigyi minisztérium kines-
tari erdészeti fdosztalyba sodort. Mint a kinestari gazdasag
tgveit intézoé tligyosztaly egyik tagjanak, médomban volt az
akkor még tobb mint 2 millié kat. holdas kinestari erdébir-
toknak tekintélyes részét bejarni, ahol a t6bbi teriiletek szin-
tén vadaszatilag bérhe voltak adva.

A habora utolsé esztendeiben a tisztviselo-sors egy olyan
hivatal élére allitott, ahol még a maginszolgalatban 1évi
eruotiszt-kollégak igen szamottevd része is megfordult.

Itt talalt az orszdg megesonkitasa is, késobb pedig, mint
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vallalati vezérigazgatd, azutdn mint a tarsadalmi érdekkép-
viselet tisztviselGje, igen jelentékeny részét Osszejartam o
Csonkaorszig erdégazdasigainak és merem allitani, hogy
bardti joviszonyban érintkeztem kinn és benn az erdétiszti
karnak igen jelentékeny részével, sot lattam szolgilatban és
szolgalaton kiviil igen sok altisztet is.

Igen sok volt ezek kozitt is olyan, akinek a kezelésére
hizolt teriileten a vadaszati jogot bérlet utjan értékesitik.

Ts ekkora személyzet kozott, ennyi ember kozott, egyet-
len egyet sem talaltam, akire ra lehetett wvolna hizni a f6-
erdész Grnak azt a kijelentését: ,,a kiillon kezelt erdégazda-
piag iparkodik, ahol esak teheti, a bérl féltve orzitt vadjat
nyugalmaban haboritani.”

- S6t, a bérbeadott kinestari teriiletek tilnyomdan nagy
részén, a vadaszbérlok felkérésére, a kinestari erdészeti sze-
mélvzet latta el a vadaszattal jard teendoket is a bérlé urak
legnagyobb meglégedésére.

Knnek igen sok pozitiv bizonyitékat lattam akkor.

S6t még ma is sok esetet tudok, amikor a menekilt’ és
elhalt erdotiszt leszarmazoinak ez iigyeit is igen melegen
karoijak fel egyes vadaszbérlé urak.

Bizonyara nem azért, mert az elhalt nekik sok kellemet-
lenséget okozott a bérelt vadaszat gyakorlasanal!

Nem gondolja; igen tisztelt I"'6erdész tr, hogy ez az igy
altalanossaghan oda dobott gyantsitas egyuttal silyos raga-
lom iz a magyar erdotiszti kar és erdészeti személyzet egy
igen nagy részével szemben?

Mert teszik tudni, mit jelent ez? Semmi egyebet, mint
azi, hogy a személyzet nem respektalja a kenyéradd gazdaja
altal alairt vagy jovahagyott vadaszbérleti szerzddést, ha-
nem egyszerfien lehetetlenné akarja tenni a bérlet gya-
korlasat. :

Mivel pedig én igen sok vadaszatilag bérbeadott erdo-
enzdagag tiszii- és altiszti személyzetével stirlin érintkeztem
és érintkezem ma is, ezeknek a nevében is tisztelettel bar, de
a leghatirozottabban visszautasitom a Fderdész trnak ezt a
gyanusitasat. : '

: S6t engedje meg nekem annak a kijelentését, hogy leg-
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alabb is meggondolatlansagnak tartom azt, ha valaki, amint
a cikkbdl kivehetem, ogy-ket szorvanyos “esethol kifolydlag,
anélkiil, hogy a véleménynek a helyességérol meggydzodést
iparkodnék szerezni, egy nyilvanos sajtéo-organumban ilyen
Kijeientéseket tesz.

Ami mar most Féerdész tirnak az irodara és a logarléere
voniatkozblag tett célzasait és ezzel kapesolatban az erds-
mérnoki karnak adott jotanacsat illeti, engedje meg nekem,
hogv azt a jotandesot megforditsam pedig Ggy, hogy azok
az urak, akik erdémérnoki képesités nélkiil jutnak abba =a
szerencsés vagy nem szerencsés helyzetbe, hogy valamelyik
erdogazdasag igyeit is intézhetik, igenis vigyenek maguk-
kal a vadszereté sziv mellett logarlécet is.

A logarlée ugyanis egy olyan furesa szerszam, amelyikre
caak annak van q:mkseﬂ'), aki gondolkozik és gondolkozas
kazben szamol is.

Pedig az én szerény folfogasom szerint ma annak, aki
cgy gazdasagi ag ugyeit intézi, killonosen akkor, ha mint
gy maganunbel megbizottja a maganvagyon kezeléséért
legaiabbis erkolesileg felelis, minden lepewnel gondolkozzi:
6s szamolnia kell.

e killonosen szamolnia kell annak, aki az ezerféle
ndoval és minden egyéb teherrel agyon-nyomorgatott és az
eléle kitérni nem tudé magyar f6ld valamilyen moédon valo
haszndlatat nanyl’mm hivatott.

K¢ higyje el nekem a Foerdész tir, hogy ennél a gon-
dolkozasnal 6s  szamitdsnal, amelyiknek a mai ,féerdészt”
az erddébe 1s el kell kisérnie, a.logarlée hiiségesebb és hasz-
nilhatébb munkatars, mint a puska.

Vegye tudomasul a Féerdész ur, hogy a kétségteleniil
Jjoukarata tanaesa nélkill is el fogjuk vinni, igy mint eddig,
ezen tal is a vad szeretével telt szivet is és a puskat is
magunkkal.

De ellentétben a Féerdész Gr jotanacsaval, a logarlécet
nem fogjuk otthon hagyni.

Mert aki a logarléecet otthon hagyja, a vadaszat kozben

id esak a puskara és a vadra gondol s akkor nem lesz
meg az az elonye, amire a Foerdész ur annyira hivatkozik,
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hagy jobban fogja ismerniaz erdét, mint a nem vadaszerdész.

Szenvedélyes vadasz vagyok. S6t azt is elarulom a Fo-
erdész trnak, hogy egyik magyar nagybirtokos bokezli jo-
mmdulatabol, teljesitett apré ellenszolgaltatasok elismerése-
képpen, egynéhanyezer holdas nagyvadas teriilet  allan-
doan a rendelkezésemre all.

A szemem: nagvobb tavolsagra ma is kitiind, ennek da-
cira akarhanyszor megtorténik velem, hogy a kigérd erdo-
ornek kell a kabatomat megrantani, hogy a nyilt teriileten

gllo vadra fig yehTJE‘AtLSSOD Mert nem tudom meglatni az
erditol a vadat, annyira lekot még ilyenkor is az erdé min-
den legkisebb. életjelenségének a meonvllv anulasa. Mngedje
meg nickem a tisztelt Foerdész Gr annak a megallapitasat,
: hOW Ifderdész trnal ennek az ellenkez6jét vélem tapasz-
~ talni, hogy nem méltéztatik meglatni a vadtdl az erddt.
: Ha én a Féerdész trnak volnék, a birtokos-gazdam jol
folfogott érdekének szaz szazalékos tudataban nem hanynam
fol a mai erdétisztikarnak azt, hogy itt is ,dithong a tobb-
fermelés®, mert higyje el nekem a Foerdész tr, hogy erre a
«Adithong6 tobbtermelésre’ ma az erdébirtokosnak van leg-
olgd sorban sziiksége, mert azt jelenti, amiben legnagyobb a
hiany: jovedcimet, pénzt!

De tudja-e azt igen tisztelt Woerdész fr, hogy ez a
dinhongé tobbtermelés, a legutolsé 3 esztendében éppen a
Foerdész Gr és esak vadasztarsai altal legjobban kifogasolt
gyérilések és tisztitasok révén tébb mint 25.000 vasiti koesi-
rakomény tizifaval szaporitotta a vastton szallithaté ma-
gvar fakészletek mennyiségét és koriilbeliil ugyanennyit jut-
tatott a helyi sziikségletek fodozésére?

Tuadja-e azt,igen tisztelt Foerdész tr, hogy ez legalabbis
3- 4 millio pengd értékii munkabért és iuvaxbelt valamint
2 kereskedelmi mérlegnek legalibb 7—8 milli6 pengével vald
- Javalasat eredményezte erre a szerencsétlen orszagra?

_ Tudja-e azt, hogy ez 12—15.000 magyar munkasesalad-
nak még az el6bb emlitetteknél 1s tobbet jelentett, {. i. mun-
kat és kenyeret.

Nem keresem, hogy a Foerdész Gr az 1935 IV. t.-r,
- melvik §-a alapjan hasznalja a eimét.
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Azt azonban kénytelen vagyok megallapitani, hogy

‘akkor, amikor az altalam kifogasolt cikkét megirta, nem

ceak arrol tett tanusagot, hogy az erdogazdasag mai leg-
égetobb problémait a vadaszat mellett nem latja meg, de
hogy hidnyzik a Foerdész urhdl az a bizonyos megbeesiilése
a sajat szakjanak és az ezaltal az utolsé években teljesitett _‘
munkanak, amelyik megbecsiilés eddig nalunk &altalanosan
szokas volt.

Nem tudom megallapitani azt, hiny szazalékaval érint-
kezett a Fderdész Gr a magyar erddémérnoki karnak és a
magyar erdészeti személyzet tobbi részének. De igen is meg-
dallupitom azt, hogy jogtalanul és bantdéan altalanositott
azzal a foglalkozasi aggal szemben, amelyiknek az egyik
legszebb, legpatinasabb és legkedvesebb cimét maga is hasz.
nalja.

Ne essék azutan, igen tisztelt Foerdész trnak zokon, ha
ozért az eljarasért az ennek megfelelé banasmodban fog ré-
szegulnl azok részérol, akik ezt a cimet masféle szellemben
¢s mas szivvel viselik, mint a Fderdész tr.

Budapest. 1936. évi marcius ho.

Biré Zoltan
okl. erdémérnok, ny. miniszteri tanacsos,
az ,,Brdészeti Lapok® szerkesztije.

e

Chronik, )

1. Der Preisschutz des Brennholzes ist gemeinsames Interesse
der Besitzer, Erzeuger und des Handels und kann aueh weiterhin
nur ‘durch eine entsprechende Regelung des Umsatzes gegichert
werden. Die Rolle der zu diesem Zweck ins Leben gerufenen
SA. G, fiir Holzuwmsatz* war im allgemeinen befriedigend, zur _
Uberbriickung gewisser, noch bestehender Schwierigkeiten gibt

Verfasser — auf Grund der statistischen Angaben des vorjihri-
gen Umsatzes — beweiskriiftige Vorschlige.

9. Die Holzeinfuhr des Jahres 1935 weist wieder einen nieht
unerheblichen Riickgang von 3000 Waggens auf. Das weitere
starke Abflauen des Brennholz- und Sehnittmaterialimportes gind
erfreuliche Zeichen der Gesundung, da die steigende Menge der
in Rumpfungarn fast vollig fehlenden NadelholzklGtzer anch fiir
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. die schwergepriifte, einheimische Sigeindusirie dauernde Alb@ltar

moglichkeit bedeutet.

3. Die in der Offentlichkeit einer Jagdzeitung ausgesprochene
" Beschuldigung, dass der Forstingenieur neben dem Rechenschie-
‘ber wenig Verstindniss fir die Interessen des Jagdbetriebes
aufbringen konne, wird vom Verfasser mit Hinweis auf die
Lebensbedingungen der Forstwirtschaft nnd auf die hohen jagd-
lichen Verdienste ungarischer Forstbeamten schirfstens zuriiek-
gewiesen.

Chronique. Par Z. Bird.
‘ Les questions de jour de la sylvieculture hongroise seront
- traites par continuation sons ce titre par 1'Auteunr.

1. La défense du prix du bois de chauffage est un intéret
commun des propriétaires de foréts, et du commerce et ne peut
~ étre assuré pour l'avenir gue par une régulation correspondante
 dumarché. Cette régulation est 4 la charge dela ,,Société Anonyme
du Marché de Bois®, dont I'activité est en général suffisant. Cest
pour parer aux vicissitudes encore existantes, que l‘auteur, se
basant sur les données statistiques de 'année passée, donne des
propositions trés justifiés et détaillés dans l'article présente.

2. Liimportation de bois pour l‘anndée 1935 montre de noveaun
un réduction de prés de 3000 wagons. Cetite diminution continue
de I'import en bois de chauffage et scié est un syumptome favo-
rable donnant preuve d‘un assainissement par le fait, que les
seieries du pays mutilé trés éprouvés en retrouvent de plus en
plus leurs aetivités par le sciage de grumes de coniféres im-
portés manguant presque totalement en Hongrie-Mutilée.

3. L,auteur refus le plus fort le défaunt imputé aux ingénieurs
forestier dans la plus grande publicité dun journal de chasse.
suivant lequel les ingénieurs forestier ne s‘oceupent que du régle
logarithmique et du tout des interets de chasse, montrant aux
éxigences de la saine sylvieulture et aux mérites trés distinguées
des ingénieurs forestiers hongrois.

*

Chronicle, By Z. Bird.

Under this title the actualities of the Hungarian foresty are
continually dizeussed hy the principal editor.

1. The price-proiection of the firewood is  for the common
interest of the forest-owners, the production, and merchants and
the maintenance of it, only by a suitable regulation of the tmans-
action possible. The regulating part of the .,,Wood T.1f.'1.msacﬁ011
Joint Stock Company® — established for this purpose - has been
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generally of the suceess desirved; in the following some propo-
sitions with power of arguments are given by the author founded
on last years statistics which seems to be the right way fto
overcome the remaining difficulties.

2. The wood import of 1935. shows a falling off again of about
4000 waggons. In the first place the continual diminution of the
import of firewood and sawn-goods are joyfull signs of recovery,
for the inereasing quality of econiferous logs — whieh todays
Hungary almost lacks — brings a lot of work for the hard hit
native saw-mills.

3. The acunsation that the forestengineers dont care fore the
interests of hunting, appearing in a Hunting periodieal, is
emphatically denied by the auwthor, by referring to the vital
interests of forestry and the great hunting merits of the Hun-
carian foresters,

Valtozas az erdészeti tigyek intézéscében

Mai lapszamunk hivatalos kozleményei kozott hozzuk
kivonatosan ' azt a rendelkezést, amelyik a foldmivelésiigyi
minisziérium 0j személyi és uigybeosztasara vonatkozik,

A kozlemény szerint az erdészeti igyek a rendelet meg-
jelenése ota dr. Péchy Tibor miniszteri osztalyfonoki cimmel
és jelleggel felruhazott miniszteri tandesos hataskorébe
kerultek. e

Dr. Péchy Tibor neve az erdégazdasag dolgait kozelebh-
rol ismerok el6tt mar eddig sem ismeretlen, mert hiszen az az
ceredmenyes hare, amit a foldmivelésiigyi kormanyzat a
magyar erdbgazdasag termékeinek a kiilkereskedelmi tar-
gyalasok soran vald megvédése érdekében folytatott, elva-
laszthatatlanul van osszeforrva dr. Péchy Tibor nevével.

Amikor itt Oszinte koszonettel és elismeréssel emléke-
zZuink meg arrdl az igazan nagy, odaadd és értékes munkas-
sigrdl, amelyet ezeknek a kérdéseknek a targyalasanal ki-
fejtett, valamint arr6l a helatd megértésrol és joindulatrol.
amellyel ezeket a kérdéseket mindenkor fogadta és targyalta,
most, amikor a kitiinteté meghizas alkalmabol Gszinte orom-
mel iidvozoljik, egvittal arra kérjik, hogy ezt a megértést
és joakaratt tamogatast az erddgazdasiag tobbi agazatai ré-
szére 18 biztositsa.






