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Kronika
1. A vasuti szallitast dijkedvezmény.
3 A Vasiti és Kozlekedési Kozlony augusztus 22-iki 67. szama
_T_ hozza a Magyar Kiralyi Allamvasutak 45.400/1935. C. 11. szama
~ hirdetményét, amely az eddig érvényben volt tiizifaszallitasi dij-
~ tételek érvényességét 1936. évi augusztus 31-ikéig meghosz-

- szabbitja.

Hosszu kiizdelem zarodik le végeredményében legalabb is
egy idére, ezzel a hirdetménnyel.
4 Tobbizben foglalkoztunk mar ehelyiitt a kérdéssel és ra-
. mutattunk annak a legkiilonbozébb gazdasagi vonatkozasaira.
: Ramutattunk arra is, hogy minden méltanyossagot figye-
. lembe véve, legfeljebb 2—300.000 pengé lehet az, amit az Allam-
'~ vasiit lényegében mint dldozatot tiintethet fel.
! Van egy tjabb bizonyitékunk arra is, hogy az a beéallitas,
~ mintha ezekre a dijtételekre az Allamvasut rafizetne, némileg

- talzott.

A tiizifanal sokkal értékesebb kiilfoldi szarmazasu flirész-
| 4rl és parkettfriz, Zahony hatértél Szentgotthard hatérig vald
. tranzito szallitasaért az allamvasiut 149 pengés dijtételt szami-
- tott akkor, amikor ezzel a flirészelt faval a sokkal dragabb dij-
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tétellel szallitott magyar flirészelt fanak okoztak természete
nyugati piacain elviselhetetlen versenyt. ' .
Vagon-kilométerenként 23.2 fillért tesz ki ez a dijtétel s az*
allamvasit azért allitotta be ezt a dijtételt, hogy a szalhtashoz
‘hozzajusson.
Pedig nehezen tudnék elképzelni, hogy veszteséges szallitds
utan az allamvasut olyan erdsen kapaszkodnék. ;
Ezzel szemben a magyar tiizifa vagon-kilométerenkénti szal- 7
1itasi koltsége 100 kilométernél 54, 200 km-nél 36.5, 300 km-nél
28.7, 400 km-nél 23.2 fillér, tehat csak 400 km-es szallitas ese-
tén éri el azt a kedvezményes dijtételt, amit a tranzitalt kiilfoldi
flrészaru élvez. :
Az allamvasiti és pénziigyi allasponthoz tobb kommentart
flizni nem kivanunk. i
Kiilon kell azonban megemlékezniink arrol a késhegyig mené
kiizdelemrl, amit az erd6gazdasig érdekeinek védelmében a
foldmivelésiigyi minisztérium folytatott. .
Az eleinte 2 hénapos, kés6bb 1 hénapos meghosszabbitdsok
titka az volt, hogy a foldmivelésiigyi minisztérium nem volt haj-..
]andé a termelésnek filléres megterheléséhez sem hozzé.jé.rulni '_

.....

minden aldozat nélkiil fenn lehet tartani. &
Pedig ez az apro idoszakokra torténé tobbszoros meghosz--‘=
szabbitds mar csak a bizonytalansig &llandé érzése miatt is,
kedvezétleniil befolydsolta a termelési és értékesitési lehetdséget.
Az aldozat, amit végeredményében a minisztériumnak va
a mostani bealhtas mellett a termel§ birtokosnak kell v1seln1e.
Ennek ellenében kaptuk meg az eddigi dijtételek 1 évre vald
meghosszabbitasat, ami elérelathatélag lehetévé teszi azt, hogy",
az 1934/35. évi termelésii tiizifat ezzel a dijtétellel tudjuk piacra 1
hozni. 4
El6z6 kozléseinkben tobbizben rdmutattunk arra, hogy az
allamvasiat altal bemutatott kiilonbozé tervezetek a- belfoldi ter-
melés egyoldalu megterhelését jelentették volna, amely megterhe-
lés éppen a piactdl legtévolabb fekvd s amigy is nagy nehéz-
ségekkel kiizd6 gazdasigokat érintette volna legsilyosabban.
Az atlagos megterhelés a belfoldi fanal tobb, mint két és fél-
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szerese lett volna a féldmivelésiigyi minisztérium altal most
kényszerliséghdl vallalt tehertételnek és legelsésorban azokon a
piacokon jelentkezett volna, ahol a belf6ldi termelésnek igen éles
versenyt kell folytatnia a kiilfoldi faval.

A foldmivelésiigyi kormanyzat Altal vallalt megoldis ezeket
a hatranyokat kikiiszoboli s a mérsékeltebb megterhelést egyen-
letesen osztja el a kiilfoldi és az osszes belfoldi fa kozott.

Csak megnyugviassal és koszonettel vehetjiik tudomasul a
foldmivelésiigyi minisztériumnak ezt az eljarasat, amivel minden
lehet6t megtett a magyar termelés védelme érdekében és mindent
megmentett, amit meg lehetett menteni.

Nem kivanjuk ezzel azt allitani, mintha a magyar erd6-
gazdasag helyzete annyira rézsas volna, hogy ez a vagénonként
4 pengét kitevé megterhelés mar nem is jatszanék szerepet.

Sot ki kell jelenteniink, hogy a tiizifanil elérhet6 tiszta
toarnal elég silyos szazalék.

Ennek dacara megnyugvassal kell vallalnunk azt, mert hi-
szen nemecsak a kalkulacid, a termelés biztonsagat jelenti tGjabb
1 évre, de még mindig igen jelentékeny megtakaritis azokhoz az
igényekhez képest, amiket ellenszolgéaltatisképpen a mieinknél
ugylatszik hatalmasabb intézé tényezok a Mav. részére koveteltek.

Csak megismételjiik ezért itt a koszonetet a foldmivelésiigyi
miniszter trral és illetékes kozegeivel szemben azért a szivos és
kitarto kiizdelemért, amivel ezt a megoldast elérnivk sikeriilt.

2. Az 17 vaddszati tilalmi rendelet.

Lapunk mai szdmaban kozoljik a foldmivelésligyi miniszter
urnak a vaddszati tilalmi idének részleges modositasara vonat-
kozo rendelkezéseit.

Oszintén megvalljuk, hogy a rendelkezésekkel nem tudunk
szaz szazalékig egyetérteni.*

Legelsésorban a szarvastehénrdél kivanunk megemlékezni.

Mindnyajan igen j6l tudjuk, hogy a szarvasok okozta karo-
sitds  kiilonosen a tehénallomany taltenyésztése kovetkeztében
méar igen sok helyen nemcsak agiticiés eszkoz, de szomoru és
komoly valosag.

: * A cikk mAr ki volt nyomva, amikor az ujabb mddosité rendelet
mngeIent Szerk.
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Mint olyanok, akik hivatasszerii szeretettel viseljiik sziviink
-a vadaszat érdekeit, akik a rajongasig szeretett erdét el sem
tudjuk képzelni megfelel6 mértékii allati élet nélkiil, sokszor
mutattunk ra ehelyiitt mar arra, hogy a vadkar-kérdések mai
nem helyes elbirdldsa riévidesen rengeteg ellenséget fog szerezni
a vadaszatnak és vadtenyésztésnek. E
Ugyanesak ramutattunk arra, hogy a tilalmi id6k helyes meg-
valtoztatidsa ennek a kérdésnek a kiélezésén igen sokat enyhithet.
Mar pedig a szarvastehén tilalmi idejének a meghosszabbi- -_
tasa, véleményiink szerint, egyaltalin nem szolgalja ezt a célt.
Sét nyiltan megvalljuk, nem is tudjuk a magunk gondolat-
menetébe és a tobbi vadvédelmi intézkedés keretébe okozatilag
sem beilleszteni. E
Joforman az osszes vadnemeinknél a vadészati tilalmi ido =
ugy van beosztva, hogy a vad els6sorban a parzas és ivadék-
nevelés ideje alatt részesiil védelemben. 3
A szavvstehén életében, tekintettel a hosszantarté vemhes-
ségre, csak egy idészakot tudunk olyannak elfogadni, amikor az
el6z6 bekezdés a védelmet feleslegessé teszi éspedig azt, amelyik a _‘
horju legeldképességétél a tehén iizekedésének befejezéséig terjed.
Jalius vége felé mar a szarvasborju anyatej nélkiil is meg
tud élni s az ett6l az idéponttol oktober kozepéig terjedd idc’ibeﬁ;
az anyaallat elpusztitisa nem jelenti egyuttal a mar lathato, vagy =
mar meglévd, de feltétlen anyai védelemre szorul6 ivadék elpusz-
titasat. g
A rendeletmoédositds éppen ennek az idének a tulnyomoan_
nagy részét veszi hozzi a tilalmi idohoz.
Meg tudtuk volna érteni azt, ha a januar—februari szarvas-
tehén-lelovést a rendelkezés betiltja, mert hiszen 1gy hiszem
valamennyien utalattal gondolunk arra, amikor az ezekben a
hénapokban elejtett tehenek zsigereiben ott latjuk heverni a mar i
erdsen kifejlett borjut.
De véleményiink szerint még egy masik szempont is igazolta
volna azt, hogy éppen korabbra tegyék a szarvastehén lelovésnek
engedélyezését.
Az augusztus—szeptemberi id6k azok, amikor az erddk
vagasok jorészben elszaradt aljnovényzete, a megkeményede
megfasodott hajtdsok mar nem adnak a vizhez is nehezen juto
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'~ vadnak megfelels taplalékot s amikor ez az éréfélben 1évs, még
f.nedvdﬁs tengeriben, burgonyaban, répaban, takarmanyfélékben
. sth. a leglényegesebb és legnagyobb kirokat okozza.
3 S a kart szenved6 teriiletek tulajdonosai és vadaszbérlsi
\ egvardnt osszetett kézzel kénytelenek nézni annak az allatallo-
. manynak a kdrositasat, amelyik vadiszati szempontbél is feles-
" leges; s6t az erd6tulajodonos sem tud a raharamld igen stlyos
- vadkarfizetési kotelezettséet6l szabadulni, mert hiszen a feles-
- leges szarvasteheneket nem 4all mddjaban ebben az idében el-
~ pusztitani.
: Ha egyszertien az allattarté gazda szemével nézziik is a
- dolgot, vajjon mit szélndnk az olyan gazdilkoddshoz, amelyik a
" legalabb is félig hizott allapotban 1évé tehenet nem adna el a
- mészarosnak, ellenben megvarna azt az idét, amikorra az nem-
- csak le van sovanyodva, de mar néhany honap mulva le is
. borjazna.
3 Pedig ma a szarvastehénnél ez a helyzet.
: De még a szomszédos erdei vadéaszat tulajdonosara is ez
. lenne az elénydsebb. _
: A bika ebben az iddben még csak sotétben jar s ha a bogést
. Joval megel6z6 id6ben a teheneket a mezégazdasagi foldeken za-
- varnak és 16nék, a bégés idejére azok visszavonulninak az erdébe.

Nem valtana tehat ki a bdgés idején a bika, amelyik ilyen-
kor csak a tehenek utdn jar s nem torddik a taplalkozéssal.

Nem értjiik teljesen a muflon tilzott védelmét sem.
4 Erdégazdasagi szempontb6l, mint minden juhfajta, a leg-
- kartékonyabbak egyike. Végeredményében pedig nem lehet el-
. vonni attél az erddbirtokostsl, aki ennek a nem éshonos vadnak
_;' a teriilletén valé megtelepedését nem kivanja, azt a jogot, hogy
. azt a teriiletérgl akar teljesen ki is pusztithassa.
' ' Hiszen a megadott tilalmi idék keretén beliil modjaban és
" jogAban 4ll ezt barmelyik 6shonos vadfajjal is megtenni.
g Nem tudjuk helyeselni a ficinra vonatkozo tilalmi rendel-
- kezés mdidositasat sem teljes egészében.
! A régi vaddszati torvény augusztus 15-6t61 engedte meg a
* facan-lelovést, nemre valé tekintet nélkiil.
- Emellett a rendelkezés mellett is a facanalloméany az orszag
~ teriiletén allandéan gyarapodott.
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Ha nem is fogadjuk el azt, hogy a facannak tulajdonitott
karok okozdja tényleg a fican volna minden esetben, mert hiszen =
azoknak joval tobb, mint felét nyugodt lelkiismerettel irhatjuk a
varjuk és a galambfélék terhére, azt mégis el kell ismerniink,
hogy a tdlszaporitott fican, kiilondsen a tenyészé helyeivel koz-
vetleniil szomszédos teriileteken, igy a friss vetésben, mint az

érésben levd, vagy érett kukoriciban is, igenis észrevehetd karo-

kat okoz.

Legalabb is ezt a méasodik kaxositast ugyszélvan teljes egé-
szében ki lehetett volna kiiszobolni akkor, ha a facan-lelovést a
rendelet szeptember 15-6ét6]l, nemre valo tekintet nélkiil, engedé-
Iyezte volna.

Készséggel elismerjiik annak a lehetéségét, hogy az altalunk
javasolt megoldasok esetén 1—2 év alatt 10, vagy talan 20 %-kal
is csokkenne ezeknek a vadnemeknek a mennyisége a Csonka-
orszag teriiletén.

Ezt az apadast azonban csak egészséges folyamatnak tud-
nank minésiteni. _

Pedig higyjék el nekiink nem erdész vadasztarsaink, hogy
mi, akiket a nagyvad vadaszathoz, a muflon és facantelepitéshez
sth. a hivatdason kiviil sokszdzados tradiciok is fliznek, szintén
szeretjiik a boségesebb vadallomanyt.

Nem tudunk azonban eltérni attél a gondolattol, hogy a
vadaszat sokat hangoztatott kozgazdasagi szerepénél sokkal fon-
tosabbnak tartjuk a bels6é megnyugvast, amit ezeknek a kérdések-
nek a megfeleld megoldasa hozna.

De meggy6zédésiink ezenkiviil az is, hogy csak megfelelo
intézkedések altal megteremtett, nyugodt légkorben tudnank el-
jutni oda, hogy a vadaszat kiilonosen az idegenforgalom szem-
pontjabol tényleg szamottevd tényezdvé valjék.

Eppen ezért sziikségesnek tartjuk, hogy nemecsak a tilalmi
id6k, de a vadkarok kérdése is megfelelen rendeztessék s ebbél
a szempontbol is remélhet6leg rovid idén beliil johet megfeleld
javaslat.

Végiil még egy kérés.

Adjak ki az ilyen intézkedéseket idejében, mert bizony igen
sok vadasz esak 17-én értesiilt arrdl, hogy 16-aAn nem volt szabad
szarvasbikat loni.




681

3 Lehet-e joggal kihagasi eljaras ala vonni azt a vadaszt, aki
- a vadaszjeggyel egyiitt részére kiszolgaltatott hivatalos tablazat
- adataiban bizva, 16-a4n reggel szarvasbikat 16tt?

3. Tanulsdgok.
: Egy évi tiizifatermés értékesitési idoszakinak a végén
. jarunk és most, a masodik értékesitési kampany elején, id6szeri
- lesz levonni a kovetkeztetéseket és a tanulsigokat az elmult
. esztendd eredményeibél.
] Ezek a tanulsagok annil ékesebben szolok, mert a tiizifa
. értékesitésére mar alig tudunk kedvezétlenebb koriilményeket el-
" képzelni, mint amilyenek erre az A4gazatra az elmult év alatt.
rénehezedtek.
f A gazdasagi valsag elmélyiilése, az altalanos pénztelenség, a
. felvevoképesség csokkenése mellé még odasorakozott a rendkiviili
. enyhe téli idéjaras és a kereskedelmi korok egyrészének az a
- torekvése, amellyel mindenaron be akarta bizonyitani a mai,
. részben kotott rendszer elhibdzott voltat és tarthatatlansagat.
_ Benniinket a kérdés természetszeriileg erddgazdasagi vonat-
. kozésaiban érdekel és itt els6sorban a kérdésnek az erdégazdasigi
. termelésre vonatkoztatott anyagi oldala.
: Azt meg kell allapitanunk, hogy dacara a rengeteg kedvezot—
~ len koriilménynek, a tiizifa drszintjét, a mérsékelt haszonnal jaré
~ termelés lehetdségét teljes meértékben sikeriilt megmenteni és
~ sikeriilt visszarantani az erddgazdasigot annak az Orvénynek a
© szélérdl, amelyik mellé az 1938. év végén és 1934. év elején fel-
- szinre keriilt arak és vételmddozatok sodortak.
. Kétségtelen azonban, hogy mint minden emberi elgondolds
. 63 cselekedet, ez sem tokéletes és vannak jogos kivanni valdk,
. amelyeket a rendszer megdiontése, az elgondolas felboritdsa nél-
* kiil is ki lehet elégiteni.
1 Térjiink ra legels6sorban a bejelentések kérdésére.
Kétségteleniil megéllapithatjuk, hogy oriasi kiilonbségek
* vannak a gondossig mérvében, amivel az egyes termelék a be-
jelentési kotelezettségiiknek eleget tesznek.
_' Tavol all téliink az, hogy az elméleti elgondolasoknak meg-
- felel6 métermazsiig pontos bejelentésekre gondoljunk.
Kétségteleniil meg lehet azonban 4llapitani az idékozben:
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beallott és részben bejelentett, részben pedig kideritett véltozd-
sokbol, hogy a bejelentdk tekintélyes szazaléka egyaltalin ne
gondol azokra a hatranyokra, amelyek a bejelentés valamennyire
feliiletesebb kezeléséb6l az igazan pontos és lelkiismeretes be-
Jjelentékre s akarhanyszor magara a feliiletes bejelentc’ire is
haramlanak.

Modjat kellene valahogy ejteni annak, hogy a bejelent
készleteket kivétel mnélkiil megfelel6en ellenérizni lehessen
hogy a helyi sziikségletre varé, illetéleg ennek kielégitésére f
hasznalhaté készletek ne szerepeljenek sehol és soha a szallit
igazolvanyok elosztasanal.

Itt van maéasodiknak a kozszallitasok kerdese, amely kérd
kezelése koriil tobb izben nemcsak feliiletességgel, de hatérozot--
- tan visszaélésszerli jelenségekkel is talalkozunk. :

A korméanyrendelkezés a kozszallitisokat teljesen kiilonle-
ges elbirdlasban részesiti a kiszolgaltatasnal, ellenben elrendeli
azoknak a kiadandé igazolvinymennyiségbe leendd beszamitdsat.:

Ennek azutan az lett a kovetkezménye, hogy egyesek, akik
az értékesitési idény kezdetén nagyobbmérvii kozszallitishoz
jutottak, késobb hoénapokon At nem vehettek részt a magan- E
szallitdsokban. 3

Véleményiink szerint, meg lehetne ezt a kérdést oldani Ggy,
hogy a kozszallitdsokat csak abban az esetben részesitenék elény-
ben, amennyiben a szallité a megbizatdst a megrendelés kézhez-
vételét6l szamitott 8—10 napon beliil bejelentené, s viszont
ebben az esetben a kozszallitasra szant tlizifamennyiséget eppen,-—'
ugy kezelné a kirendeltség, mint a birtokos sajat sziikségletére
vagy sajat faraktaranak ellatdsara szant fakészleteit. e

Bar az eljaras és kiosztas munkajat rendkiviili médon meg- 3
neheziti, mégis lehetne bizonyos mértékii kiilonleges elbanast
biztositani a vékonydorong készleteken kiviil a fiilledés veszélyé-
nek kitett biikk és gyertyan-dorong fanak is. ' -

Oszintén megvalljuk, hogy a legnagyobb aggodalommal érint-
jiik ezt a kérdést éppen amiatt a mérhetetlen feliiletesség mia
amivel az ilyen kérdéseket a bejelenték majdnem kivétel nélkiil
kezelik. '

Meggyo6zédésiink az, hogy ha az intézébizottsag kiilon figye
meztetés mellett adné is ki 6t vagy hat egyenl6é havi részletben
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='3__.z- ilyen készletek szallitasahoz sziikséges szallitdsi igazolvényo-
kat, a bejelent6k minden lelkiismeretfurdalas nélkiil hasznalnak
 fel ezeket az igazolvanyokat més valasztékok szallitasara.

E Igen valdszinl tehat, hogy emellett az eljards mellett is
- megismétlédnék bizonyos idé mulva a panaszkodas, hogy az
- emlitett valasztékok fiillednek, korhadnak és a termel6t ilyen és
~ amolyan karosodasok érik.

_ Mivel azonban ezek a készletek a barmily fanemi vékony-
" dorong fabdl mindossze 6%-at, biikk és gyertyandoronghél pedig
. minddssze 9%-at teszik ki az osszes bejelentett készletnek, lénye-
. gében nem okozna erds valtozdst, ha ezekre a készletekre az
- intéz6 bizottsig 6—7 honapon 4t magasabb kielégitési szazalék-
- ardanyt allapitana meg.

i Természetes, hogy ebben az esetben ugyanilyen szazalék-
3 aranyt kellene megéallapitani a Faforgalmi lehivasaira is.

E Bizonyos mértékii valtoztatast lehetne eszkozolni a kormany-
. rendeletnek azon a kikotésén is, amelyik a kiadhaté igazolvanyok
. mennyiségének megillapitisit minden olyan esetben, amikor a
. Faforgalmi Rt. lehivasi kotelezettségének nem tud megfelelni,
‘ a minisztérium részére tartja fenn.

Ennek az eljarasnak a legnagyobb hatranya az, hogy az
. intézobizottsig ilyenkor csak javaslatot tehet, ellenben semmind
. intézkedésre nines jogositva.

' Fz pedig mindig idéveszteséget jelent.

Véleményiink szerint ezen a kérdésen a kivetkezokép lehetne
© segiteni.

: Az oktébertol janudr honapokban az intézébizottsdg havonta
- ne egy, hanem két iilést tartson és mindegyik iilésen csak az illetd
- havi kontingens felének a kiaddsa fel6l hozzon hatérozatot.
Amennyiben a Faforgalmi Rt. az iilést megel6z6 hétkoz-
' napon megejtett elszdmolas szerint nem adott volna a kotelezé
. mennyiségre szallitisi rendelkezést, az intézébizottsiag a kovet-
- kez6 félhavi kvétanak csak felét legyen  jogosult kiadni mind-
- addig, amig az egyenstly a kereslet és kindlat kozott megfelelGen
helyre nem all és a Faforgalmi Rt. a lehivasi kotelezettséeeinek
- meg tud felelni. :

3 been az esetben el lenne kerﬁlhetb’ az, hogy tﬁ]zott aggo-

sLr v n
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keztében egyes termeldk, illetéleg bejelentdk, aranytalanul na

P L

kon At legyenex kénytelenek a szallitisokat sziineteltetni.

Elénye volna ezenkiviil ennek a rendszernek az, hogy ezt a
korlatoltabb mennyiségii szallitasi igazolvanyt minden egyes:f:
igénylé mar az intézébizottsag iilését kovets naptél megkaphatnd
s nem kellene varni addig, amig a korméanyintézkedés ez igazol-
vanyok tekintetében leérkezik. b

Mindezek az elgondolasok tekintélyes munkatobbletet jelen- =
tenek, de véleményiink szerint lényegesen csokkentenék azokat
a panaszokat, amelyek ma a kotott forgalommal szemben fel'—,':_
meriilnek. : :!

Ha mindezekhez még hozzidjarulna a kereskedelem tilzott
védelmének megfelel6 csokkentése és bizonyos foku megértés és
joindulat, mind a két fél részérol, akkor véleményiink szerint a
kotott forgalomnak majdnem minden hatranyat konnyen ki =
lehetne kiiszobolni. : g

Mi Ggy érezziik, hogy ha a kereskedelem, amelynek érdekeit:
a kormanyzat olyan erds védelemben részesitette, hogy a Fa-
tiltotta, nem pusztan ellenséges szemmel nézné a dolgot, hanem _'
szamolna azzal, hogy a Faforgalmi eladasainak és szallitasainak
megkinnyitése az 6 egyéb vételik megmozditasat is lehetivé
teszi, masrészrél nehezebb konjunktira idején a Faforgalmi Rt.
sem ragaszkodnék feltétleniil a részére megallapitott atlagos ;:_7-
haszonkules feltétlen eléréséhez: akkor a kérdést az adott kere- =
tek kozott meg lehetne oldani tgy, hogy méltanytalansagrol, jog-
sérelemrél valé panaszkoddsra még alkalom sem nyilnék.

Véleményiink szerint mindezeket a kérdéseket néhany ora 4
alatt el lehetne intézni, ha mind a két fél azzal a szandékkal i
le a targyal6 asztalhoz, hogy nem a rendszer megbuktatisa, ha-
nem annak helyes kifejlesztése a cél.

A tokéletes végrehajtis azutan csak azon fog mulni, meg:
adjak-e a lehetéséget a komoly és hatékony ellendrzésre, ami —
véleményiink szerint — éppen azoknak volna elsérendii érdeke,
akik kotelezettségeiknek mindenkor komolyan iparkodtak eleget
tenni.
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4. Az elsé félév fabehozatali mérlege.

_ Ide iktatjuk az 1934. és 1935. évek fabehozatali mérlegének
'6sszehasonlitését mennyiség és érték szerint csoportositva.

. Fabehozatalunk mennyisége az 1934. és 1935. évek elso felében..

10.000 kg koesirakoméinyokban.

Fabehozatalunk értéke az 1934. és 1935.

Erték 1000 pengdében.

Az 1934. evivel
1934 | 1935 sAemben
tobb kevesebb
IBDZITa e 10 e 9.011 5.417 — 3.594
BEEoszen o 1.585 1.203 — 382
e Ranyata - L. - . 3.151 3.753 602 —
Gomboly i fenyéfa __ __ 5.613 5.488 - 166 |
Gombolyid lomofa __ __ __ 705 724 13 —
Hegyezett kar6 .. .. — 37 32 = 5
Bardoit fenyéfa . .- __ 3.788 3.009 —_ 779
Vasiti talpia. __ __ __ __ 94 177 83 —
chdartge s e ina s e 20 37 17 -
Boonarigs o e ol i 14 37 23 —
Fureszelt fenyofa __ . __ 14.6:6 11.306 — 3.320
bidrészelt lombia - __ __ 613 372 — 241
(lREzesen: . 39.257 31.515 744 8.486

évek elsé felében.

Az 1934. évivel

1934 1935 Azelpben
tobb kevesebb
IR i et S oS DA LR R e 1.562 9.1 - 621
Easzen s imtte Lo hiraast 967 693 — 274
[Banvalaisss s fn it s S 874 1.137 263 —
Gombolyd fenydfa __ __ 2.012 1.819 —_ 193
Gombolyid lomola - __ __ 274 301 27 —
Hegyezett kar6 __ __ __ o1 17 — 4
Bardolt teny6fta __ __ __ 1.981 1.508 - 473
Masutitalpta — = 33 64 31 =
ROt APTg et e o 27 50 23 —
Hoondeiasoas ol oo L5l 8 32 24 —
Fiirészelt fenyofa - __ __ 11.234 8.723 — 2.611
Flirészelt lombfa __ __ __ 455 361 — 94
/Osszesen S s 19.448 15.646 368 4.170
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A visszaesés a mult évvel szemben tgy mennyiségben, mi
értékben majdnem 22%. ;

Legjelentésebb tételek ebbdl a szempontbél a tlizifa- és &
flirészelt fenydfa-behozatal csokkenése, ami az el6bbinél 40,
utobbinal kozel 24 9%-ot tesz.

Kétségteleniil megallapithatjuk, hogy tisztan az ellata
szempontjabol erre a 40%-kal leapadt mértékii tlizifara sem v
sziikség, mert hiszen a ma meglévé szaraz' tlizifakészletek mennyi=
sége meég mmdlg meghaladja az Osszes behozott mennyiséget. 4

Csak a Kkiilforgalommal kapesolatos egyéb kérdések azok,
amelyekkel ezt az erdsen lecsokkentett behozatalt is ald Iehet
tamasztani, amelyik ebben az évben nem érte el 10%-4at sem az
1928—29. évek azonos idészakaiban behozott famennyiségnek.

Hogy a friss termelésii tlizifa fogyasztasara milyen befolyas:
lesz ennek a behozatalnak, azt majd csak a jové év hasonlé ide-
szakaban tudjuk elbiralni.

Mindenesetre orommel latjuk azt, hogy a feny6 fiirészéru-
behozatal 24%-o0s csokkenésével szemben a gombolyli fenydfa-
behozatal nem egészen 3%-kal apadt, ami arra mutat, hogy a
hazai flirészipar foglalkoztatasanak fontossagat ma mar az 1ntez
korok is felismerik. ‘

b. A miifaszallitasi dijkedvezmeény.

1933, évi aprilisatél a magyar termelésii flrészelt, béardol '
acsolt vagy hagifott fa a m. kir. allamvasutak vonalain mé
kelt szallitasi dijkedvezményt élvezett.

Ez a dijkedvezmény csak bizonyos megéllapitott alloma-"
sokra terjed ki és 150 km-es szallitdsnal 5%-os dijkedvezmén'yff
nyel kezd6édve, 400 km-nél érte el kb. a 33—349,-0s szintet, ami’
a nagyobb tavolsagokra is valtozatlanul megmaradt. 3

Ez évi marcius ho elejétol kétszer egyenként kéthénapog;;
azutan pedig kétszer egyenként egyhonapos idétartamra hosszab
bitottdk meg a kedvezményt, legutébb ez évi szeptember ho
végéig.

Az utols6 meghosszabbitashoz azonban azt a megjegyz
flizték, hogy a kedvezmény tovabbi meghosszabbitasara a magy
termelés nem szamithat. '
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5 A kijelentés ismét egy olyan rejtvénye a gazdasagpolitika
elorelatasanak, a magyar termelés tamogatasanak, amit mi pa-
raszti esziinkkel felmérni és belatni nem tudunk.

: Csak egy kis 0sszehasonlitast tesziink,

- A kilfoldi termelésti flirészelt fa és parkettfriz Satoralja-
" ljhely hatart6l Gyékényes hatarig 538 km-es szallitdsért 128
- pengo fuvardijat fizet.

A magyar birtokon, magyar munkaerdével termelt, magyar
- fogyasztonak leszallitott flirészaru ugyanerre a tavolsigra 240
- pengd fuvardijat fizet, tehat 10.000 kg-ként 112 pengdével tob-
" bet, ami igen enyhe szédmitassal tomor m*ként 8.5 pengé fuvar-
. dijtobbletnek felel meg.

i Vagy ha a szallitasi tavolsagokat hasonlitjuk Ossze a magyar
'~ fermeléstli, magyar fogyasztonak szant dru 130 km-es fuvarért,
- ugyanannyi fuvardijat fizet, mint amennyit a kiilfoldi termelést,
_' kiilfoldi fogyasztonak szant aru 538 km utan.

' Zahony hatartél Szentgotthard hataraig (642 km) a kiilfoldi
- Aru 149 pengé fuvardijat fizet, mig a magyar aru fuvardija
ugyanerre a tavolsagra 269 pengd, vagyis 120 pengével tobb,
~ellenben a 149 pengés fuvardijjal a magyar termék a terme-
: lési helyt6l legfeljebb 190 km tavolsagra juthat el.

' Ugyanakkora szallitis esetén a dijkiilonbozet tomor m®-ként
- meghaladja a 9 pengét.

g Ha pedig az egyenlé fuvardijakat vessziik, akkor azonos
. fuvardij mellett, ugyanazért a pénzért, a kiilfoldi fat a kiilfoldi
 fogyaszté részére 3.4-szer, illet6leg tobb, mint négyszer akkora
~ tavolsagra viszi el az allamvasit, mint a belféldi fat a belfoldi
- fogyasztonak.

3 Igaz, hogy a magyar fogyaszto és a magyar termeld ezeken
' a terheléseken feliill még az osszjovedelemnek legtébbnyire tobb
' mint 50 %-at leadja az Allamkincstar részére adéban és illetékben.
: Az is igaz, hogy a magyar termelés azokon a fogyaszto-
. piacokon, amelyeket az Aarkedvezményben részesitett, nagyobb
* szallitasi tavolsdgokkal tud elérni, szemben taldlja magat annak
- a kiilfoldi arunak a versenyével, amelyiket a fogyasztéhelyig ha-
- sonlithatatlanul kisebb magyar fuvardij terhel.

Igaz az is, hogy enélkiil a kedvezmény nélkiil a 150 km-t
" meghaladé tavolsdgokra a magyar aru egyaltaldn nem tudna el-
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Jutni, s6t a legtébb helyrél még a févarost sem tudni elé
mert ez a piac nyakig van viziaton negyedrész akkora tarifa
szallitott kiilfoldi termékekkel.
Az intézkedést kiséré kommentarbél azonban ugy latj
hogy a dontésre hivatott tényezék egy része ezeket a Kkoriilm
nyeket belatni nem kivanja.
Reméljiik, hogy a kisér6képpen elhangzott igéret, illetd
fenyegetés nem valik valora. ;
Amennyiben azonban mégis megtorténnék, elére is biz
sithatjuk az intézé koroket arrél, hogy a magyar termelvény:
nek a révidebb széllitdsi tdvolsdgokra valé kényszeritése apas
tani fogja az allamvasutaknak annyira és annyiszor -el6térb
Allitott forgalmat, csokkenteni fogja a bevételét és még t
helyrdl fogja a vastton hozott magyar arut a hajén szalht‘
kiilfoldi dru kiszoritani.
A magyar flrészek és famegmunkilé telepek munkisai

jorésze pedig, a tervgazdalkodas nagyobb dicsOségére, ken
nélkiil marad. .



