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- Az Orszigos Erdészeti Egyesiilet tagjai a tagjarnlékok fejében kapjak.
’Surkmloaég és kiadéhivatal: Budapesten, Lipétvaros, Alkotmény-utca 6. sz. II. emele
A lap irényaval nem ellenkezd hirdetések mérsékelt dijért kézbltetnek.
(Telefon: 237—22.)

Meghivo

| az Orszdge Erdészeti Egyesiiletnek 1935. évi jimius hé 28-am dél-
utdn 4 6rakor Pécsett, a wvdrosi székhdz disztermében tartando évi

rendes kozgylilésére.
Targysorozat:
1. Elnoki megnyité.
2. Ugyvezetd jelentése.
3. Az 1934, évi zArszamadie és az 1936. évi koltségvetés letar-
- gyalasa.
] 4. 16 valasztmAnyi tag megvalasztisa, a 15 kilépé valasztmanyi
-:,.'tag helyett 1936. évi januar hé 1-t6]l szamitandé 4 évre és 1 elhala-
*:., lozott valasztmanyi tag helyett a kozgytlilés napjatol 1937. évi decem-
ber hé 31-ig terjedd idétartamra. (A valasztmanybél kilépnek, de
~ Qjra valaszthatok: Ajtay Jeno, dr. Ajtai Sandor, gr. Andrassy San-
~ dor, Beyer Jend, gr. Festetich Kistéf, Fiedler Jens, Huszar Tibor,
. Karsai Karoly, gr. Keglevich Gyula, Kovacs Gabor, dr. Papp-Szasz
.: ‘Tamas, 6rgr. Pallavicini Alfonz Karoly, Rimler Pal, Takach Zsig-
" mond, Paszthory Odén.)
5. Esetleges inditvanyok,
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Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet
Pécsi Kozgyiilésének napirendje.

i nap,' j@in'ius ho 28-am, pénteken. 3

Erkezés Pécsre a délben befuté vonatokkal. Fogadas a palya- !
udvaron. Kiilén villamosvasiti kocsik allnak a résztvevék rendelke- 4
zésére. A résztvevok elszallasolasa, podgyaszaiknak a szallashelyekre'
valé szallitisa.

13.30 érakor ebéd az elsérendli éttermek barmelyikében (Corso
kiosk, Nador, Pannonia-pince, Széchenyi-kert, Vasiiti étterem, Virag
csokor-kert kerthelyiség) a résztvevék szabad valasztasa szerint.

16 6rakor az Egyesiilet kozgylilése a Varosi székhiz disztermében.

18 o6rakor korséta a vAros nevezetességeinek megtekintésére,

19.30 6rakor térzene az Erzsébet-sétinyon (a Dém el6tt).

20 orakor ismerkedési tarsasvacsora az Aranyhajé kerthelyisé-
geiben, es6s idS esetén a Nador szalld télikertjében.

2. nap, junius ho 29-én, szombaton.
7.45 orakor gyiilekezés Széchenyi-tér északi (felsé) részén. 3
8 orakor indulds autékon és autébuszokon a tanulményi kirdndu-
lasra. Utirany: Erdei miiat, a Mecsek Egyesiilet menedékhéza, Lapis-
kunyhé, csemetekert, Kozéri vadaszhaz. Pécs szab. kir. varos erdd-
gazdasagat Rabay Gyula varosi erdémester mutatja be s az erdészeti- ©
leg fontos és érdekes Allomanyokat vovid téjékoztaté vonalan
ismerteti. I f
10 orakor villasreggeli a Kozari vadaszhaz erdei parkjaban.

11 6rakor indulas a Pécsi Székesegyvhazi Uradalom Erdégazdasé- a'
ganak megtekintésére. Utkozben Eurépa egyik legmodernebben meg-
épitett és berendezett banyamiive, az uradalom tulajdonat képezd és
a Dunagézhajoézasi Tarsasig bérletében levé Szent IstvAn-akna kil
szini berendezésének bemutatasa. R

Kb. 12 o6rakor az uradalom ,B”, majd ,,A” gazdasigi osztilya =
kiilonféle szirmazast, kord és fanemii allomanyainak megtekintése -
Kolossvary Andor uradalmi erdétanicsos tajékoztaté ismertetésével.

Kb. 14.30 6rakor a mintegy 3 km hossz igen konnyli gyalog
tiirdval a Koélyuknak nevezett cseppkébarlang megtekintése. Inne
15 percnyi séta utidn autékkal és autébuszokkal indulds Sikonda
fiirdére.

18 o6rakor a telep megtekintése és fiird6zésy utina kozos estebéd
Sikonda szallé nagytermében.

3. nap, junius hé 30-dn, vasdrnap.

7.30 6rakor talalkozas a Széchenyi-téren a villamosvastti me ¢
4llénal és indulds villamosokon a fépalyaudvarra '
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Kb. 8 orakor indulds — legalabb 100 résztvevs esetén kiilon-
onaton Siklésra.

- Kb. 9.30 orakor érkezés Siklésra. Innen kocsikon gréf Benyovszky
oric nagybirtokos és Siklés nagykozség erdejének bejarisa, Hendrey
Joézsef m. kir. féerdémérnok vezetésével.

- Mindkettd jellegzetes Dréiva-menti sikvidéki erds, melynek talaja
pten-nyomon valtozik és a legelsérendii humusztél a sivar homokig
agaban foglalja -a sikvidéken el6fordulé osszes talajféleségeket.
kiillonféle talajokon mezdgazdasigi kozteshasznilattal kapesolatban
talajviszonyoknak megfeleld fanemekkel (kocs. tolgy, csertslgy,
agas- ég amerikai koris, szil, amerikai di6, fekete-, erdei- és voros-
enyo, akac) megtelepltett fiatalosok és kiilonbo6zé korn a]]omanyok
egtekintése.

11 orakor az erdében villisreggeli.

Kb. 13 6rakor indulas vonaton Harkany fiirdére.

14 6rakor tarsasebéd Harkdnyon. Innen a délutani, vagy az esti
jrikban indulé vonatok egyikével indulds Pécsre, az innen a haza-
ntazasra igénybevenni szandékolt vonatok barmelyikéhez valo csat-
lakozassal. ¢

Tudnivalék.

A kozgylilés résztvevbinek utazasit és Pécsett valé ellatasat
%écs szab. kir. varos Idegenforgalmi Irodaja (Pées, Varoshaza 73.
Telefon: 22—T74) intézi.

. A kozgyilési tagok csaladtagjainak szorakoztatasarol a helyi

Vlzottsag gondoskodik.

A résztvevék elhelyezésére vonatkozdé kivanalmakat az Idegen-
orgalmi Iroda a jelentkezések beérkezésének sorrendjében teljesiti.
A jelentkez6k hozzatartozdikkal egyiittesen, illetve egy szobiban
nyernek elszéllasolast. Onalléan jelentkezdk lehetdleg kiilén szobak-
ban, de a sziikséghez képest egylittesen helyeztetnek el, azonban soha-
i em tobben, mint ketten egy szobdban. Az Idegenforgalmi Iroda az

']yen csoportomtasoknél természetesen figyelembe veszi az egyéni
kérelmeket, amennyiben ezek vele idejében kozoltettek. Maganhelye-
az Idegenforgalmi Iroda nem szallasol el. Lépéseket tettiink az-
rant, hogy a kozgylilés résztvevéi és azok hozzatartozéi ez alkalom-
nal is barmely menetrendszerli vonat hasznalatira sz6l6 kedvezmé-
es vasitijegy valtasira jogositdé igazolvanyt kapjanak,

A részvételi dijakban bentfoglaltatnak az 6sszes adékkal és bor-
alokkal — a szallas és élelmezés aran felil — a kozgyfilés egész
artamara Pécs szab. kir. varos egész teriiletére sz60l6 passepartout,
amely a kiilonben csak belép6dij mellett megtekinthets nevezetességek
atogatisiara jogosit és a villamosvasutak osszes vonalaira sz616 sza-
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badjegy ara. A kiranduldsokon résztvenni szandékozok RVAY

is megvalthatjak. Ugyanitt az Iroda kirendeltsége készséggel all
érdeklodék rendelkezésére a kozgyiilés rendezéseire vonatkozé mi
dennemii felvilagositassal és utbaigazitissal. Ugyanitt valth:
vissza a fel nem hasznilt és még esedékessé nem valt étkezt
szelvények,

A kozgyitilésen résztvenni sziandékozok jelentkezéseiket a
csatolt és a lapbél kivaghaté megfeleléen kitoltott nyomtatva-
nyon kozoljék Pécs szab. kir. viaros Idegenforgalmi Irodajival
mieldbb, de legkésobb 1935. évi janius hé 25-ig. A jelentkezéssel
egyidejiileg személyenként legalabb 10 pengd ellatasi koltség-
eloleget kell az irodinak befizetni akar postautalvinyon, 3
postatakarékpénztiri Atutalassal az Irodanak 47.529. szimi
csekkszamlajara. ;

Az Iroda az ellatasi szelvényfiizetet, valamint a kedvezmény
vasatijegy valtasara jogosité igazolvanyt azoknak, akik az ellatd
teljes arat befizették — dijmentesen —, azoknak pedig akik csa
eloleget kiilldtek a hdtralékos tartozds utdnvételezése mellett k
meg a sziikséges tajékoztatokat, prospektusokat pedig az érkezéskor
nyujtja at. i

Amennyiben a jelentkezék szima nem érné el a szazat, Ggy a
siklés—harkanyi kiranduldsra személyenként 1 pengét kell rafize
mert a Mav. csak 100 résztvevs esetén nyujtja a szamitas alap
vett kedvezményt. | :

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet és Péces sz, kir. varos Ide-
genforgalmi Irodaja megjegyezni kivanja, hogy a késésekért, vesazte-
ségekért, kirokért, valamint elére nem lathaté eseményekért nem
szavatol, ezek veszélyét a résztvevok viselik, ;
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Pécs szab. kir. varos tekintetes Idegenforgalmi Irodaja

Pécs,

Az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek Pécsett, 1935. évi junius
0 28-t6l 30-ig tartandd kozgylilésen valé részvételre jelentkezem.

Egyediil jelenek meg.
A kozgyiilésen
‘ kiséretemben lesznek:

igzesen tehat...... személy.
Pécsre érkezem 1935. évi janius hé.... napjan..... érakor.
Igényt tartok a programszer(i ellatasra:

: Csak az elsé napon (ebéd, vacsora, éjjeli szallas, reggeli pogy-
‘gyasz be- és kiszallitas, passepartoyt, villamosvasiuti szabadjegy)
1. 11.90 pengé, II. 10.20 pengd, III. 8.70 pengé.

' - Csak a masodik napon (2 reggeli, villasreggeli itallal, est-
béd itallal, autébuszjegy, €jjeli szallas, poggyasz be- és kiszalli-
s, passepartout, villamosvasati szabadjegy) I. 16.20 pengd,
. 13.80 pengd, III. 12.30 pengd. :

3 Csak az elsé és masodik napon (2 reggeli, 1 villisreggeli
Citallal, 1 ebéd, 1 estebéd, 1 vacsora, autobuszjegy, 2 éjjeli szallas,
pogeyasz be- és kiszallitas, passepartout, villamosvasuti szabad-
jegy) I. 22.90 pengd, IL, 19.50, III. 16.50 pengé.

- A kozgyiilés egéSz tartama alatt 3 napra (2 reggeli, 2 villas-
reggeli itallal, 2 ebéd, 1 estebéd itallal, 1 wacsora, 1 autébusz-
jegy, Harkany vasttijegy oda-vissza, 2 éjjeli szallas, poggyasz
be- és kiszallas, passepartout, ' villamosvasati szabadjegy) I.
28.30 pengd, II. 24.90 pengd, III. 21.90 pengd.

(Az I. alatti ellatasban szallodai e]szé]lé.s:olést, a II. alatti-
ban kollégiumi elszallolast és reggelit, a IIL. alattiban Pécs szab.
kir. varos didkszalléjaban vald kozos elszallasolast és reggelit
nyujtunk.)

] - #) Elszallasolasomat szallodiban, egyagyas szobaban kérem,
és ezért éjszakanként a megjelolt részvételi dijon felil 1.— P
- potdijat téritek. 5

. #) AzoknAl, akik egyediil érkeznek a kozgyiilésre. (Ha egye-
- dil valo ellszallasoldsom nem lehetséges, Gigy amennyiben erre méd
Revilile . . . . . . ' kartarsam-
-mal egy szobaban valo elszaIlasolasoma.t kerem

*) A programszerii kirandulasokon kiviil a varos nevezetes-
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ségeinek megtekintésére nyitott személyautékon rendezendé au
korsétan is részt ohajtok venni. Az ezért jaro 2.20' P részv
dijat egyidejiileg megkiildém.

*) A Sikonda gybégyfiirdére és Harkany-fiirdére tervezett
randulason fiirodni is o6hajtok. A kedvezményes fiirdéjegy-s
vényért egyidejiileg 1.20 P-t kiildok.

Egyidejiileg bekiildottem a 47.529 sz. postatakarékpénzts
csekkszamlara valé Atutalassal (postautalviAnyon) az Ondék cimé
fentebb megjelolt ellatasra:

a jegyfiizet aranak teljes kiegyenlitése fejében . . . .. P

el6legiil személyenkét . . . ., P-t, 6sszesen ... .. P4

Kérem, hogy a részemrdl megjelolt ellatas utalvanyait ta
talmazé jegyfiizetet, valamint . . . . . . . . . Aallomasy

Pécsre és vissza kedvezményes vasuti jegy valtasara jogosité ig
zolvanyt nekem (hatralékos tartoziasom utanvételezése mell
megkiildeni sziveskedjék.

U e e s e et B LB e e s R e o B

Olvashaté alairas:

Pontos cim:

*) A nem kivant részt tessék torslni.
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Meghivo
- az Orszagos Erdészeti Egyesiilet igazgaté véalasztmanyanak 1934.
~ évi junius ho 28-4n (pénteken) délutan 1453 orakor Pécsett a varosi
székhaz disztermében tartandé iilésére.
Targysorozat:
1. Ugyvezeté jelentése.
2. 1934. évi zarszamadas és 1936. évi koltségvetés letargyalasa.
3. Esetleges inditvanyok.
Az elnok meghizasabdl:
Biré Zollan s. k.
iigyvezetd.

Kronika
1. Majusi fagy.

3 Emberemlékezett 6la nem jelentett ez a két sz6 olyan ka-
 tasziréfat erre a szerencsétlen orszagra, mint éppen az idén.

4 Szokatlanul koran, nem a fagyosszentek tajan, de majus
- elsé hetében lepte meg az orszagnak tgyszélvan minden vidé-
két, s a talajmenti részeken 7--8%kal a fagypont ala siilyedt
:ht’imérséklet mérhetetlen karokat okozott az egész orszagban.
. Mig maskor az ilyen tavaszi fagyok az erdégazdasigban
inkabb csak a mélyebb helyekre s az alacsonyabb, fiatalabb
~alloményokra szoritkozva okoztak karokat, addig az idei fagy
- a kitettségre, magassagra, fekvésre valé tekintet nélkiil majd-
- nem mindeniitt pusztitott.

"_ Ha nem is volna alkalmas a fagykarokrol vezetett statisz-
tika arra, hogy abbél a jovére tanulsagot vonhassunk, mar
- pusztan a tények feljegyzése a kiilonbségek megallapitiasa
~ szempontjabdl is rendkiviili érdekes tanulméany lesz.
Mihalovich Séndor valasztmanyi tagtarsunk javaslatira
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az egyesiilet vezetdsége elblerjesziéssel fordult a foldmivelés-
tigyi miniszter irhoz azirint, hogy a fagykarok mérvének és
modjinak bejelentésére az allamerdészeti adminisztracio Kiilso
hivatalait meglfelel6 utasitassal lassa el. ]

Ennek a statisztikai adalgyiijlésnek célja elsésorban az,':
hogy ennek alapjan a pénziigyi kormanyzaltal a kéchetd és
elérheté  adémérséklés  lekintetében  lehessen ta’nrgyalésokaf_
folytatni. E

Kétségtelen azonban, hogy azok az adalok, amelvekel az
allamerdészeti hivatalok egész kerliletiikre vonatkoztatva fog-
nak bejelenteni, nem tartalmazhatnak olyan igen ¢érdekes apro-
Iékos részleteket, amelyek pedig esetleg a messzebbmend, a
jovore vonatkozo kivetkeztetéseknek is szolgalhiatnianak alapul.

Ez uton kérjiik fel ezért mindazokat a tisztelt olvasdinkat
¢s kartarsainkat, akiknek keriiletében. vagy miikédésiik szin-
terén a fagy az erdOben is jelentékenyebb kart okozott, hogy
arra vonatkozo megfigyelésiiket, talaj- tengerszin feletti magas- =
sag, domborzati fekvés, kitettség, fanem, kor- és védéallomany
lehetd feltiintetésével koziljék az egyestilettel, hogy ezekel a ‘
megligveléseket azutin valamilyen 6sszefoglale formaban hoz-
hassuk a szakkézonség ludomasara.

Mindeneselre kérjik arra is kiterjeszkedni, hogy a viragzis-
ban, varhatéo magterméshen is okozotl-e kiart a fagy s ha igen.
milvet, tovabba nem kovetkezett-e be fiatalabb egyedek, vagy
fiatal hajtasok teljes elpusztulasa, végiil kb. mennyi id6 telt el
amig a teljesen lefagvolt hajtasok vagyv lombozat helvén 1'|j."
fakadt. ; ]

2. Az uj értckesitési idény.

Az egy-egy lermelési idiszak alatt elGallitott fakészleteink
hivatasa az, hogy a piac sziikségleteit ellassik legalabb addig, -
amig a kovelkezd évi termelés eredménye is piacképes alla
potba jut. vy

Miifa-termékeink szamottev részénél maga a felhaszndld
lehetésége bizonyos mértékig idényszeri (pl. a biikk, gvertyan
stb.) amennyiben a filledés veszedelme mialt az eldallitott
nyers ronkot feltétleniil elébb kell feldolgozni, mint ahogy a;
kovetkezo évi termelés feldolgozisa elkovetkezhetik. i
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Ez mar annyira koézismert tény, hogy ennek a kovetkez-
n énveit mindenki levonja és minden egyéb anyagot megeldzo-
¢ iparkodik az ilven fiilledésnek kitett valasztékot elhelyezni
leszallitani.

- Korant sines azonban igy ez a tlizifanal, ahol kiilonésen
vékonydorongfa, de egyes fanemeknél még a dorong is szin-
n nagyon ki van itéve a fiilledés okozta megromlas veszé-
ének.

Mig a hasab vagy hasitott dorong kevéshé megfelel6 rak-
rozas mellett is alig szenved valami kart, a mar emlitelt va-
sztékoknal a dorongot csak igen gondos raktarozassal, a
vékonydorongot (botfa) pedig igen sok esethen még evvel sem
ndjuk a fiilledés 'és korhadas veszedelmétél a termést kovetd
tavaszian tul megmenteni.

A magunk érdeke és a jozan gondolkodas kivinja tehat
t. hogy elsésorban ezeket a véalasziékokal iparkodjunk érté-
siteni.

Ha ezen a téren eredményt akarunk elérni, akkor feltétle-
il sziikség van az egyontetii és egyvértelmii eljarasra, lehetd-
g az egész lermelés részéril.

Mindnvajan nagyon jol tudjuk, hogy kiilonosen a varosi
ziikségleteket kielégits, gépberendezésli apritdiizemek elsosor-
a hasabfiat keresik. Majdnem az{ mondhatjuk, hogy kény-
eriteni kell a vasarlékat bizonyos mennyiségii dorongfa at-

A magunk legelemibb érdeke kivanja meg azt, hogy ezt a
nyszerl a jovében kiilondsen a nagyobb vételeknél valameny-
n alkalmazzuk is.

Nem elegendd az, ha az eladasoknal a lermelés atlagos
anyszamanak megfelelben kapcesoljuk be az eladasba ezeket
kényesebb wvalasziékokat, hanem a bekapcsolasnak olyan
anyban kell torténnie, hogy ezekel a valasztékokat még a
egromlas el6tt legyenek koételesek a vasarlék atvenni, s a ké-
bbi idokre csak olyvan vilasztékaink maradjanak vissza, ame-
ek a megromlas veszélyének arianytalanul kisebb mértékben
nak Kkitéve. ) ;

Nyiltan megmondjuk. olyan hallgatolagos megallapodas-
lének képzeljiilk el ezt az eszélvesség altal diktalt eljarast.
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amely mellett egyetlen termelé sem lenne hajlandé a lisz
hasabfat bizonyos mennyiségii dorongfa, elsGsorban valé atve-
telének kotelezettsége nélkiil arubabocsatani.

Ha azok, a még mindig elég jelentés arkiilonbozetek, am
lvek a hasab- és a dorongfa koézott vannak, egész a fogyasztd
érvényesiilnek, akkor ezt a valasztékot a mai pénzsziike melle
feltétleniil megkedveltetik a kozionséggel. 3

Megkonnyiti a helyzeiet az is, hogy a koézintézmények
sziikségleteinek fedezésénél a dorongfa kotelezdleg van eldirva

A mai kotott forgalom pedig bizonyos mértékii garanciat
nyujt arranézve, hogy ilyen feltételek meliett is mindenkinek
a készletére rakeriil idejében a sor, aki nem fog tulzott arigé
nyeket tamasztani.

Egyes valasztékok [vékonydorong-, fenyi-, tizifa sth.) kii-=
Ionleges mindségét vagy romlandoésagat az intézébizottsag
igazolvanyok kiadasinal bizonyos mértékig honoralni tudta.

Mivel azonban az igazolvanyokon a fanem és valaszt
feltiintetve nincs, de az ellendrzés lehetetlensége miatt a feltii
tetés sem jarna ebb6l a szempontbhol kézzelfoghaté eredmén
nyel: az érdekek megvédésének egyediil lehetséges madja az,
ha a termelés maga folytat az értékesitésnél olyan politikd
amely mellett ezeket az érdekeil meg tudja védeni.

Nem utolso sorban kell itt tekintetbe venni a sajit és
helyi sziikségletek kielégitését is. ;

Nem gyézziik eléggé hangsilyozni azt, amire kiilonben
termeléink legnagyobb része mar hal'lstennek attért, hog
ezekre a célokra csak a leggyengébb mindségii valasztékokaty
(galyfa, vékonydorong, tuské, gyéritési anyagok, lagy tiizifa
esetleg kemény dorong) hasznaljuk fel.

Sehogyse felejtsiik el, hogy a wvasiti szallitasi dij a tiiz
fara, annak mindségére vald tekintet nélkiil egyforma.

Mig tehat a prima biikkhasabnal ez a fuvardij a felad
dllomasi arnak talan esak 20—30%-41 fogja kitenni® az alare
deltebb valasztékoknil akarhényszor a felad6allomasi érték
60—70%-ara, s6t ennél nagyobb oOsszegre is rug.

Ha ‘mar most figvelembe vessziik azt, hogy a feladoall
masi arat ja hasznalhalésag és tiizel6eré ardnyédban szoktu
megszabni, akkor mindnyajan lathatjuk, hogy ezt az eltold
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mit a vasiti fuvardij eldidéz, -a gyengébb vilasziékok nem bir-
jak meg.

iy Amig a feladéallmasi arak koézott akarhanyszor 50%-os
lilonbség is van, addig a rendeltetési allomason, tehat a tulaj-
onképeni felhasznalasi helyen ez az értékkiilonbozet mar
5—30%-ra, vagy még ennél is kisebb mennyiségre csokken.
Az arkiilonbségnek ez a csokkenése azutan konnyen érthe-
Gvé teszi, miért olyan nehéz ezeknek a valasztékoknak a ta-
~ voli piacokon valé értékesitése, pedig az alarendelt mindségii
vilasztékok az orszig tiizel6anyag ellatasiban naprol-napra
ontosabb szerepet lesznek hivatva betdlteni.

Mindnyajan igen jol tudjuk s chelyiitt is tébbszér ramutat-
unk arra, hogy az utolsé 2—3 év erdltetett termelési iramat a
magvar erdtgazdasag hosszabb idén at nem birja.

_ Mintha az 1 torvény életbelépése, — ami remélhetéleg
- nem fog sokat viratni magira — mar maga a torvény is jelen-

- tosen korlatozza a rendkiviili hasznalatok engedélyezését.
Szamolnunk kell tehat azzal, hogy a [&hasznalat jellegii
termelések 6s ezekkel egyiitt a tavolabbi piacokon is értékesit-
het6é valasztékok mennyisége jelentékenyen megapad.

. Ha tehat a wmagyar termelés az orszag ellatAsaban meg
:akarja tartani azt az uralkodé poziciot, amit az utolsé idékben
}:11 tudott” érni, akkor azon kell iparkodnunk, hogy ezekbdél a

et tudjunk elvonni a helyi fogyvasztastol.

p Mert fokozni eldrelathatélag csak a gyengébb vialasztékok
" mennyiségét tudjuk, majd a legkdzelebbi idében.

2 Nemzeti és magyar hivatas ez. mert minden vagoén tizifd-
“val, amit a tavoli piac részére mentiink meg, apasztjuk a kiil-
fild fa behozatalat és javitjuk a kiilkereskedelmi mérlegiinket.
Erre a célra még mindig rendelkezésiinkre all a legtobb
Chelyiitt értékesitetleniil visszamaradé tuska.

‘- Igen sok olyan sikvidéki és envhelejtéjii erdénk van még,
ahol a tuskot aggodalom nélkil ki lehet szedni.

' S6t véleményiink szerint a talajnak a tuskok kiszedésével
ar6 részleges megforgatisa egy vagasforduloban egyszer, csak
elinyos lehet az tjonnan telepitendd erdére is.

. Azt mAr egész biztosan Allithatjuk, mert hiszen elég gya-
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korlati tapasztalatunk wvan arra, hogy a természeles feltjil
éppen ezeken az irtashelveken jelentkezndék legbiztosabban
fejlédnének legszebben, ahol a lehullé mag a nyers talajjal tus
dott érintkezni, st sok esetben az irtds soran bizonyos mertek'
takarast is kapott. : ‘

Sit ezeken a foltokon a gyomosodis sem olyan buja &
olvan veszedelmes, mint az erdd érintetlen részein.

A mesterséges felujitais munkajat pedig az irtas feltétlenil
megkonnyiti, marcsak azért is, mert a sarjak altal valo elnyo-
mas veszEélyétol a telepitendd fiatalost majdnem teljesen meg
tudjuk menteni. ; :

Pedig a tuskofa kiilondsen kazantiizelésre (eséplégép, gor
eke, sth.) elsérendiien alkalmas és hasznalhato. _‘

Sziikségesnek tartjuk ezért erre a koriilményre is felhivni’
a gyakorlati erdégazdaink figyelmét.

3. Az elsé évnegyed fabehozatali forgalma. 3
Ideiktatjuk a stalisztikai hivatalnak 1935. évi elsé haror
hénapjira vonatkozé kimutatisiat mennyiség és értcék szerinlt'i
csoportositva. 3
Fabehozatalunk mennyisége az 1934, és 1935. év elsG hdrom
hénapjdaban 10.000 kg-os kocsirakomdnyokban.

Az 1934, évivel szem-

1934. 1935. ben _
tobb kevesebb
Tiizifa 4736 3791 — 945
Faszén 773 685 — 88
Banyafa 1299 1502 203 -
Gombolyl fenviéfa 742 543 — 1135
Gombolyii lombfa 242 218 = o8
Hegvezett karo 11 1 - 10
Bardolt fenyofa 1023 475 e 548
Vasuti talpfa 12 84 72 =
Kadarfa 11 12 1 £
Bognarta 3 4 1 —
Fiirészelt fenyvofa — 4841 3989 — 852
Filirészelt lombfa 76 148 BT =

13769 11452 a49 .. 2668
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Pabehozatalunk értéke az 1934. és 1935. év elsé hdarom hénapiji-
| ban. Erték 1000 pengékben.

Az 1934. évivel szem-

2 (=4
e el A R e
tobb kevesebb

Tiizita 829 657 —= 172
Faszén 472 399 — 73
Banyafa 355 461 106 —
Gombaolyli fenyGfa 268 el oy - 87
Gombdolyti lombfa 111 95 s 16
Hegyezell karo 7 1 — 6
Bardolt fenydfa 530 241 === 289
Vasuti talpfa 4 e 32 —
Kadarfa 16 13 — 3
Bognarfa 2 3 1 =
Fiirészelt fenydGfa 3724 3027 — 697 -~
Filirészelt lombfa 58 144 86 -

6376 5258 225 1343

Bar a szokatlanul enyhe télnek és gazdasiagi viszonyok rom-
lasanak is jelentékeny része van az ugy mennyiség, mint érték-
beli visszaeséshen mégis drommel dllapithatjuk meg, hogy a be-
ozott nyers ¢és megmunkalt fa értéke, ami eddig a kiilkereske-
'_elmi mérleg legsiilyosabb tétele szokolt lenni, ebben az év-
negyedben mar a nyers pamut és papir mogott a harmadik
helyre szorult.

‘ Mélven alatta maradt azoknak az értékeknek, amiket egyes
mezbgazdasagi vagy ipari cikkek kiviteléért a magyar kozgazda-
'sag kapott, mert hiszen a buza, vago- és igasallatok, diszno-
usir 6s szalonna, baromfi, villamosgépek vagy vasfélgyartma-
g yokért elért bevételek mindegyike meghaladja az 5 millio pen-

értéke az 5 millién feliil emelkedett.
So6t, orommel konstatalhatjuk azl is, hogy a buza- és allal-

Criékének kétszeresét.

A visszaesés mérvével még mindig nem vagyunk megelé-
dve s az a meggyozédésiink, hogy a termelés megflelelé Ossze-
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fogasa esetén a kiilonbozé miifavilasztékok behozatalat is tudf
nék még csokkenteni.

4. Tanulsigok. !

E{,y (,ve mult m:’u‘ annak hogv a szz’tlliteisi igarolvéuv-ren&o

¢év, kiilonosen pedlg a szokat]anul enyhe tél, mar elég bosegese:
adta a tanulsagokat.
Senkit sem érint kellemesen az a kirilmény, hogy a szalli-
tasi lehetdségek az utolsd honapokban ilyen erdsen lecsikken-
tek s a legnagyobb gondot ez a kérdés éppen az intézokoroknek:
okozza. :
Kétségtelen ugyanis, hogy azok a nehézségek, amelyek
egyik-mdisik termelénél az itigyletek lebonyolitasa elé torlédtak,_
meghaladjiak azt a mértékel, amit minden 11j intézménynél gyer-
mekbetegségnek szoktunk tekinteni. ‘
Bar meggy6zidésiink az, hogy normalis téli iddjaras mel‘
lett a folmeriilt panaszokra semmi ok nem lett volna, mégis
kutatnunk kell az esetleges hibakat és hianyokat, hogy azokat
idejében ki lehessen kiiszobolni. b
Altalanos a panasz, hogy mig egyes termel6k készleteiknek -
80—90, s6t annal nagyobb %-ét is elszallitottak, masok még
ma is alig érték el a 60%- -3
Mi ezt a tényt az qdatok teljes ¢és pontos ismerete mellPtt
harom okra vezetjiik vissza.
Az els6 ok kétségteleniil a hibis bejelentésekben rejlik. :
Anélkiil, hogy barkit is szandékossiggal vadolnank, meg
kell allapitanunk azt, hogy sok termeld jelentett vasuti sld]h{
tasra joval nagyobbb készletet be, mint amennyit az idék folya-=
man tényleg vastiton el is szallitott.
Volt olyan bejelents, akinél a vasuti szallitasra heie]entett*‘
készleteknek 30%-a, s6t volt olyan is, akinél azoknek 60%- 'f
keriilt helyi fogvasztas utjan értékesitésre. ]
Ezek a %-ok egyik-masik bejelenténél tobbszaz, sot ezer
vagonra is rugtak.
Mi volt most ennek a természetes kovetkezménye?
A legjobban egy példaval vilagithatjuk meg. _
Az 1000 vagénos bejelentéshél marcius végéig 350 vastiti'
koesirakomany keriilt helyi eladas tutjan értékesitésre, amib6l
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nban csak 50 kocsirakomany esett az oktober végéig terjedd
esitési idGszakra, a tobbi a november 1-ével kezdddd téli
dre.

Az elsé készletapadast a tulajdonos csak oktober ho végeé-
jelentette be s igy, mivel oktober végéig mintegy 40%-ra
hatott szallitasi. igazolvanyt, az 1000 vagonos alap figyelem-
ételével 400 vagonra kapott szallitasi igazolvanyt, holott vég-
redményében a 650 vagonos helyes alapon csak 260 vagonra
volna igénye.

Ha a 400 vagont a 650 vagonhoz aranyitjuk, akkor kideriil,
gy a birtokos tulajdonképpen a vasuti szallitisra vard kész-
inek tobb mint 60%-ira kapott mar oktober végéig szallitasi
olvainyt akkor, amikor azok a birtokosok, akik készleteiket
6l a szempontbol is pontosan jelentették be csak 40% erejéig
phattak igazolvinyt.

. Kiilondsen all ez a Faforgalmi R.-L. részére lekotott készle-
re, mivel a Faforgalmi csak tényleg vastton vagy hajon vald
llitasra szanl tiizifat vasarolt s ennek a mennviségét az elado
eloleg igénybevételekor az allami erdéhivatal helyszini {61-
elével volt koteles igazolni.

~ (sak természetes dolog, hogy ezek az dltolodasok a novem-
december és januar héonapokban kiadhatdé volt jelentékeny
szamok alapjan még fokozédtak, éspedig minden esetben 2
tos bejelenté hatranyara.

Az eltolédasok masik indoka a kozszallitasoknak soron-
1 valé kiszolgaltatasa volt.

- Volt olyan termeld, aki a julius, augusztusban kiadott meg-
endelésre a szallitasi igazolvanyt csak oktéber masodik felében
irte ki, amikoris ezen a cimen mar majdnem 6sszes meg-
adt készleteit elszallithatta, mert az eddig kiadott szallitasi
zolvanyokat mind maganszallitasra hasznalta fel.

El kell ismerniink, hogy a harmadik ok egy elhibazott in-
kedés volt, amely intézkedés kiadasnal azonban az 0Osszes
dkoroket a legnagvobb joszandék vezette.

- December és januar hénapokra ugyanis az intézébizottsag
aslata alapjan a minisztérium a bejelentett készleteknek kozel
fo-dra adott szallitasi igazolvanyt.

v Tél elején és kozepén tortént ez az intézkedés, mert min-
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denki attol félt, hogy hirtelen beailé erds hideg esetén a mé
kinnlévg 10—12.000 vagdénra szolo szallitasi igazolvany csa
egy-két hétig fogja a forgalom sziikségleteit fedezni.
Az idéjaras azutin minden aggdalomra réicafolt.
Amig november elején a budapesti gézfavagok tizilahian
rémétél retiegtek s ez ‘ellen kértek intézkedéseket a kormanyza
tél, addig december masodik felében mar nem tudtik a befu
szallitmanyokat sem alvenni s mindenképpen iparkodtak, hogy
meglévd kotéseiktol szabaduljanak. -
Eladni ebben az idében joforman csak az tudott, akinek
biikkhasabfaja volt ¢s a budapestick még a dorong atvételéidl
is idegenkedlek.
Mig biikkhasab alig volt a piacon, a cser, 16lgy és egvéb
készletek majdnem eladallanul hevertek.
Ennek a harom oknak a kovetkezménye voll azutan az
amit mar emlitettiink, hogy mig egyes készlettulajdonoso
80—90, s6t annal nagyobb %-ol is értékesitettek, a készlettu:
lajdonosok szamottevs része alig jutott tial 50% dértékesitésénél
Kiilonosen allott ez a Faforgalmi Rl részére eladasok
eszkozl6 birtokosokra, mert a Faforgalmi eladasait ezen fel
még két koriilmény nehezitelte meg lényegesen.
Az egyik koriilmény az volt, hogy igen sok termelé gaz
sag esak a kevésbé keresett, nehezen értékesithetd valaszték
ajanlotta fel a Faforgalminak, amelyveken az a lanyha keresl
mellett tiiladni nem tudott. 3
De még a nagyon keresett valasztékok eladasat is megneh
zitette a mennyiségi korlatozas, hogy Budapesten 100, a vid
ken 50, illetéleg 25 kocsirakomanynal kisebb tételeket nem
hoesathatolt aruba, I ‘
Es ez a korlatozas a vidékre vonalkoztalva csak maére
Budapestre vonatkoztatva pedig csak aprilis havaban sziinl m
Talan joggal lehet feltenni ezek utan a kérdést, vaj
ellenkezik-e az észszerliséggel. a helyes gazdasagi politikaval «
az oszlo igazsaggal az intézd koroknek az a rendelkezése, ami
lyik szerint a készleteik nagyobb részét eladott termeldknek
keresked6knek meg kelletl varniok azt, mig az elmaradottak
utolérik 6ket az értékesités terén?
Ugy véljiilk, nem kell bizonyitani annak az intézkedés
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helyességét, amelyik azt célozza, hogy a magyar piac a bikk
zifa elfogvasztasa utin a eser és tolgy tiizifat is vegye fel.

. De azl hissziik, azzal is tisztaban van mindenki, mit jelen-
et volna az, ha az idei enyhe tél utan az intézd korok 20—
5.000 vagoén magyar Lizifanak piacra hozasat tették volna
ehetdve.

Az intézkedésnek tehat igenis komoly indokai vannak s a
cél a gyengébb valasztéknak és sok tekintetben a gyengebb bir-
tokosnak, legelsGsorban pedig a tiizifa aranak a védelme.

' Akik régebb id6 6ta foglalkoznak _ tiizifa értékesitésével,
“azok igen jol tudjik, mi szokott bekovetkezni a tiizifadrakban
egy-egy ilyen envhe tél utan.

Ezt a katasztrofalis arzuhanast nem lehet massal, csak
‘kinalat esokkentésével megakadalyozni.

Ezt a kevés kinalalot pedig elsésorban azok részére kellett
visszatartani, akik az értékesitésnél — tulnyomoan nagy rész-
hen onhibajukon kivil — erdsen visszamaradiak.

' A mult évi termeléshen egyébkéntl is a bejelentések tanu-
saga szerint, aranylalanul nagy mennyiségben volt biikk tiizifa,
mert minddssze alig 1000 vagonnal volt kevesebh, mint a cser,
Wblgy és kéris tunh egyititivéve.

Végiil itt van még a behozatal kérdése is.

Sokszor hangzott az indokolatlan panasz, hogy a kiilfoldi
hlZlfat a kormanyzat elényben részesiti a belfoldivel szemben.
: Elstsorban  meg kell allapitanunk azt, hogy a mult évi
20,000 vagonos tiizifabehozatalb6l joval nagyobb rész esik a
Havaszi, illetéleg az év elejei szallitasokra, mint az évvégiekre.
' A kontigentalt mennyiségen felul mintegy 5000 vasuti
kocsirakomany a keltés birtokok és a hatarmenti  forgalom
vén jot be az orszagba.

A kérdésnek nem minden részlete targyalhato itt, mert

elességgel kifejthessiik, ami megértésiikhoz sziikséges,
Megnyugtathatjuk azonban a kozonséget afeldl, hogy a
rmanyzat és intézokorok e téren is minden lehetét megtettek
magyar tizifa védelme érdekében.

A kozleménytink bevezetd részében feltart hibak és hianyolk
kikiiszobolésére mar tobbféle tervezet meriilt fel,



Bizonyos targyalisok is voltak ebben az iranyban s remél-
jiik, hogy az elmult év tanusigai alapjan sikeriilni fog ezeket:
a hibakat a jovében a lehetGség mdérvéig kikiiszobaolni. '

Vizsgalatok az alioldi homokos 3
erditalajok phosphor és kali gazdal-
kodasarol, kiilonos tekintetiel 1

az alioidiasitasra |

A M. kir. Jozsef Nddor Miegyetem Erdémérnoki Osztdlydnak
Novénytani Intézetébol.

irta: Dr. Fehér Daniel.

(Befejezo kozlemény.) :

A vizsgalatok eredményeinek gyakorlati hasznositasa celja- .

bol természetesen tudnunk kell az dkacnak phosphor- és kali--
igényeit, A kovetkezokben kozlom Fekete utin a mezoga7dasag1

novényeink phosphor- és  kalifelhasznalasat hektaronkén 4
kg-okban. '

K.0 P.0,

Gabenafélék. .l ool U332 v 2d

Hitivelyeselei s St il i s e 5 0 30

Repee b e O 48

Biroony i s s a St 2 ) 36

Gukorrépas -vi. TR 32
Széna S RS Q) 30 '
Fontosabh. fafaJ aink phosphor- és kaliigényei Ebermayer utan
a kovetkez6 : KsO P10,
Biikk vagasforduld 120 év 5.90 2.59 kg/ha-i
Tolgy vagasforduléd 500 5 18.05 ; 1.08 .
Lucfenyé vagasforduld 120, 7.45: 1.85 S
Jegenyefenyé wvagasfordulo 12000 b 0T S 104 . -_
Erdeifenys vagasforduld 100 ,, 235 1.09- 4.
Nyir vagasfordulo - 50 ,, 246 139 -, &

A nemzetkozi talajtani tarsasig kiilonosen Konig, Hasen-
baumer és Lanmunermann vizsgalatai alapjan megallapitotta a
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7. sz. tablazat.

K20 Pz Os

sziik- sziik-

Fafaj séglet 3_2=q1 L‘f:xl sézlet %:q 25__ o

kg/ha ¥ “lat  |kg/haly |d
vl y

Akdc Vagasfordulé

I. Termelohelyi osztaly 20¢éy| 295 | 1:08| 1388 | 106 | 2:26| 1106
30 ,] 246 | 126| 1270 85 | 280 993
40 ,| 21— | 152|1059( 75 | 320 781
IL I8 7 20 ,1266 | 120] 1333 100— | 240/ 1042
30 ,|212 | 1651|1060 74 | 324| 772
40 ,| 183 | 175| 914| 62 | 387| 546
II. X i 20 | 239 | 134|11:94| 98 | 245 1002
30 ,]187 | 171| 936| 65 | 369| 677
40 ,,| 1506 | 205| 7'80| 53 | 452| 554
Ly 5 i 20 ,| 202 | 158} 10113| 89 | 270| 926
30, | 158 | 2:03| 788| 59 | 407| 614
40 | 127 | 252! 635| 44 | 545 459
V. i p 20 ,,| 158 | 203| 788| 74 | 324| 741
30 ,|129 | 248| 642| 51 | 470| 532
40 ,| 97 | 330| 485| 85 | 687 364
VI ,, g 20 ,| 97 | 330 | 485 69 | 348| 718
30 ,| 88 | 364| 434 39 | 615| 407
40/, | 71.{7 451] 8561 29 [ 827! 302
Feketefenyd 100 ,,| 2:35| 1787| 084 1:09| 22:02| 1-14
Tolgy 50 ,,| 305| 1049| 1'53| 1:08| 22:22! 113
Ny4r 120 ,,| 590| 542| 277| 259| 927| 270
Nyir 50 ,,| 26| 1301| 123| 1:39| 1727| 145
Eger 50 ,,| 246|1301| 1-23| 1:39| 1727 | 145

s e e SR

1
i
1

P
|
i

a mezdgazgasig nGvények kaliumsziikséglete kg/ha.

az erdei fak kaliumsziikséglete kg/ha véagasfordulonként.

az erd6gazdasagi talajok kaliumhatar értéke mg/100 g.

az erdei talajok kaliumhatarértéke.

a gabonanemfiek foszforsav sziikséglete kg/ha.

az erdei fak foszforsav sziikséglete kg/ha, vagastorduléoként.

— g mezfgazdasigi talajok foszforsav hatarértéke, Konig Hetsenbau-
mer és Lemmermann utdn mg/100 q.

az erdei talajok foszforsav hatarértéke.
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mezogazdasigi talajokra azokat a hatdrokat, amelyeken alul a K
P mint minimumfaktor lépnek fel. Ezek a hatarok a kovetke-
ik : kéli 160 mg/1000 g, phosphor 250 mg/1000 g, természete-
sen mindig 1%-o0s citromsavban oldhaté mindéségeket feltételezve.
Ezeknek az adatoknak az alapjan megfelel6 szamfejtéssel a ki-
bb felhasznalédast tekintetbevéve, Fekete és Lemmermann ada-
fainak a felhasznalasaval az egyes fafajokra is meg lehet allapi-
tani azt az alsé hatart, amelyen alul az illeté talaj P és K szem-
pontjabdl kielégitden ellitottnak és amelyen feliil P és K szem-
ntjabol jol kielégitettnek tekintheté. A 7. sz. tablazat mutatja
ezeket az alsG hatarértékeket. Ezeknek az alapjan most mar
megszerkeszthetjilk Fekete legGjabb adatai alapjan a kiilonbozd.
termohelyi osztdlyokba sorolt akidcerdék P és K igényeit, ha.
kintetbe vessziik, hogy Vadas szerint az dkac 7 ecm ©-nél vas-'
gabb agai 0.439 kg/m* P:0s-t és 1613 kg/m* K:0-t, 7 cm-nél
konyabb Agai 1284 kg/m?® P:0s-t és 2462 kg/m*® K:0-t tartal-
maznak. (L. 8. sz. tablazat.) :

- Ha most mar mindezen tablazatokban kozolt adatok alapjén‘

szefoglaloan attekintjiik az akactol kezdve az oOsszes tekin-
bejové fontosabb fafajokat az alkalmassag szempontjabdl, ugy
akhamar latni fogjuk, hogy a megvizsgalt teriiletek tilnyomé
e még az akac 111. s I'V. termdéhelyi osztalya altal tAmasztott
yveket sem elégiti ki, s6f kozel 50%-a az oOsszes teriileteknek
yan, hogy bar a tobbi fafaj igényeinek maradék nélkiil megfelel-
k, mégis az akacgazdalkodas szempontjabél rosszallapotban
lévonek mondhaté. (Lasd 9. sz, tablazatot.) ;
Csak ezek a vizsgdlatok adjdk meg a magyarazatot ahhoz,
miért nem sikeriilt az dkacerdosités a legtobb szegényebb és
avesebb dsvanyi tapldléanyaggal rendelkezé homokos talajon. |
sikeriilt egyszeriien azért, mert a nagyigényi akéicot olyan |
ekre telepitették, ahol ez magasabb igénye kovetkeztében tap-
nyagszilkségletét kielégiteni nem tudta. Miutdn a novekedési:
rok az el6bb vazolt hatarnak lefelé mené Atlépése esetén:
elen lépnef( fel, Ggy természetesen konnyen értheté az, hﬁogy'
ér azokon a teriileteken is, ameiyek kis mérvben még a mini-
is hatarértékeken feliil fekvé phosphor és kali anyagkészletét
almaztak, az dkac mindaddig, amig a teriilet kihasznalasaval ‘
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az alsé hatart at nem lépte, jo eredményeket mutatott. Miutan
azonban a II. vagy a IIL fordulészakban elvégre mégis csak be- =
kivetkezett a tdpanyagkészletnek a fentvazolt hatarértékig valé,
kimeritése, gy természetesen beallottak azok a zavard jelensé-
gek, amelyek végeredményben az annyira ismert és olyan kéros.
hatéssal biré novekedési zavarokat idézték el6. Eppen ezért fmost,;
mar az itt kozolt alapos és kimerité vizsgdlatok alapjin bdtran
kimondhatjuk, hogy az dkdccal valé erdésités a legnagyobb gondot
és koriiltekintést kivanja. Ez a fafag csakis olyan talajok erdé'si—\;f
tésére alkalmas, amelyek megfelelo tapanyagtartalommal vre’mdel—f-}-
kezneli ahhoz, hogy az dkdenak éppen a rovid vdgdsforduldjdval
és az ehhez kapesolédé nagyobb rentabilitdisdval dsszefiiggd ma-
gasabb igényeit ki tudjdk elégiteni. Azért tehdt a magam részéril .
ezen minden kétséget kizdro és vildgos adatok alapjin javasolnom }
kell, hogy az Alfold erddsitésénél szimbajoheto teriiletek tdp- '
anyagtartalmdt lelkiismeretes és pontos mérésekkel elozdleg allu-
pitsuk meg és ennek megfeleloen vdlasszul azutdn az egyes terii-
letekre az erddsitendd fafajt. Hiszen a vizsgalatok eredményel
vilagosan mutatjak, hogy azok a teriiletek, amelyek az akac szem-
pontjabél komolyan szdmba sem johetnek, a nagyobb vagasfor- -
duléval biré és igy igénytelenebb feketefenyonek még kivalo ©
terméhelyet nyujthatnak. Felmeriil most mdr természetesen az a
kérdés, hogy vajion az dlkdcerdok fenntartdsq egydltaliban lehet-
séges lesz-e a jovoben olyan wmértékben, amint az a multban 3
lehetséges volt. Erre a felelet nagyon egyszeri. Ott, ahol a vizs-
gdlatok a megfeleld energiakészletet az dkdcgazddlkodds szem-
pontidabol kimutetjdk, arra az idére, amig ezek a készletek ele-
gendok, az dkdcgazdasdg természetesen fenntarthaté lesz. De_‘
korantsem kell azt hinniink, hogy az akac, illetéleg az é,ké.cgjaz-"
dalkodas késébb megfelelé rendszabdlyok alkalmazasaval nem =
volna fenntarthat6. Ha ezen erdéknek nagy jovedelmezdsége,
vagy mas gazdasagi jelentésége, igy példaul a nagy fa-
inség fenntartasukat sziikségessé teszik, Ggy véleményem szerint
nem marad egyéb hatra, mint komoly megfontolds tirgydvd tenni
azt, hogy nem wvolna-e lehetséges az erdigazdasdy jovedelmezisé- '
g.ének hatdrain beliil ezen erddok talajdnak az dsvdnyi anyaghész-
let szempontjabol valé megjavitdsdit megfeleld kisérletek wutdn
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bevenni. Nekem az a meggyézidésem, hogy ez a jovoben
hato wt lesz. Addig is azonban ismételten hangsalyoznom
|, hogy az erddsités szempontjabdl tekintetbe jovéd teriiletek
mergia- €s tapanyag mennyiségének megfelelé talajtérképek
an valéo kimutatasat elengedhetetleniil sziikségesnek tartom.
asonloképen azt is hangsulyozni dhajtom, hogy a homokos tala-
kizsaroldsdt és kiélését éppen az dkdcgazddalkoddsban tulzott
¢ckben alkalmazott gyakori tisztitdsok és dterdolések, ame-
k dsvanyi anyag szempontjabol éppen a legértékesebb anyag-
és energiakészlettol fosztjak meg az erdot, rendkiviil elomoz-
k. Tokéletesen helyes tehat az a felfogas, amely az eddigi
jerdéiizem helyett a zart szalerdé gazdasidgot siirgeti. Nines
arva ugyanis, hogy a novekedési zavarok egyrészét a gyoke-
eloregedése is okozhatja. De emellett egészen bizonyos az,
gy éppen a sarjerdd gazdasagnal a bujan feltoré sarjaknak
itkitasok alkalmaval vald eltavolitisa az asvanyi anyagkészlet
mpontjabol egyenesen rablogazdasagot jelentenek. Az, hogy
akacosok teriiletén a mezdgazdasagi koztes hasznalat szintén
asvanyi anyaggazdalkodas szempontjabol végzetes hatasa,
m szorul kiilon magyarazatra. Hiszen 3—4 év alatt a nagy-
nyli mezogazdasagi novényekkel majdnem annyi Aasvanyi
agot fogunk a talajbol elvonni, mint amennyit egy fordulé-
k alatt az akac visz el téliink. Az el6zékben ismertetett ada-
alapjan egyszerli szamfejtéssel errdl a koriilményrdol bar-
or megegyozodhetiink. Az pedig, hogy a legeltetés minden
Tilmények kozott tilalmazas ald vonando, még fokozottabb
mértékben érvényesiil az akacgazdalkodasnal.

~ Mindezeket a szempontokat azonban csak nagy vonasokban
oltam, ezeknek a végleges eldontése a tovabbi kisérletezés és
yvakorlati erddgazdasig tapasztalatai alapjan lesz majd lehet-
es. En itt ez alkalommal a lefolylatott széleskorii vizsgdlatok
pidn ijra csak arra inthetek, hogy a most meginduls nagyobb-
bdsii tevékenység elott minden koriilmények kozott meg kell
deniink gy, amint ezt a mezdgazdasdg egyébként mdr hosszi
wzedel: ot teszi, a beerddsitendd talajok szabatos kémiai és
ikar vizsgdlatdt.



Befejezésiil még a kovetkezékre szeretnék roviden ram
tatni, Mar Kis Ferenc uttoré vizsgalatai megmutattak annak
lehetéségét, hogy az alfoldi talajainkon el6fordulé jellemzé no-
vények hasznos utmutatassal szolgdlhatnak az alféldfasitasnal,
Magyar Palnak az tGjabb névényszociologiai és ckologiai ala.po-’;
kon végzett vizsgalatai szintén megfelel6 eredménnyel kecsegtet—?
nek. Ezeket mar a mai allapotukban is kitiinéen fel lehet hasz-
nalni arra, hogy nagy vonasokban a beerdésitendé talajok alla-
potardl elézetes informacidkat szerezziink. Az igy kijelolt né-':.'
hany irdnyvonalon beliil azutdn a magam részérél a pontos vizs-
galatoknak az elvégzését kiilonosen azokon a termfihelyeken;-
amelyek kritikusaknak latszanak, elengedhetetlennek tartom.
Nagyon természetesen azt sem szabad elfelejteniink, hogy a-
talajjellemz6 novények kiilonos elénye és felhasznalhatéséga ép--
pen abban rejlik, hogy ezek nemesak a talaj fizikai-kémiai alla-
potaroél adnak nekiink felvilagositast, hanem ezenfeliil a termé-
hely 6kologiai viszonyai szempontjabol is értékes utmutatassal
szolgalnak. Azt hiszem tehdt, hogy a legjobb eredményeket ak-
kor fogiuk elérni, ha a természetadta dtmutatdst, amely a talaj—;
jellemzd novenyek alalkjaban jelentkezik, isszekapesoljuk a talag
pontos fizikai-kémiai analyzisével, mert csakis igy lesziink azutdn
abban a helyzetben, hogy az erddsités szempontiabol helyes,
76 és dltaldnos osszefoglalo képet kaphassunk. '

Egyébként a kozeljovében részletesen ismertetni fogom azon
kutatasaim eredményét is, amelyek a talajjellemz8 névények,
illetoleg novényszovetkezetek és a talajban felhalmozott biogen‘:"
faktorok quantitativ el6fordulasa kozotti viszonyt lesznek hivatva
felderiteni. '

A fenti vizsgilatokat a Magyar Tudoméanyos Akadémia
I11. osztalya és az Orszagos Erdei Alap megérté médon tdmogat-—
tak. Ezért a tamogatasért ehelyiitt a leghalasabb k’cisz'dnetemet;
fejezem ki. b

Egyébként a kérdés szabatosabb részleteire vonatkozélag
utalok a Magyar Tudomanyos Akadémia III. osztalyanak 19
januari iilésén bemutatott értekezésemre, amely az akadémiai
értesitében fog megjelenni.
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Novényszociologia és az erdomiivelés
frta: dr. Magyar Pal.
(Befejez6 kozlemény).

‘

A névényszociolégia egyik igen érdekes témakorét képezi a
syngenetika, a novényszovetkezetek szirmazistana.

A barmilyen oknal fogva csupasz teriiletet (pl. szél altal
frissen felhalmozott homokbuckak, vizbol kiemelkedd zito-
nyok, feltoltések, omladékok sth.) elészor rendesen igénytelen,
alacsonyabbrendii névények, vagy szél altal kénnyen hordott, :
esetleg nagyobb mennyiségii magot is termd, igy konnyen ter-
jeszked6 fajok széalljak meg. It lényeges szerep jut a véletlen-
nek is, mert mindig elényben vannak azok a fajok, amelyek
éppen kozelben vannak, vagy amelyeknek magva korabban
érik (amikor esetleg az iddjarasy viszonyok 1s kedvezdbbek;, b
hamarabb csirazik s amelyik talin még gyorsabban is nd. EI6-
szOr tobbnyire az u. n. egvnyari fajok telepszenek meg, ami-
ket kovetnek az évelG fiivek, vagy gyomok, majd a cserjék &
bokrok s végiil, ha a viszonyok megengedik, az erdd zarja le a b
sort. Itt is a konnvii magvi, fényigényes és gyorsnivési, 0. n.
pionirfajok, mint a fliz, nyar, nyir, erdei feny6 az el66rsok, -
amiket kovetnek a lasstiibb novésti s kevéshé fényigényes fajok. =

A ndvénytakaronak ilyen lassi, de kovetkezetes fejlodését,
a novényszovetkezeteknek ezt a fokozatos és hatarozott egy- ‘f‘
mésra kovetkezését szukcessionak nevezziik. A fejlodési soro-
zat, tehat a szukecessiociklus legmagasabb rendd., a termdhelyi
viszonyoknak leginkdabb megfelelé s tobbé-kevéshé allandd jel-
legli novényszovetkezete, mely kozép- és északeurdopai viszovy-‘;
latban tébbnyire az erdd, az 0, n. klimax-szévetkezel. Ez a kli-
max az, amelyet nemcsak maga a természet igyekszik elérni,
mikézben sokszor bdkeziien pazarolja a végndélkiil rendelkezé-
sére allo id6t, de amelynek mar rovid tuton valé elérése gvak- 4



521

‘hogy a természetes fejlédésnek minél hosszabb ntjat, minél ta-
volabbi fokozatait akarjuk athidalni, a mesterséges beavatko-
zasnak, az emberi kéz tamogatisanak annal mél rehatobbnak
s annal hathatésabbnak kell lennie. llyen beavatkozisok a ta-
'thl!lﬁve]és, eselleges Itragyazas, arnyalas sth.

Itt hangsilyozottan ra kivanunk mutatni arra a tényre,
hogy hazankban, a Duna-Tisza kozének homokbuckiin szii-
lettek meg az elsé szukcesszio-megfligyelések, amelyek Kerner
‘;,Pf]anzenleben der Donaulinder” cimii nagyszerii munkajaban
littak napvildgot (ezeket késdbbh Rapaics, majd Soé fejleszlette
tovabb) s ezek alapjin timadl Kerner agyiban elészor a gon-
- dolat, hogy a homokkotésnél és fasitasnal a természetes szuk-
Ccessziot kell utdnozni és lerdviditeni. Ugyancsak hazdnkban ko-
vetkezik be az ujabb fejlédési fokozat, tehat a magyar erdészet
volt az, mely a szukecesszi6 gondolatit a gyakorlatban keres:-
il is vitte, amikor a deliblati homokf4sitisnal fontos szerepe
ttatott gy a homokké6té Festuca vaginata-nak, mint a  to-
abbi fokozatot jelenté bhorokanak (bar ez utébbinak csak
rizsealakban) (Mdtyus, Ajtay).

I A botanikusok altal megallapitott szukecesszio-fokozatoktol
CAltalaban nem vitathalé el egyéb gyakorlati jelentdségiik  sem,
;mert egyuttal rendesen talajmindségi fokozatot is jelenthetnek
A kulturalis beavatkozasok egyébként mesterségesen megakaszt-
A atjik (pl. a szikesek tovabbi leromlasat), megvaltoztathatjik.
vagy tetemesen megrovidithetik a szukcesszio menetét. A kul-
uranak, mint emlitettiik, annal hathatoésabb eszkozdket kell
igénybe vennie. minél hosszabb az a természetes fejlédési fo
_yamat (pl. minél alkalmatlanabb még a talaj fatenyésztésre}.
amelyet mesterséges tton akar athidalni, ill. specialis esetben
a fasitasnal annal koriiltekintébbnek kell lenniink a talaj eld
észitéséncél s annal igénytelenebbnek ¢és Gvatosabbnak a fafaj
megvalasztasanal.

. Jollehet a német irodalomban t'd.lfl]jl’]k az els6 myomokat,
melyek az 1. n. dsnévényzelnek talajjelzé értékérsl  szolnak
Trommer: Bonitierung des Bodeus durch wildwalchsende.
flanzen. 1853. — Senft: Kriuter und Grasarten auf den Wald-
lossen und ihr Verhalten zum Boden und Waldbau. Zeitschr.
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Forsl- u. Jagdwesen 186Y9/70), mdégis a magyar erdészet v
az, amely annak a homokfasitasnal igazi, nagy hordereji jelen
toségét felismerte (Kiss I'erenc), a gyakorlatban kifejlesztette
(Kiss Ferenc), majd tujabban az egész homokfasitast m')\'ényy"‘
szociologiai alapokra helyezle (Magyar). Ezek szerint a Duna-
Tisza kozén a kovetkezo jellegzetes homoki névényszivelkeze-
teknél az alabbi fafajok iiltethel6k a siker reményében: :

Molina coerulea ass. — Jobb részein mézgdséger 6s

erdeifenyd, gyengébb részei falenydésztésre alkalmatlanok.
2. Salix rosmarinifolia ass. — Sziirke-, jehér-, rezgo- és
jegenyenydr, lovabba erdei- és fekelefenyd. 3
3. Festuca vaginata ass. — Alacsonyabban erdei fenyd,
magasabban feketefenyd, virginiai boroka. — A Fumana vulga-

ris subass. talaja fatenyésztésre alkalmatlan. |
4. Kalamagrostis epigeios ass. — Kanadai- ¢s egyéb ngdr—ff
félék, kocsdnyostolgy, [eketedio, celiisz, virginiaiboréka.
5. Agrostis alba ass. — Alacsonyabb részein mézgaséger,
magaskdris, magasabban tolgy. szil, nydrfélék. {dleg kanadai-
nydr. 4
6. Festuca sulcata — pseudovina ass. — Tolgy, kéris, szil, -
akde, kanadai-nydr. g
7. Cynodon dactylon ass. — Akde, nydrfelék, feketedio
cellis, virginiaibordka, fenydk.
A dunintali meszes homoktalajoknal azonos novényszo-
vetkezeteket talalunk, a mészben szegény homokok novényze-
tét pedig hasonldé szempontbél még nem ismerjiik eléggé. Any-
nyit azonban mir eddig is megallapitottunk, hogy a mész
szegény homokbuckidk magasabb részein, melyeket a Coryne-
phorus (Weingdrtneria) canescens ass. jellemez, semmiesetre
sem szabad figényesebb fafajt, pl. akacot iiltetni, hanem csak a-‘;
legigénytelenebbeket, igy elsésorban erdeifenydl.
Ujabban a szikesfasitas is novényszocioldgiai alapokon
épiilt fel (Magyar). Itt a kovetkezd mindségi  fokozatokat kii-
lonboéztethetjitk meg, kiilonos tekintettel a tiszantuli szikesekre:
1. Poa pratensis—Cynodon——Lolium perenne ass. A kli
matikus viszonyoknak megfelel6 minden fafaj iiltethets, pl
tolgy, szil, kéris, kanadai-nydr stb.
II. Festuca pseudovina ass. Achillea—Inula subass. — Jobb =




kozatan barmely fafaj iiltetheté, gyengébb részein kocsdnyos-
lgy, mezei- 6s vénieszil, vadkdrte, cziistfa.

III. Festuca pseudovina uass. Artemisia—Statice subass, —-
bb fokozatanal télgy, vadkorte, eziistfa, gvengéh fokozatanal
ar csak tamariska (Tamarviz tetrandra ¢és odessanc) tlletheto
vilas nélkiil.

IV. Camphorosma ovala ass, — Talaja fatenyvésziésre al-
Umatlan.
Egyvébként a szukcesszid ismerelének gvakorlati felhaszna-
sit mar masutt is megtalalhatjuk. gy az orosz sztyeppelasi-
soknal bokrosokat telepilenek a fadllomdany eldtt, vagy kozé
melveknek feladata a talajt el6késziteni. vagy védeni a szuk-
sszio kovetkezo és végso fokzata, az erdd szamara. Hasonlo
irfinyt kisérletek folynak Piispokladanyban is.

Maskor a leveg tulzott parologtatd erejével szemben kel
egvédeni a kényesebh, rendesen értékesebb fafajokat s ilyen-
kor ugvancsak a természetes szukcesszid tntmutatasait kovetve,
orsnovésti és lazian Arnyalo fajok kozé, vagy ald telepitjik
t, mint az pl. a g6dolléi arboretumban is tirtént.

Gyakran tapasztalhatjuk ugyanis a termdészetben, hogy er-
vidéken a felhagyolt szanton, tarravigolt s ujulatndélkili
nvo-, vagy lomberdd helyén elészor az  apré és  konnyt
agvii, fényigényes, gyvakori magtermésii és  gyorsnovési
onirfafajok (Morosow utan), mint a nyir, rezgényar, {iiz,
gy erdei fenyd foglaljak el a terepet. Hogy ezek kdéziil me-
i, elsésorban attdl fiigg, mint mar fentebb is ramutattunk.
ilyen anvfak vannak a kozelben. Ezek kozé azutan lassan be-
avarognak a kevéshé gyorsan terjeszkedd, rendesen igeénye-
b s tobbnyire tobb Arnyalast eltiirG, esetleg eleinte kivano ¢s
psszabh ¢let(i 4. n. f6fafajok. A pionir fajok ugyanis rovidebb
tiek, ami szintén eldsegiti kés6bbi visszaszoritasukat. Csak
erdei fenys képez kivételt, amely hossza életii, de egyuttal
fajnalk is szamit.

. Ugyancsak a szukcesszié alapelvén nyugszik a deliblatihoz
onloan a napjainkban is még foly6 marokksi mozgd ho-
ktenger megkotése, ahol az Ononis angnstissima nevi cserje
gyaranyt mesterséges telepitése hivatott, egvrészt az  O6rok-
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mozgo homokot megallitani, masrészt a novényszovetkeze
szukcessziojat meginditani. E

A szukcesszio ismeretének gyakorlati hasznositiasat tanu
manyozhatta Hufnagel fentjelzett tanulmanyttjan, Aichinge
munkassaganak szinhelyén.

A Drava arterein ugyanis a fejlédés a homoknak a nyal
vizallas feletti felhalmozodasiaval kezdddik, amelyen elGszi
Agrostis-ban gazdag novényszivelkezel 1ép fel. Majd [fiiz és éger
telepszik meg s ezek alatt pedig mind igényesebb tipikus erdel
aljnovényzet telepszik meg (Paris quadrifolia, Oxalis acetosell
Majanthemum bifolium, Asarum curopacum, Anemone Iicpﬁ-
lica stb.). Lassan megjelenik s végiil uralomra jut az eloz
pionir fajok felett a licfenyd. A fejlédés végsd [oka azonban
tilgy, de az erdészeli gyakorlat igyekszik minél el6bb a  Itic-
fenyével jelzelt fejlédési fokot elérni s azon meg is maradni,

Misik tipus képzddik a kaviesos lerakodasokon. Iit a fej:
l6dés a XNerobromelum egy szubasszocidciojaval kezdddik (Tor-
tella inclinata, Rhacomitrium canescens, Hieracium fla,renlinum"-
Ononis spinosa, Salix incana, Hippophaé¢ rhamnoides, mogyord
sth.), mely fokozatosan megy at erdei fenyvesbe s végul a to
gyes zarja le a fejlédési sorozatot, de a gyakorlat rendesen itt
is megakasztja a fejlodést és lehetiéleg tilggvel elegves erd
fenyvest igyekszik fenntartani. Itt nem lehet liicot telepiteni.

Masiitt meszes talajoknal Erica carnea nyitja meg a soro-
zatot. A kovetkezd fokozatol erdeifenyves, majd lucos képvisel
elegyetlen licossa alakitjak, a helytelen kezelés kivetkeztéhen
leromlasi folyamat indulhat meg, melynél a Calluna za’{rhatji
le a (mindig savanyodo6 talaji) regressziv szukcessziol. ‘

A felfelé mend fejlédési folvamat (progressziv szukcesszio)
els6 fokozatat képezd Erica carnea elpusztitisa  évlizedekre
visszavetheti a fejlédést, mig a leromlasi folyamat {rogresszi'ﬁ'
szukcesszio) ulolso tagjaként szereplé Callunai el kell tavoli-
tani, hogy a tovabbi talajsavanyodas megakadalyozhatd legyen.

Adott viszonyok kozott tehat a fejlédési folyamatok mene-
tének ismerete gy elméleti, mint gyakorlati szemponthol na
jelentdséggel birhat.

Magas hegységekben sokszor kiillondsen fontos annak meg



'~ dllapitasa, meddig terjedt az erdd régi természeles hatara, amil
- azutan nagyobb részben az ember altal meginditott és elosegi-
* lett leromlasi folyamat szoritott lejebb. Az elpusztull s tobb-
nyire legelévé atalakult erdé helyén azonban egyes szivosabh
erdei novények sokaig megérzik az erdé emlékét. Ezek elarul-
jak a kutatonak a régi erdé helyét s egynuttal azt is, meddig
mehetiink a siker reményében az esetleges tjraerddsitéssel.

A fatlan tetékon és gerinceken csak. megfelelé névény-
szociologiai ismeretek és vizsgalatok utan szabad fasitdsi kisér-
eteket végezni. Az ilyen helyek ugvanis sokszor annyira szél-
ek kitettek, hogy ott fatenyészet sobhasem volt, amit a no-
- vényzet tobbnyire azonnal elarul, egyrészt az erdei reliktumok
~hianyaval, masrészt olyan ndvényszovetkezetek jelenlétével,
ame]3 ek a legnagyobb ellenallast képesek kifejteni a szél sza-
| rité  hatasaval szemben s amelyek a hasonldé termdhelyekre
~annyira jellemzok.
& #
Artéri és mocsaras teriiletek, tehat a masik szélsdség fasi-
asandl szintén egyediil a novényzet nyujt timpontot a tajéko-
dishoz. A kiilonb6z6 szintek megjeloléséhez alig mond vala-
Wit az altalajviz mélysége, vagy a felszini viz magassaga, mert
ezek szintje évenként és évszakonként mas és mas. Egyszer el-
5nti a viz az illeté teriiletet, maskor nem, egyszer egész éven at
s viz alatt all, maskor tavasszal is alig boritja viz. Ha csak a
pillanatnyi vizviszonyok utian akarunk indulni a telepitésnél,
résen csalodhatunk. E téren a pillanatnyi helyzet alig mond
‘valamit. A terméhely igazi természetét, talajanak mindéségét,
fileg pedig a vizviszonyokat egyediil az ésnovényzet osszetétele,
Il annak valtozasai Aruljik el. Bizonvos névényfajok eléfordu-
lisa, vagy hidnya szabja meg legbiztosabban, hogy.az egyes ér-
kesebb és rendesen kényesebb fafajokkal (tolgy, kéris, taxo-
um stb.) meddig mehetiink s hol kezdddik az a szint, ahol méar
‘mast nem liltethetiink, csak filizet, vagy amerikai kérist s hol
engedik meg, vagy irjak elé a talajviszonyok az éger telepité-
f, hol kell feltétleniil dombos, vagy bakhatas ({iltetést alkal-
maznunk, mert enélkiil fatenyészet mar nem lehetséges. De el-
uljak a ndévények a talaj lugossagat és savanyusagat is, sza-
z évjaratokban, vagy lecsapolas esetén hol kell félniink a ta-
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laj szikesedésétsl, ahol ennek megfeleléen ezt tiiré lafajokal
kell iiltetniink. Kétségtelen tehat, hogy itt is a talaj- ¢és egyéb
vizsgalatokat legtobbszor potls, de a gyakorlathan minden-—
képpen elengedhetetlen novényismeret lesz a dontd a [Asilas
modjanak helyes megallapitisanal és kivitelénél. 3

Ennek a modszernek, amely a névényzettel igyekszik a jo-
vében a kiilonhdz6 mocsaras és artéri szinteket jelezni, magvat =
mar Mdjerszky Istvan-nak 21 év el6tt megjelent cikkében (A~
Duna-artéri erdék felijitasa. — Erd. Lapok. 1914.) megtalil- =
hatjuk: ,,Azt a magassagot, ahova nyarfa, vagy az amerikai -
kéris tehetd, ott kell keresni, ahol mar a szederinda (Rubus
caesius), vagy réteken és réti vagasokban a komécesin (Phleum
pratense) n6.”" (245. old.) ;

Egvik legsiirgGsebben keresztiilviendé terviink éppen ezen
Artéri és mocsaras teriiletek szintjeinek és talajféleségeinek n6'-‘
vényszociologiai alapon valé meghatarozasa, rendszerbefogla-
lasa és gyakorlati jelentdségének megallapitasa. i

*

Ma mar az erdészeli kisérletiigyet, kiilonosen pedig az
erdémiivelési kisérleteket el sem tudjuk képzelni ndvényszocio-
l6giai ismeretek nélkiil. A féleg nemzetkézi  viszonylatban is b
figvelmet igényld minden kisérlet leirasanak egyik legfonto-
sabb pontja a részletes novényszociologiai jellemzés, ami ter-
mészeles is, mert hiszen a névényzet a termdhelyi tényezdk
ered6jét adja. Majdnem azt mondhatjuk, mint ahogy a névény-
fiziol6giai vizsgalatoknak igen kevés az értékiik, ha nem tud-
juk, milyen fajjal kisérleteztiink, éppen olyan kétes érteki az'
erdomiivelési kisérlet, vagy vizsgalat, ha nem tudjuk pontosan ‘
milyen erddben folyt. A fafaj meghatarzasa ugyanis még nem
mond mindent, mert igen nagy kiilonbség van pl erdeifenyves -
és erdeifenyves kozott. Az egyikben nagyszeri eredménnye
végzOdd6 erdémiivelési beavatkozas, a masikban teljesen cs
tortokot mondhat. Ugyancsak nem elég a termdhelyi osztily
megjelolése, mert ugyvanazon termdéhelyi osztalyhoz biolégiai
lag egymastol lényegesen eltéré erdék tartozhatnak. Igy pl V.
osztalyu erdd lehet sovany, laza homokon, vagy sokban tilgaz
dag, nehéz, kotott agvagon, szaraz talajon, vagy mocsaras ter
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en. Nem elegend6 a talaj fiziko-kémiai vizsgalata, a legfon-
abb klimatologiai adatok hozzaadasaval sem, merl mindez
ad biztos taimpontot a talaj vizgazdalkodasahoz stb. Ez a
6d amellett rendkiviil koriilményes és csak kivételesen alkal-
zhato. ?

Bizonyos, hogy a nivényzet oOsszelétele rendkiviill hasznos
mutatdsokat nyujt annak, aki ismeri az egyes [fajok termdé-
trajzat, mindent azonban a névényzet sem arulhat el, mert
faji Osszetétel és a tomegviszonyok kialakulasiara olyan
onboz6 tényezdk is hathattak, amelyek egyméast helyettesit-
ik. Mindenesetre soha nem szabad csak egyes vezérnové-
ekb6l itélniink, hanem mindig az egész Osszetételt keli mér-
elniink. Viszont az is igaz, hogy minél szélséségesebbek a
zonyok, egyrészt annal kevesebb novényfaj elegendd a tajé-
oz6dasra, masrészt ez a novényszociologiai alapon allo tajéko-
odas annal biztosabb. ! -

A természetes tton kialakult ni')vényszﬁv‘etkezetek ismerete
a mar mindinkabb nélkiilozhetetlenné valik, 1igy a gyakor-
t, mint az elméleti szakembernél, az erdémiivelénél, rendezs-
éppugy, mint a pedolégusnil. A talajtani kutatisoknil, a
jtérképezéseknél ugyanis a pedolégus szamara is igen hasz-
s ulmutatasokat nyujt a novényzet, mert a talajban fellépd
ai és fizikai valtozasokkal rendesen parhuzamosan valto-
a flora Osszetétele is. Masrészt a talajtani kutatasok ered-
ényei mindaddig holt értékek maradnak az erdészetnél, amig
aizokat nem tudjuk a gyakorlat szimara is hasznositani, a gva-
orlatba is kivinni. Ez pedig csak tigy lehetséges, ha a talajtani
atasok eredményei Osszekapcsolhatok a novényszociologia-
I, ha a kutatas targyat képezd talajféleségek, sajatossagok-
zonyos novényekrol, vagy novényszovetkezetekrél a  termé-
etben masutt is felismerheték, ha tehat a ndvényzettel jelezni
djuk a jelezni kivant talajt és nem kell Iépten-nyomon 1ij
miai analiziseket végezniink, mert a novényzet a gyakorlat
amara teljesen kielégité és meghizhaté tajékozdédasul szolgal.

A ndvényszociol6giai ismeretek tehat a legtermészetesebb
i a legegyszeriibben alkalmazhatd eszkoze lehet minden tudo-
nyos kutatisnak arra, hogy eredményeit a gvakorlatban s a
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gyakorlat szamara értékesitse, hogy a gyakorlati szakemb
altal elérhetévé ¢és hasznosithatéva tegye.

Kétséglelen, hogy tobhé-kevéshé azonos talajlani ada
talajvizsgilati eredményck nem mindig egyeztethetok o
pontosan a novényszociologiai adatokkal, azaz ugyanazon n
vényszovetkezet alatt nem kapunk mindig pontosan azon
osszetételli talajt, kiilondsen egymastdl nagy tavolsagra eso
klimatologiailag eltéré helyeken. A novényzet Osszeté
ugyanis nemesak a talajtél, de egyéb, Okoldgiai tényezotél is
fiigg s itt rendesen a vizgazdalkodés bir donté befolyassal. Alts
laban minél kisebb teriileten beliil (tehat ahol a kimatoldgi
kiilonbségek alig johetnek szamitasha) tesziink oOsszehasonli
sokat az egyes n('ivénvsziivetkezetek termdéhelyei kozott, ans
megbizhatobba vilik a novunyszmetkemtek utjan valo ta
kozédas.

Befejezésiil az el6bbiek alapjan nagy altalanossagban m
kell allapitanunk; hogy aki no6vényszociologiai ismeretek
rendelkezik, az erddmiivelési szempontb6l mindig tobbet lat
erd6ben, biztosabb alapon tud 6sszehasonlitist tenni, hamara
felismer minden kedvezd, vagy kedvezétlen valtozast, vagy vala
milyen beavatkozas sziikségességét, mint az, aki egyaltalan ng
ismer a fakon és hokrokon kiviil més novényeket.
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A tbnkszalagﬁirészek a Nogent sur
~ Marne-i gyakorlatban.

(Ellenallistényezok, penge-munka és penge-vagoéélalkat

Petitpas szerint.)

Dr. ing. Worschitz Frigyes, Paris-Nogent s/M., 1932.

Az egypengés tonkfeldarabolé szerszamok koziil a szalag-
flirészpengék azok, melyek vagéélalkata, profilja, a fiirész telje-
sitményének leglényegesebb tényezb6je. Ezen pengeprofil, melyet
geometriailag a fogkoz, valamint a fogak mells6 vagy vagészoge
és élszoge hataroz meg, képezi a szalagflirészek szamitasainak
'ulajdonképpeni feladatat, mert a feldolgozando fafaj ellenallasa,
€ppentigy mint a pengehajtogép flirészelési teljesitménye, a fafaj
eIIemzowel levezetett ezen pengeprofil fiigevénye.

i

1_, Mivel a francia faipar, mint minden més vonatkozasban, gy
ezen tekintetben is, a kontinentalis modszerektdl eltéréen’ s kii-
osképpen a kozépeurodpai, német jellegii faipartél fiiggetleniil,
omabb és szélesebbkorii technolégiai feladatainak megoldasa
ekében is, sajatos elvek és gyakorlat szerint jar el, sziikséges-
k latjuk a fa anyagi sajatossagaival hajszalfinoman szamold
neia fizikai-mechanikai min6ségi jellemzok mellé?, s a mar jo-
val korabban ismertetett Gjtipust francia tonkfeldarabolé szalag-
fiirész utan®, a folytonos mozgasi linearis egypengés gépekre vo-
natkozo francia elveket és gyakorlatot megtargyalni, gy ahogyan
a Nogent sur Marne-i Station. d’éssais de bois M. Jean Petit-
-val kidolgozta.

1 Szerzotol: A francia erdégazdasig. Erdészeti Lapok, 1932. Bpest.
* Szerzotél: A fa fizikai-mechanikai minéségi jellemzéi a ,,Méthode
onnin” szerint, Erdészeti Kisérletek, 1932, Sopron.

8 Szerzotol: A Moulin s/A-i Col gyar Gjtipust tonkfeldarabolé szalag-
észe, Erdészeti Lapok, 1928, Budapest.
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Jelen dolgozatunkban egyediil a pengejellemzokrél fog
szolani, mint amelyek a szalagfiirészek teljesitményének, a peng
forgacsolasi munkajanak, eredétényezéjét képviselik. Ezen penge
jellemzéket a feldaraboldas (forgacsolas) kettos ellenallasténye
vel szamol6 fajlagos munkasziikséglettel (ill. a penge forgacso
munkéjaval) hatarozhatjuk meg, tehat kozvetleniil a fan és geé-
pen mért eré- és munkaegységek alapjan. Miel6tt tehat a peng_,
profilnak meghatarozasihoz fognank (III. fejezet), feladatur
ezen ellenallastényezoket (I. fejezet) és ezek alapjan kiszémibo"
pengemunkét (fajlagos forgécsolasi munkasziikségletet) (II. fe;
zet) kiilon-kiilon targyalnl

I. Ellenallastényezok.

A fa felffirészelésével, forgacsolasaval szemben felléps ellen-
hatés kettés, mégpedig statikus és dynamikus. A statikus a
keménységével, a dynamikus pedig a mozgé feldarabold eszkt')zzé
a pengével szemben beéllé forgicsolasi ellendllassal arinyos, 111
annak a szamszerii értékével adhaté meg.

a) Statikus ellenalldas. — A keménység a fa legeltekeseb‘
fizikai sajatossagainak egyike. A faanyagvizsgilé kezében a szin
megbecslése utdn, sorrendben a keménység megitélése kivetke:
zik. Ezen keménység a fa technologidjaban nem jelent onm
ban iranyité értéket, mert a szoveti szerkezettol fiiggetlen, mel U
viszont @ technologidjanalk alapia. 3

A keménység meghatarozasarél egyik korabbi tanulmanyunk=
ban mar részletesebben emlékeztiink meg,* s igy ezen helyen csa
annak rovid kiemelésére szoritkozunk, hogy az 4. n. Chal
Meudon-i keménység kétféle értelemben és értékben juthat
rephez, mégpedig : ‘ ‘ < ,

1. Mint abszolut érték N, melynek két valtozatat adja m
Az egyik az 0. n, dureté en flanc, a fa sugaras metszetének f
letén, az erezésre, merélegesen mért keménység ( titkorkemeénys
a masik pedig a durété axiale, vagyis az a keménység, melye
keresztmetszeten, a tengelyirdnyban mériink. (Riitikeménysé.
Az elsé keménység értékeit a faba P erével benyomott 3 em

t Loc, cit. sub 2.
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acélhenger alkotéjanak mm-ekben mért besiilyedésének (n) inverz
- értéke adja meg. A P nyomas, a prizma aktiv, tehat tiikrozé felii-
. letének cm-ekben mért szélességétsl fiige s értéke annyiszor
- 100 kg, ahdny cm széles ezen prizmafeliilet. A keménység tehat
. 1/n—N, s abszolut értéke 0.2—20 kozott ingadozik, mikézben az
* als6 értékhatar felé a lagy-, a fels6 felé pedig a keményfak tarta-
- nak. A masodikat, a biitiikeménységet, ezzel szemben a kg-okban
. mért az az erd adja meg, mely Brinnel eljarasiahoz hasonléan az
1 ecm?® keresztmetszetii acélgombot sugardanak megfelel6 mélységig
_;' (0.565 cm) a fa biitiijébe nyomja. Ertékei mint ilyenek a Brin-

~ nel-féle keménységi értékekhez kozel esnek.

3 2. Mint keménységi kota (cotes de durété), amely a kemény-
~ ség és fajsulynégyzet hanyadat jelzi. K=N/D’. Ertékei u. a.
. anyagon altaldban azonosak és allandok, nagysaguk pedig a fajok
- szerint 8-ig, 8—10 kozétt és 10 folott valtozik. ‘

2 b) Dynamikus ellenallds, — A megmunkalas (forgacsolas)
- ellenhatasat, mely kg-ban mért erében nyilvianul meg, bizonyos
~ okoknal fogva kgm-ben mért munkaval fejezziik ki. Ha ezt az
' idére vonatkoztatjuk a munkateljesitményhez, effektushoz jutunk.
A munka gyakorlati-ipari mérése:

3 A mérések elektromos tton eszkozoltetnek, mivel mechanikai

teljesitménymérés (fékezéssel) a fafeldolgozogépeknél gyakorlati-
;_ lag nagy nehézségekbe iitkozik. A mérések eredménye a watt,
~ melybél 1000/=(1 KW) kb. 102 kgm/sec.-nak, tehat 1.36 HP-
f nek felel meg. A mérések vagy wattméterrel, vagy pedig kapcsolt
. volt- és ampére-mérdvel vihet6k keresztiil, az utobbi esetben azon-

~ ban nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy valtéaram esetén,

. az effektustényezét, a cos o -t is szamitasba vegyiik. A mérések
" a kovetkezokben adhaték meg: S

Az elsé 1épés a megmunkalé eszkoz (penge) felemésztette
. munka elkiilonitése. Aszerint, hogy elszigetelt, 6nallé hajtémétor-
" ral rendelkez8 géppel, vagy pedig egy kozos meghajtétengelyre
~ szerelt géppel dllunk szemben, a mérések keresztiilvitele kiilon-

" bbzé lesz, mert az utébbi esetben a gépet fiiggetleniteni kell mind-

attol, ami kozvetlen iizembetartasaval, munkajaratasaval kapeso-
. latban nincs. (Idegen hajtétengelyek, szijak stb. leszerelése.)
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A mérés menete: :
1. Megmérjiik a gép munkasziikségletét lires jarasban. (A) -_j
2. Megmérjiik a gép munkasziikségletét anyaggal terhelve, =
de vagas nélkiil. (A+M) ' _
3. Megmérjiik a gép munkasziikségletét vagasban, tehat fel- =
fiirészelés kozben. it
Ez a teljes munkaszukseglet D, merbol levonva az ;--‘
(A+M)-t, a penge munkasziikségletéhez jutunk. U tehit egyenlé
D-(A+M)-mel,
A’ masodpercenkinti munkasziikséglethez (effektushoz) ezen
U érték vezet s segitségével allapithatjuk meg aszerint, hogy
milyen mominélis tomegii- (nagysigli) munkagéppel allunk szem-
ben, a penge keresett fajlagos munkajat,

II. A penge munkdja, (Forgicsolasi munkasziikséglet.)

A fajlagos munkasziikséglet ezen U érték (wattokban) és a
méasodpercenkint elvilasztott feliilet (végzetﬁ metszés em®ben)
hanyada képezi. Ezen feliilet egysége 100 em®. Belathatjuk, hogy
ilyen értelmezés mellett el6fordulhat azon eset is, hogy a fajlagos
munkasziikséglet adott esetben a ténylegessel szemben nagyobb is
lehet, pl. akkor, ha a masodpercenkint felftirészelt feliilet a
100 em®-nél kisebb. Adott fafajnal (keménységnél, szoveti szer-
kezetnél, vagasiranynal) a fajlagos munkasziikséglet a gépek
méretének filiggvénye.

a) A gépek méretét szalagflirészeknél a fels6é forgo kerék
tomegével fejezziik ki. Ezen tomeg (m) a kerék stulyanak (p) és
a nehézségi gyorsulasnak (g) hanyada s mint ilyen kb. w-e a
kerék silyanak. A gépek méretének ezen abszolit szamot kép-
visel6 nomindlis értékei a kovetkezékben adottak, a hozzajuk tar-
tozé pengeszélességekkel egyetemben :

1. 8z. kimutatds.

M;=10-12, a penge szélessége. . . . 40-50 mm.
M,=18-25 % * tada pdatlis ch0R80% oy
M,=—28-38 7 2 S raa it et 001200
M,=40-50 i o U e 1 30-170-

M, =50 folott e 0 tolot:




b) Ezen nominalis értékek a pengemunkasziikséglettel a ko-
ez6 10 mérési mozzanatban jutnak szerephez:

1. Vigasban a gép munkasziikséglete P.

2. Ha ebbél levonjuk a gép munkasziikségletét ilires jaras-
= Po, megkapjuk, ' :

3. a forgacsolds (flirészelés) munkasziikségletét, a dynami-
ellenallassal ardnyos pengemunkat: Ti=P—Bo.

4., A Po egyrészt a meghajté motor, szijhajtasok, attételek,
yszéval a gép allandé szerkezeti elemeinek mozgasbantartasa-
megkovetelte munkasziikséglet (Po), mely u. a. gépnél
ndo, masrészt pedig a mérés pillanatdban érvényes penge-
ezok (tomeg, sebesség, fesziiltség, vagoélalkat) és felfiirésze-

»»»»»

. Erthetd tehat, hogy a megterhelt gép munkajarata alatt fel-
nésztett munkasziikséglet egyrészét ezen po-bol, masrészt pedig
Ti-b6l tevidik ossze, ahol T: alatt most mar kozelebbrol azt
nunkatobbletet értjiik, mely beall, ha a gép iiresjarasabol a for-
olasba (flirészelésbe), tehat munkajariasba megy at.

5. Ezen T:-bdl a penge hasznos, tehat {tfisztan forga-
asra forditott munkéja, a T, ami tulajdonképpen egyediil ér-
ekel, az f-nek, a sdrlédasokozta munkaveszteségnek betudisa-
| hatarozhaté meg: T = T.—f.

- Ezen f a to mellett beallé veszteségtobbletet, melynek értéke:

. ,4%51 ....., ahol T: és to ismertetett értelme mellett, z a
k nominélis értékének filiggvénye, mégpedig a tomegnagysag-
-; forditott aranyban, mikozben z-+M allandé és T0-el egyenlo.

2. sz. kimutatds.
Ha a tomeg M___10._.20__30__.40._50___60__.70 _ ugy
zZ --B0_-50._40-30.:20 10: 0

6. Ezen z szimszerd ismeretével az f, valamint a megmért
etuddsaval megkapjuk a penge hasznos (forgacsoldsi) mun-
ak nagysagat: T=T:—f.

7. Ezen munkat rontja, csokkenti azonban a penge surlédisa
n (G), mely ,,visszamaradasban” nyilvanul meg s mely a
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surlédas folytan beallott munkaveszteség ereddje : % -0s nagy
a vagasban 1évé ronk tényleges el6haladasat jelzé sebesség (1
hosszti tonkflirészeléshez sziikséges masodpercek szama), vala:
mint az el6tolas névleges sebességének (az 1 m befutidsdhoz n
legesen sziikséges masodpercek szamanak) viszonya adja m
Ezen G tapasztalati értéke: le= Sg—OG korrekeids osszefiiggés
5—10%-na'\1 nagyobb mnem szabad legyen. A Kkorrekeio il
értelmili szamitasbavétele mellett tehat a penge hasznos munkéja
P Tt 3

8. A wattokban kifejezett T értékviszonya az egység
100 em*/sec vagésfeliilethez, adja a penge fajlagos (forgdcsold
munkdajdt masodpercenkint.

¢) Ami marmost két Ekiilonbozé nomindlis M erteku gép faj
lagos munkajanak. viszonyat illeti, egyazon fafaj (kemenys
szoveti kialakulds, vagasirany stb.) mellett a kévetkezékben
punk feleletet:

Legyen a feladat pl. egy M, nomlnalls értékl gép fajla
munkajanak (T™) meghatarozasa egy ismert M gép fajlagos m
kaja (T,) alapjan. 5

Az egyes fajlagos pengemunkiknak, a T"-nek a T-hez vald
viszonyat ugy hatarozhatjuk meg, hogy ezeket egyenkint elem
bontjuk azaltal, hogy az egyes T-ket a tiszta végésra ‘(forg
lasra) felemésztett t- és a surlodds Aaltal felemésztett t: mun
részletek osszegével fejezziik ki, tehdt T=t-+t.=T=. A felbon
ezen tényezdinek viszonya a T ill. Tm-nek az x-, ill. x”-hez valg
viszonyaval fejezhet6 ki: ' '

Ezen viszonyok osszefliggését a gépek normalis értékével

a fafajjal az alanti 1. sz. diagramm fejezi ki szemléltetoen.
e t mos oy s
ordinatin a keresett ik IT - novekvd értékel %-ban, az
1 111 Fice

abeisszan a fokozoddé nominalis értékii gépek, az M,.~ek, az alt
meghatarozott gorbékkel pedig a fak, a keménység és a penge
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“munka szerint 9 csoportba osztottan, vannak feltiintetve. A dia-
gramm tehat a pengemunka felbontasi tényezdinek valtozasat mu-
tatja a fafajesoportok és a géptomegek szerint.
- m

Az ordinatan kozvetleniil leolvashaté keresett tT értékek-
Lo

el most mar meghatarozhatok a penge munkajaval kapesolt
értékek is s igy a T"-nek nagysdgat az alapul vett T-nek

e : i
B T= = jT, ahol j —n [1 + 1/1x"], melyben ym=— tm , n pedig
iy

ﬁ_s---%,ahol_a—valamennyi fafajra nézve allando6. Ertékei az M,
X

'jifi-iggvényében az alanti 2. sz, diagrammban vannak feltiintetve.
- Bér ez is a pengemunkak felbontasi viszonyait jelenti, de az 1-es
'~ diagramm j-értékeivel szemben, a fafajesoportoktol fiiggetleniil,
~ epyediil a gépek nominélis értékének valtozdsa szerint. Amint
udjuk, x™-mel az atszamitandé M,-gép, x-szel pedig az alapul
vett M-gép pengemunkajanak, tehat a Tm-nek és a T-nek felbon-
' tasi tényezdinek viszonyét jeleztiik.

3. sz. kimutatas:

" A fafajcsoportoktol fiiggetlen a-értékek

B M—10 esetén ... . ... .. .. .- ... 1 (diagramm alapja)
M=—110=20"egetén 20 tEd S tsen s ot s 1 370

M=10.80 ¢ Lo U Do e gy

IM—10-407 > 5 r ot sl e R 20

4. 82z, kimutatas:
k A facsoportok szerint valtozoé j-értékek:
Facsoportok : o b Sl Se B R ST TR ST R e e
- M=10—20-ig - 1,40 1,38 1,38 1,38 1,38 1,28 1,25 1,11 0,90
- M=10—30-ig 1,68 1,68 1,68 1.67 1,65 1,48 1,30 1,20 1,00
- M=10—40-ig 2,60 2,656 2,40 2,15 1,87°1,58 1,37 1,22 1,00

Ezen meggondolashél kitlinik, hogy — amint azt a fenti ki-
utatasbol (4. sz.), ill. az 1. sz. diagrammbél leolvashaté —,



1. sz. diagramm.
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‘ 1. A legnagyobb keménységii fakat magaban foglalé 9-es
_csoportban a pengemunka ugyanaz, barmilyen legyen is a gép
zormélis nagysaga. Bar emiatt a nagy gépek kiesnének a széami-
tasbol, gyakorlati kovetkeztetés, mely beléle vonhato az, hogy
- célszerii ilyen igen kemény fakat elGszér nagy gépen, pl. szoglet-
fakka, négyzetfakka, vagy nagyméretl palokka kinagyolni, s az-
utdn kisebb gépen a végleges felflirészelést elvégezni. Megjegy-
zend6 azonban, hogy a 9-es csoportba csak igen kevés exétikus
fajta sorozhatd (Amaranta, Wacapou, Zinga tobbek kozott) s
hogy a kontinentalis, legkeményebb fak is csak a 3—T-es csopor-
tok kozott foglalnak helyet.

. 2. A diagramm valamennyi gorbéje egy pontban metszi
mast. Levezethetd, hogy az M = 35—40 nominalis értékek ko-
z0tt valamennyi facsoport a keménységre, pengemunkanak nagy-
sAgéra valé tekintet nélkiil, a pengemunkéjanak azonos felbon-
- tasdt eredményezi, masszoval, ezen normalis értékii gépek jara-
tdsa esetén, a fafajtol stb, fliggetleniil, a penge munkajanak for-
‘gacsoldsi (t) és surlédasi (t:) munkarészletei abszolit nagysa-
- gukban ugyanazok.

A pengemunka felbontasi tényezéinek viszonya a fafajesopor-
ok fiiggvényében, amint emlitettiik, csak az alapul vett M = 40-es
'alominélis gépre vonatkozik., Hogy ez, ill. az ettdl fiiggd j-atsza=

3. sz. diagramm.

kom  goo o = i 6
700 // 1 V‘/ =il
/ Ly '/’/ 1T &
6oo 7 p4P» »
500 A LA 14
4o / 1/ /// ”y"’ — 3
o :
/ ’ // :/"’/’ﬂﬂ:-——-"l"‘ &
200 LA T
7Z728
o

X
N
@
5 N
Oy
o
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mito tényezé6 mis nagysagh gépre nézve mekkora — kérdé'éf
mely a pengemunkanak az ezen alaptél eltérd gépre vald étszémﬁ
tasanél felmeriil —, azt minden szamitas nélkiil szintén grafiku-
san vezethetjiik le, mégpedig az 1- és 3-as sz. diagrammok alap--
jan. Az utébbi az egyes facsoportok megkovetelte pengemunkat:
tlinteti fel a keménységi fokok valtozisa szerint, :

Ezen grafikus visszakeresés a felflirészelendo fafaj adot,j
keménysége, ill. az alapul vett Mw-es gép pengemunkéja alapjin
a kivetkezo lépésekben adott: E

1. Ismertnek feltételezve a kérdéses fafaj és kemenyseg‘
alapjan az Mw-es alapgépre a penge munkajat, hogy az Mw-t6] az
M,-re attérhessiink, ismerniink kell a j-atszamité tényezot, melye:'
lyel a Tw-et megszorozva, a keresett T-hez jutunk. Ezen j-tényezd
csak a 9 facsoport valamelyike alapjan adhaté meg, mivel csak
ezek fiiggvényében van feltiintetve. Ezért kell el6zéleg meghaté-
roznunk azon facsoportot, melybe a felflirészelendo anyagunk§
tartozik. e

2. Ezen facsoport a 3. sz. diagrammrdl a T® és a keménység -
fliggvényében olvashaté le. A Tm-et megkozelitéssel a Tro-nek egy
becsiilt j-tényezével képzett szorzatival adhatjuk meg s meg-
keressiik ezen T™ és az adott keménység alapjan a facsoportot.
Ez természetesen nem fog a keresettel azonos lenni, a meg-
becsiilés nem fog a tényleges j-értékkel vagni, csak akkor, ha az
igy kiszamitott T™ torténetesen egybeesne a becsiilt facsoport gﬁr-.'_j
béjével. Az esetek legtobbjében ez természetesen nines ugy, a
T a keménység fliggvényében nem fog a meghecsiilt facsoporttal
egybeesni, hanem annak godrbéjétol kisebb-nagyobb mértékben e]-;
térni. A megkozelités ekkor fokozatosan torténik, mas-mas fa--
csoportok egymasutani szdmitasba vételével, addig, amig az ezek.‘
foltételezésével a kozolt kimutatasban (4-es) szerepl j-értékekkel
levezetett T™ — a sorrendben éppen tekintetbe vett facsoporttal
egybeesik, A gyakorlatban ezen megkozelités tehat a kovetkezd-
képpen torténik. Legyen pl. a felfiirészelends fafaj kemenyse-
N = 3, a penge munkasziikséglete az Mw-es gépen 265 mkg. Mek-
kora u. a. fafaj hasonlé koriilmények kozotti felflirészelésekor a
penge munkasziikséglete az Mio-es gépen? ;

Az atszamitds célja tulajdonképpen a rendelkezésiinkre &ll6
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 adat alapjan a facsoport meghatarozasa, mert ennek fiigg-
ben allapithaté meg maga az atszamité j-tényezs. Legyen
4-es. Ezen facsoportban az Mu-rél az Mu-re dtszamito j-
z6 2,15. (Lasd a 4-es sz. kimutatast.) A Tw, azaz az
s gép munkasziikséglete ekkor 265.2,15 = 570 mkg. A 3-as
grammban azonban a 3-nak és 570-nak koordinalt helye a
§ facsoportgorbéhez esik kozel. Nyilvanvalé, hogy a feltétele-
-es csoport a valésagnak nem felel meg. At kell menniink az
'el kisebb, de a 4-nél nagyobb facsoportra, az 5-osre. Ebben a
Soportban a j-tényezé 1,87 s igy a penge munkasziikséglete az
-es gépen 265.1,87 = 496 mkg. Ezen ordinita és a 3-as
ssza értékei most mar — amint lathatjuk — az 5-6s facsoport
omanyaban talalkoznak, ami masszoval azt jelenti, hogy a
becsiilt facsoport a ténylegessel kozel megegyezik. Az atsza-
j-tényez6 most mar tehat ezen 1,87-es lesz, s ha az Mu-es
pengemunkajat, a Tw-et ezen tényezdvel beszorozzuk az At-
mitanddé s feladatunkat képezé keresett Ti-es pengemunka-
Jutunk amely, mint ilyen, az Mies gép munkajat képviseli.

‘(Folytatjuk)
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Az idojaras vadszaporodasi kihatasai
irta: Péteriay Jozsef. i

Tévedések elkeriilése végett, nehogy valaki fennakadjon
tanulmanyomban sorozalosan hasznalt ,,vadgazdasag™ kifejezés
miatt, ki kell térnem arra, hogy mit értek a ,,vadgazdasa
fogalom alatt. Annal inkabb szikségét latom cnnek, mert |
kozelmultban igen sokszor meriill fel a vadaszat kereskede
kiaknazasinak a kérdése; miatta pro és kontra a legkiilonh
z6bb vélemények lattak napvilagot.

»vadgazdasag™ alatt azt a tevékenységel értem — a v
mennyiségétol teljesen fiiggetleniil — minek célja a magy

vad ¢rtékesebbé, vadaszatilag kivalobba tétele, hogy egészség
erdteljes, kapitalis egyedeket neveljiink, feljavitsuk a vadal
manyt ott, hol mindségileg erre sziikség van. Mindségi sze
pontbdl pedig igen sok kivanni valotl talalunk, mert a termés
viszonyvaink békeziisége folytan mintegy peredsztinalva vagyun
a legkivalobb vadallomany, a legszebb és legerdsebh trofedk
kitenyésztésére.

Mindaz, mi a vad mindségi feljavitasat, elszaporitasat
kivialé kapitalis trofea kifejlédésének a lehetové tételét célozz
— ldvararanyszabalyozas, selejtezé kilovés, takarmanyozas s )
— a vadgazdasig keretébe tartozik. A tovabbi, tehat a lelové
vagy a vad értékesitése egyéni izlés szerint mas és mas; az
ban a harom, kiilonhozé jelentoségli fogalmat egy kalap
vonni, nézetem szerint, nem lehet és nem szabad.

Vadgazdasagrol ma leginkabb a nagybirtokon beszélhetiin
bar tagadhatatlan, hogy mind t6bb és tébb teriilet vadaszal
Jjogtulajdonosa jott ra arra, hogy a vadaszatilag szép eredmé
eléréséhez megkozelitben olyan tevékenységet kell kifejten
mint azt nagybirtokon végzik.

*

A vadaszteriilet-tulajdonosok igen sokszor keriilnek oly
korilmények kozé, mikor a legjobb tudassal, gyakorlati tapa:
talatok alapjan végzetl vadGvas sem hozza meg a kivant ere
ményt. Az indité okok kikutatisa a legtobb esetben a rendszer-
telen és altalanos megfigyeléshen meriil ki, ami nem ad elég ala-
pot a nem Kkivanatos jelenségek okanak az elbiralasara. Ig
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helyiitt latjuk, hgy a kisvad-térzsallomany — féként a
dcan és a fogoly — évi szaporodasa nem érte el azt a mennyi-
éget, mit ‘vartak, jollehet, hogy a vezetés, a feIiigyeIet semmiféle
annivalot nem hagyott hatra, tehat olyan raJtunk kiviil allo
iatasok érvényesiiltek, mit megsziintetni nem allott médunk-
ban. Ilyen kevéshé ismert tényezé az idGjaras, minek kihata-
rol pontos és mindent feldleld megfigyelés igen kevés keriilt
napvilagra.
. Tudjuk, hogy az éghajlati tenyezok nagy befoly.iss.ll bir -
nak a kisvad tenyésziésére és a szaporodasira, mert hiaba
'iettuk, védtiik a vadat egész télen keresztiil, hiaba allitottuk be
nagy gonddal az ivarardnyt, hidba gondoskodtunk az allomény
yérfrissitésérol, kis eredményt hoz a legalaposabb munka is, ha
a7 idéjaras nem megfeleld.
g SaJnos az idevonatkozo megfligyelések és adatf,yu_]teaek ma
meég nagyon gyérek, pedig a vadgazdasag érdekében indokolt
volna az egész orszag teriiletére kiterjedé egységes megfigyelést
égezni. Azonban nemcsak pontos, hanem hozzavetileges adatl-
ijtések sem torténtek, melyek szamszeriien adnanak felvila-
ositast egy-egy vadaszati év szaporodasi adatairdl az éghajlati
bnyezﬁk hatdsaval kapcsolatban. Nem hinném, hogy egy ilyen
érdekii adatgyiijtésre nem lenne maod, féként a leginkabb ér-
elt nagybirtokokon, hol megfelelé személyzet is all rendelke-
ésre, mert egy kis munka mellett nem kell mas hozza, mint
gy-két meteorolégiai miiszer — maximum-minimum, extréni-
hémérok, csapadékméré — és azok pontos megfigyelése. A fész-
eléseket majdnem mindenhol ftigyelemmel kisérik; nagy gaz-
agokban hoémérd, csapadékméré is van; nem volna tehat
onOsebb akadilya a még sziikséges beszerzésnek és a meg-
igvelések pontos feljegyzésének. Ha ilyen irdnyt megfigyelése-
et az orszag tobb vidékén végeznénk par éven keresztiil, olyan
athalmaz keriilne feldolgozasra, mibdl v_idékenként, talaj~
menként pontos eredmények volnanak lesziirhetdk, ami sok
bavalé munkatél 6vna meg a vadtenyésziGket; ramutatva a
iyakorlati eredményekre, hogy hol, milyen koriilmények kozott,
lyen vadfajta tenyésztése nem jart a kivant eredménnyel.

Az alabbiakban négy év megfigyeléseit kozlom  szerény
datgyiijtésem alapjan, melyeket igyekeztem a leglelkiismerete-



sebben végezni. A megfigyelési teriilet- Tolna megye ész

malis csapadékviszonyok mellett talajvizfeltorés alig johet sz

csapadékmennyiség mellett adnak hordalékot.
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részén fekszik; lalaja nagyobb részben homok és mintegy 25
szazalékban kotottebb valyog. A vadgazdasagi teriilet kisvad
tenyésztésére  kival6an alkalmas, erésen tagolt erdérészekkel
valtakozo szantéfoldek, rétek és legelék kedvezBen oszlanak
meg rajta. Vizzel egész éven keresztiil boven el van latva, nor-

mitasba; karos hatisuk elenyész6. A domborulali -viszony
kedvezéen alakultak; enyhe hajlasu lejték, kis relativ maga
saga dombok, megosztott vizgyiijt6 terek csak abnormalis

A megfigyelési adatok feldolgozasanal kénnyebb attekint-
hetés végett Gsszevonasokat végeztem, mi az elbirilast nem be-
folyasolja; mégis részletessége kielégits. A homérsékleti adato:
kat altalanossagban ismertetem, a normalis viszonyoktol eltér;_
adatok mejegyzésével. E

Az 1. sz. kimutatis a csapadékmennyiséget mutatja ki a
fészkelési honapok alatt; megadva a csibenevelésre fontos jiliusi
adatokat is, mig a II. sz. tAblazatos Osszeallitis az éghajlati
tényezok altalinos jellemzését ismerteti a feltiing eltérések koz-
1ésével. ‘

I. sz. Csapadékmegoszlas Kistapén.

1931 193 3 934 |
e Nep 2 193 193¢ |
‘ M
Aprilis 1—10 8 2'5 147 30
11—20 11°9 335 16'5 -
21—30 532 e 23 -
Méajus 1—10 51 125 367 —4
11—20 8 18 33 — .
21381 32 718 37 65 |
Jiinius 110 388 - £ 17
11—20 - A0 158 338 |
21—30 L ohe 839 284
Julius 1—10 — -, 28 56 —
11—20 2k 426 3 13
21—31 18 39 36 78
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II. sz. Id6jaras jellemzés.
Hoé 1931 1932 1933 1934
- | Aprilis | Hiivos, éjsza- | Egész ho me- | Normélis id6- Szaraz, meleg,
kai hémeér- leg téli csa- | jards, mé- szinte ny4rl
séklet gyak- padéktol sok | lyebb helye-| id6. H6mér-
ran 0—--5° talajnedves- | ken talajviz séklet gyak-
C. Nappali 8ég ran 21—
felmelegedés —26% C
sokszor
,—3{_8_100 C.
Italanossag-
ban hiivos
éjszaka, me-
legebb nap-
pali h6mér-
séklet
- | Majus | Els6fele, mint | Sok, idénként | Normélis id6- | Mint Aprilis,
i aprilisé, ma- nagy esével jaras, talaj- de a meleg
sodik kevés | hiivos. HE- Viz fokozddik
csapadekkal | mérséklet
ergs felmele- | +18—32° C
gedés: talaj- | kozott inga-
felszinen dozik
--32—-38° C
| Jinius | Erés felmele- | Nagy zaporok | Ritka esék. Normalis id6-
: pci (il jaras siird,
] gedés (hoség)| rovid idé Nagy zépor kisehb @Gl
kevés esapa- | alatt, egyéb. | fészekelmo- %ol biaza it
dékkal.Talai-| ként mint sdssal Ay
felszfn +-36—| méjus firds gyomn-
képzbdes
Jiilius Nagy meleg, | Zaporok fé- Nagy hé-ég Mint junius-
! icen kevés szek elmosds- 32—36° C ban kevesebbj -
csapadék. sal, h6mérsék| Talajtelszi- | esovel
Talajfelszi- mint el6z6 h6] nen napon, e
nen 42— homoktalajon
—56° C -+56—60° C

Mint megallapithatd, az 1931 tavasza hiivos, f6ként az éjjeli
! lehulesek gyakorisiga jellemzd, mivel szemben majus masodik
_feIe, junius és julius kevés icsapadékkal igen meleg volt. A hé-
- mérséklet juliusban arnyékban --28—37 Cf%ig emelkedett,

‘ 1932 tavasza a fészkelésre j6l indult. Aprilis meleg, bar a
" sok téli csapadék kovetkeztében a mélyebben fekvd részek
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talajvize felemlekedett. MAjus, junius, julius sok és id6nkint
igen nagy esével hiivos, a léghOmérséklet -|-18—32 C°. kozo
ingadozott. \

1933. A téli csapadékmennyiség talajvizemelkedésre veze-
tett, mi még majusban is észlelhetd volt. Hozzajarult a talajviz
felemelkedéséhez a biséges tavaszi csapadék is. Junius ritka, de
nagy viztomegii zdporokat hozott. Juliust kevés csapadékkal
nagy hdség jellemzi, minek vadgazdasigi kibatdsa igen nagy
volt. .‘

1934. Tavasza nyérias, szaraz, majdnem teljesen csapadék-
mentes volt. Majusban a meleg emelkedett, mig junius—jilius
sok kisebb esével normalis idéjarast hozott. _

A TII. sz. kimutatis a fészekmegfligyelés statisztikai adatait
dolgozza fel jilius kozepéig; mig a IV. sz. a fészkelési vesziesé-
get mutatja ki fészek és tojasonkint, megallapitva a veszteség
szizalékat is.

III. sz. kimutatés.

Osszes Kilkelt Ul Elhagyott |
Ev fécé.n[fogo]y facan [fogoly fﬁcan‘fogoly _ facén fogoly
fészek | fészek | fészek fészek
1081 ¢[160 | 78 | 93 | 38 | 26 | 11 41 34
1982 | 210 | 47 | 114 | 30 | 21 5 75 12
1933 | 633 | 113 | 308 52 29 5 206 x 56 xx ‘ 4
1034 | 400 | 31 |eva | 21 |2t | — | 1maxxx| 10 I8
Megjegyzés: x 66 fészek 638 tojdssal a veiési varju aldozata lett,

xx 20 fészek 228 tojassal a vetési varji dldozata lett.
xxx A nagy meleg kdvetkeziében késébbre keriilt fész-
kelésbdl sok fészekalj athlt.
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IV. sz. kimutatas.

F é s 2z e k 4 B et
- Milyen facan | fogoly facan fogoly
Os8zZes 60 78 1522 1000
TOssz 41 34 488 ST
Osszes = 210 47 2204 646
TOSSZ 75 12 775 136
0sszes 633 113 5521 1364
TOSSZ 296 56 2973 822
Osszes 490 a1 4000 392
TOSSZ 175 10 2014 155
Pusztulas %c-ban
| 1931 25.6 43.6 a2 47.7
1932 Bt 27.7 35.1 21
1933 46.7 495 53.8 60.3
1934 35.9 32.2 50.3 39.5

. Ha ezeket a kimulatdsokat végignézziik, meglepé adatokat
talilunk, mire — valljuk be &szintén — legkevéshé sem szami-
tottunk. Tudjuk, hogy veszteség van, hogy azonban ilyen nagy
zalék is tonkremehet, arra nem gondoltunk volna. Orszdgos
onylatban annal nagyobb jelent6séggel bir ez, mert az ellen-
rzott fészkek nagyrésze mezdgazdasagi miivelés alatt allo terii-
n tortént. Magyarorszag vadaszteriileteinek legnagyobb részét
nezbgazdasagi foldek adjak, tehat a vadszaporodas tulstulya
zeken fekszik. Erdei fészkelésekre csak kis mértékben terjesz-
edhettem ki, mert a zavartalan keltés miatt azokat nem habor-
attuk. Egves erdei kaszalok fészekmegfligyeléseit egybevettem,
ekintve, hogy kisebb mennyiséggel legfeljebb tizedszazalékos
réseket okoznak. Az adatgyiijiés réttakarmanykaszalasnal
nius vége, de rendszerint julius elejej aratasnal toriént, mely
nkak fészekelhagyast mar nem idézhettek el6.

A megfigyelések eredményét a kovetkezokben foglalom
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"

1931. A fészkelés megindulasa alkalméaval jelentkezo erds
éjjeli lehiilések miatt — kiiléndsen a mélyebb fekvésii részeker
— a tojo sok esetben elhagyta a fészkét és masikat rakott. Fo-—
ként all ez a fogolyra, mert elGszeretettel keresi fel a réteket,
melyek nalunk mélyfekvéstiek. Ez idézte eld azt, hogy még jilius
elején is voltak ki nem kelt fészekaljak. A juiniusi nagy melege
miatt a homokra rakott fészkekben sok tojas valésaggal meg-
fott, melyek feltorve, sargasfehér szinti, félig szilard és athaté'
kénhidrogént Araszt6 anyagot tartalmaztak. i

1932. A fészkelés nagyon jol indult. Aprilis meleg, JoIlehetf-
a sok téli csapadék miatt a mélyebben fekvi talajrészek HEdVE“
sek voltak. Kovetkezményeként a fészkelés szarazabb helyeken
tortént. Majus, junius, Juhus sok, idénkint nagy es6vel hiivo:
volt, erdsen ingadozo hémérséklettel.

1933. Normélisan indult, a mélyebben fekvé részeken mé
majusban is volt talajviz; miatta sok fészekalj athiilt, mi az ellen
orzott fészkeknél nagy eltolodasokat idézett el6. A juniusi, bar
ritka, nagy esdk igen karosak voltak a fészkek és a csibék el-
sodrasival. A talajviz miatt sok lojo készitett j fészket; kikel-
tése természetesen késébbre tolédott, mit a juniusi nagy hdség
ért. Talajunk nagyrésze homok Iévén, a még arnyatadé helye-
ken — gabonakban — sem birta ki a fészkel6 tojo az abnorma—!
lis héemelkedést. ]

1934. A tavasz szaraz meleggel igen j6l indult, azonban a
gyenge novényfejlédés miatt a fészkelGhelyek sokkal kisebb
tertiletre szoritkoztak, minek eredménye a nagymérvii ossze--
tojas lett. A rétek filifejlédése elmaradt; (bizonyitja a n"i,'
takarmanyhiany) fészkelésre kevésbé alkalmas helyeken is
stirin talaltunk fészkeket. Mindenesetre vadaszati, illetve vad-
szaporodasi szempontbo6l a tavaszi szaraz ¢s ieleg id6ja
kedvez$ volt, mert a tojok legnagyobb része az arnyatado erdd
kereste fel, hol a fészkelés mindenkor sokkal nagyobb ered-
ménnyel jar. A fogolyfészkelés ellenérzése kis fészekmenn
ségre terjeszkedhetett ki, mert az allominyunk visszaesett, 3
nek okara a Vadaszati Utmutaté legut6bbi évfolyamaban
mutattam ra. - ' b

Az 1934 évi, aranylag nagy veszteség a meleg fokozod
és az Osszetojas kovetkeztében el6all6 fészekelhagyas mi
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létre. Ismeretes, hogy a facan elég siirlin rak le tojasokat
ken kiviil is, valamint sokszor idegen fészekbe, mit vég-
redményben mindketté otthagy. Innét szirmazik a nagyaranyu
zteség. :

Végeredményben igazolva latszik: Kisvad tenyésztésére a
omokos, tehat j6 vizvezetd talajok alkalmasabbak a kotot-
tebb, agyagos talajoknal, mert ez utoébbiak nemcsak lasabban
‘vezetik le a mélyebben fekvé talajrétegekbe a vizet, hanem a
felilleten is hosszabb ideig tartjak. Kotoitebb talajokon a
fészekatnedvesedés kovetkeztében a tojasathiilés sokkal gyako-
bb, mi a szaporodisban nagyobb eltolédast okozhat.

k. A talajvizes teriileleken — sokszor még szarazabb iddjaras
‘mellett is — a kisvadszaporodas arinylag a legrosszabb, mert
‘eltekintve a mélyebh fekvés kovetkeztében elallo éjszakai le-
hiiléskt6l a nedves talajtol athiilnek a tojasok és a kelési sziza-
_' k nagyon gyenge, bar a tojok legnagyobb részre végleg el-
‘hagyja az ilyen helyiitt rakott fészkét. A csibékre, kis nyu-
Iakra is veszedelmes lehet a talajviz az athiilés miatt, eltekintve
attél hogy ezek a talajvizes részek legnagyobb részben a férgek
“és a baktériumok tanyii. .
A talajhullamzas nagy Jelentoqeggol bir a vadszaporodasra.
Szelid lejtbk  kevésbé hullamos kis vizgyiijtéterekre osztott
‘terep alkalmasabb, mint az, hol nagy viztomegek gytilhetnek
\Gssze ¢és arvizszeriien rombolnak. Minél tobb a vizhordalék,
‘minél nagyobb az egybefuté viztomeg, annal nagyobb lehet a
vadszaporoda51 veszteség. Nalunk ezek a koriilmények csak
kismértékiiek, mégis az 1932. és az 1933. évi nagy és hirtelen
'fap010k kartételei aranytalanul nagyvok voltak nemcsak a fész-
‘kekben, hanem a mar kikelt, sét fejléd6 csibékben és a kis-
“nyulakban is.

. Az erdei fészkelések mindig nagyobb eredményt adnak a
“szabadtérinél, mert az erds hémérsékletének a szabalyozé ha-
‘tasa, héségben a védelmet nyujté arnyék, valamint a leesett
I_il'.iztiimegek rohanisanak a mérséklése sohasem okozhat olyan
pusztitiast, mint mezdgazdasagi foéldeken, hol ezek a szaba-
jyoz(), mérséklé behatisok nem érvényesiilhetnek.

_ Szarazmeleg, hoség, igen sok kart tesz a fészkekben, mert
a tojé a legtohbb esetben kénytelen elhagyni és a fészekalj
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tonkremegy. Ha a gabonikban éri a tikkaszté hdéség az iilo 1 _
jot, akkor 70—80%-a arnyékos helyen rak uj fészket keveseb
tojassal — ha ez az id6pont nem esik nagynn késére — vagy.
az évben meddd marad.
Hiivos id6jaras hatisa nagy. Igen sok tojis athiil és a ke
lési szazalék rossz. Eredményre hasonlé a hdéségéhez, azon-
ban nagy melegben a talajvizes teriiletek névényzete jobban
fejlodik, ott a keltés és a csibenevelés rendszerint szokot’tf—
sikeriilni. ’ ;.
Nézziik az egyes idGjarastipus kihatasat. Szaraz melegben,
ha az korin kezd&dik, a fészkelés -— ha van — _erd(’ikbe'n;'
csenderesekben torténik, tehat kevesebb fészek megy tonkre a
nyilt teriileten, bar itt a veszteség megkozeliti a 60—70%-of,
mégis kevés fészeknél ez a veszieség aranylag kicsi. Késoi ho-
ségnél a fészkét elhagy6 tojé rendszerint meddé marad. Hiivés

id6jarasnal minden fészekaljnal kevesebb csibe kel — 25—
30% 4tlag — viszont az 1j fészekrakas ezeknél elmarad, tehit

mindkét esethen a veszleség kozel egyforma. Védekezni nehé
legfeljebb a fészkeld tojokat a kedvezétlen teriiletrol vizslfwa]fi
kerestetve elzavarjuk.

A megfigyeléseket egybevetve még normalis iddjardas mel-
lett is szamithatunk arra, hogy a lerakott fészkek, illetve toji-
sok 30, esetleg 35%-a a legkiilonb6zébb okok miatt tonkre-
megy, tehat az évi vadmennyiség megaillapitisinal ezzel elﬁre’-‘
kell szimolni. :
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EGYESULETI KOZLEMENYEK

Jegyzokonyv

Orszagos Erdészeti Egyesiilet igazgaté-valasztményanak Buda-
sten 1935. évi majus hé 6-4n az egyesiilet székhaziban tartott
: rendes iilésérol.

Megjelentek: bard Waldbott Kelemen elnok, ifj. grof Teleki
ozsef alelnok, Bird Zoltan iigyvezeto, Ajtay Jend, dr. Ajtai Sandor,
éky Albert, Beyer Jend, Czillinger Janos, grof Esterhazy Méric,
Fiedler Jend, Foldvary Miksa, Huszar Tibor, baré Inkey PAal, Iva-
.'ich Ferene, Kallivoda Andor, grof Keglevich Gyula, Kiss Ferenc,
Kovacs Gabor, ifj. zréof Mailath Jézsef, grof Mailath Gyorgy, Mol-
(sany Gabor, Nagyszalinczy Brund, Onczay Léaszl6, Orosz Antal,
'_aztroluczky Miklés, Papp Béla, baré Promay Gyorgy, baré Promay
Gabor, Rimler Pal, R6th Gyula, Schenkengel Laszl6, Schmied Ernd,
Bipos Antal, Urbanfy Ignac, Véssei Mihaly, Vuk Gyula, Walla Fe-
renc valasztmanyi tagok és Lengyel Sandor segédtitkar.

" Bdré Waldbott Kelemen elnik: Udvozlom a megjelent urakat és
igazgatovilasztmanynak a mai napra kitlizott iilését ezennel
megnyitom,

- Megallapitom, hogy a valasztmanyi iilés meghivoi a kell6 id6-
postan megkiildettek az osszes valasztmanyi tag uraknak, és hogy
z iilés a megjelentek szdmara valé tekintettel hatarozatképes.
Tavolmaradasukat kimentették: Fekete Zoltan, gréf Festetich
stéf, grof Karolyi Gyula, Matusovits Péter, Mihalovich Sandor,
ceg Montenuové Nandor, 6rgréf Pallavicini Alfonz Karoly, Takacs
gmond és grof Zelenski Robert valasztmanyi tagok.

A jegyzokonyv vezetésére Lengyel Sandor segédtitkar urat, annak
itelesitésére pedig Beyer Jené és Schenkengel Laszlé valasztmanyi
urakat kérem fel.

Tisztelt Igazgatovalasztmany! Legutolsé valasztméanyi iilésiink
az Gj erdétorvény kérdése egy tijabb 1épéssel jutott eldre, és pedig
al, hogy a Kormanyzé Ur Oféméltésaga ez évi aprilis ho 17-én
Budapesten kelt legfelsébb elhatarozdsival a toérvényhozas két haza
1 elfogadott torvényjavaslatot szentesiteni méltoztatott és az ezévi
ilis h6 25-én mint 1935:IV. t-c, az Orszagos Torvénytarban
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Ezzel, a reank nézve torténelmi jelentéségii mozzanattal, az Qi
szagos Erdészeti Egyesiiletnek tobb mint egy évtizedes kiizdelme za-
rult le, és pedig azt mondhatjuk, hogy teljes sikerrel, mert hiszen az
Gj torvény majdnem 1009%-ig foglalja magaban az egyesiiletnek az

szerbe foglalasara vonatkozé kivansagait. 3

Mindazokkal a hivatalos tényezokkel szemben, akik a torvén "
megalkotasaban és pedig Ggy tervezésében, mint teté ala hozasaba
részt vettek, az egyesiilet mar lerétta - megfelelo formaban a mag
hialajat és elismerését s ezért tisztelettel javasolom, hogy most, amik
a Kormanyzé Ur Oféméltosaga legmagasabb hozzajarulasaval leh
tové tette azt, hogy a torvényjavaslat a tételes magyar torvény
kozé beiktattaseék, az Orszigos Erdészeti Egyesiilet mélységes halaj
nak és koszonetének adjon kifejezést. :

Az egész magyar erdégazdasig mélységes halajat és szivhél jovo
koszonetét az a meggydzédés valtotta ki az ezyesiiletbél, hogy az G
torvény a magyar erddgazdasig jobb, szebb és boldogabb jovenddjé-
nek alapjait rakta le.

Amennyiben javaslatomat el méltéztatnak fogadni, Ggy ezt haté~
rozatképpen mondom Ki. :

Elsérendi érdeke flizodik az egész erdégazdasdgnak ahhoz, hogy -
mindazok az intézkedések, amelyeket az uj torvény foglal magaban, o
lehetéleg minél elébb a koztudatba menjenek at. it

Ezért, bar ez az egyesiiletre nézve szamottevl készkiadast _1ele:1+ 3
az egyesiilet vezetdsége intézkedett azirant, hogy az Gj torvény hiva-
talos kiadvanya a beliigyminisztériumtél megfelelé példanyszamban
beszereztessék és azt mint az Erdészeti Lapok méjusi szdmanak mel-"
lékletét, minden egyesiileti tagunk dijtalanul megkaphassa. '

Tekintettel azokra az igen jelentés véaltozasokra, amiket az u}
torvény az el6zé torvények rendelkezéseivel szemben mutat, feltétle-
niil sziilkség van erre az elbzetes ismertetésre, sét igen celszerﬁnek
tartanam, ha akkor, amikor a végrehajtasra vonatkozd rendelkezések
is megjelentek, az egyesiilet a torvényt és a végrehajtéasi utasxtasokat
egy kotetben, megfeleld magyarizatokkal ellitva kiadn4. od

Bz a munka elérelathatolag szamottevé koltséggel fog jarni s
ezért arra kérem a t.igazgatovalasztmanyt, méltoztassék a vezetdséz
felhatalmazni arra, hogy a munka Osszeillitisa érdekében a szitkség
intézkedéseket, illetSleg 4 kezdeményezb lépéseket mar most tegye
meg és a koltségek fedezése tekintetében kiilon javaslattal JOJJon a t
igazgatovalasztmany . elé.

Kiilén akarok itt még kitérni a magyar tizifara és miifara vona
kozd vasuti szallitasi dijkedvezmények ligyére is.

Amint arrél a t. igazgatévalasztminy az iigyvezetoi jelentésh
részletesen 1s értesiilni fog, ezek a kérdések ajbol csak idSleges me
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4st nyertek, amely id6leges megoldisba az egyesiilet semmiestre

sem nyugodhatik bele. . _

- Ismeretes a t. igazgatévalasztmany el6tt, hogy éppen a vasuti
llitasi dij kérdése az, ami a magyar tlizifa értékesitési lehetdségeit

gy elsosorban magzéat a termelést is a legerGsebben befolyésolja.

Ezt a kérdést az erdbgazdasidgnil egész mas szemszoghél kell

Ibiralni, mint egyéb termelési dgakndl, és pedig azért, mert az erdo-
jazdasdgnak 1%—2 esztendére elore kell a termékek értékesitésénél
meriilé készkiadisokkal szamolnia akkor, amikor a termelési lehe-
égekkel szamot vet, :
A termékeink zomét alkotd tizifa csak a termelést kovetd 9—24
onap mulva keriill értékesitésre s mivel egyrészrél a romlasnak
erésen ki van téve, mem tehetjitkk ki a gazdasagot annak a kocka-
atnak, hogy az érvényes fuvardijtételekkel szamolva, jelentés kész-
steket termeljen ki, amelyek azutidn a megvaltozott fuvardijtételek
att értékesithetetleniil pusztuljanak el. 5

Minden erénkkel azon kell tehat lenniink, hogy ezek a dijked-
ezmények méar egyszer hosszabb idére allapittassanak meg s ilymédon
erdogazdalkodas nyugodt munkaja tovabbra is lehetové tétessék.
Ezek utan attérhetiink a targysorozat egyes pontjainak tar-
alasara.

Felkérem az iigyvezetd urat, hogy jelentését -el6terjeszteni
veskedjék.
i Biré Zoltdn iigyvezeté: mindenekelott felhivja az ig. vilasztmany
velmét arra, hogy az 1ij erddétorvény egy, 1j szakiskola felallitasarol
szkedik., Az iskola ez évi szeptember hd 1-én kezdené meg mikodését.
alyazat kibocsatisa elott magyon fontos volna az iskolai feltételhez
ikséges el6képzettség megallapitisa, Az erdébirtokosoknak az a kivan-
, hogy az iskola altisztképzd tipusi legyen.
Az 1j erd6torvény ugyanis ily képesitésii altisztek alkalmazisat
el Az egyesiilet a foldmiivelésiigyi miniszter artol azt kérte, hogy
g a palydat kibocsatasa elétt az egyesiilet véleményét hallgassa meg.
gyvezett6 egyben kozli, hogy Papp Béla a minisztérium erdészeti cso-
portjanak vezetéje ez iigyben javaslatot fog az {iilés folyaméan eléter-
esztend.
Ugyvezets: ezutin bemutatja a kereskedelemiigyi miniszter trnak
hazai tiizifa kiildemények, valamint magyar miifira engedélyezett
asuti fuvardijkedvezmények meghosszabbitdsara vonatkozo leiratokat a
ereskedelemiigyi miniszter Ur a kedvezményes tiizifa tarifat ez évi Jfl:
nius hé végéig, a kedvezményes miifatarifat pedig ez évi julius ho
géig  hosszabbitotta meg. A rovid idére tortént intézkedésnek
az indoka, hogy a kérdés mem volt még letargyalhatd. Az egyesiilet
kedvezménynek a jelenlegi feltételek és modozatolk mellett valé fenn-
Asat szorgalmazta, A Mav. aj fuvardij javaslatot dolgozott ki, amely
jelenlegi tarifitol lényegesen eltér. A javaslati az 50 km-nél kisebb
volsigra torténé szallitdsok dijat 2 P-vel apasztja, ellenben a 250 km-
nagyobb tavolsigokra torténd szallitasok dijbételét 15—20 P:ve]
meli 10.000 kg-ként. A javasolt tarifa mellett a hazai fa elvesztené a
ilf6ldi tiizifaval szemben eddig élvezett versenyképességét, 5
. Javasolja, hogy az igazgatovalasztmany a tarifa kedvezmen_yeiknek
eddigi formaban és mértékben valé fenntartasa mellett 100%-ig fog-
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laljon allast és ezeknek me egy-két honapra, hanem hosszi  idére va o
meghosszabbitasit kérje, nehogy a tarifa valtozdsa miatt a Lkotések le
bonyolitdsinal kellemetlenségek #lljanak eld. :

Ugyvezetd egyben arra kéri a vilasztminyi tag urakat, hogy a
tarifatirgyalasok sordan az egyesiiletet miként a multban, tdmogatni sai-
veskedjenek. 1

Az igazgatovalasztmany egyhangtan a javaslat értelmében hatéroz.

Ugyvezeté: ezutan a foldmivelésiigyi miniszter trnak azt a leira
tat ismerteti, amelyben a ,II. Nemzetkozi Erdégazdasigi Nagygylilés :
magyarorszagi szervezd bizottsiganak megalakitisira vonatkozéan ja-
vaslat eléterjesztését kéri. Ugyvezeté a bizottsig megalakitisdra vonat-
koz6 javaslattal kapesolatosam arra kéri az erdobirtokos urakat, hogy

zése varhatd, bizottsigi tagsdgot vallalni sziveskedjenek. Egyben java-
solja, hogy az igazgatovilasztméiny az elnokséget bizza meg azzal, hogy
a kérdéssel kapesolatban az Erdészeti Kutaté Intézettel az érintkezést
vegye fel. i
Az igazgatovalasztmany egyhangtan a javaslat értelmében hatéroz.
Ugyvezetdé ezutdn a Magyarhoni Foldtani TArsulat megkeresését
ismerteti, amelyben az egyesiilet arra vonatkozo allasfoglalasat kéri,
hogy a polgari tanarképzé féiskola tantervében a geologia, Asvanytan,
kfl'ilzefttan és talajtan oOraszaménak tervezett csokkentése ellen foglaljon
allast. :
Ugyvezets javaslatira az igazgatévalasztminy egyhangtian elhati-
rozza, hogy az egyesiilet a kéréssel kapesolatosan intézzen a vallis és
kozoktatastigyi miniszter Urhoz felterjesztést és kérje a foldtannak, geo-
logianak stb.-nek a sziikséges mértékben a tantervbe vald iktatasat. :
Ugyvezeté tovabbi javaslatira az igazgatovalasztmany Liszkay
Karoly okl. erdémérnckot, Balogh Elek okl. erdémérnokot, Székely Tiva-
dar uradalmi féerdészt, mindharmat iigyvezeté ajanlja és Kollar Gyula
okl. erdémérnckot, ajanlja Wachter Gyula és dr. Pallay Nandort egyhan-
glan az egyesiilet rendes tagjai sordba iktatja és Kollar Gyula tagsagi
dijat ideiglenesen, figyelemmel arva, hogy még nincs allasban, az erd6-
mérnsk hallgaték tagsigi dijanak megfeleléen 12 P-ben allapitja meg.
Ezutdn Rimer Pdl a targysorozat maéasodik pontjaval kapesolatban =
a kovetkezé myilatkozatot olvassa fel: ;
»Nagyméltésdgi Elnok UOr! Igen tisztelt Valasztméany! i
A Felsédunantuli Erdészeti és Vadaszati Egyesiilet a foly6 év ele-
jén felterjesztést intézett a foldmivelésiigyi miniszter Urhoz, [
Ebben a felterjesztésében az Egyesiilet mindenek elétt rdamutatott
arra, hogy a tiizifaforgalom szabalyozasa targyaban kiboesatott rendele-
tek életbeléptetése alkalmaval a foldmivelési kormany részérdl tobb al- =
kalommal oly hivatalos kijelentések torténtek, amelyek szerint a =
forgalom korlitozdsat szabdlyozé rendelkezések kizardlagos célja
a magyar termelésii tiizifa Aarvédelme, tovabba, hogy a bevezetett
intézkedésekkel a kormény a tulajdonosok szabadrendelkezési jogat lorla- =
tozni nem kivinja, — el6jogokat, monopdliumot senki részére nem bizto-
sit és hogy a szallitdsi igazolvanyok kiosztdsa a bejelentett készletek azd-
nyaban minden termel6nek, vagy Lkészlettulajdonosnak igazsigosan és
egyenldé mértékke! mérve lesznek kiszolgaltatva. ) k!
A fentiek elorebocsitdsa utan panasz tirgyava tette az Egyesiilet,
hogy a kibocsatott kormanyrendeletekben is kifejezésre juttatott egyemldel-
biralas és egyenlé elbinas elve a rendeletek végrehajtdsa sordn a gya- =
korlatban megvaldsitva nem lett, mert a Faforgalmi Rf. a magyar termelo
erdogazdasagokkal szemben olyan eldjogok birtokdba jutott, amelyek
anélkiil, hogy a koz érdekeit szolgalnak, mindazoknak az erdégazdasagok-
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ak, amelyek fajukat nem kivantik a Faforgalmi Rt. 6tjan hozni forga-
mba, silyos anyagi karosodasat idézték elo.
{‘-Ln‘élkiil, hogy a Felsddunantili egyesiilet felterjesztésében panasz
ava tett sérelmeket ismét részletezni kivamnam, azokat itt esak
bb vonasokban emlitem meg,
‘Igy panasz targyava tétetett, hogy bar a koncessziés rendelet eld-
a azt a szazalékos mennyiséget, amelyet a Faforgalmi Rt. az Altala
egvasarolt tiizifabél az egyes honapokban legalabb megkozelité mennyi-
gbetl;l; lehivni tartozna, de ezt a Faforgalmi Rt. a magyar fanil be nem
LILotta.
Minthogy pedig azok az erddbirtokosok, akik tiizifajukat a Fafor-
Umi Rt-nak eladdsra fel nem ajanlottik, szallitasi igazolvanyokat esak
bban az iranyban kapjik, amilyen arianyban a Faforgalmi Rt. lehiva-
eszkozli, a magyar termelésii tiizifa forgalomba hozatalanak ideje
a Faforgalmi Rt, fizleti politikdjanak fliggvényévé valt.
- Panasz targyava tétetett ezzel kapcsolatban az is, hogy ugyanabban
z idoben, amikor a magyar erdégazdasigok részére a szallitasi igazol-
ok kiadatasa azon a cimen lett megtagadva, mert a Faforgalmi Rt.
‘belfoldi tazifabol eladdsokat teljesiteni mem tudott, és igy a magyar
ifa fm‘galombahozat@la teljesen megakadalyoztatott, a Faforgalmi Rft.
ymérvi kulfoldi szarmazasu tlzifa eladasokat teljesitett és hozott
rgalomba,
Panasz targyava tétetett, hogy bar a foldmivelésiigyi kormany le-
ototte magat ahhoz, hogy Budapestre mindenki készletei aranyaban az
oyenlo elbiralas elve mellett fog tiizifat szallithatni, a Faforgalmi Rt-on
vilallo erdobirtokosok készleteiknek csak egy kisebb szazalékara kap-
k Budapestre és kornyékére torténs szallitasokhoz sziikséges igazol-
miféle korlatozdsnak alavetve mem volt.

Panasz targyava tette a felterjesztés azt a kifejlesztett szokast is,
ogyha valamely kereskedé tiizifajat a Faforgalmi Rt.-nak eladta, de
anakkor a Faforgalmi Rt.-nak fizetett felar ellenében visszvasarolta,
tal jogot szerzett arra, hogy a Faforgalmi cégére alatt tiizifajaval ép-
olyan szabadon rendelkezzék, mintt a Faforgalmi, az eladott és a vissza-
4rolt tiizifira tehat akkor és olyan mindségli szallitisi igazolvanyt
ezhessen, amilyenre éppen sziiksége van.

Sziilkségesnek tartotta a Fels6dunamtali KErdészeti és Vadaszati
tilet a Miniszter Ur figyelmét a felterjesztésében részletesen is meg-
és panasz targyava tett sérelmekre felhivmi nemecsak azért, hogy
k a sérelmek orvosoltassanak és hogy azok megismétlodése a jovoben
negakadalyoztassék, hanem féleg azért, hogy mar az eddig is mind
akrabban jelentkezd abuzusok feltirdsival ramutatni kivamt arra a
edelemre, amelyet a forgalomnak minden tovabbmené mesterséges sza-
yozhsa és iranyitasa az -eddigi jelek szerint feltétleniil maga utan
a. Bzzel kapcsolatosan mar elére is tiltakozasat jelentette be a tulaj-
lon feletti szabadrendelkezési jogmak és a forgalom szabadsaginak az
i intézkedéseken is tulmend minden tovabbi korlatozisiaval szemben.
De sziikségesnek tartotta a Felsddunantili Egyesiilet ramutatni
zokra a torekvésekre is, amelyek a fadrak maximalasanak, a budapesti
alk a Faforgalmi Rt. részére valé kizarolagos atadasanak, végil a
gyar tiizifinak a Faforgalmi Rt. részére vald elrekviralisanek tervei-
a magyar erdégazdasigot egy maganvallalkozis teljes onkényének
anjak kiszolgaltatni.

A Fels¢dunantili Erdészeti Egyesiilet mint omallé alapszaballyal biré
getlen testiilet & panasz targyava tett sérelmek feltarasat egyhamgu
azattal hatarozta el, amely allasfoglalisit mar a felterjesztés benyuj-
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rbé.-sénalt_c idején 475.000 k. hold erdébirtok tulajdonosa tette mag;
A Fels6dunantuli felterjesztését azzal a léréssel tette it az Orszigos
dészeti Egyesiilethez, hogy ahhoz csatlakozni és azt tAmogatni szives
gyen. Tette ezt a Felsbdunantili mar csak azért is, mert egy alk:
mal mir sulyos szemrehanyasban részesiilt a téle amugy fliggetlen Orsz
gos Erdészeti Egyesiilet részérsl, hogy kiilén felterjesztését az Orsz
Erdélw;zeti Egyesiiletnek ‘annakidején meg nem kiildstte. De tette ezt
Fe]sodm}ént}’lli abban a meggyézédésben is, hogy az eléterjesztéshen fog-
laltak targyilagos és az Orszidgos Erdészeti Egyesiilethez mélté elbir
ban fognak itt részesiilni. .
i{g’yvezetii Ur Oméltésaganak tehdt jogdban lett volna az igen
telt Valasztmanynak javaslatot tenni a felterjesztésben foglaltakhoz v
esatlakozdsra, vagy inditvanyozhatta volna annak elvetését is, de mind
esetre targyilagosan felsorakoztatott érvek alapjan. fgy jogaban
volna, ha tudja a vendelkezésre allé szamadatokkal kimutatni esetleg
is, hogy a Felsédundntali panaszai nem helytallék, hogy a Fafors
semmi néven nevezendé monopéliumban, vagy eléjogban mem nés:
— Jjogaban lett volna, ha tudja szamadatokkal igazolni, hogy Bu
pestre gy a Faforgalmi, valamint a kiviilallok készleteik egyenlé hanya-
daban kaptak szallitdsi igazolvinyt, — ha a Fels6dunantli tévedett,
jogaban lett volna, ha tudja beigazolni, hogy akkor, amidén a Faforga
magyar fajat el nem adta és amiabt a kiviilallék nem kaptak szalli
igazolvanyt, a Faforgalmi import tiizifat sem hozhatott be és nem kapo
arra szallitasi igazolvanyt, — jogaban allott volna, ha tudja megcafol
hogy az import tiizifa a magyar faval szemben prioritast élvezett,
jogaban A&llott volna, ha tudja, megcifolni azt a mar koztudatba m
tényt, hogy a Faforgalmi a szillitasi igazolvanyok tekintetében élve
elojogat felar ellenében egyes kereskedékre Atruhdzta és Atruhazhat
de jogaban Aallott volna a Fels6dunantili allitdsaival szemben,ha tud
beigazolhatni azt is, hogy az egész magyar erddgazdasig nem lett fii
venyévé téve egy maganvallalkozas tizletvitelének. ‘
De jogaban Aallott volna lgyvezeté trnak, ha tudja, szimadato
igazolni, hogy a Faforgalminak adott koncesszionak tervezetét az e
gazdasagok talnyomé tobbsége még a kiadis elétt magaéva tette, jo
ban 4llott volna, ha tudja az egyes erddbirtokosok és erdoteriileteik fi
soroldsaval beigazolni, hogy a tiizifa koétott forgalmat a kétmillié
hold magyar erdogazdasiag thlnyomé tobbsége kivanta, valamint kat.
ddkban kimutatta volna, ha tudja azt is, hogy a Faforgalminak tigy m
gyar fajara juttatott eldjogokat ,valamint az import tiizifanak a mag
ral szemben adott prioritAst a magyar erdigazdasag hany kat. hold
illetve tobbsége kivamta. e
Joghban Allott volna iigyvezeté trnak az is, hogy az altala kirag
dott és valdszintitlennek latszé egyes lizletkotéseket az illeté vallalaf
megnevezésével egyrészt igazolja is, méasrészt ne szolgaltasson modot
arra, hogy azzal az egész tisztességes keresked6i osztaly barmely t:
legyen meggyanusithato. : :
Az objektiv és szdmadatokra tamaszkodé érvek helyett iigyw
ir a Felsdédunantili Erdészeti Egyesiiletet, tovAbba azokat az erdibi
kosokat, akik ha Felsddunantali felterjesztésében foglaltakat mags
tették' az Orszigos Erdészeti Egyesiilet alapszabalyaival és tradiciojay
ellentétbe keriilteknek mindsiti és Oket célzatos elferditéknek tekinti
mint terroristakat kivinja feltiintetni. T
Minthogy a Felsédunanttli Egyesiilet alkotmanyos testiilet, amel
nek tigyvezeté Gr Oméltosdganalk észrevételeivel foglalkoznia még médj
ban sem dllott, nem érzem magamat feljogositottnalk arra, hogy az egy
siilet “Allasfoglalasa el6tt arra gy a Felsédunantili Egyesiilet nevé
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amint az ahhoz csatlakozott erdébirtokos osztily nevében most myilat-
ozhassam, mert minden esetre az ¢ alkotmanyos joguk megvalasztani
on modozatokat, amelyeket a szdndékos elferdités és terrorizmus itt el-
langzott vadjawal szemben alkalmazni kivantalk,

Herceg Uram OGféméltésdgatol utasitist kaptam azonban arra, hogy
itt altalam képviselt Herceg'1 Uradalom nevében az elferdités és terro-
zmus vadjai ellen az igen tisztelt Valasztmany el6tt tiltakozzam és
zokat visszautasitsam.

Ra kivinok mutatni arra, hogy az észrevételekben iigyvezetd tGr
szertinek tartotta azt, hogy tobb vonatkozasban Szemelyemmel mmt a
elsédunantali Egyesulet elnckével kiilon is foglalkozzék és igy a szin-
ékos elferdités, valamint a terror vAdjaival illessen.

Legyen szabad igen tlszte]t 1gazgatovalasmtmany szives emlekeze
be idéznem, hogy a mult év folyamin ép én voltam az, aki a vélemé-
‘nyek Osszeegyeztetése és az egyesuletd béke megteremtése| érdekében egy-
szt onként felajinlkoztam és minden lehetdt elkovettem, sé6t annak ér-
ekében vallaltam azt a szerepet is, ami lUgy a Fag’azdlasagl Tanéesban,
amint a szallitasi igazolvany Intézébizottsigdban, mint abszolit mino-
tasnak osztalyrészemiil jutott.

Sem mint a Felsédunantali Erdészeti Egyesiilet elnéke, sem mint
“az Orszagos Erdészeti Egyesiilet tagja nem vagyok hajlandé targyilagos
*kritika helyett eltfirni sem az elferdités, sem a terrorizmus vadjat, azo-
kat a leghatarozottabban visszautasitom és egyszersmindenkorra kikérem
magamnak és nagyon természetes, hogy ezek utan az ligyvezeté trral
miféle polemlaba, vagy vitaba bocsatkozni nem o6hajtok,

4 Kérem a jegyzd urat, hogy felszélalisomat szdszerint jegyzdkonyvbe
venni sziveskedjélk.”
Rimler PAl a nyilatkozat felolvasisa utidn az iiléstermet elhagyja.
4 Ugyvezetd Rimler vadjaira vilaszolva allitja, hogy a Felsédunan-
. t0li Erdészeti és Vaddszati Egyesiilet beadvAnyaban targyalt kérdések
 hedllitasa egyoldali. A beadvanyra adott észrevételeiben ezt az egyoldali
* beallitist iparkodott igazolni. Elismeri, hogy egyes eltérések torténtek,
" de ezek nem a Faforgalmi, hanem a kiviilallok javat szolgdltdk. A Fafm-
- galmi részére engedélyezett budapesti szallitisok a koncessziés rendelet
,-azeliemeben torténtek, A foldmivelésiigyi miniszter Ur ugyanis a rende-
“lethen fenntartotta az intézkedés jogat arra az esetre, ha a Faforgalmi
t. vallalt kotelezettségeinek eleget tenni nem tudna. A maga 1észérol
nntartja azt a mézetét, hogy a kisebbségnek a jelen esetben kifejtett
rdészeti és Vaddszati Egyesiilet beadvanyanak fogalmazdja Véssey Fe-
tikodése, amellyel illetéktelen kiilsé tényezdk bevonidsival s tobbségi ha-
4 mzathozatalt befolyisolni akarta, terror. Allitja, hogy a Felsédunantali
n minden kérdésrél az informaciét megszerezhette s ép igy Rimler is
inden adatot megkuphatott. Az igazgatovalasztmany legutébbi tilésén
javaslatot terjesztett elé arra vonatkozélag, hogy ha a kormany a fel-
meriilt nehézségek megolddsira intézkedés kiaddsat tervezi, azt megelo-
zoen hallgassa meg az egyesiiletet. A Felsdunantali Egyesiilet beadva-
nyara tett észrevételeket az igazgatévilasztmény hatarozata alapjan
észitette. A Faforgalmi létesiésénél az volt a cél, hogy a hazai terme-
lés kiszolgaltatottsaga meg'szun_]on és, hogy a kereskedelemnek juté ha-
- szonbol az erdSbirtokosokmak is jusson. A cél elérése véleménye szerint
sikeriilt. Az észrevételekbem a kiilfoldi fara mem tért ki, mert bizalmas
természetli adatokat nem akart papirra tenmi, Kozh:tdomﬁsu, hogy a Fa-
ol o:'ga]ml gy a haza.l, mint a kiil(sldi szallitisaival elmaradt. Ezek oly
nyek, amelyeket szimszerti adatokkal igazolt.
H A szallitasi igazolvinyok kiadidsa minden -alkalommal a meg-
: éllaplto’ct és a nyilvinossiggal is kozolt %-os aranyban tortént. 1934
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december 6ta az Intézé Bizottsiag a téli idényre vald tekintettel a kivil-
4llok részére sokkal messzebbmend szallitasi lehetéségeket biztositott,
mint a lehivasi kotelezettségeiben visszamaradt Faforgalminak., A
mélyi timaddsokra reflektilni nem akar, Hangsulyozza, hogy az
siilet javaslatdra létesitett intézmény biztositotta a fanak az elobbihe
viszonyitott jobb arat. A fogyasztds nem hallatja panaszszavat. Az
hls.m, hogy ez az intézmény, amely a fa hitelképességét is megoldotta,
mégsem lehet vossz. A Felsodundntili Erdészeti és Vadészati Egyesiilet
beadvanya.val kapesolatosan  az igazgatoévalasztmanynak arrél kell hata
roznia, hogy az egyesiilet felterjesztéssel forduijon-e foldmivelésiigyli mi-
mszter turhoz, vagy se. 1

A maga részérdl javasolja, hogy az egyesiilet a Felsodu:nan-tul 3
Egyesiilet kérésével kapesolatosan forduljon felterjesztéssel a foldmivelés-
iigyi miniszter Urhoz és kérje az egyesiilet véleményének meghallgatasat
abban az esetben, ha a korméany a meglévé intézkedeseken bérrmily iranyi
Valtoztatasokat kivan tenni. Nem volna ugyanis célszerii a kérdé 1
elébe vagni és elizoleg az elvi tiltakozds allaspontjara helyezkedni. :

Gréf FEsterhdzy Mdorie felszolalva sajnalkozasit fejezi ki afelett ]
hogy a mult iilésen az észrevételek megtételére vonatkozd javaslatot ¢
tette. Ha sejtette volna, hogy hova fog fejlédni, bizonyara nem tette
volna meg. Javaslatival a vélemények tisztdzidsat kivanta elérni. Hogy
megforditva siilt el, arrél nem tehet. A felvetett kérdésekkel kapeso-
latban megjegyzi, hogy gy a Felséduniantili Egyesiilet beadvanyat, mint
az észrevételeket elolvasta. Tény az, hogy a Felsédunantili Egyesiilet az
egyesilethez intézett beadvanyiban felterjeszvésének partolasat keérte.
Tény tovabba az, hogy a Faforgalmi bizonyos el6jogokat élvez. Az
egyenlo elbanas elvét mem latja kelléen biztositva. Amig a Faforgalmi
a tizifa szallitasi- igazolvanyokat az altala kivant mennyiségben kapta, =
addig a kiviilallé erdégazdasagok anmak csak bizonyos hanyadahoz ju-
tottak hozza. A Budapestre wvalo szallitasoknal hasonléan jartak el Azt
hiszi, a beadvanynak abban is igaza van, hogyv a szallitdsi igazolvianyok
kiosztasanak arinyarél még ma sem lehet tiszta képet alkotmi, mert nem
hoztak nyilvinossigra azt, hogy a Fa.forgalnu tiizifakészletének mily ha-
nyadara kapott szallitasi 1gazolvanyt és, hogy ennek hany %-4t hozhatta
Budapestre a kiviilallok részére engedélyezett igazolvany hanyadokkal
szemben. Az észrevételek mem térnek ki arra, hogy miért élveznek azok
a kereskedok, akik a Faforgalminak eladott tiizifajukat felar ellenében
visszavasaroltak a szallitasi igazolvanyok terén a Faforgalmihoz hasonl
elényoket. Kétségtelen, hogy a Faforgalmi az import tiizifanal is olyan
el6jogokat élvez, mint a magyar tuzifanal, igy az importfa prioritast ka-
pott a magyar tiizifival és érdekeivel szemben, Tény az, hogy az erdi-
gazdasigok legtobb kapesolata tonkrement amnak kovetkeztében, hog'y‘-
hénapok Ota szallitasi igazolvanyt nem kaptak, 1

Véleménye szerint a kincstari részesedésrol is nyilatkozni és szam-
szerll adatokat kellett volna kozolni. Azt hiszi, hogy a Felsédunantali
Egyesiilet felterjesztésében foglaltakat mégsem lehet ily ridegen vissza-
utasitani. A jegyzeteib6l felolvasott részletes adatai alapjan megal]apitja
hogy a minisztérium annak idején meg sem-hallgatta a még meg sem
alakult Fagazdasigi Tanacs véleményét a tiszantali szallitdsi korlatoza.
sokra, s igy a meglepetésszeriien megjelent rendeletek felol az egyesii-
let tagjai mem nagyon lehettek tajékozva. Adatokkal és tények felsorol
saval - bizonyitja, hogy az informiciékat mindig késén kaptik s -ﬁ
nem volt modjuk a kérdésekhez hozzaszoélni. Nagyon sok dologrol tudtak,
ami nem kovetkezett be, de még tébb dologrél nem tudtak, ami tényleg
bekovetkezett. Hogy a Felsédunantali Egyesiilet a felemlitett kérdések
- orvoslasat kivanja és ehhez az egyesiilet tamogatasat kérte, ve]emenye
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t még nem nevezhetd terrornak. Kétségtelen, hogy a Faforgalmi az
importot megkapta s hogy kereskedelmi konkurrenciatél mem kell
ia, miutan a szilkséges szallitasi igazolvinyokkal el van latva. Ezek
ek, amelyek ellen a Felsé6dunantuli Egyesiilet allast foglalt. A Biré
emlitett szép faaraknak az erdébirtokosok nem latJak hasznat, mert
a Faforgalmi nem hivja le az altala lekotott fat. Az ar csak ugy ér vala-
t, ha ahhoz nemesak papiron, de tényleg is hozzd lehet jutni, de az
obmbokosok a toredékhez sem jutnak hozzd. A parlamentben koltség-
eési vita soran széva is fogja tenni azt a kérdést, hogy az erdobirto-
sok mib6l fizessék az adét. A Felsédunantuli Egyesiilet beadvinyarsl
et vitatkozni, de hogy az egyesiilet és a Faforgalmi egy és ugyanaz
intézmény, azt semmiféle hatarozat ki nem mondta. Ameddig két kii-
allé intézményt képez, addig a kritika gyakorlasit nem lehet megaka-
yozni. Az orszagos egyesiletet nem tidmadta senki. Véleménye szerint az
revételekben sziikségtelen volt a személyi kérdéseket annyira kiélezni. A
rorral kapesolatban nem hiszi, hogy a kiviillallok mind terrorisztikus
alakok volnanak, pl, hogy a sarvari herceg a terrorisztikus tomeghez
zna. Feltéve, hogy terror tortént, s hogy a 475 ezer hold is irrealis,
s erdsnek tartja Rimlerrel szemben e kifejezést, Kiviilr6l nem is-
ri az észrevételeket, de meg tudja mutatni, hogy az ,egyoldala” és
erdités” szavak héinyszor fordulnak ott eld. A tudatos ferdités alatt
hiszi rosszhiszemiiséget kell érteni. Nem tudja mi volt a cél, de véle-
nye szerint nem volt sziikség arra, hogy Rimlerre, aki az erdészet
elismert tényezd, azt mondjilk, hog'y terrorisztikus elferditd; ami-
a Fels6dunantili Egyesiilet beadvanyiaban tébb olyan tény van; ami
valosagot fedi. Az egyesiilettél a beadvany, partolasat kérték, ha az
yoldali volna is, még sem lehet azt mint tudatos ferditést beallitani.
. Ugyvezetd grof Esterhdzy Moéric felszélalasaval kapcsolatbam a Fel-
una:ntuh Egyesiilet beadvanyanak két kitételét teszi szdva.

Az egyik a beadvanynak az eggyel jelolt rész harmadik bekezdésé-
foglalt az az allitds, hogy a szallitisi igazolvanyok kiszolgaltatasa
, készletek aranyaval szemnben” nem egyforma mértékben tortént. Véle-
énye szerint ez teljesen elferditett beallitis, mert a készletaranytol vald
rések, amelyeket az észrevételekben ismertetett, esak a kiviilallék ja-
torténtek. A gazdasigi viszonyok altal indokolt kedvezményt tehat a
forgalmi Rt. kotelékén kiviil 4ll6 készlettulajdonosok kaptdk, nem pe-
g a Faforgalmi Rt., amelynek az elhelyezési lehetdségeit, a tébb ezer
énos tobbletek hatranyosan befolyésoltak,

Az észrevételekben a tudatos elferditést kifejezetten a beadvany-
i foglalt arra az allitisra hasznalta, hogy ,475.000 kat. holdat kep-
elo erdégazdasigok nemesak kiterjedésiiknél fogva, hanem azért is,
a vasuti szallitisra keriillé magyar tiizifatermelés tdalnyomé tobb-
reprezentaljak, a magyar erdégazdasig szAmottevé tobbségét kép-
jék”. Ha a teriileti adat helyes volna, akkor is alig 24%-at képezi a
yar erdéteriiletnek. Részletes statisztikai adatokkal igazolja, hogy a
elt és szallitott mennyiségre vonatkozd kijelentés sem fedi a valdsd-
Megjegyzi eg'yben hogy a beadvinyhoz esatolt névjegyzékben fel-
ltak szdmottevd része nem is tagja az Orszagos Erdészeti Egyesiilet-
Amikor sem teriiletileg, sem- fatonmegileg nem képviselik a tobb-
t, kérdi, nem-e jogosult az az allitdsa, hogy ez a tények tudatos
ditése? A tomegre vonati{ozo kitételét illetéen kozli, hogy nem volt
dékaban senkit sem sérteni és tudomisa szerint a bizonytalan szamu
r mennyiség megjeldlésére hasznalt forma ,a kiviilallok tomege” mem
ért6. Véleménye szerint, ha a kisebbség a kiviilallokra tamaszkodva
eredményt elérni az egyesiileten beliil és azt elhatirozdsdban be-
solm, az terror. Mar pedig a kérdés targyalasanal tobb 1zben han-
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goztattak azt, hogy a beadvdny 475.000 kat. hold erdébirtok kivéns
tartalmazza, ketsegtelenul azért, hogy ezzel a vélasztmany elhataroz
bhefolyast gyakoroljanak. Megjegym még, az észrevételeket 0 készite
a2z nem az egyesiilet véleménye. A szallitdsok elmaradisanak pedig n
a kiilfoldi behozatal, hanem az enyhe tél volt az oka. Egyéb megjegya
ninesen.

Prénay Gyorgy a helyzet tisztazdsa érdekében altalinos szempon
kivanja a kérdést megvilagitani. Ecélbdl osszehasonlitja a kotottség el
helyzetet a mostani allapottal. Koztudomastu, hogy a kotottség elott al
csonyabbak voltak a tiizifa 4rak, hitelt kapni nem lehetett s a birtokoso
ki voltak szolgaltatva a kereskedelem lelkiismeretlenségének, Ezt a §
dést rendezni kellett, J6l tudja, hogy idealis viszonyok a szabadkeres
delmet involvaljak. De az orszag ettol az idealis allapottdl ma nagy
tavol all, amiért is ennek a konzekvencidit le kellett vonni és a problé
a lehet6ség szerint megoldani. Elvi szempontbdl a szabadkereskedelen
mellett van, Véleménye szerint az orszagnak alig van néhany oly te
nye, amelyeknél a kotottforgalom megoldhaté. Ezek kozé sorolhato
tizifa. Ha a kotottség megsziinne, nézete szerint az erddbirtokosok is
ki volndnak téve a kereskedelem onkényének és ismét ugy alakulna
helyzet, mint a multban volt. A részletekre nem tér ki, Ezeket orvos
kell, kiillonben az erdogazdasag latja karat.

Arra a kérdésre vonatkozdan, hogy- mi torténjen a Fels6dunan
Egyesiilet javaslataval, Ggy véli, hogy a javaslatot harom részre
lene osztani:

1. A beadvanyban emlitett felajanldsi kényszer, armaximalds é
Faforgalmi Rt. budapesti monopdéliuméaval valé polemizalast feleslegesnel
tartja és elfogadJa iigyvezetének azt a javaslatat, hogyha a kormany bai

mily iranya valtoztatast tervesz, elozetesen kérje ki az egyesiilet veél
ményét. 1

2. A beadvanyban szereplo hplytelen allitasokat ke116 értékiikre
leszallitani. Helytelennek tartja azt a kivansigot, hogy az erdébirtokosol
tiizifakészleteik ardnyaban nyerjenek a Fagazdasagi Tanacsban és eg
bizottsagokban képviseletet. Elvi szempontbol foglal ez ellen Aallast, Ily
elvet, hogy a készletei aranydban kapjon mindenki képviseletet, behe
nem lehet.

3. Az import tiizifdval kapesolatban utal arra, hogy a vonatkozé kii
foldi fabehozatali targyalasok mindig bizalmasak, ezek adatait nyilv:
nossagra hozni nem lehet, A kiilfoldi kereskedelmi szerzodéseket nem lel
egyoldaltian elbirdlni. A cél az kell legyen, hogy a kiilfoldi fa behozatal
a minisztériumra redukaljak. A behozatal eldl elvileg elzarkézni nem le

Czillinger Jdnos A&ltalanossigban foglalkozik a kérdéssel. A Fe
dunantuli Egyesiilet felterjesztésében felsorolt sérelmek és panaszok tekir
tetében az az Aallaspontja, hogy ezen panaszok és sérelmek kivizsgalad
nem az Orszagos Erdészeti Egyesiilet igazgatovalasztmanya, hanem ¢
diill a foldmivelésiigyi miniszter illetékes, ezért az elhangzottakhoz é
mileg mem kivan hozzidszélni. Egyébirant iigyvezeté inditvanyihoz
a_kiegeszitéssel jarul hozza, hogy a Felsédunintili Egyesiilet felterj
tésében emlitett tiizifarekviralas és a budapesti tuz1famonopohum ell
vilasztmany a maga részérél is tiltakozzon anndl is inkébb, mert il
irdnyban mar hatarozatot is hozott. A felhozott panaszokat sérelme
udvariassaghol észrevétel nélkiil terjessze fel.

Bare Waldbott Kelemen elnok megjegyzi, bar ez iigyben mint eln
flurmahz. kijelentést tett, 11y értelmli hatarozatot a valasztmany n

ozott. :

Czillinger Jdnos nem ta.rtJa 1enyegesnek hogy ez iigyben érdemi
tarozat nem mondatott ki, mert masfel6l arra hatarozottan emléks
hogy grof Esterhdzy Morie kérdésére az Elnok tr annakidején kijelen:
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. teite, hogy sem a rekvirdlist, sem a budapesti monopéliumot kezdetbhen:
. sem tartotta megengedhetdnek, s nem taldl okot arra, hogy allaspontjat
megvaltoztassa. Egyben kozli, hogy sajnalatosan érintette s a maga ré-
‘szérdl helyteleniti azt a hangnemet, amelyet ligyvezeté az észrevételekben
~ hasznalt s, hogy nem maradt targyilagos. Az iigyvezetonek jelentést kel-
~ lett volna tenni, nem itéletet mondani. Ez az incidens is igazolja, hogy
. az ligyvezetd Altal betoltott allasok osszeférhetetlenek, bar ligyvezeté mun-
. kassagdban senki sem kételkedik. Szeretné, ha ezt az incidenst el lehetne
~ simitani. Reméli, s6t arra kéri az iigyvezeté urat, hogy taldljon modot és
. alkalmat arra, hogy ezt a sajnilatos eseményt valamiképen reparalja.
- Veégiil kéri iigyvezetot, hogy miutidn az észrevételekben a kereskedoket Al-
. talanossdgban vadolja, sziveskedjék megnevezni azokat, akik ellen a va-
* dak iranyulnak. Ugyancsak kéri annak a bizomanyosnak a megnevezését,
akinek kifogésolt eljarasaval alatamasztani kivanta az életrehivott szerv
- miikodésének elonyeit.
E Ugyvezeté kijelenti, hogy a vonatkozé adatokat kozolték vele s nem
hatalmaztak fel arra, hogy a neveket nyilvanossigra hozza, pedig az iga-
. zolvanyok kiadasarél amit allitott, ma is fenntartja.
: Bdré Inkey Pdl mindenekelétt az egyesiileteknek egyméshoz vald vi-
- szonyaval foglalkozva megjegyzi, hogy mint volt elnok mindig Srémmel
. vette a vidéki egyesilletek tdmogatasat és az egyiittes allasfoglalast.
A beadvannyal kapcsolatosan leszogezi, hogy a kotott forgalomnak ellen-
- z6je volt, s hogy elejétél helytelenitette a Faforgalmi Rt. létesitését. Ha
© abbol a szempontbdl biralja a beadvanyt, hogy mennyiben szolgaltik
. azzal az egybefogds céljat, meg kell dllapitania, hogy aznem osszefogas
- mellett késziilt. A kritika jogat fenntartja maginak, A beadvany 4. pontja
- végteleniil felhaboritotta. Nem kritika gyakorlasirdl volt itt szd, hanem
- vadrol. A szAllitasi igazolvanyokat szétoszté bizottsigban az egyesiilet meg-
- bizottai is helyet foglalnak. Az egyesiilet elleni tdAmadast visszautasitja.
- Nem tudja, nem kell-e ragalmazas cimén eljarast inditani. Nem tesz
. inditvanyt, mert mem wakarja a helyzetet még jobban kiélezni. Hiszi és
. varja, hogy az &altala szigoran megitélt kifejezést a beadvanyozd egye-
. siilet reperalja s médot ad a kedélyek lecsillapitisara. A beadvinyozd
. egyesiilet elndke deklaraciot adott és faképnél hagyta az egyesiiletet,
amely eljarast egyaltaldban nem lehet honoralni. Kivanatosnak tartja,
. hogy ez sporadikus eset legyen és ne valjék g'yakorlatté.. Megadja a lehe-
. toséget, hogy ezt a stlyos kijelentést megmagyarazza. A beadvany ellen
komoly kifogdsa van. A beadvany azt allitja, hogy a szerv nem javitotta
- az arakat, hanem jobb Arak volnanak, ha nem volna. Hogy allitdsuknak
R o feiterjesztexbe vétele komolytalansidgra vall. Kifogéasolja, hogy a dekla-
. Tdci6 tiszta személyeskedést tartalmaz. Nem targyal részleteket, csak
~ altalanossagban vadol, Az egyesiillet nem jogi forum, hogy vadiratokat
tadrgyaljon. A beadvinyban foglaltakat nem hajlandé magiéva tenni.
- Annak ellenére, hogy allaspontja most sem véaltozott, az a nézete, hogy
- a Fels6dunantali beadvanyaban foglaltalk megha]lgatasa a magyar erdo-
gazdasigra nagy veszélyt jelentene. A mostani allapot felboritasat lelki-
~ ismeretlen k1vansag‘nak tartJa A Fels6dunantiali Egyesiilet elnokét meg-
" kérte volna, hogy vonja vissza a beadvanyt.
y Osztroluczky Miklés roviden csak a kardinilis kérdésekhez kivan
ozzdszolni, Ezt megel6zéen Inkey szavara reflektélva kijelenti, hogy a
‘besx:lvanyban foglalt inkrimindlt kitételt nem tekinti oly tragikusnak.
A Faforgalmi Rt.-t azért allitottak fol, hogy jobb arat biztositson. Grof
sterhézy szerint jé volna, ha az Arat meg is kapnik, a Faforgalmi Rt.
azonban nem tesz eleget kotelezettségének. Nem lehet allitani, hogy az
- ar kifizetése bizonyatlanna valt, mert az arat a Faforgalmi Rt. meg-
fizetni tartozik. Ha nem volna Faforgalmi Rt., kérdi, jobb volna-e a hely-
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zet, jobb lett volna az értékesités? Két rossz koziil a jobbat kellett va-
lasztani. Végiil Czillinger szavaira valaszolva hozzajarul a beadvanynak =

észrevétel nélkill valé felterjesztéséhez. A maga részérol azt tartja, hogy

iigyvezetonek a kettés funkciéja elvdlaszthatatlan egymastél s nem ossze-
férhetetlen, mert csak az lathatja el jol az itteni teenddket is, aki be
van avatva. Nézete szerint azért is elvilaszthatatlan, mert oly egyéni-
géget iidvozolhetiink az ligyvezetSben, aki hivatasa magaslatan all,
Kallivoda Andor feleslegesnek tartja a szerv fenntartisa igyében
az allasfoglalast. A vidéki egyesiilet fajdalmait, amelyekre a beadvany-
ban ramutattak, az orszigos egyesiilet, mely a kormannyal szemben_
ezidoszerint az érdekek képviseletére hivatott, vegye koszonettel tudoma-
sul, Sokkal jobb lett volna, ha az egyesulet a minisztérium helyett az
orszigos egyesiilethez jott volna. Felkéri a vidéki egyesiileteket, hogy
kivansagaikkal jojjenek elébb az Orsziagos Erdészeti Egyesiilethez. 3

Grof Esterhdzy Mdérie baré Inkey szavaira valaszolva nem hiszi,
hogy létezne birésig, amely az Inkey altal emlitett alapon a ragalmazast
megdllapitani, nem tudja, hogy jogilag nem-e stlyosabbak az észrevéte-
lekben hasznalt kifejezések, hogy az ellenfél nem 4ll-e jogilag erdsebh

alapon. Crzillinger kérésével kapcsolatosan, hogy az ligyvezeté nem haj-
landé az érdekelt kereskedGket megnevezni az az észrevétele, hogyha az
egyik oldalon bizalmasan kezelik az adatokat, ugy azokat természetszeri-
leg mésikon is bizalmasan fogjak kezelni. Kéri, hogy mutassa meg a kot-
leveleket. Vagy igaz, vagy nem igaz. A komolysag érdekében kéri az ada-
tok kozlését. Ha pedig nem mutatja be, ugy ne hivatkozzék azokra. ,

Ugyvezeté esodalkozasdnak ad kifejezést, hogy dexcellenciaja, ki+
mindig oly élesen disztingval, fennakad azon, hogy hivatkozott olyan ada- =
tokra, amelyeknek ckmanyszeri blZOIlYltekclt latta, de ahol nem hatal-
maztak fel arra, hogy a neveket is megemlitse. A bizonyitékot nem hoz-
hatja a valasztmany elé.

Gréf Esterhdzy DMoric azt hiszi, hogy az egyesiilet komolyabb testii-
let s hogy bizonyitékok nélkiil operalni nem lehet. e

Bdré Waldbott Kelemennel, mint elnoknek az a kérése, hogy a jovo-
ben az ilyen kiizdelmekben tugyszolvan természetes és elkeriilhetetlen téa-
madisok sorin minden személyeskedéstol tartozkodni sziveskedjenek. A
vitdban a lényegre nézete szerint nem helyeztek sulyt. Az egyik a hitel
kérdése, mely masképen nem volt megoldhaté. A masik az arak kérdése.
A haszon azel6tt a kereskedéé volt, nem pedig a birtokosé. Ma a birto-
kosok 100 %-kal nagyobb téirakat kapnak Ahol azelott 4.50 pengéért

szivesen odaadtak a fat, ma 11.50 pengot is kapnak. Az akecié fécélja a8

haszon elosztasa voll, _amit sikeriilt elérni. Grof Esterhiazy Moric meg-
jegyzésére, hogy a Faforgalmi Rt. és az egyesiilet ugyanaz, mint az egye-
siilet .elnoke kijelenti, hogy a két intézmény nem azonos. Az egyesilet
létesitette, illetve hivta életre a Faforgalmi Rt.-t. Végiil a vitit lezarva

felteszi a kerdest hogy a Felsédunantili Egyesiilet beadvanyat az egye- g

siilet felterjessz-e vagy sem? ;

Az igazgatovalasztméany tobbsége nemmel szavaz és ligyvezetd mdl‘c* b
vanyat fogadja el, Czillinger kiegészité inditvanyit pedig elveti. :

Ezutan Papp Béla a kétéves tanfolyami alerdész szakiskolara vo- |
natkozolag‘ adja eld a kovetkezdket: Az erdotorveny parlamentl targya-
lasra valo el6készitése alkalmival azt az igéretet tettiik, hogy annak
végrehajtasanal és az Orszagos Erdészeti Egyesiilettel egyetertoleg fo-
gunk eljarni, mert csak igy lehet az esetleges ellentéteket kikiiszobolni
s a torvényt a gyakorlatban ‘A magyar erdogazdasag Javara alkalmazni;
Most, midén ez a rég virt torvény szentesitést nyert s annak végrehaj-
tas:lra sor keriil, engedje meg az igen ftisztelt Igazgatévalasztmény, =
hogy egy siirgés bejelentést tegyek s kérjem az lgazga‘tovalamtma.nf“‘
allasfoglalisat.
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Tisztelettel bejelentem, hogy a féldmiv, miniszter Ur Onagyméltésiga

7‘ erdokrdl és a természetvédelemrol szolé 1935, évi IV. t.-cikket ez évi
. augusztus hé 1-én hatdlyba kivanja léptetni. Evvel egyidejiileg felallitja
B o sregedl m. kir, erdégazdasigot, szeptember 1-én pedig megnyitja a tor-
. vény 48. §-anak 1. pontjiban emlitett kétéves tanfolyami alerdész szak-
- iskoldkat.
Ezeknek hlvata.huk hogy ezdogazda.sag'ok és vadgazdasigok szédméara
- alerdészeket neveljenek akik a g'azdasagl és miiszaki segédszolgalat, nem-
* killonben az erdévédelmi, vadvédelmi és természetvédelmi szolgalat ella-
3 tisahoz sziikséges és egyieb torvényekben megszabott kovete]menyeknek
is megfeleld szakismeretekkel rendelkezzenek.

: Ezek az iskolak kifejezetten altiszteket, még pedig olyan altiszteket
gnak nevelni, akik a rajuk vardé munkat a gyakorlatban klfogastalanul
e b]]e:sxtem “tud_]ak és akiknek igényeit az altaluk betoltendo a]lasok el is
- birjal
4 Miutin a felvételre vonatkozd palyazati hirdetményt most mér siir-
- gisen ki kell boesatani, tUisztelettel kérem a tekintetes Igazgatévalaszt-
- manyt, meéltoztassék nyilatkozni, hogy az eléképzettségre vonatkozdlag az
- erdébirtokosok szempontjabdl helyesnek s célszeriinek tartja-e azt az
elgondoldsunkat, hogy a felvételt hat elemi, vagy két kozépiskolai osz-
ly sikeres elvégzéséhez kotjiik és a palyazd legalabb 17 éves s leg-
ljebb 24 éves lehet. Kivételt képeznek a tovabb szolgalé altisztek,
iknél a felsd korhatar a 28-ik életév.
-. Megkivanunk - a pa.lyazékt(’)l egy évi elozetes erdészeti és vadaszati

gyakorlatl szolgalatot is.
e Az erdoéri és vaddri iskoldk egyéves tanfolyamat elvégzettek tanul-
- manyaik kiegészitésére az alerdész szakiskoldk masodik évfolyamara
"?Jeira'tkozhatnak Ezt a kedvezményt azonban csak a torvény életbelépéséts

kéveté 8 év alatt lehet igénybe venni.
3 Augusztus végével megszumk az 1928. 6ta kiilonben is sziinetelé m.
kir. erdogazdasagi szakiskola és megsziinmek a m. kir, erd6ori és vadori

- iskolak is.

3 Az erdbigazgatésidgok székhelyén ebben az évben tartunk utoljara
erdodri és vaddéri szakvizsgikat.

- Miutidn az erdobirtokos urakat az iskola szabalyzatiaval kapcsolatban
tulajdonképen ecsak a most elmondottak érdeklik, tisztelettel kérem a
- felhatalmazast, hogy a miniszter Gr Onagyméltésaganak bejelenthessem,
2y a szabalyzat ilyen alapon valé osszeallitasat az Orszagos Erdészeti
. Egyesiilet a magyar erdégazdasig szempontjabdl a torvényben lefektetett
célok elérésére alkalmasnak tartja s ezért azt magéaéva is teszi.

Az igazgatovalasztmany eg'yhangﬁa.n a javaslat értelmében hataroz.
E Bidré I’J’Lke’-’] Pdl a javaslathoz még hozzaszolva a 17 éves kort fiatal-
- nak ta.rtja. szivesen felemelné az alsé korhatart 20, a felsé korhatart
" pedig 25 évre,

3 Ugyvezeté 3 éves Atmeneti id6t javasol, hogy az alatt az id6 alatt
Cazok, akik gyakorlati éveiket szolgédljak, attérhessenek a szakiskolira.

E Az igazgatévalasztmany {iigyvezet6 javaslatat ecgyhangian magaéva

Ug;e/vczcté’ javaslatdra az igazgatoévalasztmany ezutdn az Orszagos
gazdasigi Tandesba és az ellenérzibizottsigha a lemondott Ajtay Jend
helyébe Schenkengel Lészlot egyhangian delegalja.

Ugyvezetd ezutan az ez év nyaran Pécsett tartandd kozgyulés pro-
pramjat ismerteti, Péecs vérosa ugyanis még a mult év 6szén meghivta
az cgyesiiletet és a programot is méar kozolte. A kozgyllés ez év jhlius
28-4n lenne Pécsett megtartva. A vésztvevék a rdkovetkezé napokon
és 30-an pedig két jellegzetes erdiégazdasigot tanulmanyozhatnanak.
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Felhatalmazast kér arra, hogy az elnokség a részleteket letdrgyalhassa
s hogy a kozgyllési meghivot és a vészletes programot az Erdészeti
Liapokban kozzé tehesse. 1
Az igazgatd valasztminy egyhanglan az ez évi junius hé 28., 29.
és 30-4n Pécsett tartands kozgyulés mellett hatdroz s a sziikséges intéz
kedések foganatositisira a felhatalmazist megadja. A
Végul grof Teleki Jozsef alelndk, mint a mifa behozatali intézethez =
delegilt bizottsagi tag, miutin a mufa']oerdest teljesen nem ismeri, kéri,
‘hogy a miufa kérdésben informaljik. Célszerti volna, ha az erdeakelt ura- -
dalmak a sziikséges adatokat rendelkezésre bocsatanak, E
Vulk Gyula az érdekelt miifatermeloknek értekezletre valé osszehivi-
sat jawvasolja. %
Baré Waldbott Kelemen elnék javaslatara az igazgaté valasztmany
elhatirozza, hogy az egyesiilet a nagyobb miifatermeléket irdsban kérje
fel, hogy a szikséges tajékoztatist havonként egyszer adjak meg. 3
Tébb targy nem lévén, elnok megkoszonve a szives érdeklodést, az'f
tlést berekeszti, }
! Kmf.

iréi tiszteletdijak! Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1930. évi
majus hé 30-4n tartott igazgatovalasztményi iilésében elhatarozta,
hogy az egyesiilet 1930. évi julius 1-t6]1 kezdédéen az Erdészeti
Lapokban megjelent cikkekért ir6i tiszteletdijat fizessen. Es pedig:
a szerkesztd részérdl Atdolgozast nem igénylé cikkekért 16 oldalas
ivenként 64 pengo6t, forditasokért vagy atdolgozast igénylé cik-
kekért 16 oldalas ivenként 32 pengét, egyszerii kozlemenyekert .
16 oldalas ivenként 24 pengot Szives tudomasulvétel végett kozliz
a kiadohivatal,
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HIVATALOS KOZLEMEN YEK

— e

kir. foldmivelésiizyi Miniszter.
52.914/1935. I.—1. szam.

HIRDETMENY.
Az erdokrol és a természetvédelemrol szolo 1935 : IV. torvény-
k rendelkezéséb6l kifolyolag az erdodri és vadori szakvizsgak
16 szamia jelentkezé esetén — a folyé éwvben wuloljgra — 1935.
- augusztus hé 1-6n és az arra kovetkezé napokon Debrecenben,
Godollén, Gyorott, Kaposvaron és Miskolcon fognak megtartatni,
~ Akik az erdoori vagy vadori szakvizsgat letenni ohajtjak, kér-
vényiiket 1985. évi junius ho 21-éig a lakhelyiikre illetékes m. kir.
bigazgatosdgnal nyujtsak be.
- Az erd6ori szakvizsga letételének megkonnyltese_re az erdoé-
igazgatosagok székhelyein kells szama jelentkezd esetén 1935. évi
jilius hé 1-én kezd6dé négyhetes elokészité tanfolyamot nyitok,
elynek végeztével a hallgaték szakvizsgara bocsattatnak.
A tanfolyamra valé felvételt az illetékes m. kir. erdéigazgato-
¢ eszkozli, amelyhez a felvétel irdnti kérvényeket 1935. évi junius
14-éig kell benyujtani.
A tanfolyamra csak olyan erdéérok jelentkezhetnek, akik az
mi népiskolat elvégezték, legalabb 3 évig megszakitas nélkiil
észeti, illetve vadaszati gyakorlati szolgalatban allottak, feddhe-
tetlen elGéletiiek és 20. életéviiket betdltotték. &
- Az erdészeti gyakorlati szolgalat igazolasaul csak az olyan
bizonyitvany szolgalhat, amelyet okleveles erdémérnok allitott ki,
yagy amelyben folyamodénak tényleges erdGgazdasigi vagy erdéori
kalmaztatiasat a szolgalati helyre illetékes m. kir. erdofeliigyelo
igazolja.
: A tanfolyam hallgatéi élelmezésiikrél és agynemtrsl maguk
telesek gondoskodni.
A tanfolyam dijmentes és nem kotelezo.
_A tanfolyamra vonatkozélag bévebb felvilagositast a m. kn
doxgazgatosagok adnak.
._.:Budapest 1935. évi majus hé 17-én.

A m, kir. foldmwelesugyl mlmszter
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52.300/1935. I/2. szam. ' E

HIRDETMENY :
az allami erdei facsemete- és suhangkiszolgaltatas feltételeirg]
Az allamerdészeti csemetekertek facsemete- és suhangfelesleg
az 1935. év Gszén és az 1936. év tavaszan az ezeket igénylo birt
kosoknak az alabbi feltételek mellett fognak kiszolgaltatni: :
I. Alfoldi erdok, fasorok, szélfogoépiasztak és facsoportok telepi-
tésére, tovabba az orszidg barmely részén 1évé kopar és vizmosas
teriilet beerddsitésére erdei facsemete és suhdng az allamerdésze
csemetekertekben esomagolatlanul atadva, teljesen dijmentesen.
II. Erdoteriiletek vagasainak és tisztasainak beerddsitésere,
tovabba egyéb fasitasi célra erdei facsemele és suhdng a me
allapitott ar, valamint az esetleg felmeriilé csomagolasi és vasut-
hoz valé szallitasi kioltségek megtéritése ellenében, 3
III. Méltanylast érdemld esetekben az I. alatt részletezett terii-
letek erdésitéséhez és fasitasahoz sziikséges erdei facsemete és suhangf
dijmentesen a kiszedési, csomagolasi és vastthoz valo szallitasi kolt-
ségek elengedésével szolgaltatnak ki,

A csemete, suhdng ara és kiszedési koltSége:

‘Ezer darab "Egy drb
z FAFAJ 1 éves l 2 éves|3 4 év, | 2 éves | 3 éves | L oszt lII.oszf._ 9
£ Iskoldzatian magagyl csemeta | iskoldzolt csemete suhdng |
— ara npengdbdben
1| Erdei-, fekete fenyé , .| 4—| 6'—| 8—| 7*—| 9 — . :
2.| Lae-, voros fenyé . .| 5—| 7-| 9—| &— (10— .
3| Tolgy, eser . . . . .| T—| 9—| . 5= A
4. Akdc . b— | T'— .
5.| Gledies, scphora, eperfa Hissl B
6.| Tuhar, kéris, szil, nyir .| 6:'—| 8— 3
7. Celtlsz koelreutheria .| 7—| 9—| .
8.| $lars . . A e ] el A
13- émerlkal AT ate ,g'— 12'— i _
.| Vadgesztenye . . . . e P = . 5 :
11| Szelid gesztenye, szeild 040 | 026
dié, gyiimoles vadoncok | 20— | 26— - . .
12. Maclura . . = di=
13| Fiiz-, nyar-, eleagnus-
és tamariska-dugvany
Sla e et S8 :
14| Faz-, nyar-, eleagnus- s
és tamariska- dugva.lny 6 2 ' J :
£73] oleerhst inoualtyiad o dREEl SiErsad . . 2
16 Bfyeh fatajok . . . |10—|12—| "L T oor e

A fenti drakban a csemete és suhing kiszedési koltsege, mely
ezer: darabonként  fenyOcsemeténél 1. P 40 fillér, ]ombfacse_metpnei.
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' 2 P, suhangoknal darabonként 8 fillér, mar bennfoglaltatlk
Csomagolasi és a felvevé vasati allomashoz valé fuvarozési kolt-
g ezer darab csemete utdn 1 P, egy csomag suhadng utdn 2 P
fenti arakban nem foglaltatnak benn),.

Az 1935. évi 68zi erdisitésekhez szukSeges facsemetét és su-
- hangot legkés6bb 1935. évi jalius hé végéig, az 1936, évi tavaszi
iiltetésekhez sziikséges facSemetét és sSuhéngot pedig legkésibb
1935, évi oktober hé végéig az iiltetés helyére illetékes m. kir.
erdbigazgatosignal, m. kir, erdéfeliigyeléségnél, vagy m. kir. erdd-
hivata]nal szoban vagy irasban kell igényelni. Alfuldfas:tam celra
- 5000 darabot meg nem haladé csemetemennyiSéget a kozségi eldl-
jargsag utjard kozos kérvényben is lehet igényelni.
. Az igénylésben meg kell jelolni a beiiltetendd teriilet helyét
* (kbzség, diilé), minbségét (kopar, vizmosasos, futéhomokos teriilet,
gas, tisztas, stb.), kiterjedését, a sziikséges csemete s illetéleg
hang fajat, korat és mennyiségét, az iiltetés idejét (1935. év 0sz,
gy 1936. év tavasz), a jelentkezének vagy megbizottjinak pontos
cimét (lakéhely, utolsé posta) és végiil, hogy a csemete s illetileg
suhtmg a kozolt (I—IIIL.) feltétel melyike szerint wvolna kiszolgdl-

1 Elkésetten, valamint 2 foldmivelésiigyi minisztériumhoz koz-
vetleniil, vagy més hatdésagokhoz benyujtott igénylések flgyelembe
‘vétetni nem fognak.
~ Azok, akik a kiutalvAnyozott csemetét vagy suhdngot ok nelkul
yisszautasitjak, vazy nem arra a célra haszniljak fel, amelyet meg-
Jeldltek, a Jovoben allami csemetét nem kaphatnak.
- 1898. évi XIX.t.-c. alapjan allami ellitas alatt 4116 erd6 és kopar
‘teriletek birtokosai részére szitkséges facsemete kiutalvanyozasa
irint a m. kir. erddigazgat6sidgok ezental is hivatalbél intézkedunek.
A csemete 6s suhang tavasszal, mércius és Aaprilis hoénapban,
zel pedig oktéber és november hénapban fognak kiadatni, illetdleg
tkiildetni.
Budapest, 1935. évi aprilis héban.

M. kir. féldmivelésiigyi miniszter.

~

. Az 1934, évi 88.000. sz pénziigyminiszteri rendelet 10. §-a
2. bekezdésének modositasa,

A m. kir. pénziigyminiszter 21.607/1935. VIII. b. szam alatt a
ifanak vagy gombfanak valtsdgmentes bérmunkaban valé feldol-
a tadrgyAban az oOsszes pénzligyigazgatésidgokhoz és pénziigyi
endeltségekhez a kovetkezé korrendeletet intézte:

1. Az egyes allati és novényi eredetli nyersanyagok, erddégazda-
i termékek és az ezekbdl késziilt aruk utdn fizetendd forgalmi
wvéltsagrol sz616 1934, évi 88.000 .szami pénziigyminiszteri rende-
0. §-4nak 2. bekezdésében foglalt rendelkezések mddositasaval

.
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megengedi, hogy a forgalmi addhivatalok — az érdekelt erddbirto-
kosok kérelmére — tizifanak vagy gémbélytifanak valtsigmentes
bérmunkaban valé feldolgoztatasara jogositd engedélyeket egy-egy
gazdasagi évre szolo érvénnyel adhassanak ki. ‘J

2. A valsagmentes bérmunka végeztetésére jogositd engedély1
kiadasa irant az illetékes forgalmi adéhivatalhoz benyidjtands kér-
vényben kell bejelenteni, hogy a forgalmi adéhivatal illetékességi
teriiletén mely kozséghen van a kérvény benyujtéjanak erdébirtoka,
s hogy az egyes erdébirtokokrol kitéermelt fat melyik flirésztelepe
(telepeken) szandékozik az erdébirtokos sajat gazdasagi és haztar-
tasi szikségletére valtsagmentesen bérmunkaban feldolgoztatni. Ha a
gazdasagi év folyaman az erdébirtokos barmely okbél a kérvényben
megjelent flirésztelepen kiviill méas flirésztelepen is 6hajt bérmunkat
végeztetni, ezt a kortlményt legkésobb a bérmunka megrendeléséig
potlolag be kell jelenteni az illetékes forgalmi adéhivatalhoz. Az en-
zedély iranti kérvények gyorsabb elintézése érdekében kivanatos,
hogy az erdébirtokosok azoknak a kozségeknek eloljardsaganal, ame-
lyeknek teriiletén erddbirtokuk feszik, magédn a kérvényen vagy az
ahhoz mellékelt kozségi igazolvannyal igazoltassik, hogy a kérvény-
ben felsorolt kozségek teriiletén milyen terjedelmii erdébirtokuk van
s hogy az egyes erdébirtokokon milyen fanemeket (biikk, tolgy, akic
stb.) termelnek. A kérvényben ki kell jelentenie az erddbirtokosoknak -
azt. is, hogy a jelen rendelet (6) bekezdésében el6irt nyilviantartast
pontosan fogja vezetni. Az az erddbirtokos, aki az emlitett nyilvan-
tartast, barmely okbél nem vezeti, tovdbbra is csak az 1934. évi
88.000 sz. pénziigyminiszteri rendelet 10. §-4nak (2) bekezdésében
eléirt moédon, esetenként elSterjesztett kérelemre kaphat valtsig-
mentes bérmunka végzésére jogosito engedélyt. Ez utobbi esethen
is a kérelmet sorokiviil kell elintézni. o

3. A benyujtott kérvényeket a forgalmi  adéhivatal soronkivil
koteles elintézni s az engedélyre jogosult erdébirtokosnak egy gazda-
sagi évre szolo érvénnyel 1-t6]1. kezdodé - folytatolagos folyoszamok
alatt az engedélyt kiallitani. A folyé gazdasagi évben kiadandé
engedélyek az 1935, évi janius 30-ig érvényesek. ‘

4. Az engedélyekben az erddbirtokos nevének és lakéhelyének fel-
tiintetése mellett a forgalmi adéhivatal igazolja, hogy az erdébirtokes
sajat hasztartasi és gazdasagi sziikségletére a sajat erdejébdl kiter-
melt fat bérmunkiban valtsigmentesen jogosult feldolgoztatni.
Magan az engedélyen kell figyelmeztetni az erdébirtokost az alabbi
(6) bekezdéshen eldirt nyilvantartas pontos veeztésére is. A kiadott
engedélyrsl az enzedély szdminak és az engedélyes nevének, illetve
lakéhelyének kozlése mellett azokat a flirésztelepeket is értesiteni
kell, amelyeket az engedélyt kéré beadvanyaban megjelolt. %

5. A kiadott engedélyekrél az ellendrzés céljara kiilon nyilvan--
tartast koteles vezetni a forgalmi adéhivatal. . A nyilvantartasban &
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dott engedélyek folydszamainak sorrendjében az engedély szamat,
z erdébirtokos nevét, lakéhelyét, a kérvényben megjelolt flirész-
llajdonosok nevét, cégét és telephelyét és a kérvény iktatoszamat
bejegyezni. Az idokozi valtozasok feltiintetésére megfeleld jegy-
ovatot is kell tartalmaznia a kimutatasnak.

6. A valsagmentes bérmunka végeztetésére jogosult erdobirtokos
adovéltsag lerovasanak ellenérzésére szolgilé eddig vezetett fel-
y”zeseken (tzleti konyveken) kiviill kiillon nyilvantartast koteles
ezetni a flrésztelepnek (telepeknek) valtsigmentes bérmunkaban
alo feldolgozasra Atadott fardl. A kimutatasnak a kovetkezd adato-
at kell tartalmaznia: 1. a flrésztulajdonos nevét (cégét) és a telep-
elyét; 2. a flirésztelepnek valtsigmentes feldolzozdsira atadott fa
ét (biikk, tolgy, akdce stb.) és mennyiségét; 3. az aAtadott faanyag-
végzendé munkat, (pl. deszka, léc-flirészelés, zsindely, kardékészi-
tlizifaapritas sth.); 4. a flirészteleptél a munka elvégzés utan at-
stt fadru megnevezését és mennyiségét; 5. az atvétel idejét; 6. az
ett dru raktarozdsi helyét, illetve annak megjelolését, hogy az
Gbirtokos az atvett Arut hol és milyen célra hasznilta fel.

7. A flrésztelep a valtsdgmentes bérmunkiban valo feldolgo-
asra atvett fardl Atvételi elismervényt, az elkészitett arurél pedig
legkésébb az aru leszallitisakor — szallitéjegy masolatot koteles
. megrendelé részére atadni. A megrendelé az atvételi elismervényt
g a szallitéjegy masolatat a (6) bekezdés rendelkezése szerint veze-
ett nyilvantartas mellékleteként koteles megorizni. Az avételi ens-
rvénynek az atvétel idejét, az atvett fa nemét és mennyiségét, a
negrendelé nevét és lakdhelyét és a forgalmi adoéhivatali engedély
zamat, a szallitdjegynek pedig a szallitds idejét, a szallitott aru
negnevezesét és mennyiségét a megrendelé nevét és lakohelyét és a
orgalmi adohivatali engedély szamat kell tartalmaznia, Az Aatvételi
mervénynek, illetve a szallitojegynek megfelelé részletezéssel
on nyilvantartast koteles vezetni a flirésztelep a valtsigmentes
munkédra Atvett, illetve valtsdgmentesen kiadott arukrél. A for-
almi adohivatalok &ltal kiadott engedélyekrél a flirésztelepnek kiil-
ott értesitéseket (4. bekezdés utolsé mondata) ennek a kimutatasnak
lékleteként kell megérizni, A szallitéjegy eredeti példanyat ahhoz
adobevallashoz kell mellékelni, melyben a flirésztelep a bérmun-
valsagmentes tételként bevallotta. ;

8. A fiirésztelepeken kiviil évenként legalabb, egyszer “a  bér-
nkaban dolgoztaté erdébirtokosokat is ellenérizni kell, hogy a (6)
ezdésben eléirt nyilvantartasokat megfeleléen vezetik-e s hogy
bérmunkaban eldallitott Arut valéoban sajat gazdasagukban hasz-
L jék'e fel. 5 ’
. Meghagyom a Cimnek, hogy a jelen rendeletem végrehajtasara a
forgalmi adéhivatalokat haladéktalanul utasitsa s egyidejiileg a mezé-
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gazdasdgi kamarak, illetve a tertletén miikods gazdasazi feliigy
utjan az érdekelt erdébirtokosokat, a kereskedelmi és iparkamars
atjan pedig a fiirésztulajdonosokat megfeleléen tajékoztassa.

A m. kir. foldmivelésiigyi minszter dr ad 53.043/1935. I—1, Szam

felhivasa az Allamerdészeti Tisztviselok Gyermekeinek Nevel

Segélyezé Alapbol az 1935—36. tanévben kioszthaté segé
iigyében.

“A m. kir. foldmivelésiigyi minisztérium szolgélati tigykoréh
tartozd Allamerdészeti tisztviselék gyermekeinek nevelését segélyez
alapbol az 1935—36. tanévre sz6l6 cegélyek az 1915. évi 104.19
szam alatt jovihagyott szabalyzat 8. §-4nak 4. pontja értelmébe
1935, évi augusztus havéaban kerilnek kiosztasra. ¢

Az idézett szabalyzat értelmében segélyben részesiilhetnek ¢
allami erdészetnél (kincstdri erdoknél, allami ellatasba wvett kizsé
sth. erdsknél, a M. kir. Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasigtudoman]
Egyetem erdémérnoki szakosztalyinal, az Krdbgazdasagi Szakisko
nal, az Erdészeti Kutaté Intézetnél és az Erdoorl és Vadori Iskol_‘
nal) alkalmazott tényleges szolgalatban 4ll6, nyugdijazott és elhalt
tisztvisel6knek  (erdétiszteknek, erdészeti tanéroknak, erdészeti mér-
nokoknek, kinestari erdészeti orvesoknak, erdészamvevéségi tisztvise-
16knek, irodatiszteknek) mindkét nembeli gyermekei, illetéleg arvé
ha az alabb felsorolt belféldi intézetek valamelyikének rendes tanul
kozé az 1935—36. tanévre felvétettek, tovabba, ha az 1934—35. tai
évben a tanulmanyi elémenetelt igazolé bizonyitvanyaikban kitiinte-
tett tsszes osztalyzatuknak legalabb fele kitiiné, jeles, vagy jé.

Elégtelen osztilyzat a segélyezést kizarja.

Tornabhal, énekbdl, valamint az egyes nem kotelezo tantargyakbol
nyert osztalyzat az igényjogosultsig megéallapitisdnél nem jon sz
mitasba. i

A" kérvényhez a folyamodés idépontjat kozvetlen megelézé tan‘
évrdl szolo iskolai véghbizonyitvanyt kell esatolni, kivéve azt az ecete "
ha a gyermek errdél a tanévr6l ilyen bizonyitvanyt a sajat hlbéjé
kiviil nem kaphatott, amely esetben kell6 megokolassal a még el6bbi
évi iskolai végbizonyitvanyt kell esatolni. i

A segélyek adominyozédsa a folyamedé tisztvisels, illetéleg 4 ;L:'
vagyoni viszonyvainak szambavételével torténik. Egyenlé igényjog
aultsdg mellett elényben részesiilnek az Arvak és azok a tisztvise
kiknek tobb ellatatlan gyermekuk van vagy akiknek hivatali szé
helyén tanintézet nincsen. :

A tisztviselék rendesen csak egy gyermek’ nevelésére nyerhe
segélyt, 2 gyermek, vagy rendkiviilli esetben 8 gyermek utin csz
akkor, ha az illetének elsé esetben legalabb 4, vagy a mésodik eset-
ben legalabb 5 még eziiloi ellatast igénylé gyermeke van.

‘A segély a Szabilyzat értelmében mindenkor csak egy-egy ta




569

s §7260]. A segélyben részesiilé a kovetkezdé tanévben is részesiilhet
lyben, de csak aj kérvény alapjan.
Az alap a segélyeket kettd egyenldé félévi részletben szolgéltatja
i, de csak abban az esetben, ha a gyermek tényleg a fent el6sorolt
mintézetek valamelyikében tanul és ha a gyermeknek az illeté tan-
zetben megtortént felvétele megfeleléen igazoltatik.
A segélyezés irant benyujtott kérvényekben okvetleniil ki kell
etni a folyamodd6 évi fizetését, illetdleg nyugdijat, osszes ellatat-
gyermekeinek szadmat és korat, a tanintézetet, melyet latogatni
1ak, az esetleg élvezett osztondij, vagy maéas ilyenmi allandé se-
osszegét s a kérvényhez csatolni kell a segélyezendd gyermekek
tolsé iskolai bizonyitvanyait, nemkiilénben a sziilék vagyoni dlld-
| szdlé hatésdgi bizonyitvanyt, illetoleg atyatlan-anyatlan arvak-
az arvaszék igazolvanyat.
Ha a kérvényekhez a sziikséges iskolai bizonyitvanyok, vagy
b okiratok, illetve azok hitelesitett masolatai valamely koriilmény
t egyidejileg csatolhatol nem wvolndnak, a kérvényt az alabb ki-
zott hataridére iskolai bizonyitvany stb. nélkil is feltétleniil be
I nyujtani és az iskolai bizonyitvanyt vagy egyéb okiratot azoknak
zerzése utdn pétlolag bemutatni. A hataridén tal beérkezé kér-
myek a Szabdlyzat 31. §. értelmében figyelembe nmem vétetnek.
Felhivom az érdekelt sziiloket, illetéleg gyamokat, hogy az alap-
)l nverheto segélyek adoméanyozaséira iranyulé bélyegtelen kérvé-
t: , Az allamerdészeti tisztvisel6k gyermekeinek nevelését segé-
alap intézé bizottsdgahoz” (Budapest, V. ker., Kossuth Lajos-
r 11. sz, III. em. 309. ajté) cimezve, tovébbitis céljabsl a laks-
{ikon 1éve, vagy az ehhez legkozelebb fekvd valamelyik &allami
ozeti hatésdgnak adjak at, vagy kozvetleniil postin maguk kiild-
el, de mindenesetre oly idépontban, hogy a kérvény legkésébh
s ho 6-dn Budapesten rendeltetési helyén legyen,
-~ Budapest, 1935. évi majus hé.
' A m. kir. folmivelésiigyi miniszter.
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IRODALOM

Heske—Abetz—Rohrl: Forstliche Rundschau der Zeitsch
fir Weltforstwirtschaft. Barnd 7, Heft 1. Ausgegeben im April
1935, Verlag von I. Neumann, Neudamm. "

A most mar hetedik évfolyaméaba lépett értékes mii szerkesztése-
ben valtozas allott be, amennyiben az eddigi szerkeszté prof. dr.
Weber a mult évben hirtelen meghalt és a kiadé cég, I. Neuma
Neudamm a szerkesztést prof. dr. ing. F. Heske tharandti, pri
dr. K. Abetz, miindeni és prof. dr. A. Rohrl tharandti foiskolal
tanarra bizta. _ T

Maganak a folydiratnak, illetve erdészeti szemlének kiilsé al
jaban, beosztasaban és tartalmiban lényeges valtozas nem torté
A német erdészeti irodalom termékeinek ismertetése ismét a fi
legnagzyobb részét teszi: a 128 oldalbél 84 oldal a legutébb napyila
latott német erdészeti munkak ismertetése, azutan kivetkezik a franc
belgiumi és svéjeci, olasz, jugoszlav, lengyel, roman, orosz, spanyol
csehszlovak és végiil a magyar erdészeti irodalom, melyet Mayer Z
tan tanarsegéd ismertet. k:
F. M.

Dr. W. Schoenichen: Urdeutschland. Deutschlands Natur
schutzgebiete in Wort und Bild. 5—7. Lieferung. Verlag i £ %':
mann, Neudamm.

Németorszag természetvédelmi teriileteit leiré ez a pom
diszm{i konnyebb beszerezhetés végett fiizetekben jelenik meg. Li
utébb az 5., 6. és 7. fiizet keriilt a konyvpiacra.

A gima fehér papirra nyomott szdmos kép, kiilonosen az egész

oldalas nagy fényképek izen emelik a munka becsét.
. Az otodik fiizet roviden megemlékezik az északamerikai his
nemzeti parkokrél, majd leirja a spanyol, két francia, harom svajel,
két olasz, csehszlovak és lengyel, egy Jugoszlav, osztrak és két rum
nemzeti parkot.

Ebbél tehat kitiinik az a sajnilatos tény, hogy mig a koril
tink elteriilé s illetve az ©Osszes eurdpai orszigoknak mAr wvannak
nemzei jparkjaik, kisebb-nagyobb természetvédelmi teriileteik, ad
nekiink egy sincsen, de most, amikor természetvédelmi torvenyi
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‘mar van, joggal remélhetd, hogy a szomszédos balkini orszagokkal
- szemben is fennélld ez az elmaradottsigunk hamarosan megsziinik
- és mi is ki fogunk jeldlni egynéhany természetvédelmi teriiletet.

‘ Az elottiink fekvé 6. és 7. fiizet a német berchtesgadeni to-
- vibba a Karwendel, Ammergauer Berge és az osztrak ,,Hohe Tauern”
- hegységben levé természetvédelmi teriilet részletes leirasat tartal-
 mazza.

; F. M.

: H. Beck—Broichsitter: Der Jagdteckel. Seine planmissige
.'— Ausbildung zur Vielseitigkeit. Verlag von I. Neumann, Neudamm,
& Preis 1.20 R. M.
3 A tacskorodl, a csillogd, okos szemi, iigzyes kis vadaszbajtars-
- 16l sz0l ez a konyvecske, amely valoban hézagot potld a wvadaszati
- szakirodalomban.
1 A szerzonek az a torekvése, hogy bemutassa a tacskoét, mint
- ,hasznalati” ebet s ezért utmutatast ad a vadaszoknak, foként a
. vadoroknek arra nézve, mi moédon hasznalhatjak fel a maguk cél-
- jaira a tacskonak vele sziiletett jo tulajdonsigait és hogyan feljeszt-
. hetik azokat a leheté legnagyobb tokéletességre. Ennek kapcsan igyek-
szik megeafolni azt a balhiedelmet, hogy a tacsko rendszeres kikép-
. zésre és hasznilatra nem volna alkalmas,
: : F. M.

Cramton Louis. Early history of Yellowstone National Park.
" Washington. Government printing office. 1932. 148. I.

. A beligyminiszter megbizdsabél a szerzé tanulmany targyava
- iette az elsé nemzeti park keletkezésének torténetét, kiillonosen salyt
j-fektetve a parkot érinté torvényhozasra. Munkadjanak bevezetésé-
. ben megallapitja azokat az irdnyelveket, amelyek a torvényhozisban
- a nemzetl parkokat illetéleg érvényesiilnek, oOsszesen 12 pontban
foglalja Ossze megallapitasait. Ezeket az irdnyelveket a parkszol-
. gélat tovabb fejlesztette és az 1932, évi jelentésben mar 17 pontban,
- foglalja Gssze. Részletesen foglalkozik az eredeti forrasok alapjan
~ a Yellowstone felfedezésének torténetével, kiilonosen érdekes G. C.
* Doan hadnagy 1870. évben tett utazasanak igen részletes leirdsa. Le-
- irja a park létesitésének torvényhozasi utjat, majd idérendben fel-
. sorolja mindazt a birodalmi torvényt, amely a parkra vonatkozik.
- Végiil a park bibliografiajat adja. A fiiggelékben szdszerint hozza
~ az alapvet$ torvényeket és az els6 kutatok jelentéseit és leirdsait.
- Aki egy nagy vilagjelentOségli természeti emlék torténetével akar
© megismerkedni annak figyelmébe ajanlom ezt a kis munkit annil
- is inkabb, mert a nemzeti parkpolitika iranyelveinek = megallapitasa
" mas allamban is hasznos Gtmutatést szolgaltat nemzeti parkok léte-
. sitésénél. A konyv ara 10 cent.

Br. W. J.
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KULONFELEK

o ———

SZEMELYI HIREK.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Lukécs Endre miniszteri
tandcsost — sajat kérelmére — kivalé és hasznos szolgalatainak
elismerése mellett, 1935. évi janius hé végével végleges nyuga-
lomba helyezte.

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Szegedy Oszkdr m. kir.
foerdomérnokot Debrecenbdl Nyiregyhazara a m. kir. erdofeliigye-
186séghez, Roczei Géza m. kir. erdémérnokot Nyiregyhazarél Debre- =
cenbe az erddigazgatosighoz és Kosa Gyula m. kir. s. erdémérnokot
—  Pétervasarara tortént Aathelyezésének hatélyonkiviill helyezése
mellett — Balatonboglarrél Egerbe a m. kir, erdofeliigyeloséghez
4thelyezte. 3

A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter Kalman Béla m. kir. erds-
tanacsost Vas varmegye teriiletére az allami erdéfeliigyeléi teen- =
dok ellatasaval megbizta, B

A mezei szil betegségének elsédleges oka — megallapitasom
szerint — a tenyészeti idészak alatt évek 6ta tapasztalhaté szaraz
<td6jarasra, a kevés csapadék és a fadllomanyok nagyfoka parolog-
tatasa, itt-ott a vizelvezetd arkok és csatornak hatésa, vagy folyo-
szabalyozds folytan. beillé talajvizszintsiilyedésre és a mezei szil-
nek ama tulajdonsdgara vezethets vissza, hogy nedves, vizet at
nem ereszté talajban, vagy magas talajviznél — a lucfeny6hoz
hasonléan sekély ‘gyokérzetet fejleszt; betegségének masodlagos
. és pusztulasianak oka pedig az, hogy a talaj nedvessége irant igen
nagy kivanalmakat timaszté és ehhez szokott mezei szil tartés szd-
razsag vagy talajvizsillyedés esetén nedvkeringési zavarokat szen-
ved, melyek kovetkeztében gyokerét az Armillaria mellea Vahl.
(Agaricus melleus Quél.), galyait, agait, torzsét pedig a Ceratosto-
mella ulmi Buisman (Graphium ulmi Sechwarz) nevi gomba fer-




573

:-‘helyeivé viinak a szuknalk, cincérekrnek és mas masodlagosan karos
- rovaroknak.
A szilbetegségnek a szarazsig lévén az elsédleges oka, ennél-
ogva nem Gj betegség, mert a 'szilek pusztulasa hazankban 30—35
- &y eldtt is tapasztalhaté volt.
Beérkezett 1925 janius hé 7-én. Kelle Arthur

2 egyetemi ny. r. tanar

Az erdészeti, vadaszati és halaszati személyzet fegyverhasz.
alata Németorszdgban. A német birodalmi korméany ez évi feb-
uar h6 végén oly torvényt hozott, amelynek  tartalma az Ausz-
riaban is végre szabdlyozott-kibovitett fegyverhasznalati kérdés-
~ sel kapcsolatban érdeklédésre tarthat szamot. A torvény értel-
.~ mében az erdészeti és vadaszati alkalmazottak, valamint a hala-
- szati tisztvisel6k és a halaszati feliigyelok, amennyiben bizonyos
. eléfeltételekrnek megfeleltek, szolgalatuk ellatdsa kozben a kovet-
- kezd feltételek fenforgisa esetén fegyverhasznalatra jogosultak:

4 a) A testre és életre egyarant veszélyes tamadas vagy fenyege-
- tés elharitasa céljabdl,
3 b) a szolgilat szabalyszer(i ellatasabol fakaddé intézkedésekkel
- gzemben el6zetesen kifejtett erdszakos ellenallas legyozése érdekében,
E ¢) oly személyek feltartoztatisa céljabol, akik a szolgalat szabaly-
szerti ellatdsa kozben elrendelt intézkedérmek el6l menekiilést kxselel—
" nek meg.
3 A testre és életre egyarant veszélyes fenyegetésnek azt kell te-
© kinteni, ha feltartéztatott vagy menekiilé személyek a fegyver vagy
. mas veszéiyes eszkozok letételére vonatkozé felszélitdsnak nem tesz-
| nek azonnal eleget, vagy ha a letett eszkizoket hatérozott engedély
‘nélkiill ismét felvenni préobaljak. A fegyverhasznalatot a szabilyok
- értelmében felhivas kell, hogy megeldzze. A feliigyeleti szerv a fel-
- hivassal magat megismertetve a megszolitottat a menekiilés meg-
. kisérlésének abbahagyasara felhivja. A felhivas a levegébe 16tt figyel-
- mezteté lovéssel megismételheté. A fegyverhasznalatot csak a tor-
ényes cél elérésére sziikséges mértékben szabad igénybe venni. Ld-
egyver a személynek kozvetlen védekezés céljabél vals megtimada-
- sanak kivételével csak akkor hasznilhaté, ha mas eszkozok alkalma-
 zdsa nem vezetett eredményre, avagy, ha a cél ezekkel nyilvanvalsan
1 nem biztosithaté.
(A Wiener Allgemeine Forst und Jagd Zeltung ez évi 14-iki
zamabol. )

Milyen gyorsan repiilnek a madarak? Két madartudos, C.
ngram és R. Meinerzhagen megallapitotta, hogy a madarak sok-
I gyorsabban és magasabban repiilnek, mint ahogy eddig hit-
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ték. A kibic példaul 700-t6l 2800 méter magassagba is folszall, a
vadludak gyakran 3000 méter magassagba is eljutrnak és a var-
jak még oket is ,talszarnyaljak”: 3700 méterig emelkednek. 3
Gyakran lattak méar liléket 2000 méter magassaghan, ugyancsak :
fecskéket is. A seregélyek atlagos ropiilési magassaga 1000 méter. '
Wallaston, .';z ismert madartudés megfigyelte himalayai allomd-
san, hogy a rozsdafarkfak és a godak 5500 és 6500 méterre is jom-
nek. Ezek a madarak a legkiilonboz6bb iranyokban Atrepiilték a
Himalayat. E
Mindeddig azt hitték, hogy a vandormadarakat mas, iddésebb
madarak vezetik, amelyek ki tudjak keriilni a sivatagokat és a vesze-
delmes vidékeket. Lucanus, a tudds kijelentette, hogy az Alpok folott
a vindormadarak nem ropiilnek. 3
Most a svajei madartani bizottsag megallapitja, hogy a vandor-
madarak szamtalanszor Atkelnek az Alpokon is. _
Ami g madarak ropiilési sebességét illeti, a tudomany még nem
szolgaltathat biztos adatokat. J. A. Thomson szerint a hollo 6rén-
kénti sebessége 50 kilométer, a seregélyé 75. Az aranylilék 15 6ra
alatt 5200 kilométert tesznek meg, vagyis 6ranként 345 Kkilométert.
Labukra erdsitett gytirlikb6l megallapithattdk, hogy Amerika észak-
sarki tartoméanyiaig és Argentiniig is eljutnak. Egy angol ropilé
talalkozott egy vandorls fecskerajjal. 250 kilométer sebességgel ha-
ladt a ropiilé, de nem tudta utolérni a fecskéket.

(A ,,Pesti Hirlap” ez évi majus hé 30-iki szamabol.)

A faghzzal hajtott kocesik hasznilatinak elémozditasa Né-
metorszaghan és Franciaorszigban. Németorszagban ¢és Olasz-
orszagban is az allam torekszik arra, hogy a fagizzal hajtott
koesik haszralatadt adépolitikai ~rendszabalyokkal elémozditsa.
Igy Németorszag a hazai hajtéanyagokat, Ggymint fagazt,
faszéngazt, gbzt, villamosaramot hasznalé szallitasi eszkozok
adojat, a folyékony tizemanyagokat hasznalok utan kivetett ado 4
felében Allapitotta meg. Még tovabb ment a téren nemrég Francia-
orszag, amely a mult év december h6 vége 6ta a fa vagy faszéngizt =
hasznalé valamennyi szallitbeszkoz részére teljes adémentességet
.ngedélyezett. ;

(A Wiener Allgemeine Forst und Jagd Zeitung ez évi 21. szd-
mahol.)

Szinyogoknak violaszinli sugarakkal valé irtdsa. Bombay-
ban a laz nagyfokG terjedésével Indiat erésen veszélyeztetd
szunyogoknak irtdsa céljabol egy legajabb szerkezetil violaszim’i'
sugarakkal dolgozo berendezéssel eredményes kisérleteket wéges-
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‘{ok. A berendezés egy iires toronybol all, amelynek tetejére a viola-
szinli sugarak kibocsatisara szolgalé csé van felszerelve, és amely
eliil a rovarok Osszegyiijtésére nagy tireggel bir és alul egy hatal-
as szivé ventillatorral rendelkezik. Az egyik Bombaytél mintegy
km tavolsigon végrehajtott kisérletnél a torony tetején elhelyezett
fenyszoro fénye altal miriddszamra odacsalt rovarokat a ventilator
‘a toronyba szivta, ugy hogy a violaszinli sugarak altal megolt szu-
‘nyogok az oriasi fogdesapdat rovid néhény perc alatt teljesen meg-
J'ltbtték. Most Indidnak lazveszélyes vidékein ily fogdétornyoknalk
‘nagyszdmban valo feldllitasat tervezik.

] (A Wiener Allgemeine Forst und Jagd Zeitung ez évi 21. sza-
-mabol.)

- A vadallomany pusztulasa a jégsujtotta vidékeken. Az a ka-
tasztrofalis jégverés, amely a Dunantil, a Duna—Tisza-kdzének és a
‘Nagy Magyar Alféldnek egyes részeit érte, nemesak a fold termését
(Semmisitette meg, hanem teljesen elpusztitotta a wvetésekben, takar-
' manyfélékben és a kaszalokban tartdzkodé aprévadat is. Ezeken az
‘Gridsi terjedelmti jégverte teriileteken elpusztult az egész facan-,
ogoly-, fiirj-, nyul- és viziszdrnyasdllomany. A sik teriileteken sok
z se keriilhette el sorsat és csak ott lehetett menekiilésrél szé, az
ovadnadl és az 6znél, ahol slriibb remizek és erdék nyujthattak
enedéket. A szabadban, fészkeken {il6 fogoly- és facankotlék toja-
kkal egyiitt, az apré és gyenge nyulak még ezeken a védelmet
jté helyeken is elpusztultak.

A helyzet tehat az, hogy a vadaszteriilet tulajdonosoknak é=
adaszbérloknek ezeken a vidékeken Gjbol kell a vadéllomanyt tele-
ni, ami nemcsak azt jelenti, hogy szogre kell akasztani jé né-
ny évre a puskat, hanem igen nagy koltségekkel élévadat kell be-
ezni €s jovore a megfeleld idében kiereszteni,

Ahol a wvadéaszati jog bérléinek az ilyen befektetésekre nines
agi tehetségiik, nagyon sok esetben el6all majd az a helyzet, hogy
Inak a bérlettél, nem fizetnek és veszni . hagyjak biztositékukat.
ben az esetben az ilyen, vad szempontjabél ténkretett vadaszterii-
k azutdn nagyon nehezen lesznek kiadhatdk és ha igen, akkor is
a régihez képest sokkal alacsonyabb aron. A kozségek lakossagat
még ezzel is sulyos csapas éri és pedig hosszabb idére, mert
szit évekig tart, mig a most elpusztult vadallomanyt a régihez
onléra felgyarapitjak. A legtobb elpusztult vadaszteriilet bérléi a
és magéntisztvisel6i karbél keriilnek ki. Ez az osztily, mint koz-
adomasd, Gj terheket mar nem képes elviselni é¢ ezért kénytelen
ennek a szép e egészséges sportnak iizésérsl jo idére lemondani.

Gy. (A ,,Pesti Hirlap” ez évi janius hé 2-iki szdméabél.)
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Ertesités, Lapunk egy régibb szimiban hirt adtunk arrél,
hogy k. Benké Pal kir. gazd. fdétanacsos tollabél egy Aaltalanos =
Vaddszati szakkonyv” jelenik meg a kirdlyi magyar egvetemi nyom- =
daban, Most arrél értesiilink, hogy a nagyszamia megrendelés foly- =
tin a kionyv szedés alatt van, jalius l-re meg is jelenik. 'A kb,
450 oldalas, gazdag tartalma, diszes véaszonkotési (aranynyoméssal), =
finom famentes papirra nyomott konyv &ra, az egyetemi nyomdé-
ban (Budapest, VIIL., Mazeum-korat 6) f. évi jalius hé 1-ig meg-
rendelve 8 pengé, bolti ara 10 pengé lesz. Mivel a konyv eldallitisa =
koltséges s csak néhény széz példany keriil kereskedésbe, kivana-
tos, hogy a megrendelni szindékozok a konyvet mielébb a nyomdé-.,u
ban rendeljék meg, mert a konyv igy nemcsak olesébb, hanem azt.b"
hamarabb és biztosan meg is kaphatjak. A konyv egy levelezélapon
megrendelhet6. '

Kérelem a népies novény- és allatnevek gyiijtésére. Az Orsza-
gos Néptanulméanyi Egyesiilet és a Magyar Nyelvér megbizta Beke
Odon ismert nyelvtudést, a magyar novény- és allatnevek etimoldgiai
ezotaranak kidolgozasaval, s 6 mar fol is dolgozta a régi és népies
nyelvanyag nyomtatashan megjelent részét. Munkakozben azonban
kideriilt, hogy sok teriiletrél egyaltalan nines, vagy alig van meg-
bizhaté anyaggytjtés, azért sziikkségesnek tartjuk az egész orszdg
teriiletére kiterjeszkedd gyiijtésnek a meginditasat. Kérjik tehat,”
sziveskedjék foljegyezni, hogy azon a vidéken, hogy nevezi a nép az
egyes novényeket és allatokat. Minden foljegyzése fontos, még a leg-
kozonségesebbeké is, igy a kerti és mezei, valamint erdei ngvények,
fak, cserjék, gombak, az allatok kéziil az emlésok, madarak, halak,
bogarak, stb. nevei. Mindeniitt foljegyzend6 a falu, puszta (megye)
és varos meve és a kiejtés is megjelolendd. Nélkiilozhetetlen az illetd
novény €és allat tudomanyos meghatirozisa s amennyiben ez nehéz-
ségekbe iitkozik, szakembert kell erre vonatkozélag megkérdezni. No-
vényeket (szar, levél és virdg) legjobb gyiijteni a névvel egyiitt, a
meghatarozist elvégeztetjilk megfelel6 szaktuddsokkal. A neveken
kiviil érdemes foljegyezni a novényekhez és allatokhoz fiiz6dé nép-
hitet, babonakat, orvoslé erét, szokasokat, jatékokat, mondakat
versikéket, sot a gyermekek adta neveiket is, mert sokszor ezek fo
tos felvilagositast adnak a nevek eredetére nézve. A gyiijtés minél
nagyobb mértékben valé meginditidsa rendkiviil fontos a nyelviude-
ményon kiviil a néprajzra és a természettudomanyokra mnézve. Az
adatokat sziveskedjék a kovetkezdé cimre kiildeni: dr. Beke Odén, real-
gimn, tanar, Budapest, VIL, Rottenbiller-u. 85. IV. 26. Szives kozres
mitkodését elore is halasan kioszoni az Orszagos Néptanulmanyi Egy
siilet és a Magyar Nyelvor szerkesztosége.
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Versenytargyalasi hirdetés (Kivonat).

i A magyar kirdlyi allamvasutak igazgatosidga 459.3 m?® tolgy
é3 53.4 m?® fenyé hidfaanyag szallitdsa irant nyilvanos verseny-
Argyalast hirdet.

. Az ajanlatok legkésébb folyé évi janius hé 19-én déli 12 6raig
" adandék be, a banatpénz pedig ugyanaz nap déli 12 o6raig
teendd le.

. A versenytargyaldsra vonatkozé vrészletes feltételek, wvala-
" mint az ajacrlati {irlapok a magyar kiralyi dllamvasutak beszerzési
T:iﬁosztélyéban (Budapest, VI.,, Andrassy-at 75, ITI. 386) naponta
- 12—14 o6ra kozott vehetok at.

Budapest, 1935. évi janius -hé.

Az Igazgatosig.
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Fa- és épitési anyagok tajékoztato arai
junius hénapban.

’ I. Fadrak:
termelGk és nagykereskedok kozotti forgalomban :

4) Lombiaanyagok.

1. Gombfa m>-ként - 2. Fiirészelt lombfaanyag.

ab feladodllomés. Peng6 ms-ként budapesti parltasban
Tolgy 80 em felitl s . . . &1 256—35 -+ forgalmi ado.
Télgyfournier 45 em feliil . 50—70 Peng6
Biikk 80 em feliil . .. ... 20—26 Tolgy, merkantil, széle-
Gyertyan 25 em feliil. . . . 20—30 LB T R Al R 100—110
Kéris 30 em felil . ., ... 20—35 Kéris L 0. .. ...+ . 110=130"%
Javor 30 em feliil. .. ... 30—50 ol G LR S B e —
Sziligh em felitlsi. . .. - . 10—15 Gyertydn jobb . ... 80-100
Eger 26 cm feliil. . . . . . . 20—35 davor Lia o o 130—140
Nyéar (gyufafa). . ...... =92 Eger merkantil . . . . JU~12U
Nyéar 50 cm feliil .. .. .. . 30—40 NNAT A R T ke
Kdéris bognarfa 10 t vg. 280—300 Hars, merkantil . 100 — 11(}
Szil 5 10 ,, . . 240—260 Bﬁkk gbzolt, 1. o. szél 110 —120
Akéac % 10 ,, ,, . 240—260 Biikk ,, I.o.szélezetlen100—110
Akécoszlop . 10 w sy . 200—270 Biikk gézoletilen ,, —_

3. Tvizifa.

A Faforgalmi Rt. dltal a termeléknek jinius hoban 10.000 kg-ként fizetendd :'
Atvételi arak pengdben ]
budapesti paritasban, I. osztalyd druért a kovetkezok : X

Has&b Hasitoit Dorong Vékony Tuské

dorong dorong
Bilikksosk 1t 1933/34. évi 310 300 270 220 270
Gyertyan i nr Ay 305 295 265 216 265
Cser, tolgy, koéris % 290 280 240 190 240
Akae, 8Zaraz . ., 265 256 235 195 230
Egyéb keményfa 0 270 260 230 180 230
ey e A 280 — 230 -— —
Lagy.lombfa ____. 240 — 200 — 200
Hantott cser, tolgy ,, — — 290 — —

Belfoldi tiizifadrak kisebb vételeknél, 10.000 kg-ként, pengében, buda-
pesti paritisban, mintegy 80 pengés fuvarral:

1933 —34 évi
Biikk, hasab St 340 —345
A Fy e e Ll 295—300
Gyertyan, hasab __ 310—320
dorong __ 280290
Cser 6s tolgy, hasab 285—295
\ » dorong __ 2560—260
Akac hasédo friss __ 270—280
S doron g e 250—260
Hantottifasantaict e J30=335

(Nagyobb tételeknél a mennyiség, szallitdsi hatdridé és elbleg szerlnt'
az arak megfeleléen alacsonyabbak.) 8




1. 0. biikk, hasab = __
Egyvéb biikkfa __ __
Tolgy, cser stb. .. -~
Hantolt t6lgy -- -

4. Egyéb faanyagol :

Budapesti fenyidfa-detaildrak
me-kent :

ab raktar. A
engd
,,élogatott hicfenyé . . . 110—120
[. oszt. 4ru 24 mm
IO = ISR 5 o B 100—110
J! oszt. aru 24 mm
IR D ON e 80—90
I oszt. aru 24 mm
BIADON 100 o s f fe s 65—70
liée, hosszll . . .o v . es 60—65
Zdrléc licileny6. . . . . . 60—65
Faragott fa alapédra 42—45
részelt fa 6 m-ig 54—60

indely ezre, 18 collos. —

(. Import fenydfaanyagok, nagy-
bani Arak m3-ként ab magyar
hatar.

4 a) Erdélyi dru:
Peng6
c, épitési anyag, széles 80-—85

man 1V. oszt. lic
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: Romdn tiizifadrak helyt leadéalloméas, 10.000 kg-%ént, pengében :

. arkorzet 1I. arkorzet
266 —310 315-330
270 295 300—315
266—290 300—315
265—310 315—330

\z arkorzetek beosztasat 1dsd 1934 évi nov. lapszﬁmunh hivatalos koz-
i leményei k6zott.)

Tolgydonga I-a akéja 2:50—5—
Tolgydonga Il-a —
l-o0.tolgyparketta, méretszermt? 9
1I-o. ,, 6-8
I 0 bilikk parketta .. 500—550

i 3 - 4°50—500

B) Fenydifaanyagok.

Romén V. oszt. jegenye Pengé

gEBleR et i e 42—44
Lpczaricessamnita il 30—50
Zsaluzé aru VI o. . ... 34—36
Hatagotteian =  eme 24—29

Fenyérud 7—8 c¢m. fm. 020
- 9—11 ,, ,, 019—0 20

b) Osztrak aru:
Helyt Budapesten. Pengs

Széles épitési anyag .. 48—50

Keskeny ,, i .. 89—40

Eeol zarlec il Do v a 48 —50
8. Faszén:

Pengb

Belféldi I-a 10.000 kg . . 480—520
Romantaszénl-a10.000 kg 500—540
Retortaszén ab m. h. 4. 650—730

II. Epitési anyagok drai:
Budapest ab gyartelep.

Egetett agyagtégla ezre
nagymereti....... 26—30 P
kismbretia g i it 21—24

1 q égetett mész . . . 2.35-3.20 ,

100 kg. portlandcement

kb. 5.20—5.80



Az ,Erdészeti Lapok* 1935. évi VI. fiizetének
HIRDETESEL

Az ERDESZETI LAPOK mellett mérsékelt kizlési dijért fj
a lap irdnyaval nem ellenkez6 hirdetések kiadatnak =

Dijszabas. Kéthasibos szélességben (107 mm) garmond betiivel vagy :;
ennél nagyobb betlifajtival szedett hirdetés milliméterenkint 20 filler, =
(Egyszeri megjelenés mellett egész oldal 32 P.) Té4blizatos és garmond 5
betiinél kisebb betiifajtaval szedett hirdetések masfélszeres egységérral
szamittatnak. Ismételt megjelenés esetén megfelelé6 drkedvezmény. :

Apréhirdetéseknél egy szé 12 fill,, Alliskeresleti hirdetéseknél 6 fill.

Kiilon mellékletek megegyezés szerint,

Erd6k iizemtervének elkészitését, nagy ¢és kis erddgazdasagok
szervezéseét, az erdékezelés feliigyeletét, iranyitasat vallalja:

Karsai Karoly okl. erdémérnok
Budapest, VIII. ker., Géolya-uteca 22, 1. em. 3.

Erddhirtokosok és Fakereskedik E
Falorgaimi Részvenylarsasaga e Xitsimbas iiea's

az ORSZAGOS ERDESZETI EGYESULET székhédzaban
ot s e

Siirgénycim : Faforgalmi. Telefon: *14=6=49.

A M. Kir. Foldmivelésiigyi Min. 65450/1933. és 65700/1933. szami
rendeletei alapidn Allami ellendrzés alatt miikodé vallalat.

Rendeltetése:

1. A belfdldi tiizifa megvasarlasa, megeld-
legezése és atvételétdl szamitott 14 napon beliil
teljes kifizetése.

2. Bel= és Kkiilfoldi tiizifanak a fakeres=
kedelem titjan valé értékesitése.




Erdei-, fekete-, lUc-,
jegenyefenyot,

vékony gémbféat vezetékoszilopok

céljaira 7—8 méter hossziusagiél felfelé
minden hosszban készpénzfizetés ellenében
magas aron vasarolunk. Ajanlatokat kérjik

,SJdna’ Faértékesitd rt., Budapest
V., Ndador-utca 21. Telefon: 278-59* szam ala

[MAGYAR TOZIFAT

elonyos dron, minden mennyiségben
vasdrol

WINTER HERRMANN

R.=-T.
Budapesi, U., Dilmos csdszdr-uf 72
Telefon: Auf. 11-2—69.

| rermelések financirozist elvallaljuk!

(1. XXVI—-26.)
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Palyazati hirdetmény,

A magyar kegyes-tanitérend fénoke palyazatot hirdet en
mérnoki allasra. Feltételek: Féigkolai oklevél, legalabb 4—5 évig
korlatrél szélé6 bizonyitvany, rom. kath. vallas. Nés palydzok saja
és hazastarsuk keresztlevelét és egyhazi hazassagkotésiikrol szolo bi
zonyitvanyukat is mellékelik. Kotelessége: az uradalom osszeg erdei-
nek szakszer(i ellatdza és kezelése s az uradalmi halastavak kezelése
Az 4allas nyugdijas. Javadalma az els6 probaévre az uradalombai
szokasos III. oszt. intézéi javadalom, a probaév eltelte utan a végle
gesitéssel II. oszt. intéz6i javadalom. A kellokép felszerelt kérvények
junius 30-ig a magyar kegyes-tanitérendi uradalom joszagkormany-
zosaga, Mernye (Somogy vm.) cimre kiildendok. Személyes jelent-
kezés alulirott rendféncknél (Budapest, Vaci-u. 33.) és a merny
joszagkormanyzénal. Az allas augusztus 15-ig elfogialando.

Dr. Sebes Ferenc s. k
rendfénok.

Adoiigyekben eléfizetoinknek dijmentesen szolgil felvilagos
tassal az Adé és Konyvvitel szerkesztdsége, IX., Ferenc-korit 3
szam. Telefon: 32-2-60.

Nagyobb erdébirtokot megvételre keresiink. Ajarlatot és ta-
jékoztaté leirést a szerkesztdségbe, ,,Erdobirtok” jeligére kériink.
OF

464/935. szam. 8
Versenytargyalasi hirdetmény.

Cegléd m. varos Horthy Miklés kozkérhaza 1935/36. fité
idényre sziikséges alant felsorolt tiizeléanyagokra nyilvanos ver-
senytargyalast hirvdet: 13

1100 g budai gazgyari vagy mas szarmazasu osztalyozott darabos
kokszra, 1300 g hazai termésii tolgy-, biikk- vagy akacfara. Két éves
vagasu, maximum 10% doronggal, 500 g 5000-en feliilli kaldérids dara-
bos magyar szénre, 800 g 5000-en feliili kalérids magyar rostalt dara
szénre (15—20 mm nagysag). .

Az ajanlatokat 1985. jalius 3-an 10 6raig kell beadni. Ugyanezen
idopontig kell az ajanlati végosszeg 2%-anak megfelelé banatpén
Cegléd m. varos kozpénztaridba befizetni és a nyugtat az ajanlathoz
kell csatolni.

A versenytargyaldsban résztvenni éhajtok a koérhaz gondno
hivataiatol .ajanlati minta“~t és ,szallitasi feltételek*-et kotelese
beszerezni,

Cegléd, 1935. jinius hé 11-én.

Dr. Gombos Dénes s. k. Réti Istvdn 8. k.
igazgaté-féorvos. kérhéazgondnok.




Az ,Erdészeti Lapok® 1935. évi VL. fiizetének tartalma:

Oldal
hive az O. E. E.-nek 1935. évi jalius ho 28-an délutan 16 6ra-
kor Pécsett, a varosi székhaz disztermében tartandé évi
: rendes kozg'yulesere AN 493
eghlvo im0k AR DY Igazgato Va,la.sztmanyanak 1935 évi junius
- ho 28-an (pénteken) d. u. X3 érakor Pécsett tartandé iilésére 499
onika % PR S i e R e e e S e Sy aese L
. Fehér Damel Vi‘z-s-gé.l-a:boka.zalftildi homokos erdétalajok phos-
~ phor- és kili gazdalkodasrdl, killongs tekintettel az Alfold
fasitisara. (Befejezd kozlemeny) : 510
Megyar Pdl: Novényszociologia és az ex'domuveles (Befejezes) 520
Dy, ing. Worschitz Frigyes: A to.nkaza,hag'fureszek a Nogent sur
| Marne-i gyakorlatban D TR e e TR E S M W 9l
Pétenfay Jozsef: Az idéjarads vadszaporodasi klhatasal S 540
Bgyesiiletr kozleményelk: Jegyzékonyv az 0. E. E. 1g'azgatc‘valmszt-
manyanak Budapesten 1935. évi majus hdé 64am az egyesii-
let székhazaban tartott rendes iilésérol, — fréi tiszteletdijak 549
Hivatalos kozlemények: A m. kir. foldmivelésiigyi miniszter 52.914/

ter 52.300/1935. I—2. szimu hirdetménye az allami erdei fa-
csemete- és suhangkiszolgaltatis feltételeirol. — Az 1934.

évi 88.000. sz. pénziigyminiszteri vendelet 10. § (2) be-
kezdésének modositasa. — A m. kir. foldmivelésiigyi minisz- *

ter dr ad 53.043/1935. I—1. szdma felhivasa az allamerdé-

szeti Tisztviselok Gyermekeinek Nevelését Segélyezé Alap-

_ bél az 1935/36. tamévben kioszthaté segélyek tigyében . . . 563
Irodalom.  Konyvismertetés. Heske—Abetz—Rohrl: Forstliche

: Rundschau. (F. M.) — Dr. W Schoenichen: Urdeutsch-

land. (F. M.) — H. Beck—Broichsitter: Der Jagd-
teckel. (F. M.) — Cramton Louis: Early history of
Yellowstone National Park. (B, W. J.) . . . . . S = 0T

Kiilonfélék: Személyl hirek. — A mezei szil betegsége, — Az er-
r‘e:s.zetl, vadaszati és halaszati személyzet fegyverhasznalata
A f forszagban. — Milyen gyorsan ropiilnek a madarak? —

meto.rsz-c},gha-]?tt koesik hasznalatanak eléomozditasa Né-

viola szing so Franciaorszaghban. — A szinyogoknak

tulasa = ,]egsg'_;apﬂgka} valo irtasa. = A vadaallonll(amy pusz-

népies oy ﬁ; vidékeken, — Trtesités, — Kérelem a
Zatnevel teviljtéstre ol L0 L oo - B2
= ersenytaz "'va,13.31 RIndatensss i hr n Ao et -0, 3 W e DS e
aanyagok €s epn.L “4si anyagok tijékdatd ara 1935. évi jun. héban 578
irdetésel: AR Sl O s e (8 ErEba e S e ESH A

elléklet: Az 0j erdotorveal“‘\ﬂavaslat kepv‘eloham targyalasa (4-ik rész.)

adium Sajtévéllalat RT., Budapest. Felelés ,-izamézetéiz fGy6ry Aladar
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