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gybkeriiknek vége, mely kiilonben a vissza iilepedést gitolnd, a pajor
altal le van ragva.

Ovszer. Hol megrekedt, vagy tespedd viz okozza, vagy eldsegiti
ezen bajt, ott lecsapolds segitne; de csupdn ezért ezen méd ritkin volna
alkalmazhato.

A kifagydsnak kitett helyeket a vetés vagy iiltetés szdmdra fol sem
kellene lazitni; de ha mdr megtirtént volna, akkor azt megint meg kell
hagyni iilepedni, lehengerelni, letaposni; bardzda vetéseknél pedig, pl.
égerfa-vetésnél, a foldet targoncza vagy sima rid végig hiuzdsa dltal
lenyomni.

Kivéltképen meg kell orizni a vetdiskoldkban mindennemii novény-
s egyébb takardt, mely a talajt szildrditja, és a fagyds, meg kiengedés
viltakozd jatékatol ovja, mint pl. a gyomot, (a mennyiben azt a fa-novény -
kék megtiirik), koveket, bozotot, lehullott levelet s t. ef. Ily takardval
kell megfelelo vastagsdghan a veténydgyakat is télire hefodni. Ezen ki-
viil ajinlhatd, hogy a veténydgyakat ne dllitsuk verdfényes, hanem erdsd
vagy fasorok dltal védett helyre, ésrakjuk meg arnyékot nyujto dgakkal.

Nagyban vald ertésnél a kifagyds hdtrinydt mindenek felett az dltal
keriiljitk ki, hogy ha vetés helyett, iiltetést, mégpedig mdr nagyobb s ha
lehetséges gommostil kiemelt csemetékkel alkalmazunk. De minthogy a
tfagy még iltetett novényeket is kihtzhat, azért némely helyekre nézve
elonytsb a tavaszi iiltetés. Ha azonban 6szszel Giltettiink, akkor tavaszszal
utanna kell nézni, hogy a fagy iiltonczeinket ki nem emelte-e, a mi ha
megtortént volna, akkor sziikséges a kiemelt csemetéket koriltaposni s igy
elobbi helyzetiilkbe vissza nyomni. F. L.

Konyvismerteteés.

Nivénybones—, veqy~- és éleltan kilinds lekintetlel a niovénylerme-
lésre, az e téren megjelent legjelesebb szakmunkdk nyoman irta Kodo-
lanyéi Antal, as orsz. magyar gazd. egyesilet és a magyar kirdly:
természeltudomdnyi tarsulat rendes tagja. Pest, 1868. Nyomatott Kocsi
Sdndor dltal Erkévi, Galgdcsi és Kocsi nyomddjaban. Terjedelme 364
nyolezadrét oldal. Ara 4 frt.

E lapok szerkesztoségének felszolitisira bemutatjuk e mivet a
9
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tisztelt olvasé kozonségnek. Ordmmel kel iidvozolniink ¢ munka meg-
jelenését mar azon okbol is, hogy azon elso virdgok kizé tartozik, melyek
az alkalmazott természet tudomdnyok terén irodalmunkban a tavasz be-
alltat hirtetik; mert, fajdalom! — ilynemii termékekben még nagyon
szegények vagyunk.

Szerzd nagyon jol fogta fel nemzetiink tulnyomélag a foldmivelés
terén mikods legjelentékenyebb osztilyinak szitkségét, midon mive
osszedllitdsdra hatdrozta el magdt, s e nehéz feladatnak megoldisa dl-
tal — nemzetének valdban j6 szolgilatot tett. Elismerést érdemld szor-
galommal igyekezett ugyanis a kiilfodi irodalom legjelesb forrasaibdl iro-
dalmunkba dthasonitni azon tudomdnyos tapanyagokat, melyek a mezi-
gazdasdg észszeri kifejlidésének fofeltételei kizé tartoznak., Nem isme-
retlenek elgttiink azon akaddlyok, melyekkel irodalmunkban ily toretlen
pdlydn a villalkozé minden lépten talilkozik, mert — egyéb nehézsége-
ket nem is emlitve — az irénak teljes szakismeretén, és a miivébe vigd
természet- és mis mellék tudomdanyokban vald teljes jartassdgin kiviil
még nyelvésznek is kell lennie, hogy a tudoményos miiszavakban oly
szegény nyelviink hidnyait poétolhassa. Szerzd azonban mindezen aka-
dalyok eldtt nem hétrdlt, sit, miive gyakorlati czéljihoz képest, elég
mélyen bocsdtkozik mindazon melléktudomdnyokba, melyek annak ko-
rébe vagnak, mint természettan, vegytan, talajtan, s a t.

Ajdnljuk tehdt e lapok tisztelt olvasdinak ezen ndvényboncz-, vegy-
és élettannal bovebben is megismerkedni, annyival inkdbb, mert abbél
minden novénytermeléssel foglalkozé gazddszati dgak gyakorlatindl,
gyakorlati hasznot merithetnek, s egyszersmind megtaldljdk magyard-
zatjat sok oly jelenségnek, s a ni’nvénytérmelésnél szokdsos miitételnelk,
melyeknek okait felderitni esak a kizel mult években sikeriilt.

E lapok olvasé kozonségének haszndlni kivinvén, kitelességiinknek
tartottuk, azon némi hidnyokra figyelmeztetni, melyek e mii olvasdsandl
nekiink foltiintek, s melyeket itt kiigazitni torekedtiink, azon czélbol,
hogy a mii haszndlatdndl netaldn keletkezi kételyeket eldre eloszlassuk.

Legtobb hidnynyal talilkozunk a novényboncztanban.

A 9-ik és 58-ik lapon megjelend 1-s6 és 60-ik dbra nem a hdrs-
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falevél hardnt metszetét,*) hanem nyirfalevél (Belula
alba) keresztmetszetét tiinteti elonkbe. (Ldsd, Sdyadyt, ver Baum, 1860
Lap. 140, 109-ik dbra).

A vastagoddsi, vagy is kédpzdov (Cambium-Ring) a 38-ik
lapon a 38-ik és 30-ik dbra leirdsdban, az ezekre kivetkezd czikk czimdé-
ben (alérdl 9-ik sor), a 40-ik és 71-ik dbra leirdsdban, a 282-ik lap alol-
r6l 2-ik sordban sat. hdmcsd vnek, egyebiitt pedig hdnesévnek
van elnevezve. Ezen kétféle elnevezés a tanulni a karét zavarba hozhatja.
Egyébirdnt gy ldtszik, hogy az elsé (hdmesdv) elnevezés csak sajté hiba.

Kiiléonben a hdnesiv elnevezés sem felezi ki azt a fogalmat a mit
Cambiumdvnek neveziink.

A bélsugarakat illetileg a 47-ik utolsé és a 48-ik lap elsi és
kivetkezo soraiban ez dll: ,A Dbél (Medula, Marf) elhaldsdval a
hélsugdrsejtek is elhalnak. A Dbélsugdrsejtek a fira nézve
igen fontosak, 6k kozvetitvén a nedvkicserélést a bél és fiatal fagyiirii és
kéreg kizitt, vagy ha a bél mdr elhalt, a kéreg és a fiata-
labb és drecebd évgyirik kozott, ismét a 88-ik lap 7-ik
és 8-ik sordban ,ha azonban a bél elszdrad, akkor a bél-
sugarak is elszdradnak® Itt nyilvin ellenmondds van, mert
egy feldl az van mondva, hogy ha a bél elhal, elhalnak a bélsugarak is,
mdsfeldl pedig az, hogy ha a bél elhal, akkor a bélsugarak a nedv kicse-

rélését a fiatalabb és dregebb évgytriik és a kéreg kizott kdzvetitik,

tehdt még sem halnak el. Ezen ellenmonddst a valésdgnak megismerte-
tése elenyészteti. Ugyanis igaz, hogy a fiban a bél elhaldsdval az emmek
szomszédsdgdban 1évé bélsugdrsejtek elhalnak, de a tdle tdvolabb esik
clevensézben s tevékenységben maradnak, 86t a bélsugaraknak belolhil
kifelé vald lascankénti elhaldsa az utdn is folytonosan tart, tigy hogy
azok az érett fiban (KRernholy) mindig élettelenek és megfisultak, holott
a még éretlenben fagyirikben (Splint) a fasejtek elhaldsa utdn is tébb
évig tevékenyek maradnak.

*) Hardnt & magyar nyelv szétira szevint 11 1404 annyi mint rézsutosan , lejtd-

sen, menetelesen,
g%
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Tovibbd a 88-ik lapon 9-ik és kivetkezd sorokban ezt olvashatni
sabélsugarak c¢sak igen kevés novénynél hidnyza-
nak, t. i csak azon novényeknél, hol az edénynyaldbok egyetlen nya-
ldbba esoportosilva a szir kozepén a bél helyét foglaljik el, pld. a kor-
pafiiféléknél, valamint a legtibb fafdle két csemlevelil no-
vények gydikeréndl.“

Erre nézve azt kell megjegyezniink, hogy mi tulajdonképi bélsuga-
rakat csak két szikii novényeknél (Pl dicotiledoneae) ismeriink, mivel
azon parenchimtdmegnek, mely az egy szikili novények elszort, és az
edényes viragtalanok (pl. criptogamae vasculares) killombozé alakban
csoportosilt edénykotegeit kornyezi, a héjig nyalé eldgazdsait valddi
hélsugaraknak nem nevezhetjiik.

Végre kereken tagadjuk azon dllitdst, hogy a legtobb faféle két
csemlevelii novények gyokerei bélsugarakkal ne birndnak. Egyébirint a
109-ik lapon, hol szerzo épen a faféle névények gyokerének
fajarol szol, egészen mellozve is van ezen dllitds.

Az 55-ik lapon, a 7-ik és 8-ik sorban 4116 ezen tételt: ,A kiilhdm
soha sem képez himszirdoket,“ maga a szerzé megezifolja a
60-ik lapon, hol a 64-ik és 65-ik dbrakban némely kiilhdmszorck alakjai
is lathatdk.

A 73-ik lapon a 80-ik dbra ,hardnt metszetnek® van ne-
vezve, holott az hosszmetszet.

A 75-ik lapon a 9-ik és 10-ik sorban &ll6 ezen czikkczimbél ,A
torzs, a torzsrigy (rigyecske, Plumula), a gyokrigy (gyo-
kicske, Radicule), az olvasénak egyenesen azt kellene kivetkeztetni,
hogy csak is a plumula térzs-, és a radicula gyokriigy; holott mindazon
riigyek, melyekbol torzsrészek keletkeznek, — torzsriigyek, és mindazok,
melyekbil gyokerek keletkeznek — gydkriigyek ; ésa plumula vagy keld,
nem egyéh mint a legelsé torzsriigy, a radicula vagy gyokocske pedig
nem egyéb mint a nivény legelsé gyokriigye.

A riigyeknél csekély nézetem szerint nem lett volna felesleges meg-
emlitni a proventiv (alvo) riigyeket is. Ezek nem egyebek ki-
fejletlenill maradott honaljriigyeknél, melyeknek torzsrésze a fatestben
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¢l és novekedik, gy hogy esficsuk mindig a héjban van, s a fa megeson-
kitdsa vagy levigdsa alkalmdval annak tirzsén vagy tuskjan kihajtanak.
Ezekbil lesznek az ugynevezett vizjovések is.

Hazai fanemeink koziil, foleg a tolgynek kitiing kisarjadzdsi tehet-
sége ily alvé (proventiv) riigyek nagy szdmin alapszik, valamint né-
mely pinus-fajoké is északamerikdban; ezek okozzdk nagyrészt a fo-
dros fa képzidését is, mivel a fa torzsében eligazdsok dltal néha nagyon
megszaporodnak (pl. a nydrfikndl).

A 82-ik lap 11-ik és 12-ik sorai ezt mondjik: ,A mézgds éger-
fa (Alnus glutinosa) és a bangita (Viburnum lantana) riigyei
ellenben kopaszok® tovibbd a 114-ik lapon, a 7-ik s kivetkezo
sorokban ez dll: Némely novényeknél azonban a rigy-
pikkelyeket a legkorosabb lomblevelek (Viburnum lan-
tana, Syringa vulgaris), vagy azok melléklevelei (Alnus)
helyettesitik.

Miutdn mind valédi, mind mellék-levelek vilhatnak riigypikkelyekké,
anndlfogva sem a Syringa vulgaris-, sem az Alnus glutinosa- és incana-
ndl nem helyettesitik hanem valdéban alkotjdk a rigy-
pikkelyeket a valodi vagy mellék-levelek ; ezen kiviil sem a Syringa vul-
garis (orgona lila, borostydnfa) sem az alnus glutinosa (mezgés égerfa)
riigyei nem kopaszok, mert a tavaszszali kifejlodésre szdant levelecskéket
télen 4t a fennebb emlitett, és a riigy kibomldsa utdin lehulld, s igy
ambdr meg nem fisult de mégis valdi riigypikkelyek boritjdk; ellenben
a Viburnum lantana (ostrormén bangita) riigyei valoban kopaszok, mert
ott sem a kifejldésre szdnt leveleket, sem a virdgzat eloképzodményét
nem boritjik rigypikkelyek, hanem azon télen dt is szabadon, fedetlentil
szemlélhetok.

A 93-ik lapon a 9-ik és kivetkezd sorokban az van mondva hogy a
gyGktorzs ,csupdn mellékrigyek 4ltal hajt a fold
szine felé dgakat vagy virdgkocsdnokat® Ha a mel-
lékritgy* elnevezést oly értelemben veszszilk, mint a szerz6 a riigyek
fajainak eloszdmldldsdndl, hol az annyit tesz mint adventivriigy
(mit helyesebben esetleges riigynek nevezhetnénk), akkor a fennebbi 4lli-



134

tds nem valé, mert a gybktorzs dgai és virdgkocsdnai honaljriigyekhél
keletkeznek, mit maga a szerzd is elismer az 4ltal, hogy ugyanazon la-
pon a 21-ik és 22-ik sorban azt mondja, hogy a gyoktirzs elsatnyult,
pikkelyalaku leveleinek honaljiban honaljriigyek jonek el6; mert mi
szdrmazhatnék ezekbdl, ha nem dg és virdgkocsany.

A 110-ik lap 7-ik és 8-ik soraira vonatkozélag nem tudjuk ma-
gunknak megmagyardzni azt, hogy miképen és mely tulajdo-
naikndl fogva képeznek a miajmohok dtmenetet a
zsurloktol*) a leveles mohokhouz

A 115-ik lapon az dakdcz levelkéit aszerzd mellékleve-
leknek nevezi. Melléklevelek (Mebenbldatter) #*) pedig azon kis levél-
nemii szervek, melyek némely nivénynél a valddi levelek tovénél jonek
eld, mely értelemben e szdt szerzo is haszndlja a 114-ik lap 10-ik sord-
ban. Ellenben azon egyes leveleket, melyek az sszetett leveleket képe-
zik, levelkéknek (Blittdyen) nevezzitk helyesesebben, mint ezt a 120-ik
lap 8-ik sordban az ird is teszi.

A 141-ik lap 8-ik és 9-ik soraira vonatkozélag: szagos miige
nem asperula arvensis, hanem asperula odorata
(Didszegi).

A 143-ik lap 4-ik és 5-ik soraiban ezt olvashatni: ,A pete azonban
csupasz is maradhat, ha f. i a petebur képzés elmaradt
(péld. a fenydofélék, etc.).“ Az egyszerii petebur (Intequmentum
simplezr) egy fenyG félénél sem hidnyzik, hanem hidnyzik a maghon
(germen, ovarium), az ebbdl fejlodé valédi magrejtd is (pericarpium),
s ezért sorozzdk a fenycket a csupaszmagvuak kozé. Ezen dllitdst igazolja
a 146 ik lapon eld jovo 160-ik dbra, hol a pinus sylvestris petéje (gem-
mula, Samenfnofpe) van dbrdzolva, (Lisd Schadht, der Baum, Fig. 185)
és az egyszeri petebur, (infequmentum simplex) is betitkkel van jeldlve.

A 147-ik lap 25-ik sorit illetoleg megjegyezziikk hogy magbur
és magrejtd nem mindegy, mert az elsd (spermodermis. testa,

*) Talin zuzmdk helyett sajid hibdbdl zsurldk, Szerk,
**) Pilhak? Szerk,



135

Gamenfdale, Samenbiille) szdrmazik a peteburbol (infegumentum), a
misodik ellenben (pericarpium, Samengehiunfe) szdrmazik a maghonbol
(germen, ovarium, Frudytinoten): az elsé a magnak héjit, hdmjit, a
misodik pedig hitvelyét, tokjat, tartojit képezi.

A nivényvegytanban ily szdmos és feltiing hibdval nem talilkozunk,
s elismerjitk, hogy ily irdnyu miiben ezt terjedelmesebben, és aproléko-
sabban adni nem lehetett. Itt leginkdbb némely kifejezésekre és elneve-
zésekre nézve nem érthetiink egyet.

Szerzé a kaliumot hamagnak, ésa natriumot szi-
kegnek, ellenben a kdlit hamanynak és a natront szi-
kenynek nevezi (14sd 171-ik L. 2-ik és 4-ik s. alélrol, 172-ik I 10-ik
sor, 212-ik 1. 11-ik és 12-ik s.), jollehet a mdr régen elfogadott elneve-
zések szerént kalium — hamany, natrium — szikeny, kali = hamélegs
natron — szikéleg. Tovdbbd: 212-ik I. 13-ik sorban az 4ll, hogy az
éleny ,a kovdval kovasavannyd“ lesz; holott a kova maga
lényegileg kovasavanybdl 4ll, s az dleny a kovanynyal (Silicium), mi
egyébardnt a talajban mint elem, szabadon, soha sem fordul eld, képez
kovasavanyt. — :

A nivény-élettanban egy kis talajisme is be van szove, mit, irodal-
munknak e tekintetbeli szegénységét tekintve, nem tartunk felesleges-
nek, s gy vélekediink, hogy e miiben a njvény-élettanra volt legnagyobb
cond forditva. Mindazondltal itt sem mdlasztjuk el egy par megjegy-
zést tenni.

A 192-ik lap 15-ik, 16-ik és 17-ik soraiban, hol a viznek giz-
absorbdldsi képességéril van szd, ez van mondva: ,az ez
érdemben tett kisérletek azt mutattdk, hogy az ammonidkbol ki-
terjedéséhez ardnylva 300-szoros menynyiséget, s a
szénsavanybol is szintén annyit veszen fel. Ez dllitds
mdsodik felét kereken tagadjulk, minthogy a viz kizinséges homdrsék €5
athmosphaerai nyomds mellett a szénsavanybdl csak térfogatdval koriil-
belol egyenlé menyiséget képes elnyelni (absorbedlni).

A 222-ik lapon 21-ik sorban ezt olvashatni ,A granulit (fel-
sit, szemegle) etc.;* mire nézve azon felvildgositist tartjuk szik-
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ségesnek, hogy a granulit egészen mds mint a felsit (sziklécz), mely
utébbi nem szemesés szerkezetii, hanem az orthoklasnak, oligoklasnak
és kovacsnak (Duary), szoros, és rendszerént meg nem kiilomboztethetd
keverékébél all, s a tulajdonképi porphiroknak képezi alapanyagat.

A 240-ik lap 14-ik és kiovetkezd soraibél azt venné ki az ember,
hogy a Inganyos foldek, a kali, a natron és az ammonidk nem aljak,
pedig ezek épen a legerdsebb aljak (basisok), tehdt nem kell tolitk ezen
nevet megtagadni a tobbi aljak javdra.

Végre a 272-ik nap 3-ik s kovetkezo sorait illetéleg azt kivdnjuk
megjegyzeni, hogy nem lehet azt dltalanossdgban dllitni, hogy a novények
gyokerei a talajban taldltaté tdpanyagok kozitt legkevésbé sem képe-
sek vdlogatni, mert ha az dllana, Ggy kiillombozo faju, és ugyanazon ta-
lajon nové novényeknek hamujaban mindig ugyanazon dsvanyi anyago-
kat és ugyanazon ardnyban taldlndk fel, holott e tekintetben a kiilinbozi
novényfajok nagy killonbségeket mutatnak, mi azt bizonyitja, hogy bi-
zonyos mértékben mégis képesek a novények a talajban levo tdpszerek-
ben vélogatni.

A munka nyomdai kidllitisa diszes, a papir finom, az dbrik szépek
s vildgosak, a betitk ujak s élesek: esak aza kdir hogy a mii utolsé lapjin
kimutatott sajtd hibdkon kiviil még igen sokat talilni benne.

Fekete Lajos.

Buttlar ultetési modja.

Hs a régiek valahol a természetes erddsitést nem alkalmazhattik s
ennek folytdn az ertésre voltak utalva 100 eset kizt 99-szer bizonyosan
a vetést valasztottdk, mert az iiltetdst firadsdgosnak koltségesnek s ke-
véshé sikerre vezetinek tartottdk, s nem is ok nélkill minthogy az iilte-
téshez rendesen iddsebb, erosebb, kiltségesen nevelt-, vagy siirii fiatalo-
sokbdl vett csemetéket haszndltak; utébbiak ugyan nem keriiltek annyi-
ba de nem is eredtek meg oly jol. Csak miutdn ezen hidnyokat az dltal
kezdték kikeriilni hogy az iiltetésre kevesebb idot koltséget és teriiletet
igényld fiatalabb csemetéket neveltek, s az iiltetési modot is lehetileg



