Interju Fuhrer Erndovel az ERTI
foigazgatojaval

— Osi erdészcsaladbol szarmazom, fel-
menéim még Maria Terézia idején jottek
at Magyarhonba. Dédapam, nagyapim a
nagykapornaki jezsuita rend apatsagi f6-
erdészei voltak. Edesapam erdémérnok
lett, s igy gyermekkorom ota jartam vele
az erddt, s nem csodalkozott senki ezek
utan, hogy én is Sopronba mentem az
egyetemre. Afféle vagany jo tanulo vol-
tam, de féleg a redltargyak érdekeltek.
Kémiabol egészen jo voltam, a ,hirhedt”
Csanddi Etele felfedezettje lettem, és az &
Osztonzésére sorra nyertem a tudoma-
nyos diakkori versenyeket. Szerettem a
laborban kutatni, s Ggy volt, hogy ott is
maradok, de lecsabitottak Segesdre az
erdészethez. Négy honap utdn -
néstlésem okan — visszamentem Sop-
ronba mint tudominyos ¢sztondijas.

— Nyilvan a Kémia Tanszékre

— Nem. Az Abrazol6 Geometridra. A
Kecskes volt akkor a rektor, aki talan azt
sem tudta, hogy van ilyen tanszék. Egy
év utdn megkérdeztem téle, hogy mi-
lyen perspektivaval tud biztatni. Azt
mondta, hogy semmilyennel. Invitalt az
ERTI, hogy menjek at hozzijuk az
Okologiai Osztilyra. Atmentem.. 1979
novemberében.

— Most meg mint foigazgatot kérdez-
getlek, akivel meglebetosen nebéz volt
idopontot egyeztetni. Pedig mar a meg-
alakuldsotokkor ova intették a megbi-
z0t, hogy a sokféle adminiszirdacios
munkatol kiméljek a kutatokat, mert az
0 feladatuk a folytonos kutatas.

— Hat ennél rosszabb a helyzet. Mert
nemhogy az adminisztricié6 nétt meg,
de az igazgatonak inkdbb menedzser-
nek kell lennie, mint kutaténak. Az In-
tézet koltségvetéséért kell kiizdeni év-
6l évre, hogy a likviditisa megmarad-
jon, hogy egyaltalan dolgozni tudjunk.
Mert a Minisztérium nemcsak azt varja
el, hogy magas foka kutatdsi eredmé-
nyeket produkaljak, hanem elsésorban
azt kéri szamon, hogy jok-e az 6kono-
miai paramétereink az év végén.

— Egyszoval a pénzkutatds a legfobb
tevékenységed!

— Mondhatni. De azért meg kell je-
gyeznem, hogy most mar felismerték,
hogy az a 30 szazalék, amit a mikodeé-
stinkhoz adnak, az nem elég. Ebbdl Az
0sszegbdl kell olyan kutatasokat végez-
ni, amelyekbdl a tovabbi 70 szazalék
megszerzésére van esély.
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Ha nem tudjuk ezt megtenni, kony-
nyen ki vagyunk téve annak, hogy utca-
ra kertilink és szakmank igy elvesztheti
egyeduli hattérintézményét, az ERTI-t.

— De hiszen egy miniszler jelentette
ki, hogy azokat a kutatokat, akik nem
hozzadk a pénzt, fel kell szamolni, el kell
zavarni.

— Marpedig nem minden kutatasi
eredményt lehet azonnal apropénzre
valtani. Ezt minden komoly ember tud-
ja. Es azt is tudja, hogy milyen diszcip-
linak (tudomanyag) azok, ahol kutatni
kell. Intézetiink feladatfinanszirozasbol
¢l. Az el6bb emlitett 6sszeget alapella-
tasra kapjuk. A tobbire palyazni lehet,
de azt, a Minisztérium donti el, hogy
melyek azok a témik, amelyeket jonak
tart és tamogat. Palyazatokkal igy Gjabb
15-20 szazalékot nyerhetiink a koltség-
vetésiinkhoz. A még sziikséges 50 sza-
zalékot — ahogy mondani szoktuk —,
osszekaparjuk, ahonnan tudjuk. A
Nemzeti Kutatasfejlesztési és Technolo-
giai Hivatalnal is palyazunk, ahol féleg
gazdasagorientilt, versenyképesség-fo-
koz6 témakban van esélylink nyerni.
Ide sz6loban nem is nagyon fértink be,
ezért az Egyetemmel kozosen palya-
zunk. Ez is hoz agy 20 szazalékot. To-
vabba a szakma is egyre jobban felis-
meri, hogy sziksége van a kutatdsi
eredményekre olyan témikban, amit a
gyakorlat hazon beliil, a maga eszkoze-
ivel nem tud megoldani. Ez lehet szak-
tanacsadas, okonomiai elemzés, ami
azonnal vagy belathatd idén beltl fel-
hasznalhato. Ilyen az erdévédelem, és

az egyéb biologiai témakban val6 kuta-
tas. Ezekkel a munkdkkal is hozunk 15
szazalék kortli pénzt. Azutin van még
a nemzetkozi kitekintésbdl szarmazo
mintegy 5 szdzalék biztos bevétel. Ve-
gll a sajat termeléseink, csemetekert,
erd6gazdalkodas, és egyéb bérleti di-
jakbol szarmazo Osszeg.

— Hat mit is lebet mondani erre.
Majd fel ordja csak arrol beszéliink,
hogy hogyan lebet pénzt szerezni, s
igazan szakmai kérdesek nem is keriil-
bettek szoba.

— A Minisztérium eddig biztos pénzt
elsGsorban a nemzetkozi kotelezettsé-
gekbdl red haruld feladatokkal, vala-
mint a biologiai alapokkal ¢sszefliggd
kutatasi témakra adott. E pillanatban
nem tudjuk még 2008-ra vonatkozd
dontését, és ez nagyban noveli egzisz-
tencialis bizonytalansagunkat.

— Ez az EU mads tagorszdagaiban is
igy van?

— Az Eurépai Erdészeti Kutatointézet
felmérése alapjan (ahol alapit6 tagok
vagyunk) latni kell, hogy atlagban az
alapellatas 70 szazalékat az allam fizeti.
Mert tisztaban vannak vele, hogy a ku-
tatasok altalaban nem rovid tavra vo-
natkoznak, és hogy joval tobb idét
vesznek igénybe, mint egy koltségveté-
si esztendd. Es ez fokozottan igaz az er-
dére. Az egy-két szazezer forintért val-
lalt csip-csup munkakkal a kutato elap-
rozza energiait, s mondhatni egy ilyen
folyamat hossza tavon a kutatas halalat
jelenti. Csak a maradék 30 szazalékos
kutatasi kapacitassal 1ép ki a ,piacra”,
de ezzel a struktGrival nem kérdo-
jelez6édik meg az Intézet 1éte. A sok fel-
aprozodott téma nem engedi meg,
hogy igazan hossza tivon értékallo kér-
désekkel foglalkozzunk. Legalabbis
olyanokkal, mint elédeink.

— Hogyan is volt anno?

— Az 1898-as alakulaskor az volt a cél,
hogy a kutatds a hasznosithat6 eredmé-
nyekkel szolgalja a gyakorlatot. Példa-
mutatd Osszefogast tapasztalhatunk a
korabeli érintettektSl. A Minisztérium-
ban Daranyi Igndc, Az Egyestletben
Bedd Albert, Selmecbanyan Fekete La-
jos, Vadas Jend és sorolhatnam az ugy
mogé egy emberként odaallokat.

—  Nagyformdtumii  kérdésekben
nagyformdtumii emberek. Ilyen egysze-
rii ez.
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— Igen, és hozzatartozik, hogy olyan
erdébirtokosokkal voltak  kortlvéve”
mint a Széchenyiek, Palffyak, Banftyak,
Somssichok, Festeticsek, Waldbotok
hatalmas erddébirtokokkal, s nyilvanva-
16 anyagiakkal. Noha az allam tartotta
fenn a kutatéallomasokat, de volt olyan
bolcs, hogy tudta, hogy az eredmények
a maganerddbirtokokon keresztil a
nemzetet, az orszagot gazdagitjiak. Va-
das Jenonek— aki 24 évig volt az Intézet
igazgatdja — nem az volt a feladata,
hogy néha megalazé modon pénz utan
kuncsorogjon, csak hogy elGteremtse a
muikodsképességhez sziikséges forrast.

— Mennyi volt akkor az Intézet lét-
szamaz?

— Kezdetben nagyon kevés volt. De
akkor a selmeczbanyai professzorok is
feladatot kaptak, vallaltak. Vadas mellé
egy-két segéderdémérnok volt rendel-
ve. A kialakult kisérleti allomasi rend-
szer az akkor létezd szakiskolakhoz
volt telepitve, és azoknal dolgozott 1-2
fizetett kutat6. Vadas Jend oOriasi szakte-
kintély volt nemzetkozileg is. Magyar-
orszag 1903-ban lépett be az Erdészeti
Kutatointézetek Nemzetkodzi Szovetsé-

gébe, a IUFRO-ba, s 1910-ben Vadas
lett — egészen 1922-ben bekovetkezett
haldlaig — annak elnoke.

— Melyek voltak a fobb kutatdsi té-
mdk annakidejen?

— Mindenekel6tt a hegy- és dombvi-
déki erdégazdalkodas fejlesztése, a bi-
ologiai Osszefliggések feltarasa. Kutat-
tak, hogy mi torténik a kulonféle em-
beri beavatkozasok hatisira a megma-
rado vagastertleteken, az allomanyok-
ban. Itt kell megemliteni a honositasi
kisérleteket, amit a viligban szertecsa-
tangolo erdébirtokosok kezdeményez-

tek. Az a faidllomiany, ami kilhonban
megtetszett nekik, rovidesen Magyar-
orszag tertiletén is ilyen-olyan alakban
felbukkant.

— J6 példa erre a harombutai dugla-
SZ0s.

— Ugy van. Es ezeknek az alloma-
nyoknak az Osszehasonlitd vizsgalatat
mind meg kellett tenni. Egyszoval az er-
débirtokosok elfogadtak Daranyi kez-
deményezését, aki felismerte, hogy el-
engedhetetlen a szigetszerten €l6 szel-
lemi er6ink koncentraldsa és a legtjabb
természettudomanyi ismeretek intéz-
ményesitett formaban torténd hasznosi-
tasa. Oridsi dolog volt ez. Az erdészeti
agazat az addigi, tapasztalatokra és
spontan megfigyelésekre éptilé metodi-
kajabol a kutatasok révén kezdett attér-
ni a kisérleti eredményeken alapul6
gazdalkodasra. A tudatos megfigyelés
felismerésébdl alakultak ki a meteoro-
logiai mérdallomasok, az erddmuvelési
kisérletek. Az erdészetben nem lehet
rovid tava érdekeltség. Az nem érvé-
nyestlhet a hossza tava érdekek kara-
ra. Az utobbi érdekeket pedig, melye-
ket ma tarsadalmi elvarisoknak mond-
hatnank, elsGsorban az allam képvisel-
heti. Kutatni sem lehet rovid tavon.

— Nyilvan a hosszil tavii érdekeket
nem lebet lokupeci magatartdssal kép-
viselni.

— Most kiilondsen nem, amikor az 4l-
lami birtoktulajdon mellett feljovében
van a maganerdd-tulajdon. Elég, ha
csak a betelepitendS foldtertletekre
gondolunk. A ma még kis tertiletd erd6-
tulajdonosok nem tudjak finanszirozni
a kutatdst. A tervbe vett nagyaranyu er-
dételepités pedig egyértelmien nemze-
ti érdek.

— Az dsszefogast hianyolod ezen a
téren, hogy az erdészek egységben gya-
koroljanak nyomast az dllamra?

— Igen, mert hiszem, hogy csak ez
vezethet eredményre. Hidnyzik a tavla-
tos gondolkodas, a marol holnapra valo
¢élés nem jo kozege a hosszu tava kuta-
tisnak. Es ez nem politikafiiggs. Ez
mondhatni kizarolag személyfiggd.
Néhany azonosan gondolkodonak kel-
lene egyszerre lenni jokor jo helyen A
biologiai rendszerek megismerésében
nem szabad azt a kérdést feltenni, hogy
ha harom év mulva nem veszem hasz-
nat, akkor arra nincs szikség. A kuta-
tast nem lehet csak jovedelmezGség-no-
vel6 kérdésként kezelni. Az erdd foly-
ton valtozik, nemcsak mert bonyolult
¢életkozosség, hanem mert a rahato kor-
nyezeti tényez0k is folyton valtoznak.
Amit a kutatds ma végez az erdSben,
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annak az eredményét nem mi fogjuk
hasznositani, ha hasznositani érdemes,
hanem a kovetkez6 nemzedékek.

— Mert az is eredmény, ha megtud-
Jjuk, hogy nem érdemes. Es itt jegyzem
meg, hogy t0bbszér ballottam azt a va-
dat, hogy ti csak az iiltetvényszerii, va-
gyis a rovid tdvon hasznot hoz6 erdok-
kel foglalkoztok.

— Ez igy nem igaz. Mert ha szerény
kortlmények kozott is, de folytatjuk a
természetkozeli erd6gazdalkodas eddig
végzett megfigyeléseit. De sajndlatomra
a finanszirozas iranya eldonti az ara-
nyokat. Még ha akarndank, akkor sem
tudnank most ezen valtoztatni, mert
fenn kell maradnunk. Azt hiszem, a for-
rasnyGjtoknak kellene atgondoltabb-
nak lennilik. De mdkodtetni kell az er-
dévédelmi halozatot, és a klasszikus er-
démivelés kérdéskorével is foglalko-
zunk éppugy, mint az erdészeti nemesi-
téssel, okologiaval és okondmiaval. Az
erdévédelmi kutatasok igen elismertek,
melyet az érintett kiadvanyokkal is nyo-
mon lehet kovetni.

— Vegteleniil sajndlom, bogy meg-
szint a keriiletvezetok régi értelemben
vett szolgalati naploja, amelyekben a
megfigyelések kincsesbanydja volt. Ezek
elenyésztek, pedig ma is nagy basznu-
kat vennénk kiilondsen az egyes szélso-
séges zoldek tamaddsanal. Figyelembe
veszitek a keriiletvezetok észrevételeit,
Jelzéseit?

— Az el6bb mar érintettiik a személy-
fliggd szemléletet. Amit az erdész meg-
figyelt, azt a tudomany meg tudja ma-
gyardzni, hasznosithatova tenni, és ha
vannak Osszefiiggések, akkor arra fel-
hivja a figyelmet. Igen j6 kapcsolat volt
a gyakorlat és a tudomany kozott. Ha ré-
gen egy kutatod Uzent, hogy ekkor meg
ekkor megy, hintoval fogadtik, segitSt
adtak mellgje, és enyhe talzdssal a te-
nyertikon hordtak. Természetesen nem
ezt hidnyolom, de mégis mas volt. Mert
tudtak, hogy a kozos munkanak elébb
vagy utobb lesz eredménye, lasd példa-
ul a homokfasitast. Kétségtelen hogy
ebben a hajszis vilagban egészen mis a
helyzet, de mégis azt mondom, hogy a
szakmanak kellene jobban (tni a vasat a
kutatasért. Mert, ha helyettiink mas fog-
ja atvenni a kutatast, pl. a bioldgusok,
akkor kis talzassal, de be fogjik bizo-
nyitani, hogy az erdész csak rosszat akar
az erdében.

— Azt hiszem, hogy ebbez valamivel
t6bb, nemzetben valo gondolkoddsra
lenne sziikség, amolyan széchenyisen.
De nem arrol van-e szo, hogy nem azt
kutatjuk, bogy bogyan miikddik a ter-
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mészet, hanem hogy bogyan miikéd-
tesstik?

— Tobb vad éri az zrt.-ket, hogy pro-
fitorientaltak. A profitot azonban csak
ugy tudjak megtermelni, ha megdrzik
azt a természetet, amivel dolgoznak,
ami a munkajuk targya. Ahhoz, hogy
tartamosan jovedelmet tudjanak hazni
az erdébdl, az dkologiai tartamossagot
fenn kell tartani. Az 6kologiai tartamos-
sagot, vagyis azt, hogy a termdhely ter-
mdképessége ne romoljon.

— No de kézben az erdék denaturd-
lodbatnak, mert csak sejtjiik hogy hany
Jfaj tiinik el a folyamatos haszndalat mi-
att. A fa nem tud szaladni, az marad.
Példa volt erre a hajdani vegyszerezeés
évekig tarté hatdasa.

— Az erd6gazdilkodas a legkimélete-
sebb beavatkozdsok sorozatira épiil.
Gondoljunk csak a talajra. Nalunk sértl
a legkevésbé. A Lymantria ellen sem
azért permeteztiink elsGsorban, hogy
teljesen elpusztitsuk egyedeit, hiszen
tudjuk, hogy gradaciojuk el6bb utobb
osszeomlik, hanem azért, hogy a turis-
tak borét kiméljik, s nehogy a levestk-
be pottyanjon egy-két sz6ros hernyo.
Akkor megy tonkre egy biotop, ha le-
rontom a termSképességet. Nem lehet a
bukkfat, a tolgyfat és az alatta 1évé lagy-
szarat egy kalap ald venni, mert a ter-
mészet ,nagy haztartdsiban” mindig a
szervesanyag-produktum a lényeg, mas
néven a produkciobioldgia a meghata-
roz6. Errdl egyesek nem akarnak halla-
ni. Az erdész szerepe elsGsorban a szer-
vesanyag-produkcid mindségi fokoza-
saban van.

— Amirdl beszélni kell az oktatds ko-
riil kialakult belyzet. E téren mar nem
is homokszemek de kavicsok kertiltek a
fogaskerekek kozeé.

— A kutatasi eredmények kozvetité-
se a tarsadalom felé a legeredménye-
sebb akkor, ha minél kozelebbi kap-
csolatban vagyunk a gazdalkodoval.
Az oktatason keresztul is atadhato az a
tudas, amit a kutatd megismert. A leg-
régebbi kapcsolatunk az alma mater-
rel van, ez nyilvanval6. Ezért mikod-
het kihelyezett egyetemi tanszék Sar-
varon az ERTI kozremikodésével. Az
ERTI kutat6i jarnak oktatni szerte az
orszagban. Erdészeti ismeretek targya-
it oktatjadk, Godollén, Budapesten,
Debrecenben. Ez utobbi varosbol jott
hiarom éve a megkeresés, hogy oktas-
sunk, mert helyi kollégakkal csak
részben tudjik magas szinvonalon a
feladatot megoldani. A debreceni
egyetem felkérte az Intézetet, hogy ta-
mogassuk egy kurzus inditdsiban. De
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kozben keresett Godolls is. Ma mar
elképzelhetetlen, hogy ha felkérnek
egy tudominyos fokozattal rendelke-
zG kutatot, hogy oktasson, a felkérést
azzal utasitja vissza, hogy ,azért nem
megyek hozzitok oktatni, mert nem
tartom szerencsésnek, hogy ti is erdé-
szeti targyat adtok le”. Eddig is volt
ilyen jellegli oktatas Debrecenben,
csak mas el6adokkal. Ha mi nem ad-
nank elS, leadnd mas az anyagot, ez
egészen biztos, mert sziikség van a
mezégazdasaggal foglalkoz6 magan-
tulajdonosok és gazdalkodok erdésze-
ti ismereteinek gyarapitasara.

Ertem Sopron aggodalmat, ami biz-
tos abbdl taplalkozik, hogy ha mashol
meger6sodik az oktatas, akkor az
alapképzést le tudjak adni, majd to-
vabb erGsodnek, s onnan mar csak
egy lépés az erdészeti kar alapitasa.
Nos, erre van egy ellenérvem. A vad-
gazda-képzés is ,szétfolyt” az orszag-
ban, és nem tudtunk ellene tenni sem-
mit. Végul is, Sopronban is van min-
denféle képzés. Muvészeti, pedagodgi-
ai, kozgazdasagi, miegymas, hiszen az
egyetemi autonomia erre lehetGséget
ad. Ott tartunk, hogy Debrecenben
nincs erdészeti szakirdny és kezdemé-
nyezésiinkre, ill. babaskodasunkkal
erdémérnok-képzés nem is lesz. Tar-
gyakat adunk le, mint az erdészeti ter-
mohely-ismerettan, természetszerd er-
dégazdalkodas alapjai, Ultetvényszerd
erd6gazdalkodas, erdévédelem alap-
szinten. Nincs semmiféle sanda szin-
dékunk, viszont nagyobb veszélynek
¢érzem, hogy a Sopronban képzett

PhD-sek, amikor befejezik tanulma-
nyaikat, és nincs hol elhelyezkednitik,
valoszintleg elfogadnak majd egy-egy
oktatoi dllasra sz616 invitet mas egye-
temen is. Az persze kérdés, hogy egy
kezd6 oktatd jobb lesz-e, mint egy
megfelel§ tapasztalatokkal rendelke-
76 oreg ,roka”.

— Meggyozodésem, hogy a fejpénz
bevezetése okozta szerte a hazdban ezt
a zirzavart. No, de térjrink at a Van-
dorgyiilésre.

Honnan az otlet, bogy ebben a
pénzhianyos periodusban a Vandor-
gyiiles rendezésére adtdatok a fejeteket?

— Régi vagyunk volt. Evekkel ezel6tt
mar meg akartuk valositani, de vala-
hogy mindig elmaradt. Abbol indultunk
ki, hogy 100 évenként végiil is lehet
rendezni egy rendhagyd Vandorgyd-
lést. Olyant, amikor nem a terepi bemu-
tatok a meghatarozok, hanem a tudo-
many. Megmutatjuk magunkat, hogy
mit is csindlunk. Tudjuk, hogy ez egy
nagy vallalkozas, de erét érziink arra,
hogy mi ennek is meg tudunk felelni.
LKutatdssal az erdéért” filozofian alapul
a rendezvény. Tobben kérdezték, hogy
miért éppen Debrecenben. Nos, az ere-
deti szandék Godolls volt, de ott nem
tudtak a felGjitasok miatt fogadni. Sop-
ronban pedig a 200 éves évfordul6 ese-
ményeit nem akartuk terhelni. Minden-
esetre szeretettel varunk mindenkit, is-
merjék meg tevékenységiinket, mely
110 éve kezdodott, s remélem még
Ujabb évszazadon keresztul is igény
lesz ra.

Papai Gabor

kozgazdasz™-ok els6 taldlkozojat.
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I. Erdész-k6zgazdasz Talalkozo és

Mészaros Karoly Emlékiilés
2008. junius 26-27-én Sopronban

A NYME EMK Erdévagyon-gazdélkodasi Intézet Erdészeti Politikai és Okonémiai Tan-
széke az erdészeti felsGoktatas 200 éves jubileuma, a Tanszék megalakitdsanak 85 éves
évfordul6ja, az EVGlI megalakulasanak 10 éves évfordul6ja alkalmabal, és prof. dr.
Mészéros Karoly haldlanak egyéves megemlékezéséill megrendezi az ,Erdész-

Varjuk mindazok jelentkezését, akik az elmult évtizedekben erdészeti vagy faipari és
kozgazdasz végzettséget szereztek, valamint azokra a kdzgazdaszokra is szamitunk,
akik az erdészet vagy a faipar teriiletén dolgoznak
Felkért el6adok és hozzasz6lok az FVM, az MNV Zrt., az MGSZH Erdészeti Igazgatosag,
az ERTI és a NYME szakemberei, vezetd szakért6k.
A programot (étkezések, kiadvanyok) Gnkoltséges modon kivanjuk megszervezni,

NYME - EMK - Erddvagyon-gazdalkodasi Intézet
9400 Sopron, Bajcsy-Zs. u. 4.
Telefon/fax: 99/329-911;
e-mail: uzemtan@emk.nyme.hu
www.erdogazdalkodas.hu
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