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MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND MANAGEMENTS IN HUNGARY

Lesz-e szervezett maganerdo-
gazdalkodasunk?

A keletnémet (re-)privatizacioé tanulsagai, adaptacios lehetoségek

Hazankkal osszevetve a keletnémet
maganositas folyamata atgondol-
tabb, céltudatosabb, a szakmai kéve-
telményeknek is megfelels volt, igy
kikiiszobolték a rendezetlenséget. A
gazdalkodasi formakrol elmondha-
t0, hogy a német jogi keretek gazdag
formavalasztékan belill rugalmasan
mozoghat az erdd&tulajdonos. Az
oOsszefogas két szinten torténik: a
gazdalkodast az erddgazdasagi ko-
z0sség hangolja 6ssze, a specialis gé-
peket és a piaci versenyképességet
az erdogazdalkodasi egyesiilés bizto-
sitja. Hazankban az integratori halo-
zat az Osszefogas motorja, de a tar-
sult gazdalkodasi formakban a jogi
rendszer elvalasztja a tulajdonostol
a gazdalkodast.

A kistulajdonosok érdekeinek érvé-
nyesitésére talan egyetlen lehetOség
az egyuttmiikodés. Igazolja ezt a né-
met példa is, ill. a mezdgazdasagban
miikodo termeld és értékesitd szovet-
kezetek vagy a termel6i csoportok.

Kulcsszavak: maganositas, erdétulaj-
donosok gazdalkodoi stratégiai, Ossze-
fogas

A keletnémet példa

A szocializmus, majd a magdnositds
Jolyamata

A volt NDK mez6gazdasagi torténe-
tében legalabb harom fazisrél beszélhe-
tiink: foldreform (1945/49) — kollektivi-
74las (1952/60) — szakosodas és iparosi-
tas (1960/80).! 1989-ben végtil 79 allami
erd6gazdasagot tobb mint 850 erdész-
kertlettel és tobb, mint 2 millidé hektar
erdétertlettel adtak at az Gn. ,Treu-
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hand”-nak (1990-1994), melynek fel-
adata eredetileg a koztulajdona Uze-
mek kft.-vé, ill. rt.-vé alakitasa, kezelé-
se, ill. hatékonysaganak és versenykeé-
pességének megdrzése volt (Modrow-
torvény). 774 000 ha maganositasra va-
ro erdd kertlt a szervezethez, amit a tu-
lajdonosviltasig kezelnie kell, elkertlve
ezzel a rendezetlenséget. Az intéz-
ménynek 1994 végén abba kellett hagy-
ni a tevékenységét, bar azt befejezni
nem tudta. Megszinése utan feladatait
jogutodja az Ujraegyesitési Kiilonleges
Feladatok Intézménye és a termd&foldek
esetén a Foldértékesitési és Foldkezelé-
si Tarsasag (BVVG) latta el. A Treuhand
rovid tava hatosagi feladatokat teljesi-
tett, és a f6 tevékenysége a tertiletek
visszaadasa, mig a privatizaciot atadta a
BVVG-nak.

A privatizacios tarsasag a mai napig
hirom szempontot tart szem elétt: (1)
mikodsképes lzemeket kialakitani,
ezért az 1000 hektaros nagysagrendet
célozzak meg az objektumok kialakita-
sanal, (2) a leépitett kisbirtokossag szer-
kezetét a nyugati csaladi gazdasigok
mintajara javitani és (3) a gazdasagilag
jelentéktelen, de okologiailag fontos
erdétertleteket természetvédelmi cé-
lokra eladni vagy atadni.

Tulajdonosi kategoridk?

A maganositds harom moédon tortén-
hetett az erd6- és mezdgazdalkodasban:

— RESTITUCIO sorin a foldet vissza-
adtak annak az eredeti tulajdonosnak
(Alteigentimer) — ha erre igényt tartott —,
akitdl 1945 eldtt vagy 1949 utan kény-
szerintézkedés soran vették el.

A t6bbi teriilet PRIVATIZALTAK

— a Kedvezményes Foldszerzési
Program keretén beltil, amire jogosul-
tak voltak

e helyi erd6- és mez6gazdak, akik a
szovetkezetbe bevitt, korabban muve-
lestikben lévs foldjeiket visszaigényel-
hették (Wiedereinrichter);

e erds- és mezégazdak, akik nem
igényelték vissza a szovetkezetbe bevitt
eredetileg mivelt foldjeiket, de szeret-
tek volna foldhoz jutni mashol;

e tagi részarany-kiadas: akiknek
nem volt ugyan bevitt foldjik, de a szo-
vetkezetben dolgoztak legalabb 10 évig
(Neueinrichter).

— A fennmaradt, a privatizaciora kije-
lolt tertileteket forgalmi értéken barki
megvasarolhatta.

Privatizdcios modszerek

A (1) kozvetlen eladas, (2) az ajanlatté-
tel (a véasarl6 részérdl) és (3) a nyilvanos
kiirds modszerét alkalmaztik. Az arverést
nem tartottak alkalmasnak, mert az nem
kotelezi a vevét a munkahelyek és a be-
fektetések biztositdsara. Az irinyar meg-
nevezését ugyanezen okokbol csak kis-
birtokokra tartottak megfelelonek. A cseh
és orosz megoldast, ahol egy allami
holdingot alapitottak (vagyis az allam
vallal kezességet) azért nem talaltak
célravezetének, mert az kevés kulsé

téke bevonasit teszi lehetévé. !

Jelenlegi gazddlkodoi stratégidk

A felmerils koltségek miatt a gaz-
dalkodas kulonosen a kisbirtokosok-
nak okoz gondot. A megoldas fdleg a
birtoknagysagtol fligg €s nyugatnémet
vagy 1945 eldtti tapasztalatokra alapoz-
hat6, melyek az alabbiak:
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A kedvezményes féldszerzés folyamatanak vazlata (VOLCKENS, 2002%)

— kisbirtokdn a tulajdonos mellékke-
reseti lehetGségként sajat maga gazdal-
kodik,

— szolgaltatot (kozos gazdalkodasi
formak koztl biz meg,

— nagyobb tulajdonnal kozvetlentil
biz meg egy szolgiltatot,

— fokereseti lehetGségként sajat ma-
ga gazdalkodik.

Ezek ismeretében a gazdilkodasban
(D mellékallast erdégazdalkodokat, (2)
vallalkozokat és (3) kozos gazdalkodasi
formakat kilonithetiink el. Emellett meg-
jelennek Gj, az erdégazdalkodashoz la-
zabban kapcsolodo tevékenységi korok,
egyrészt a faanyagtermeléshez, masrészt
a szolgaltatd szektorhoz (erdei iskolak,
udulés-pihenés, szakértGi tevékenység,
természetvédelem) kapcsolodoan.t

Osszefogds

Az els6 kezdeményezések a 19. sza-
zad elejére tehetSk. 1969-ben lépett élet-
be az elsé nyugatnémet kozos gazdalko-
dasi formakrol sz016 torveény, mely azok
jogi formajat egységesitette, és alapitisu-
kat megkonnyitette. Ezzel az akkori po-
litika célja az optimalis magan-erdégaz-
dalkodas, ebbdl eredGen a faipar jobb
ellatasa és a vidéki tirsadalom tamogata-
sa, hogy az a feladatait képes legyen el-
latni. Az elismert kozos gazdalkodasi
formak pénziigyi timogatasban is része-
stlhettek. A torvény viltozatlanul kertlt
be az 1975-06s nyugatnémet erdStor-

vénybe. Célcsoportja a kisbirtokossag,
de semmilyen tulajdonformat vagy bir-
tokméretet nem zart ki.

A rendszervaltas utan ezen formak be-
vezetését szorgalmaztak a keletnémet
tartomanyokban is, bar meg kell emlite-
ni, hogy a helyi, 1945 el6tt és az NDK
idejen mikods erddszovetkezeteket is
fel lehetett volna karolni.?

Kozos erdégazdalkodasi formak (a
Német Szovetségi Erdotorvény alapjan):

— erd6gazdalkodasi kozosség,

— erd6gazdalkodasi egyestilés,

— erdészeti koztestiilet.

Az erdészeti koztestilet az erd6fold tu-
lajdonosainak koztestileti jogi formaban
mikods szervezete. ErdSgazdalkodasi
szempontbol kilonosen kedvezétlen
szerkezetd teriileten alapithato. A gyakor-
latban ez a forma nem jelent&s.

Az erd6gazdalkodasi kozosség onkén-
tes erdGtulajdonosi szervezet, maginsze-
mély és tarsulds is a tagja lehet. A (fizikai-
lag) kapcsolodo erddtertileteken a gazdal-
kodis céljabdl, vagy meghatarozott teri-
letek erdésitése céljabol; vagy kiilondsen
a csekély tertletnagysag, a kedvezdtlen
tertiletalak, az elaprozott tulajdonosi
struktara, leromlott erdGallapot hatranyai-
nak legy6zésére kozosen gazdalkodnak.
A pénziigyletek a tulajdonosok szamlajan
jelennek meg. Ez, az Gn. ,atfutd szamlan”
tortend konyvelés az osztatlan kozos tulaj-
donndl nem valosithatd meg, de ekkor a
kozosség alanyi jogon adomentes. Az
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erd6gazdalkodas — hatrinyos helyzetének
kikiiszobolésére — mentességet €lvez a
versenytorvény alol és az adokedvezmé-
nyek mellett 40%-ig gépbeszerzéshez, ala-
pitasi koltségekhez, a mikodesi feltételek
biztositasahoz és az ligyintézés foly6 kolt-
ségeihez is tobblettimogatast kap.®

A kozosségnek az alabbi feladatok
koziil legalabb egyet végeznie kell:

— 0sszehangoltan készitenek erdéter-
veket, gazdalkodasi terveket,

— 0sszehangoltan végeznek erdShasz-
nalatot (pl. faértékesités, egyéb erdei ter-
meékek értékesitése),

— kozosen foglalkoznak erdészeti
kultarak létesitésével, talajjavitissal, al-
lomanykezeléssel, erdévédelemmel,

— Utépitéssel és Gtfenntartassal, ill.

— fakitermeléssel, fafelkészitéssel és
kozelitéssel foglalkoznak, és

— a fenti pontokhoz kapcsoloddan
kozosen gépbeszerzést végeznek (gé-
pek és eszkozok).

Az erdégazdalkodasi egyestlések er-
dégazdalkodasi kozosségek, ill. erdészeti
koztestiletek maganjogi Osszefogisa, de
erdégazdalkodasi szovetkezetek és na-
gyobb magangazdasagok is csatlakozhat-
nak. Kizirolag szolgaltatd szervezetként
mukodhetnek, vagyis az erdétulajdonos
sajat nevében gazdalkodik, csak bizonyos
szolgaltatasokat a szervezettdl vesz igény-
be. Az erd6torvény alapjan ezen szerveze-
tek célja kizarolag fejlesztés és az erdei ter-
mékek értékesitésének piaci kovetelmé-
nyeknek megfelelévé alakitasa lehet. Te-
hat a szervezet tevékenységi kore korlato-
zott, az alabbiak lehetségesek:

—a tagok oktatasa, ill. tanacsadas, ill.
a tervezésbe bevonasa,

— az értékesités iranyitasa,

— a termékek felkészitése és taroldsa,

— specidlis gépek és eszkozok be-
szerzése és hasznalata.

Az utdbbi években az allami erdé-
szeteknek (integrilt szervezet) az at-
szervezések és létszamcsokkentések
miatt egyre kevesebb lehetGségik van
a szaktanacsadasra, ezért mind az
erd6gazdilkodasi egyesulésekre mind
a kozosségekre UGj feladat harul, ame-
lyet szolgaltato-kozpontok kiépitésével
terveznek megoldani.®

Osszevetés a magyarorszagi
helyzettel

A privatizdcio folyamatdnak 6ssze-
basonlitdsa

Hazankban a privatizacié folyamata
hasonlo, de modszere eltérd volt. Nalunk
nem forditottak megfelels figyelmet arra,
hogy az atmenet alatt is érvényestiljenek
a szakmai alapelvek, és folyamatos le-

409



hessen a hatosagi feligyelet. Kovetends
szempontok voltak: a magantulajdon
visszaallitasa, mint politikai eszme; a mi-
nél gyorsabb végrehaijtis; a bevétel maxi-
maldsa és a kialakult tirsas gazdalkodas
lehet&ség szerinti folytatasa.

Mindkét folyamatban megfigyelhetd
az a torekvés, hogy a szocializmus idején
kialakult jol mikods tzemeket igyekez-
tek megdrizni. Magyarorszagon a termé-
szetben Osszefliggs tertileteken valo ko-
z0s gazdalkodas torvényi szabalyozidsa
sok esetben kényszerittette a tulajdono-
sokat nem kivanatos egylttmikodésre,
ezzel kialakult egy masik ma fontos
probléma: az osztatlan kozos tulajdon.

Alkalmazbato gazdasdgi formdk

A kedvezétlen birtokszerkezet hatra-
nyait nalunk az integratori szervezet kiépi-
tesével probaljak kikiiszobolni. Ennek
els6 1épestje a szakirdnyitas, ezt kovetGen
az életképes tizemméretet részben birtok-
koncentracioval (haszonbérlet és megbi-
z4s elfogadisa), részben szolgaltatas nyuj-
tasaval — tevékenység koncentracioval —
éri el.v Hazankban az egyéni gazdalkodok
kivételével minden gazdalkodasi forma-
ban elvilik a tulajdonostol a gazdalkodas.

A vidék népességmegtartd képessége
szempontjabol oly fontos hagyomanyos
nyugateuropai-tipusa csaladi gazdasa-
gok egyik esetben sem olyan jelentGsek,
hogy arra az erd6gazdilkodast akar
részben alapozni lehetne. Ezenkivil
egyik esetben sincs hagyomanyos, ge-
neraciokon keresztil oroklodé szaktu-
das és a magantulajdon kezelni tudasa.

Magyarorszagon az eddig kiéptilt in-
tegratori halozat megfelelS alap magan-
erdészetek kialakitisihoz. Hazank
maganerdé-gazdalkodasaban a tertileti
koncentraci6 jelenleg is nagy, viszont
elkertilhetetlen és sziikséges is.” Emel-
lett a hagyomanyos csaladi gazdasagi
modell is atalakuléban van, az ilyen
gazdasagok zome tSkeerds, életképes
tzemméretd vallalkozas®

Hogyan tovabb?

Sajnos a mai magyar valosag kiszamit-
hatatlansdgaval, bizonytalansagaval el-
lehetetleniti magat a mindennapi gaz-
dalkodast. Amig tulajdonjogi problé-
makkal ktiszkodiink, mig az allamappa-
ratusra kell varni azzal, hogy megkezd-
juk az erdé6telepitést vagy a szaktanacs-
adast, addig persze esziinkbe sem jut,
hogy a szervezettségen javitsunk. Pedig
épp ez lehetne eszkoz arra, hogy komo-
lyan vegyék az dgazatot, ill. a minden-
napi munkat konnyiti meg, ha nem
egyedul kell kitaposni minden utat.

A magyar maganerdG-gazdalkodas
pilléreit az integratori halozat biztositja,
azt a tovabbiakban is kiemelten timogat-
ni kell. Az erd6torvény modositdsa a ha-
tosagi ellenGrzések lazitisa felé mutat,
ami a gazdalkodokra és a szakemberekre
nagyobb felel&sséget harit. A nagyobb fo-
ka szervezettség mindenki munkajat se-
gitené, a szakirinyitoi és integratori rend-
szer Bartha Pal szavaival élve egyfajta
min&ségbiztositast jelenthet. Regionalisan
az egyébkeént is kapcsolatban allo szak-
emberek, szolgaltatok és kivitelezSk
kommunikicidja kulcsfontossaga. To-
vabba a német példa alapjan a fejlesztés,
szaktanacsadas, értékesités, specidlis esz-
kozok beszerzése, hozzaadott érték no-
velése (erd6gazdilkodasi egyestilések)
egy lehetséges kitorési pont.

Az Uj Magyarorszig Vidékfejlesztési
Programmal alkalom nyilt a magan-
szektor megerGsitésére. A versenyké-
pesség és a vidék fejlesztésére tobb jog-
cimen lesz lehetGség kiilsé forrdsok be-
vondsara. A mar elindult tamogatott
szaktandcsadasra lehivhato 6sszegek az
adminisztrativ feladatok ellatdsat 80
szazalékban fedezik. Az orszdgban 3
féként erdégazdalkodasra koncentrald
Tertleti Szaktanacsadasi Kozpont kezd-
te meg mukodését.

A maganerdd-gazdalkodas ,ados”
még egy termelsi csoport 1étrehozasaval.
Mind kulfoldi erd6gazdalkodasbol, mind
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magyar mezdgazdalkodasbol hozhatunk
példat ilyen tipust mikodo szervezetek-
re. Igaz, Bartha Pal szerint a maganerdd-
gazdilkodok talnyomo része effektiv
munkavégzésére alkalmatlan, a munka
elvégzését egy szolgaltatotol varja, de ez
egyrészt az erdGtelepitGk korében nem
olyan meghatirozo, masrészt talin nem
kell, hogy objektiv gatja legyen a termelGi
csoport létrehozasanak. A jogi keretek a
95/2007 (IX.4.) FVM rendelettel mar
lehetévé teszik, hogy a létrehozott szer-
vezet unios timogatasban is részestilhes-
sen, ami nemcsak szervezési, de gazdasa-
gi megfontolasbdl is elegends 6sztonzést
jelenthet. A magyar mentalitdst figyelem-
be véve, el6szor a nagygazdilkodok
osszefogasaval kell megprobilni egy
mikods rendszert kiépiteni, akiknek
nem okoz nagy gondot a szamlazasi és
adminisztracios kotelesség. Miutan a szer-
vezet bizonyitott, utina masok is szivesen
fognak csatlakozni és létrejohet egy szé-
les korre alapozott, ténylegesen a ter-
melSk érdekeit képviselS csoport.

Az integraciot, mint kiilonleges ma-
gyar megoldast, tiszteletben kell tartani.
A halozatot mukodtetd szakemberek
osszefogasaval egy hatékony, kiépitett
apparitus nélkil madkods, regiondlis
kozpont a fent emlitett, szorosan Ossze-
kapcsolodo feladatokat képes teljesiteni.

Konnyi Nora
I. éves PhD hallgatd NyME — EMK

Erd6folyoso —
Portugal modra

A feny6fa fonalférget (Bursaphelenchus
xylophilus) nyolc évvel ezel6tt észlelték
el6szor az ibériai orszagban, am napjaink-
ra olyan rohamosan elterjedt, hogy ellene
maganak a kormanynak kellett drasztiku-
san fellépnie. A ,parancs” szerint egy 430
kilométer hosszt, Portugilia k6zépss és
déli erdein ativels folyosot kell kialakitani
a veszélyes kartevé megfékezésére. Eh-
hez a kijelolt tertileten a kora tavaszi ho-
napokban elkezdték kivagni a fenydfakat,
mieldtt a benntik attelels rovarok maguk-
kal vinnék testiikon a helyvaltoztatasra
képtelen fonalférgeket egy Gjabb fara. Az
utobbi évek aszilyos id6jarasabol adodo
gyakori szovetpusztulds is elGsegitette e
kartevs gyors elterjedését. A kivagott fak
folyosoja varhatdan a portugal erddk tert-
letének kilencedére szoritja vissza a fonal-
férget, illetve megakadilyozza tovabbi eu-
ropai terjedéseét.

(Elet és Tudomdny)
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