s ezek a volgyek igen taplalo salatas leg-
elét is nyujtottak.. Ugyszintén a szél
nyomasa alatt folyton halad6 buckak is,
mert ezeknek csak az oldaluk volt ko-
par, ahonnét a széljaras folfelé sodorta a
homokot..

Mindez mir eltdnt. Erdg, legeld,
dombhit és volgykatlan.. Folszantottak..
De miairis kittint, hogy a puszta folosztasa
— a legelsk foltorése és az erddk kiirtisa
nem volt Istennek tetsz6 dolog, mert a
szelek jatékava tett hitviny homok csak
kolduskenyeret terem a gazdanak..

&

A magyar puszta ezeréves emlék..

Orgovany, Tazlar, Bocsa, Kotony,
Harka, Borbény, Zsombd, Kompoc,
Otomos, Koncsog, Baracs, — vala-

mennyi még a honfoglalds idejébdl
szarmazo magyar szO — magyar név —
azoknak a vitézeknek a neve, akiknek a
tajat a honfoglalas utan nyujtottak..

A halmokhoz.. és az erd6khoz, s a

matuzsalemi kort ért fikhoz babonas
mesék és emlékek fizodnek.. De nem a
kozelebb fekvé torok id6kbdl, nem is a
tatarjarasbol, hanem abbdl a régi vilag-
bol még, mikor Hadurat tiszteltik és a
vadkortefak arnyékaban imadkoztunk..
Valami csodalatos hatdstak, valami
tiszteletet parancsolok azok az ezeréves
bocsai kocafak!... Sok helyes a vetés ko-
zepén allanak, a gazdilkodas kimond-
hatatlan karara, de nem akad merész
kéz, amely Oket onnét eltavolitani..
Még ha kiszaradnak, se bantjak.. S feke-
te, kopasz agaikkal talan még dobbene-
tesebb emlékek, mint lombozatukban..
Vannak itt aztdn olyan emlékek is,
amelyek az idSk végtelen tavolsagarol
regélnek.. Arrol a kodos hajdankorrol,
melynek blivos hatirdt még nem lépte at
a torténetird; Faragd Jozsef bocsai birto-
kan marvanytormelék fodi a szantot..
Természetszerlinek latszik, a népek
orszagutjan, a pusztaban valamikor ha-

talmas eréditményeket, kapukat, varo-
sokat épitettek — mint Azsidban Ninivét,
Babilont, Persepolist, a Tigris és az
Eufrates kozén — amit a Faragd Jozsef
birtokan talalhaté6 marvanytombok két-
séget kizdrolag bizonyitanak..

Meg kellene asni a magaslatokat..
ElsGsorban az izsaki Bikatorkot, aztin a
Loallast, amelyek nem haladé dombok,
mint egyébként a buckak, hanem szi-
lard fundamentum tartja egyhelyt 6ket..

A koronazas utan Ferenc Jozsef latni
kivanta a kecskemét-kunsagi puszta pasz-
torait.. El is kovetkeztek. Halasrol példaul
az elejébdl harminchatan.. Lefanti Istvan
szamadogulyas, Paprika Béni feles-szam-
ado, Német Buhin Mihdly okorcsordas,
Bir6 Mihaly, Bazsa Janos szimadok, Ricz
Nagy Istvan, Baka Janos oregbojtarok..”

Remélem, tanulsagos!

Udvozlettel:

Reményfy Laszlo
ny. erd6mérnok

Reflexid a ,,.Székfoglalora”

Amikor elolvastam az Erdészeti Lapok de-
cemberi szimaban a ,Székfoglalod” toredé-
két, levegs utan kapkodtam, mert nem
akartam elhinni, hogy az MTA Biologiai
Szakosztaly tagjanak székfoglalod beszédeé-
ben ilyesmi elhangozhassék. Minthogy a
2007. janudri szamban erre valaszt nem ta-
laltam, megprobilok erre reflektalni. A
megjegyzéseket 6t pontba foglaltam.

1. A székfoglalo elGadasaban megalla-
pitja, hogy a koparok a legértékesebb ter-
mohelyek, holott ezek nemzetgazdasagi
szempontbol értéktelenek. Az erdészet
évszazadokon at (XVII-XX. sz.) ezek
beerdésitését jutalmazta. Sok esetben
még termdfoldet is kellett a helyszinre vin-
ni, hogy az erdésités eredményes legyen.
A koparokon talalhatd gyér lagyszaraak
botanikailag talan érdekesek lehetnek, és
azok egy Kkis tertileten torténé meghagya-
sa a természetvéddk és a botanikusok
érdeklodését, kutatasait talan kielégithe-
tik, viszont az ezeken sok koltséggel és fa-
radtsaggal létesitett erdSk a csapadéklefo-
lyas mérséklésén kiviil az asszimilacion, a
légtiszitason és az egészségvédelmen at,
az erd6 minden funkci6jat betoltik.

2. A futbhomok is koparsignak te-
kinthet6. Ez is a legértékesebb termdShely?
A futbhomok erdésitéssel torténd megko-
tése az Alfoldon a (morbus hungaricus)
tiddbaj csokkenéséhez hathatosan hoz-
zdjarult. Az ilyen teriileten végzett homok-
fasitast — az el6ado szerint — fel kell sza-

molni, mert gazdasagtalan. (Egyszerre fel-
merUlt a gazdasdgossig kérdése!) Hogy a
futéhomok jra felszabaduljon és karosito
hatasat gjra kifejthesse!?

3. A székfoglaléban az el6ado onele-
gultséggel vadolja az erdészeket azért,
hogy az orszag erdGstiltségét ,a 13%-rol a
19%-ra” emelték. O ezt szégyennek tekin-
ti, mert a létesult erdGsitéseknek — szerin-
te — csak 6%-a erdd, a tobbi csak |, iltet-
vény”. Ezért kérdem: megvizsgalta-e,
hogy milyen talajokon tortént az
erddsités, hogy ezt ki merte jelenteni, és
megallapitotta-e, hogy az erdGsitett teru-
letek kiknek a tulajdonai? Ha a tulajdonos
gazdalkodo, tgy csak akkor kotelezhets
hosszt vagasforduloja erdételepitésre —
annak megfelel6 termchelyére — ha a
gyorsan és a lassan novo fafajok vagas-
érettségeig felmertls koltségkulonboze-
tet az allam megtériti. Addig ennek végre-
hajtasira nem kotelezhets, és  ha
kotelezben eldirjak, a tulajdona végrehaj-
tasat megtagadhatja.

4. A székfoglal6é azon javaslatat, hogy
LAz erddt, az ultetvényt és a vadaszatot
egymastol elvalasztva kilon kell kezelni”;
elfogadhatatlannak tartjuk. Hogy ezt egy-
altalan hogyan képzeli, javaslattal nem él.
Az Gshonos és a meghonosodott (idegen)
fafajokbol allo  (természetszerd  és
kultariltetvény) erddk faterméstikkel és
egy¢b (biotikus) szolgaltatasukkal a tarsa-
dalmat  szolgaljak, ezekben az
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erdokezelési eljarasok kozel azonosak,
legfeliebb a vagasérettségi kor kilonbo-
zik. Az erd6gazdasagi izemtervek ezeket
tekintetbe veszik, igy lehetévé valik az
Gshonos allomanyok taltartisa, érték-
emelése. Ha a természetszerd (6shonos)
és a kultarerdoket kiilon kezelnsk, tgy
az el6bb emlitett elény nem volna bizto-
sithato. A természetvédelemnek tudoma-
sul kell vennie a nemzetgazdasag faigé-
nyét, tehat azt, hogy az erdé egyik f6 ren-
deltetése a sziikséges ipari- s tizifa biz-
tositasa, ami miatt intézkedéseit némileg
vissza kell fognia.

5. Végul néhany szot a vadgazdalko-
dasnak az erddgazdalkodastol torténd
elvilasztasarol. Koztudott, hogy a nagy-
vad élShelye az erdd, vagyis az erds és
a vad életkozosséget alkotnak. Az erdd
vadeltartd képességének (vadtirs keé-
pesség) megillapitisa az erds- és a
vadgazdasag, valamint az erddfelu-
gyelGség kozos feladata volt, amelyet a
vadaszati Uzemtervek a vadlétszamnak
megfelelGen szabalyoztak (a vadkilo-
vést), amely az erdei- és a mezGgaz-
dasagi vadkarok csokkenését eredmé-
nyezi.

A fentiek igazoljak, hogy az erdd-
gazdalkodas és a vadgazdalkodas egy-
mastol valo elvalasztasa ésszer(tlen és
szakszerttlen gondolat.

Sajnalatos, hogy ilyen megnyilatkoza-
sok az erdészet és a természetvédelem ki-
vanatos €s javulo egyuttmikodését aka-
dalyozzak.

Dr. Kollwentz Odon
rubindiplomas erdSmérnok
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