mészetesen alapvetGen befolyasolhat-
jak azokat olyan tényezdsk, mint példa-
ul az adott orszag foldrajza, mint mond-
juk Norvégia esetében, ahol a technikai
fejlettség ellenére internet elérhetGség-
gel az erdGtulajdonosok csupdan 60%-a
rendelkezik. A célkitizések prioritisa
persze fligg az érintett régié gazdasagi
és szocidlis berendezkedésétsl is. A
szakmatol talan kevésbé. Miként azt a
CEPF korabbi elndke mondta: Az
erdének akkor is lehet valaki jo gazda-
ja, ha nem erdész, de ugyanakkor egy
erdész is lehet nagyon rossz gazdaja az
erdének”.

Melyek is ezek az altalinosan megfo-
galmazhat6 kommunikacios célkittizések?
Sorrend allitasa nélkiil talan az alabbiak:

Alland6 médiajelenlét megteremtése
— interjuk, nyilatkozatok, tinnepi foga-
dasok, cikkek, TV riport.

Ismeret- €s informacio-kozvetités — a
naprakészség megléte a gazdasagi ver-
senyben pénzt jelent.

A nemzeti és EU szintG problémak
megoldasa — tobb szinten, egy idében
torténd nyomasgyakorlas.

A fiatal erdétulajdonosok felkészité-
se — érthetGen fontos foglalkozaspoliti-
kai vonatkozasai vannak.

Konfliktuskezelés a zold szerveze-
tekkel — egytttes allaspont kialakitasa
és kozvetitése

Személyes halozatépités és segitség-
nyGjtds — tandcsadoi szolgaltatisok
iranti igény megteremtése.

A tudids értékesitése és piacinak
megteremtése — a  konferencidk
szervezésétol az interaktiv CD-ig.

Kozéleti szerepldk, politikusok be-
vonasa — ismert ,arcok” keresése és ta-
mogatok bevondsa.

A gyerekek és fiatalok tudatformala-
sa — ez egész EurOpa szamara egyre
fontosabb feladatta valik.

A nyomtatott anyagok és filmek kre-
ativ alkalmazasa — mesekonyvtdl a ver-
senyfilm spot-ig bezarolag.

Az internet lehetS legsokoldalubb
hasznalata — interaktiv tartalom szolgal-
tatdsa és a képzésbe vonisa.

Egytttmikodés nagy cégekkel, me-
cénasokkal — kozos PR kampanyok és
termékek, kiadvanyok.

A fa mint anyag rekldmozisa, annak
forrasatol fuggetlenil — a masodlagos
felhasznalast timogatva.

Ugy gondolom egy egységes dgazati
kommunikacios stratégia kialakitasakor
a fenti szempontokat mi sem hagyhat-
juk figyelmen kivul.

Kapcsolodo linkek:

www.holzistgenial.at

www.proholz.at

www.svol.cz

www.skog.no

www.cepf-eu.org/

www.avbuch.at

www.zuschnitt.at

www landforstbetriebe.at

Pallagi Ferenc
a MEGOSZ munkatarsa

A bajor példa

Nem biztos, hogy nekiink kell kita-
lalni és — egyaltalan nem mellesleg
— kiprobalni aj dolgokat, amikor
kész és megszivlelendd példakat ta-
lalunk nem is olyan messze toliink.
Az erdészeti és a természetvédelmi
napi gyakorlat par lehetoségét sze-
retnénk a jovoben felvillantani a
MEGOSZ Hiradoban, néhany régi és
1j eurdpai unios tagallam bemuta-
tasaval.

Egy rovid bajororszagi latogatas kap-
csan tajékozodtunk az ottani magin-
erd6 helyzetrdl.

Ezen a téren Németorszag Bajor Sz6-
vetségi Allamaban is jelent6s valtozasok
zajlottak le a 2005. jaliusi erd6torvény
(7902-1-L) modositassal és folynak ma is
a tervezett erdészeti reformokkal kap-
csolatban. A bajor erdétorvényrdl csak
annyit, hogy az eurdpai joggyakorlatot
kovetve csak azt irja eld, amit az dllam
szabalyozni akar. Magaban a torvény-
ben a maganerdével kapcsolatosan szin-
te nincs semmilyen jogi elGirds, hisz a
magantulajdon hasznalataban és a hasz-
nalat korlatozasihoz rendkivili ossztar-
sadalmi indokok kellenének, egyébként
az allam jogilag nem szabalyozhatja.

Néhany adat a kozel Magyarorszag
nagysagu Bajor Tartomanyrol. Terulet:
70 000 km? ebbdl az erdéteriilet igen
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jelent6s, mintegy 2,5 milli6 ha. F6 fafa-
jok: lucfenyé, erdeifenys, bukk és
tolgy. A bajor erdék hektaronkénti él6-
fakészlete meghaladja nemcsak a né-
met orszagos atlagot, de olyan orszago-
két is, mint Ausztria, Csehorszag, Len-
gyelorszag, Franciaorszag vagy a skan-
dinav allamok.

A maganerdd térfoglalasa 54 %. Ezen a
mintegy 1,5 millid hektiron kozel 700
ezer(D erd6tulajdonos osztozik, vagyis az
atlagos birtoknagysag csupan 2 ha korli.

Nézzitkk hogyan kezelik tSlink par-
szaz kilométerre nyugatra ezt a problé-
makort. A maganerdSkben a birtoknagy-
sagtol figgetlentl nincsen izemtervezési
kotelezettség. Vagyis a maganerdd-tulaj-
donos donti el, hogy mi legyen sajat er-
dejével. Egyetlen kotelezettség all fenn,
nevezetesen, hogy az erdétertlet mive-
lési agat nem szabad megvaltoztatni, de
azt, hogy mikor, milyen fafajjal, milyen
szaporitOoanyaggal, technologiaval, mely
évszakban, hogyan ujitsa fel az erdejét,
azt egyszerdien nem irhatja el6 senki a tu-
lajdonosnak. Kitermelt lucfenyvese he-
lyén tulipanfaval elegyes balvanyfa-allo-
manyt is létrehozhat, ha éppen kedve
tartja (egyébként nem tartja), csak ma-
radjon meg az erdd jelleg. Azt, hogy ez az
erdS szakmailag igényes, elegyes, ter-
mészetkozeli erdd legyen, azt az dllam
nem jogkényszerrel, hanem ingyenes er-

dészeti tandcsadassal és pénzligyi timo-
gatassal éri el, ami a tulajdonosi kozosse-
gek szakmai kontrolljaval egészil ki.

Kulonben a 2005. évi Gj erdStorvény —
ami egyértelmtien a maganerdd szamara
hozott tovabbi pozitiv valtozasokat — a
tervezést eltorolte a kozbirtokossagi és a
kommunalis erdSkre vonatkozoéan is
(ennyit arrol a tévhitr6l, hogy az unios
orszagokban a teljes Uizemtervezés felé
kellene haladnunk). A torvény az tizem-
tervezeési kotelezettség megsziintetését —
bevallottan — a piaci igényekhez valo
jobb alkalmazkodas érdekében terjesz-
tette ki ezekre az erdSkre is.

A maganerdében torténd gazdalko-
dast — amint mar emlitettiik — ingyenes
szaktanacsadas segiti, amelyet mintegy
300-320 f6 allami alkalmazasban 1évé
an. Forstberiter (erdészeti tanacsado) lat
el kistérségi (jarasi) szinten. Ezek utan
szinte természetesnek tlnik, hogy 20
hektarig (hazaspar esetében 40 hektarig)
az allam ingyenesen végzi el a termo-
helyfeltarast. Erre egyébként felhivasok-
kal és egyéni megkeresésekkel is Osz-
tonzik az erdd birtokosat. Az persze nyil-
vanvalo, hogy a terméhelyi adatokat bi-
zalmasan kezelik, csak a tulajdonos kap-
hatja kézhez, senki szamara nem adhat6
ki. A maginerd6-tulajdonosok és az
ebbdl élni kivano vallalkozok részére
kilonbozs képzési, tovabbképzési for-
mak muikodnek, amelyek koltségeihez
az allam és a maganerdd-tulajdonosi
szovetségek is hozzdjarulnak. Igy a bent-
lakasos, Osszetett, bizonyitvanyt ado
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képzések — amelyek kiterjednek nem-
csak a hagyomanyos gazdalkodasi, de a
természetkozeli erdémivelési modsze-
rekre is — megfizethetSk a résztvevok
szamdara.

Vesstink egy pillantdst a természetveé-
delem és a maganerdd viszonyara is. Al-
taldnossaghan a magantulajdon uni6s
alapelvét hangsilyozta a Karlsruhei Al-
kotmanybir6sig néhany évvel ezel6tti
dontése, amely megerdsitette a magantu-
lajdon szent és sérthetetlen voltat. (Bar
ezt a mi alkotmanyunk is precizen leirja,
de talan nem artana ezt egyértelmibben
tudatositani.) A természetvédelmi korla-
tozasok altal okozott tulajdonosi karok
megtéritése igen egyszerden, a ,Kellner
Prinzip” (pincér elv) alapjan torténik,
vagyis, ,aki rendel az fizet” Egyébként
Németorszagban nem is lehet elképzelni,
hogy a zold civil szervezet vagy a termé-
szetvédelmi hatosag embere csak Ggy be-
megy egy maganerdSbe és ott killonb6zé
felméréseket végez a tulajdonos tudta és
belegyezése nélkil. A maginerdd tertilet-

re valo belépést csak az erdStulajdonos
engedélyezheti — az erre vonatkozo kér-
déstinket eleinte nem is nagyon értették a
helyi erdétulajdonosok. A kartéritések le-
folyasa a gyakorlatban pedig az, hogy a
korlatozasokat elrendelni kivind hatosag
a tulajdonosnak el6zetesen megajanlja a
kérdéses Osszeget és ha az nem fogadja
el, nem tudnak megegyezni, akkor a z6ld
hatosag elall a korlatozastol. Ez torténik
az esetek donts tobbségében, mert egy-
részt nem all arinyban a megajanlott
osszeg a korlatozasok altal okozott tulaj-
donosi karokkal, misrészt a tulajdonos
nem szivesen veszi, ha masok rendelkez-
nek az erdejében, még ha rendesen meg
is fizetnek érte. Ahol a zold hatdsagnak
nagyon fontos a korlatozas (példaul fo-
kozottan védett tertleteken taldlhato
maganerddk esetében), ott nyilvin meg
kell egyeznie a tulajdonossal.

Nos, az el6ébbiekben leirt modell sza-
munkra, az erdétulajdonosok szamara,
kovetendd példa és elérendé cél. A kér-
dés csak az, hogy mikor fogjuk elérni és

kozben milyen eszkozok igénybevéte-
lére kényszeritenek minket. Ez a hivata-
sos természetvédelem és a zold civil
szervezetek képviselSin is mulik. Lassit-
hatjak a folyamatot és tovabbra is szem-
be mehetnek az eurdpai demokricia
természetes rendjével, vagy egytittmai-
kodnek, targyaloasztalhoz tlnek és
megegyeznek a fold- és erdétulaj-
donosokkal, gazdalkodokkal.

Dr. Sarvari Janos

Jogsegély szolgalat
Dr. Derzsenyi

Tibor
Telefon: (30) 908 2812

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!

Feljegyzés a parlament mezGgazdasagi
bizottsaga 2006. junius 7-i

Graf Jozsef miniszterjelolt (balra) felszo-
lalasat azzal kezdte, hogy nem politikus-
ként, hanem szakemberként villalta a
feladatot. E gondolatkdrben rogton az
erd6rdl, az erdGgazdalkodasrol kezdett
beszélni. Elmondta, hogy az erds tigyét
az FVM-ben tartja megfelelének és sza-
mara ez szakmai kérdés. Az ,akadaly-
mentesités” kapcsan, mely a buirokratiz-
mus leépitését jelenti, egyszertsiteni ki-
vanja az allamigazgatas muakodését. Itt
emlitette meg, hogy erdd tigyben nem
kell a termel6tSl félteni a természetet,

mert a gazdalko-
dok ugy kezelik
foldjeiket,  hogy
unokaik is képesek
legyenek azt mu-
velni. A kornyezet
védelmére hivat-
kozva nem lehet
kiszoritani a ter-
meldket. Szép,
hogy labon szarad
el a fa, de az egész
orszagot természet-
védelmi tertletté
tenni, nem tamo-
gathatd megoldas.
Az erd6gazdilkodas az eurdpai orsza-
gokban is elterjedt formacio, Skandinavi-
atol mas orszagokig — hangsilyozta.

Az energetika tertiletén timogatjak a
kistérségi fltémivek létesitését, erre
palyazatok kertilnek kifrasra. (Megj.:
Feladatunk elérni, hogy a fa is kertljon
be a tamogatasi korbe.)

Font Sandor, a bizottsag elnoke kije-
lentette, hogy azoktol védik az erddt,
akik megveédték. Kifogasolta, hogy a
korlatozasok ellentételezése nem tor-
tént meg a mai napig sem. A magantu-
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uléseérol

lajdon alkotmanyos joganak megvédé-
sére szolitott fel.

A képvisel6i kérdésekre valaszolva a
miniszterjelolt kijelentette, hogy a minisz-
tériumi munka az MVH-ra fog attolodni,
ezért a minisztérium kisebb létszimmal
fog mikodni. (Megj.: az AESZ is MVH fel-
adatokat lat el!) Tovabba kifejtette, hogy a
korlatozasok nem segitik a termelSket, aki
korlatoz, fizessen. A Natura 2000 beveze-
tése attol figg lesz-e pénz hozza. Erre
most nincs a koltségvetésben keret.

Dr. Kis Zoltan képvisels Kkifejtette,
hogy a természetvédelemben nem kor-
latozni, hanem 6sztonozni kell. Specia-
lis tamogatasokat kell bevezetni és nem
fenyegetézni. Az erdé tgyet mindkét
minisztériumban el tudja képzelni.

Az Ulés végeén javaslatok hangzottak
el a megalakitand6 albizottsagokra. A
kovetkezs ulésen kertilnek megszava-
zasra az albizottsagok, koztik a javasolt
Erdészeti Albizottsag.

Luzsi Jozsef
MEGOSZ elnok
Dr. Sarvari Janos
MEGOSZ fétitkar
Ormos Balazs
OEE fétitkar
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