A kozvetlen koltségek 1.070 eFt.-al haladtik meg a terve-
zettet. (terv: 6.400 eFt., tény: 7.470 eFt.)

A HCS és szakosztilyok koltségfelhasznalasa 1.811 eFt.
volt, mely a tervezett 1.600 eFt. szintet meghaladta.

Az 1%-bol, 943 eFt szocidlis segélyt fizetettink ki az Er-
dészcsillag Alapitvanyon keresztil.

A konyv és kiadvanyok a tervezett 800 eFt. helyett 2.041 eFt.-
ra teljestltek.

A Nemzeti Foldalap egyestleti mikodtetésére a tervezett
4.000 eFt. helyett 3.529 eFt.-ot koltottiink (bér, kommunika-
cio, gépkocsi).

Az Erdészeti Lapok koltségvetése 15.000 eFt. volt, mely 13.926
eFtra teljestilt. A MEGOSZ a magan erdégazdalkodasi részt 1.470
eFt-tal timogatta.

A tudomanyos tanulmanyutak a betervezett koltségek felett
valosultak meg, mert tervezés utani igények is jelentkeztek.
(terv: 11.000 eFt, tény: 15.696 eFt)

A rendezvények 1.258 eFt. kiadast jelentettek.

2) A koltségvetési tamogatas felhasznalasa
Egyestiletiink koltségvetési forrasok igénybevételével is igye-
kezett kozhasznu feladatait finanszirozni.

A koltségvetésbdl a kovetkezs bevételek szarmaztak:
Kozbasznii tamogatas:

a) NFA tdmogatas 12.533 eFt.
b) SZJA 1%, 2005-ben kapott 6sszeg 1.375 eFt.
— Erdészcsillag Alapitvanynak szocidlis segélyre: 943 eFt.,

— 432 eFt. az Egyestilet mikodésre kertlt felhasznalasra

3) Kimutatas a vagyon felhasznalasarol
A beszamolasi idGszak alatt az Egyestlet sajat t6kéje a 10.059
eFt.-rol, 17.593 eFt.-ra nott.

4) Kimutatas a cél szerinti juttatasokrol
A cél szerinti juttatdsok tartalmi tagoldsara nincs kotelezé
el6irdas. Kiaddsaink kozil azokat a tételeket soroltuk ide,
amelyeket az Egyestlet altal a cél szerinti tevékenysége ese-
tében nydijtott pénzbeli juttatdsokkal kapcsolhatok dssze. Igy:
Jogi személytdl kapott tamogatds 783 eFt, mely kiadva-
nyok megjelentetése céljabol kertlt felhasznalasra.

5) Kimutatas a kapott tamogatasokrol
Tamogatas 0 eFt.

6) Kimutatas a vezets tisztségviselGk juttatasairol
A vezetd tisztségviselSk juttatdsban nem részesultek.

7) Beszamold a kozhaszni tevékenységrol
Egyestiletiink az alabbi kézhasznt tevékenységeket végzi: ter-
mészetvédelem, kornyezetvédelem, tudomanyos tevékenység,
kutatas, kulturalis 6rokség megovasa, nevelés és oktatas, képes-
ségfejlesztés, ismeretterjesztés, szocidlis tevékenység, csaladse-
gités, idGskortak gondozasa, euroatlanti integracio elGsegitése.
Egyestletiink munkajat a kozhaszna tevékenységének megva-
16sitasa jellemezte. A megvalositds nyomon kovethets az Egye-
stilet négyéves programjaval valo sszevetésébdl.

d) Egyéb (Erdészeti Lapokra, konyvre) 2.372 eFt. 7. Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 2005. évi
osszesen: 16.280 eFt. rendezvényei.
A helyi csoportok, szakosztalyok, partol6 tagi tandcsok és az
Palydazati tamogatas: elnokség munkajukrol jelentést készitettek, melyek a titkarsa-
a) FVM civil palyazat 1.000 eFt.  gon megtalalhatok, munkaidében megtekinthetdSk.
b) NCA civil palyazat 2.000 eFt. Budapest, 2006. marcius 31. Cserép Janos
¢) VADEX Zrt. palyazata 2.042 eFt. elnok
Osszesen: 5.042 eFt.  Osszedllitotta: Ormos Balazs fétitkdr. Elfogadta: Elndkség
A koltségvetési  tamogatasokat  rendeltetésiiknek — 6/2000. (mdarcius 31.) sz. hatdrozataval. Elfogadta: Kildott-
megfelelGen hasznaltuk fel. kozgytlés, 1/2006. (aprilis 20.) sz. hatirozataval.
JEGYZ(SKONYV lesitGknek Papp Gyula és Keller Jozsef

az OEE 2006. majus 26-an, 10.00 oratol tartott

Tisztajitd Kiildottkozgytilésérol

Budapest, MTESZ Budai Konferencia Kézpont, VII. 700. terem

tagtarsakat javasolta, melyet a kildottkoz-
gytlés egyhangtian timogatott.

Cserép Janos elnok az egyebek napi-
rendi pontban javasolta, hogy a kiildott-
kozgytlés foglalkozzon az OEE altal is

Cserép Janos elnok koszontotte a meg-
jelenteket, a megvalasztott kuldotteket,
az elnokség és az Ellendrzé Bizottsag
megjelent tagjait €s a tisztGjitds sordn a
jelolést elfogado tagtarsakat valamint az
Orszagos Vialasztasi Bizottsig elnokét
Halasz Gabort. Cserép Janos elnok utalt
arra, hogy Gjszerd kezdeményezés in-
dul, mely szerint a tisztGjitds nem a Van-
dorgytlés keretében, hanem elGtte
megrendezett tisztGjitd kiildottkozgyt-
lésen torténik. Ennek oka, hogy az in-
kabb adminisztrativ jellegli szavazasi
aktus ne zavarja a Vandorgytlés tinne-
pi jellegét. A régi elnokség tigyvezets
elnokségként mikodik a Vandorgydleé-
sig, ahol megtorténik a hivatalos és tin-
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nepi atadas-atvétel a régi és Gj elnok
kozott.

Az elnok megallapitotta, hogy a kul-
dottkozgytlésen a 70 6 kildottbdl 49 6
jelent meg, ezzel az Ulés hatarozatképes.
A tovabbiakban az elére megkuildott na-
pirendet tette fel szavazasra, melyet a
kuldottkozgydlés egyhanglian megsza-
vazott. A szavazas menetének pontosita-
sa valt sziikségessé, mely szerint elGszor
a régiok szavaznak a sajat régioik
képviselGire, majd a kovetkezs fordulo-
ban a kuldottkozgytlés a javaslatot
egyetértéen megszavazza. A kildottkoz-
gyllés a szavazas menetével egyet értett.

Cserép Janos elnok jegyzokonyvveze-
tonek Mester Gézanét, jegyzokonyv hite-

jegyzett ,Felhivas” tlgyével, melyet a
MEGOSZ és a FAGOSZ szervezetekkel
egyltt irt ald és a természetvédelem és
erdGgazdalkodas tgyével foglalkozott.
A javaslatot egy ellenszavazattal elfo-
gadtak a kuldottek.

Cserép Janos elnok felkérte Halasz
Gabort az OVB elnokét, hogy szamol-
jon be az egyestileti valasztasok lebo-
nyolitasarol és vezesse le a tisztajitast.
Balazs Istvan kuldott kért szot és kér-
dést valamint véleményt fogalmazott
meg az alelnok-jelolt személyére vonat-
kozoan. A kérdés utin, mivel kampany
tevékenység nem folytathato a kozgyu-
lésen, az elndk megvonta a szot.

Halasz Gabor az Orszagos Valasztasi
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Bizottsig (OVB) elnoke ismertette a
2006. janudr 20-an jovahagyott forgato-
konyv szerint lebonyolitott helyi cso-
portok ¢és szakosztalyok valasztasanak
eredményét, az Gj kildottek osszetétel-
ét. A Bp. ERDERT és a Bp. OMMI helyi
csoport tisztGjitd valasztast nem tartott a
helyi csoport megsziinése miatt. A
szakosztalyok kozil a Tij- és Kornye-
zetvédelmi Szakosztily nem tartotta
meg tisztGjitd tlését, az Oktatasi Intéz-
mények Partold Tagi Tanicsa beolvadt
az Oktatasi Szakosztilyba. A szavazat-
szedd és a szavazat szamlalo feladato-
kat az OEE Vilasztasi Szabalyzatinak
(VSZ) 2/a.§ /3/ bekezdés f) pontja sze-
rint Halasz Gabor az OVB elnoke,
Fritsch Ott6, Papp Gyula, Dr. Péti Mik-
16s, Ripszam Istvan, Sere Ferenc, Vadas
Ferenc OVB tagok latjak el.

Ismertette a régiokhoz tartozo kildot-
tek szamat: Gyér-Moson-Sopron, Vas, Za-
la és Veszprém megye 20 f6, a szavaza-
son résztvevok szama: 15 f6. Baranya-So-
mogy és Tolna megye 10 {6, a szavazason
résztvevok szama: 6 6. Pest, Fejér, Koma-
rom-Esztergom megye &és Budapest 11 6,
a szavazason résztvevok szama: 4 fG.
Nograd, Heves és Borsod-Abatj-Zemp-
lén megye 13 6, a szavazison résztvevik
szama: 11 f6. Szabolcs-Szatmar-Bereg,
Hajda-Bihar és Jasz-Nagykun-Szolnok
megye 7 {6, a szavazason résztvevok sza-
ma: 4 f6. Csongrad, Bacs-Kiskun és Békés
megye 9 {6, a szavazason résztvevok sza-
ma: 9 6.

Az orszagos jeloldlistat az OVB a helyi
csoportokndl, szakosztialyoknal és szak-
osztaly jogallast tandcsoknal megtartott
helyi valasztasok alkalmaval, jegyzo-
konyvbe rogzitett jelolések alapjan, a je-
Iolteknek kikiildott felkérésekre beérke-
zett nyilatkozatoknak megfelelGen allitot-
ta Ossze. A szavazo lapokra azok a jeloltek
kertltek fel, akik az adott tisztségre, a jelo-
léstk elfogadasarol irasban nyilatkoztak.
A nyilatkozatok az OEE irattaraban fellel-
hetSk. A szavazo lapokat a kuldottek a
kuldottigazolvannyal egyttt, alairasukkal
igazoltan atvették. A szavazO urndt az
OVB megyvizsgalta és rendben taldlta, le-
zarta. Az urna felbontasat megelGzGen,
annak sértetlenségérdl meggy6zGdott. Az
OVB elnoke felkérte a megjelent kildotte-
ket, adjak le szavazatukat.

A valasztas sziinetét kihasznalva kertlt
megtargyalasra a ,Felhivas”. Cserép Janos
elnok felolvasta a felhivas szovegét majd
kiegészitésekkel €lt, mely szerint a termé-
szetvédelem is hasonlo felhivasokkal élt,
akkor azonban nem volt reakcio az erdé-
szek részérdl. A kormanyprogram megal-
kotésa folyamatban volt ezért azonnali lé-

pésre volt sziikség. Az elnoknek lépni kel-
lett, erGsitsék vagy gyengitsék tettét a kiil-
dottek hozziszolasaikkal, majd szavaza-
tukkal. Felkérte Dr. Sarvari Janost a
MEGOSZ és Ormos Balazst az OEE
fétitkarat, hogy tajekoztassik a kiildotte-
ket a részletekr6l. Dr. Sarvari Janos hang-
sulyozta a felhivas fontosabb elemeit, tob-
bek kozott azt, hogy a zoldek felhivasara
tortént a valasz reakcio, akik szorgalmaz-
tak, hogy az erd6gazdalkodas és a vidék-
fejlesztés kertljon a KvVM-be. A kozel-
mult bajororszagi tanulmanyutja is
megerdsitette a magin erdétulajdono-
sokat, hogy aki rendel, az fizet. A tulajdo-
nost nem korlatozzik tulajdonosi jogai-
ban, ha fizetnek és vallalja tulajdona kor-
latozasat, csak akkor lehet lépni. A magan
erdében még azonban nem fizettek! A
zoldekkel tortént egytttmikodeés ellenére
jelentek meg az erdészet elleni felhivasok,
ezért személyes latogatas alkalmaval ke-
ralt kinyilvanitasra a zoldek modszerének
alkalmazasa, a nyilt konfrontacid. Tehat
elére bejelentett 1épések torténtek. A fel-
hivashoz csatlakoztak, az erdétorvény
modositasin mar egylittmikods FAGOSZ
és OEE szervezetek.

Ormos Balazs fétitkar kiegészitésé-
ben felolvasta az OEE programjabol a
természetvédelemrdl szolo részt. Majd
elmondta, hogy elnok Gr ennek végre-
hajtasa szellemében irta ala a felhivast.
Az egyuttmikodési szandék a termé-
szetvédelemmel és a zold szervezetek-
kel az OEE kezdeményezése volt a
multban is. Az OEE kezdeményezésére
kertlt alairdsra a KvVM-el az egytittm-
kodési megallapodas, a Természetve-
delmi Hivatallal pedig a munkaterv.
Egyesiilettink teljesitette a vallalt kotele-
zettségeit, a mdasik oldalon ez nem
mondhato el minden esetben. A termé-
szetvédelmi helyettes-allamtitkart meg-
hivtuk elnokségi tléstinkre, ahol mun-
kacsoportot hoztunk létre, mely mako-
désének ledllasa ugyancsak nem az
OEE miatt tortént meg. A zold szerveze-
tek tobb rendezvényén voltak elGadok
az OEE tisztségviselGi. Rank hivatkozva,
ugyanakkor véleménytinket nem képvi-
selve sziilettek meg az erdészetet hatra-
nyosan érint§ javaslatok, beadvanyok,
ujsagcikkek. A felhivas aldirasanak célja
az is volt, hogy jobban figyeljenek oda
az erdészet ugyeire a KvVM-ben és az
FVM-ben is. Az erdészet megoszthato és
megosztott, ezt jelezte, hogy egy
erd6gazdasag mar irdsban jelezte, hogy
kilép a Partold Tandcsbol és lemondja
az Erdészeti Lapok eldfizetését, ami a
kommunikaciot szolgilja, és aminek
semmi koze az tigyhoz. Ugyanakkor ép-
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pen a majusi lapszamban adunk teret a
masik fél véleményének és irdsainak,
ezzel teljesitve szakmank felé a partat-
lan informaciohoz jutast. A kildottkoz-
gyulés torténelmi hatirozathozatal el6tt
all, jelentette ki a fétitkdr, mert a szakma
egysége a tét.

A tovabbiakban hozzaszolasok kovet-
keztek. Holdampf Gyula kildott kiemel-
te, hogy az OEE a szakma minden szeg-
mensét magaban foglalja, szerepe néni
fog. Sajat hazunk tijan is érdemes kortl
tekinteni, az Erdészeti Lapokban nem
tikrozodtek vissza a szakma veszélyeli,
konfliktusai, nem készitette fel a tagsagot
a kihivasokra. Aki fizet, az hatdrozza meg
a folyamatokat, nem a fizetett alkalma-
zott. A szakma jovéjére hatassal lesz az
egyesilt nemzetek erdészeti forumain
meghatarozottak, erre oda kell figyelni.
Duska Jozsef alalenok hozziszolasaban
kifejtette, hogy tavol kell tartani magun-
kat az aktudl politikatol, kart okozhat, a
kilsé megitélés is fontos, ezért at kell
gondolni mit vallal az OEE. Amit az er-
dész szakma nem vallal, azt mas villalja
és el6bb utobb misok lesznek helyettink
az erdében. Cserép Janos elnok kijelen-
tette, hogy akire erdét biztak biztos, hogy
nem akarja tonkre tenni. Mi mindig tar-
gyalni akartunk és a sor végére kertltink.
Fontos azt is figyelembe venni, hogy a
dontés megalapozott-e és mennyibe ke-
rdl a tarsadalomnak. Roth Mathaea kul-
dott hozzaszolasaban elmondta, hogy &,
mint gyakorl6 természetvédelmi hatosagi
hivatalnok, a talterheltség feloldasaért, a
szakmai munka elvégzéséért, a torvényi
kornyezet modositasat tartja sziikséges-
nek. Schmotzer Andras kiildott felvetette,
hogy nem sikertilt a szakmankat elfogad-
tatni és az is elgondolkodtatd, hogy nem
vagyunk Gszinték egymassal, csak latszat-
ra vagyunk egységesek, hogy az Egyesti-
leti tisztségekért nyugdijasok allnak csata-
sorba. Cserép Janos elnok reagilasaban
tamogatta a felszolalok véleményét, és
koszonetét fejezte ki a nyugdijasoknak
felelGsségtudatukért. A vitat lezarva sza-
vazasra tette fel a kérdést.

4/2006. (m3j. 26.) sz. killdottkoz-
gyiilési hatarozat:

Elfogadja-e a kiildottkozgyiilés az
elnok tevékenységét a ,Felhivas”
uigyében az elhangzottakat is figye-
lembe véve? (Jelen van 49 o kiil-
dott, 48 igen szavazat, 0 tartdozko-
das, 1 ellenszavazat.)

Halasz Gabor OVB elnok a szavaza-
tok Osszeszamldlasa utan tajékoztatta a
Kuldottkozgytlést, hogy az 1. fordulo-
ban leadott érvényes szavazatok szama
49, a 2. forduldban leadott szavazatok
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szama 47 érvényes, 1 érvénytelen volt.
A szavazas eredménye:

Az Orszagos Erdészeti Egyesilet
megvalasztott tisztségviseldi:
OEE elnoke
Dr. Pethé Jozsef
OEE iltalanos alelnok
Schmotzer Andrds
OEE technikus alelnok
Doros Istvan 30 szavazat
OEE maginerd6gazd. alelnok
Bodor Dezsé Karoly 40 szavazat
Erdészeti Lapok SzB elnoke
Haraszti Gyula 25 szavazat
OEE régioképviseldk:
— Gyér-Moson-Sopron, Vas, Zala és
Veszprém megye:
Tihanyi Gyula 47 szavazat
— Baranya, Somogy ¢és Tolna megye
Maté Zoltan 47 szavazat
— Pest, Fejér, Komarom-Esztergom me-
gye és Budapest:
Kertész Jozsef 30 szavazat
— Nograd, Heves és Borsod-Abauj-
Zemplén megye
Kiss Laszlo 47 szavazat
— Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar,
Jasz-Nagykun-Szolnok megye
Horgosi Zsolt 47 szavazat

48 szavazat

44 szavazat

— Csongrad, Bacs-Kiskun és Békés megye
Puskdas Lajos 47 szavazat
Ellen6rzé Bizottsiag elndke
Kolozsvari Akos

Ellenérz6 Bizottsag tagjai
Bak Julianna

Eory Laszloné

Dr. Marosi Gyorgy

Merkel Gabor

49 szavazat

46 szavazat
27 szavazat
39 szavazat
40 szavazat

Cserép Janos elnok a tisztgjitas utan,
gratulalt a  megvalasztott  tiszt-
ségvisel6knek. Kijelentette, hogy az
erd6gazdalkodok igyekeznek minden
segitséget megadni az Gj vezetésnek,
beleértve az anyagiakat is. Felkérte a
megvalasztott elndkot, hogy szdljon a
kaldottkozgytléshez. Dr. PethS Jozsef
elmondta, hogy négy éve is felvet&dott
a neve az elnoki posztra, akkor nem
vallalta. Erzékelte, hogy nem vette a
tagsag jo néven tSle. Az erdészet jelen-
legi helyzete cselekvésre késztette, a
problémik sulyosbodtak. Hatdrozott
szandéka a kihivasokkal szembe szall-
ni, elérni azt, hogy tisztességgel dolgoz-
hassunk, torekszik az allamerdészet
egységének megteremtésére. A komp-
romisszumok emberétél, Deaktol vett

idézettel folytatta mondandojat: ,Ugy
kell szolgilni a jelent, hogy ne kompro-
mittalja a jovét.” A tovabbiakban timo-
gatoinak, a kordbbi elndokoknek mon-
dott koszonetet. Kaldy Jozsefnek és
Cserép Janosnak, akik tdmogatasukrol
biztositottak, pénziigyileg is, Schmotzer
Andrasnak, akinek oril, hogy vallalta
az alelnokséget, a mozgékonysigot
varja t6le és hogy lobogjon a tlz az
Egyestiletben.  ,Megtisztelnek az elnoki
szereppel, felelGsséggel vallalom, segit-
séget kérek és menni fog minden” fe-
jezte be beszédét Egyestiletink megva-
lasztott elnoke.

Cserép Janos megkdszonte a tisztaji-
to kuldottkozgytlés munkajat és felkér-
te a jelenlévSket, hogy az tnnepélyes
alkalmat emelve énekeljék el az Erdész-
himnuszt.

Kmf.

Mester Gézané
jegyzokonyvvezets
Halasz Gabor

az OVB elnoke

Cserép Janos

az ulés elnoke

Papp Gyula hitelesits
Keller Jozsef hitelesits

Allasfoglalas

az OEE Szeniorok Tanacsa és a WWF vezetése rendezvényén felmeriilt szakmai kérdésekben

...Ha cserben hagy az értelem,
a tapasztaldashoz folyamodunk.”
(Montaigne.)

Az Orszagos Erdészeti Egyestlet (OEE).
Szeniorok Tandcsa 2006 februdr 14-i tilé-
sén véleménycserét szervezett ,Az erdd
szerepe a WWF feladat és tevékenysége
rendszerében.” ¢imu, Markus Ferenc a
WWF Magyarorszagi igazgatoja altal tar-
tott inditd elGadasa kapcsan. A rendez-
vényen a témat érintd és a felmertlt né-
zeteltéréseket kivaltd okok megbeszélé-
se utdn kozos szandék nyilvanult meg
abban, hogy a konfliktusok lényegét
képezG szak-kérdésekben a vita ered-
meényét allasfoglalasban rogzitik.

Kolesonosen felszinre hoztak az ese-
ti, (de nem altalanosithat6) a gyakorlat-
ban el6fordulé nem kivanatos modsze-
reket és megnyilatkozasokat. A vita
eredményeként -az eltéré megkozelités
ellenére is- kozeledtek a nézetek. Kor-
vonalazodtak a kozos érdekalapok.

Az OEE Szeniorok Tanicsa tagjai elis-
merik a WWF munkatarsai idGszerd, nem-
zetkozi kitekintés sordn szerzett legtjabb
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ismereteit és az erdS hasznositisa terén
jelentkez$ Gjabb tarsadalmi igényeket. Vi-
szonozva 2 WWF munkatarsi ugyanakkor
nélkulozhetetlenek tekintik az Gj elgon-
dolasok megvalositisaban azt a megszer-
zett tapasztalati képességet, szemléletet,
amellyel az évtizedes gyakorlata szakem-
berek és a Sz.Tandcs tagjai rendelkeznek.

A nyilvanvald megszerzett adottsa-
gok kolesonos tiszteletében kinyilvanit-
jak, hogy a jovében, az erdd és a termé-
szetvédelem kapcsolatiban felmerild
konfliktusos kérdéseket megkilonboz-
tetett figyelemmel kisérik. A meghataro-
70 szak-kérdésekben, és azokban a koc-
kdzatos — technologiai, kozgazdasagi —
hatasokban, amelyek a természetessé-
get, a biodiverzitast érinthetik, a nézete-
iket el6zetesen egyeztetik és kozosen is
keresik a minél optimalisabb, hatéko-
nyabb megoldasi lehet&ségeket.

Az erd6 gondozoi koszonettel fogad-
jak az autonom civil szervezetek azon
megalapozott, jobbitd szandéka vélemé-
nyeiket, jelzéseiket, amelyek az erds és
az erdégazdalkodas jovaje formalasihoz
szlikségszertiek. Elvarjak azonban, hogy

Erdészeti

a nyilatkozatok kortltekintébbek legye-
nek és a kritikai észrevételekkel arinyos
eredmények is szerepeljenek. Kulono-
sen azokban a szakkérdésekben, ame-
lyek az altalanos kozélet, a zoldszerveze-
tek és a politika irinyultsigiban defor-
malo kovetkezményekkel jarhatnak.

Az el6z6ek szellemében sziikséges-
nek itélik rogziteni a kdzos érdekalapo-
kat, illetve azokat az erdd hasznalatat
érint6 szakkérdéseket, amelyek megva-
laszolasra szorulnak, vagy még kihivast
képezhetnek;

Azonos a felfogis a tekintetben, hogy
az erd6 olyan kilonleges kozvagyon,
amelyhez igen sok Ossztarsadalmi szin-
td és kornyezetvédelmi érdek fazadik.
Mint megujuld természeti erdforrasban
egyarant jelen vannak az ember szama-
ra hasznalhat6 természeti javak és a bio-
diverzitast szolgalo feltételek. Egy olyan
élettér, amelyben a genetikai tartalékai
felértékel6dnek és amely csak a gazda-
sagi, védelmi, szocidlis funkciok ara-
nyos biztositasaval gondozhato

Az allami erdSkben kiilonodsen, de a
magan erdkben is kovetkezetesen cél-
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