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A Yellowstone-i erdotuzek

A Yellowstone Nemzeti Parkba a Déli

Kapun Iéptiink be a John D. Rockefeller
Jr. Emlékpark fel6l a Snake (Kigyo) fo-
lyo mentén. A 650 ezer évvel ezeldtti 8.
fokozatt vulkani robbanas altal létreho-
zott kaldera peremén a Lewis Falls atja-
réondl billen at az Gt a Lewis Lake és a
Shoshone Lake medencéjébe.

A West Thumb gejzirtelep és a Lake
Yellowstone térségig a legmeglepSbb a
hatalmas hegyhatak, meredek volgyek,
szurdokok mentén a leégett erdSk hat-
borzongato, de az alaposabb odafigye-
lés nyoman elénk zoldell6 remény lat-
vanya. A Snake folyd volgyében az
egyik pihendhelyen vesszik szemugy-
re a stndiszno-tiskékre emlékeztetd
hegyhatakat, ahol az 1988-as, a Yellow-
stone-park erdés tertiileteinek egyhar-
madat felemészt§ tlzvész tobb mint
1700 négyzetkilométernyi névénytaka-
rét perzselt fol.

Kozel hisz év multan is érzékelhets
a tlz pusztitasa.

Ebben az ovezetben 112 év oOta az
1988-as nyar volt a legszarazabb. A
nemzeti park hatalmas tertiletén tobb
tazfészek keletkezett, a nagy kiterjedési
fenyvesek fiin a koronaig futottak fel a
langok, a tiz terjedésének a folyok sem
allhattak atat, mert a felhevilt levegs
magasba emelte az égé lombozatot, a
fadgakat, s a tiizes roppentytk a folyok
folott is atpattantak, és langra lobban-
tottak a talso part erdeinek szaraz aljno-
vényzetét is. Az Otvenegy helyen kiala-
kult tlzfészket mintegy huszonotezer
tizolto probalta megfékezni — sikertele-
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nul. A kiépitett turisztikai kozpontokat
oOriasi erdfeszitéssel sikertlt a tiz pusz-
titasatol elszigetelni, de a tizvész utani
latvany nem egy akarmilyen katasztro-
fa, hanem a szornylséges kataklizma
elképesztS pusztitdsat tarta a jelenséget
borzongva szemlélé ember elé.

Az 1988-as tiizet nemcsak az Egyestlt
Allamokban, hanem a foldgolyo civili-
zalt részein is kontinentalis méretd ka-
tasztrofaként élték meg. A Yellowstone
Nemzeti Park pusztulasat, teljes ,leépu-
lését” josoltak, sokan bizonyosak voltak
afbban, hogy a Park ezeket az ,égési se-
beket” nem élheti tal, mert kdrosodasa
olyan mértékd, és bérfeliiletének — a ta-
lajnak és a novénytakaronak — akkora
szazaléka karosult, hogy ezt a ,szerve-
zet” képtelen kiheverni.

Most nemcsak a kozember, hanem a
tudomanyok szamara is rendkiviil izgal-
mas téma a tizenot év utdn kialakult
szakmai vélemény, amely a tdzvészt
nem tekinti egyértelmd katasztrofanak.
A kutatok szerint a taj [ényegesen meg-
valtozott ugyan, de ez a valtozas nem
volt minden esetben rossz irdnyu.
Spontan épultek ki az Gjabb ,kilatok”, a
vadak jobban megfigyelhetSk, tenger-
nyi vadvirdg teritette be a leégett
erdGrészeket. A tz utin az allatvilag
gyorsan alkalmazkodott az élettérhez, a
nagy emlGsokbdl — tobbnyire szarva-
sokbol — 390 pusztult el, az sszes allo-
many egy szazaléka.

A tlzvész utan a leglényegesebb fej-
lemény a szemmel is érzékelhets spon-
tan erddfeltjulas csodalatos latvanya.
Amikor a remény latvanyat emlitettem,
akkor a gyertyaként égre mutatd, vagy

inkdbb egy oriasi kefe benyomasat
kelt6 egykori fenyvesek aljzatan az azo-
nos generaciohoz tartozo, eleven zold,
természetes felGjulds révén keletkezett
0j erd6 zoldjére utaltam.

Csoda torténik. Az erdsen gyantds
burokba fogott fenyGmagvak az
erd6tlz hevének hatdsara kipattand to-
bozbdl a szelek szarnyara, majd a talaj-
ba kertilnek, s ebbdl sziiletik az Gj erdd.
A természet laboratoriumaban az évmil-
liok sordn a természetes kivalasztodas
révén kialakult a nagy erdétizek utani
Gj erdd sziiletésének bioldgiai mecha-
nizmusa. Erd6tdz ugyanis mindig is
volt. Villamcsapastol, a zuhand szaraz-
fak sarlodasatol, a természetes gazok
belobbanasatol, s az ember megjelené-
se utdn magatol ,a tlz csiholojatol”.

Hosszu ideig az erdészeti szakembe-
rek nem nézték jo szemmel, és probaltak
minden aron megfékezni az erdGtiizeket.
Kozben azonban rajottek arra, hogy a
nemzeti parkokban és mis védett Gveze-
tekben rovid id6 alatt hatalmas mennyi-
ségben halmozodik Ossze a sziraz fa.
Csatangoldsaink soran magunk is szaz
meg szaz helyen lathattuk, hogy az elore-
gedett, szélviharok altal kidontott fakbol,
ezek gyokérzetébdl nagy kiterjedést és
athatolhatatlan szaraz akadalyok kép-
z6dnek. Ezek, erddtdz esetén katasztro-
falis méretld erdGeégéseket gerjesztenek.
Nagyobbakat, mintha az itt-ott fellobba-
no tizek emésztenék fel a szaraz erdei
novényzetet.

Az 1940-es években az okologusok
kezdték felismerni, hogy sok 6koszisz-
témaban a tlz nagyon fontos termé-
szetes tényezS. Emiatt az Otvenes és
hatvanas években tobb helyen az
Egyestilt Allamokban kezdtek kisérle-
tezni a kisebb, az ellendrzott tiizekkel;
és a hetvenes évek ota a legtobb nem-
zeti parkban a spontdn (azaz villam-
csapas altal okozott) tizek eloltasit
meg sem probiljdk. Ujabban, ha az
erdémérnokok, biologusok, a tudoma-
nyok &és a hatosigok képviselGi ugy
vélik, akkor az is el6fordul, hogy ha tal
sok hulladék halmozoédik fel, szigora
feltigyelet mellett maguk is felégetnek
erdGrészeket.

Ezeket az amerikai tapasztalatokat
természetesen nem lehet — é€s nem kell!
— a mi viszonyaink kozé athozni. Az
amerikai kontinensnek misok a dimen-
ziol, €s masok a birtokviszonyok. A
nemzeti parkok feltigyelete allami szin-
ten kozpontositott. A mi parcellakra
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bontott, az évszazadok soran rendkiviil
osszezsugorodott erdeinkben nem al-
kalmazhatd a felégetés modszere, és
nincs is sziikség ra. Torvény védi — illet-
ve védené — az erdeinket, de, rendsze-
rint ennek a lakossig korében lenne
olyan foganatja, mint amilyenre a tor-
vényhozo szamit.

Arra viszont az én fiatalkori genera-
ciomhoz tartozok tapasztalatai is bi-
zonysagul szolgilnak, hogy az erdétiz
nem csak kart okoz. Emlékszem, hogy
az 1946-0s aszily utidn a Keleti-Karpa-
tokban elhatalmasodo erdétiizek oOridsi
teriileteken pusztitottak. 1947-48-ban
magam is tapasztalhattam, hogy
a vegyes fadllomanya lombhul-
latd erdSkben az erdétizek al-
kalmaval a fiatal és a vékony
kérgl fak kiaszottak, a tolgyfe-
¢k vastag kérge viszont ellenallt
a porkolésnek, s ennek nyoman
a vegyes, értéktelenebb faillo-
manyQ erd6bdl gyonyord, egy-
nemd csererdd — cserés — sziile-
tett.

Persze nalunk az erddritki-
tast, a gyéritést nem az erdst
elemészts tlzre kell bizni, ha-
nem erdészeti feligyelet mellett
kell ezeket a munkalatokat elvé-
gezni, s a gyéritésbdl szarmazo
faanyagot értékesiteni.

Es siesstink hozzatenni azt is,
hogy nalunk még az amerikai
méretd nemzeti parkok toredé-
keit sem lelhetjiik fel, s ha van-
nak is védett erdeink, ezek a
kornyezetvédelemmel hadila-
bon all6 vandalizmus pusztitasa-
nak vannak kitéve. Jellemzg,
hogy nidlunk még a kiemelten
védett novényi tarsuldsokat sem
lehet megdrizni. Példa erre, az

oklandi vagy a Fogaras kornyéki nar-
ciszrét, Hiromszéken Kakas Zoltannak
és tarsainak évtizedek ota folyo kétség-
beesett védelmi harca az Esztelnek fo-
lotti Lasstag novényzetének az életéért.
Itt a csoban — juhdszbojtir — kénye-
kedve szerint legeltet a sarjerd6kben,
sot, a zagoni Mikes-tolgyek esetében az
¢él6 faba vert szazas szegekkel rogzitet-
ték a Roman Tudomidnyos Akadémia
altal elrendelt, ,védett”, illetve ,ocrotit”
feliratot. Igy volt ez mindaddig, amig
kilon oszlopokra helyezett kétnyelvd
tablakkal nem korrigaltuk az akadémiai
barbarsagot. (Természetesen nem aka-
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démikusok végezték el a szegezés mu-
veletét, hanem a természet irant érzé-
ketlen helytartoik.)

Mig a Grand Teton Nemzeti Parkban
az Osvények mellett és kijelolt
pihendhelyeken ilyen feliratokat lathat-
tunk: Ne 1épj le az 6svényrdl, ne taposd
el az apr6 facskat! Szaz év mulva leendé
fadrias életét oltod ki!

A székelyfoldi embert kilonosen
kapraztatjak, hallucinalo képzelgésbe
kergetik a Sziklas-hegység hatalmas
fenyvesei. Ahol a Yellowstone-park
vulkanikus jelenségei, vagy a Grand
Teton hegyképzd, drimai durvasiga
nem roncsolta-morzsolta szét, nem ap-
ritotta-toredeztette darabokra a fold
kérgét, ott a lankas hegyoldalainkra, a
,k6bdl rakott” Gyimesi hegyekre is em-
lékeztetnek, a strd, szalegyenes feny6-
ket sorjaztaté erddk befoltozzak a he-
gyek sebeit, a flves-cserjés pagonyok
szonyegszerlen boritjak a talajt.

A fenyvesek fajgazdagsiga bamula-
tos. A Sziklas-hegység jegenyefenyéi
Osszefliggs erddségekben is jelentkez-
nek, de szalanként is strazsalnak a szik-
laszirteken. Az erdei feny6 — az én ,név-
rokonom”; a Pinus silvestris — az alacso-
nyabb szinten 1évS hegyoldalakat disziti,
a duglaszfeny6 — orsoluc — oridspélda-
nyai, és ezek szabdlyos, pontos mértani
rajzra emlékezteté korondja a Sziklas-
hegység ,cimerfija”, filmek, fotok, tajkeé-
pek nélkulozhetetlen diszit6-
eleme.

En itthoni — erdélyi — erdéket
jar6 ember vagyok, de a sok
észak-amerikai fenydfaj lattan
teljesen elbizonytalanodtam.

A szakirodalmat lapozva ke-
restem tajékozodast, hogy aztan
a béség zavara egy dzsungel ki-
ismerhetetlenségéhez vezessen.
Magyarorszagon a hires Mester-
hiazy Pinetom - Mesterhazy
FenyGgyUjtemény — elektroni-
kus repertoriuma hétszazezer-
nél tobb fenydfajt és alfajt mutat
be, Kamcsatkatol Chile déli
csuicskéig vagy Ausztralidig.

Ha a laikus ember, mint én,
az emlékezés timpontjait keresi,
akkor kivilaszt maginak egy-
egy reprezentativ képet, ame-
lyet vizualis emlékezetébe vés.
Igy vagyok példiul a Budakeszi
hataraban lévs két szal fenyc-
vel, amely nekem, amig élek, az
Oriasfenyét jeleniti meg, s a
zagoni Mikes-tolgyek helyett
sem keresek magamnak mas
szimbolumfat.
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