TASNADY PETER JOZSEF

Klimavaltozas és erdbgazdalkodas Il.

Javaslatok a klimavaltozas
karos hatasainak csokkentésére
Erdoklima méreési bdlozat létrebozd-
sa, a meérési eredmények felbasznd-
ldsa, belyi vdlsdgtervek kidolgozdsa

A klimavaltozas helyi hatdsait helyi
méresi eredményekkel lehet a legjobban
nyomon kovetni. Ezért célszerd lenne,
ha minden nagy erdégazdalkodo a leg-
alabb 500 hektar feletti erdétombjeiben
legaldabb csapadck és homérséklet mére-
seket végezne. Sik vidéki tertileteken,
ahol a talajviz még elérhets a gyokérzet
szamdara, néhany talajviz-kiit 1étrehoza-
sa sem lenne haszontalan, igy a talajviz
mozgasat nyomon lehetne kovetni. Az
allami erdSk esetében ez kozpontilag
elrendelheté lenne. A tobbi, mar
mukods halézathoz hasonldan (EVH,
FNM, VEV) egységes elvek szerint, azo-
nos modszerekkel és miszerekkel volna
mukodtethets, hogy az eredmények
osszevethetok legyenek. Az ERTI mar je-
lenleg is mukodtet 15 kilonbozs fel-
szereltségl ¢és muszerezettségl allomast
az orszag teriletén (Manninger Miklos
szobeli kozlése 2003.). Ennek tapasztala-
tait felhasznalva lehetne kialakitani az
orszdagos halozatot.

Az erdSklimak elhatarolasinak alapjat
ado jaliusi 14 orai légnedvesség-adatok
ellendrzo mereéseit is el kellene végezni.

Varhato, hogy a klimavaltozasra leg-
hamarabb a lagy szara novények fognak
reagilni az erddtarsulasokban, illetve az
osszes noveénytarsulasban. Ennek értel-
mében kivanatos lenne felmérni leg-
alabb a legveszélyeztetettebb alloma-
nyokban a lagyszaraakat, kilonos tekin-
tettel az indikator fajokra. Az érintett al-
lomanyokban mintatertileteket kellene
kijelolni a VEV halézat minta és kontroll
ges metodus szerint lenne sziikséges
évente vizsgalni, van-e valtozas?

A belyi mérések alapjan a helyi szak-
embereknek kell eldonteni, hogy a kli-
mavaltozas varhato hatdsaihoz képest az
6 tertiletiikon mi a tényleges helyzet, &s ki
kell dolgozniuk a kilonféle erddal-
lomanyaikra a hbelyi sajatossagokat figye-
lembe vevé cselekvési terveket. Ezzel
nem kellene megvarni azt, amig az iizem-
tervezés odaér, mert a valtozas gyorsul, és
nem kertilhettink 1épéshatranyba.

A mikroklima fenntartdsa

A kupi erdétomb muvelési tapaszta-
latai alapjan nyilvanvalova valt, hogy a
tarvagasos terlleteken, a humuszos
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felsé szint miatt konnyen felmelegedd
homoktalajokba Ultetett csemeték a sza-
raz években sorozatos aszalykart szen-
vednek. A II-VIII. havi, vagyis tavaszi és
nyari csapadékesokkenés, az ezt kovets
talajvizszint-stllyedés, a téli csapadék-
visszapotlas elmaradasa, valamint az
ismeétl6d6 egyéb karositisok — pajor,
pocok, lisztharmat, vad — miatt bekovet-
kezett kozel 300%-0s potlasi rata mu-
tatta, hogy ez az at nem jarhato.

A természetes felGjitasra valo attérés
jobb eredményeket hozott, de a csapa-
dék jovobeni varhatd tovabbi csokke-
nése Gjabb kihivds az erd6gazdalkodo
szamara.

A bontott erddrészletekben ked-
vez6bbek a mutatok, de a mar végva-
gott tertileteken, ahol az 6reg alloma-
nyokbol hirmond6 sem maradt, a befe-
jezés elhtzodik, a tobbéves csemeték
egy része is elpusztul az aszaly- és pa-
jorkar miatt, kulonosen a részletek
gyengébb, kedvezdtlen vizgazdalkoda-
su foltjain. Ahol az éreg dllomdany még
30-50 %-ban all, a karositas 1ényege-
sen kisebb, kiilonosen ott, ahol az idGs
fak darnyékols, klimavédé hatdsa na-
gyobb, mint a talaj felsG rétegében a
gyokérzetik okozta szarito hatas.

Lebman mérési eredményeibdl tud-
juk, hogy a tarvagasos terlleteken a
léghomeérséklet mintegy 5 °C-kal maga-
sabb a zart bikkallomanyban mértnél.
A relativ paratartalom viszont 30 %-kal
kisebb a nyilt terlleten, ahol megnd a
legnyomas, a szél ereje és sebessége is
(Lebman, 2000.).

Molnar és Tar a sikfékuati cseres-16/-
gyesekben napi atlagban 3 °C-os hé-
mérséklet-novekedést mutatott ki a tisz-
tas javara” (Molnar és Tar, 1997.).

Ezek az adatok alatimasztjak az allo-
many pozitiv hatdsat az erdéklimara vo-
natkozdan, vagyis az oOreg allomany
fennhagyasa jelentGs mikroklimatikus
elonyokkel jar. Mivel az éghajlat tovabbi
szarazodasa varhatd az elkovetkezendd
évtizedekben, az erdd mikroklimdjanak
meguédeésére, fenntaridsdara az egyik leg-
fontosabb médszer az erdoallomdny
megorzese.

A mikroklima fenntartdsa bagyo-
mdnyos eszkozokkel

A kedvezé mikroklimat csak az allo-
many fenntartasaval tudjuk elérni. A fia-
tal és kozépkort allomanyok esetén ezt
az optimalis szerkezet /megfelels szinte-
zettség, egyenetlen zarddas/ kialakitasa-

val érhetnénk el. A jelenlegi modelltdb-
la-hal6zaton alapul6 allomanykezeléssel
erre kevésbé van lehetSség és mod.

Idésebb dllomanyok esetében bonyo-
lultabb a helyzet, kiilonodsen, ha azok va-
lamilyen okbol szaradni kezdtek. Alap-
esetben, ha az erds egészséges, csak a ter-
mészetes feltjitasban szabad gondolkod-
ni, de a klima megérzése érdekében ova-
kodni kell az erds bontastol. Ha csak
kissé bontjuk meg az allomanyt és Ossze-
zar, a kocsanyos tolgy magoncok elpusz-
tulhatnak a fényhiany és a gyokérkonku-
rencia miatt. Ha erésebben bontunk, az
egyenletes bontas hatdsira az allomany
alatt egyenletes fényviszonyok lépnek fel.
Minél erGsebb a bontis erélye, annal job-
ban ellepik a lagyszaraak az erdét. Negy-
ven-Otven szazalékos bontasnal mar nem
csak az erdei, hanem a ruderalis gyomok
is megjelennek, a megbontottsig mérté-
kének tovabbi novelésével a gyomkonku-
rencia is egyre nd, igy az apolas koltségei
meredeken emelkedni kezdenek, a sike-
resség pedig csokkenhet.

Kétszintes (gyertyan és/vagy kisleveld
hars elegyes) dllomanyokban mar a néve-
dékfokozo gyéritések soran el kell érni,
hogy az uralkod6 szintben 1évS kocsa-
nyos tolgyek, esetleg magas kérisek vagy
cserek olyan tig halozatban legyenek,
hogy fénykoronat kialakitva tudjanak te-
remni. A mdsodik szint drnyaldsa bizto-
sitja a mikroklimat, és féken tartja a cserjé-
ket és a lagyszaraakat. Magtermés esetén
az Gjulat megjelenése utin a legjobban
Gjult foltok felett, a masodik szintet kis 1é-
kekkel megbontva lehet a csemetéket
néni engedni, de Ggy, hogy az allomany
egészére nézve a lélfontossagii lalajar-
nyalds és a paratartalom minél kevésbé
csokkenjen. Tehdt a hagyomdnyos, egyen-
letes bontast itt sem célszerii alkalmazni.

Egyszintes kocsanyos tolgy-magas
kdéris, kocsanyos tolgy-cser allomanyok-
nal a cserjeszint is jelentds. Itt fontos a
cserjek talajarnyalo funkcioja, valamint
a magtermd fak megfelel6 halozata. A
jobban Gjult foltokbol csak egy-két vagy
néhany fa kitermelésével tudjuk a cse-
metéket fényhez juttatni, anélkil, hogy a
mikroklimat kedvezétlenné tennénk.

Amennyiben a kocsinyos tolgy nem
teremne, marad a makk aldrakds, ha le-
het makkot beszerezni. A jelenleg elter-
jedt pasztiba torténd gépi makkrakas
esetén a gépek helyigénye miatt az
erd6 zarddasat egyenletesen mar az
elsé bontiskor 50% kortli értékre csok-
kentik. Az igy felléps gyomosodas ha-
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tasair6l mar szoltam. Ha nem
szerezhetd be mar tolgymakk sem, és a
klima tovabb szarad, tovabb romlik a
helyzet; a kocsanyos tolgy elegyaranya
elsGsorban a kedvezdétlenné vilo ke-
vésbé jo termdShelyeken, a sorozatos
aszaly miatt csokkenni fog. Végss eset-
ben a valdban a szdrazodas miatt ki-
pusztult tolgy helyére meg kell kisérel-
ni a cser bevitelét, amennyiben az allo-
manyban nem volt cser. Ha volt, a cser
térhoditasat tudomadsul kell venntnk,
de nem kell ,elébe menni”, vagyis mes-
terségesen kényelem vagy ,koltségki-
meélés” céljabol fafajcserét elGidézni.

Cseresek esetében sem szabad a
meglévo Gjulat ellenére sem az reg allo-
manyt teljesen levagni, mivel a védelem
nélkil hagyott Gjulat az aszaly, a gyom-
konkurencia és a rovarkarositok egytittes
Jhatdsara” lassan ,elkophat” a befejezé-
sig. Az idos allomdnybol itt is legalabb 30
%-ot fenn kellene hagyni. El kellene érni,
hogy az erdok lehetSleg vegyes kortiak
legyenek, mivel a cser gyakran és jol te-
rem, a felGjitast idében és térben el kell
htzni szortan elhelyezkedd kis foltokkal.
A szaraz foltokra molyhos tolgyet, mesze-
sebb talajokon esetleg virigos korist lehet
beengedni/bejuttatni, v6gs6 esetben egyéb
pionir fafajokat is. A cser és a molyhos
tolgy mellé kisér6- és elegyfafajként fe-
hérnydr, sziirkenyar, tatar juhar, vadkor-
te, barkoca berkenye, mezei juhar, vira-
gos kéris, mezei szil, esetleg a fekete-
fenyG alkalmazhat6. Ezeket kell az allo-
manyba fokozatosan természetes Gton
beengedni — ha van ,honnan”. Ha nincs,
illetve, ha a kedvezdétlen hatasa klimati-
kus események felgyorsulnak, az alloma-
nyokba mesterségesen kell ezeket bevin-
ni, amig a 2100 kortlire josolt csapadék-
novekedési periodus el nem érkezik. Ak-
kor a csapadékviszonyok kedvezs alaku-
lasa nyoman a fenti folyamat ellenkezGje
is végbemehet majd.

A fényigényes pionir jellegl tarsula-
sokban [lényeges a cserjeszint megléte,
ezért azokat is be kell engedni, végss
esetben bevinni az allomanyokba. A sz6-
ba johetd fajok: hisos som, cserszomor-
ce, soskaborbolya, ostormén bangita. Ko-
kény, fagyal, galagonyiak, vadrozsik,
kecskeragok, mogyord és a seprézandt
(mely az utébbi évtizedben jelent meg)
jelenleg is van a kupi erd6tdmbben.

Felmertilhet, hogy kelet-nyugati ira-
nyQ keskeny (egy fahossznyi) savok va-
gasaval is célt érhetnénk és igy a fa-
anyag-mozgatds is egyszeribb és ol-
csobb lenne. A pasztik azonban szélcsa-
tornaként mikodnének, igy erds szarito
hatas jelentkezne, valamint a pasztaban

az adventiv gyomok is labra kapninak és
terjednének, kiszoritva az 6shonos lagy-
szaraakat. A ,,negativ okologiai folyosok”
letrebozasdt el kell keriilni.

Bukkosokben a szegélyes, a vonalas és
a kombinalt felajitovagast vagy az égtaj-
orientalt, erdétipus érzékeny (76rdkféle)
felgjitasi rendszert alkalmazhatjuk. Az
erd6klima szempontjabol a legjobb a
szalalovagas vagy a szalalas, illetve tigabb
értelemben a folyamatos erdéboritast biz-
tositod erdégazdalkodas, igy a PRO SILVA
alapelvek szerinti gazdalkodas is.

A felsorolt természetes felajitasi mo-
dok egyike sem képzelhet6 el a vadieét-
szdm erdteljes csokkentése nélkil. A fel-
Gjitas alatt allo, illetve a PRO SILVA el-
ven kezelt erd6kben csak annyi vad
tarthatd, amennyi a természetes mag-
bol/ makkbol torténd felajulast gyakor-
latilag folyamatosan lehetGvé teszi.

A fentiekben lattuk , hogy a hagyoma-
nyos vagasos erddkezelés/erdGgaz-
dalkodas modszereivel nem, vagy csak
reszben, kevésbé kielégité modon, nagy
koliségekkel s kompromisszumok drdan
lehet az erdei mikroklimat az erd&al-
lomanyokban megérizni.

A mikroklima fenntartdsa PRO
SILVA eszkozokkel

A természeti folyamatokra alapozott
(PRO SILVA alapelveken nyugvo)
erdékezelésnél jellemzGen csak kis te-
rileten, egy vagy csak néhany fa kiter-
melésével nytlunk bele az allomanyok-
ba, igy ,vagasterilet” nem keletkezik.

Az egyes kitermelt fak helyén marado
Syukak” vagy a néhany fa kiemelésével
keletkezG  kis 1ékek valtozatosabb struk-
tarat hoznak létre, ez sokkal kedve-
zGbb, a természetes erdééhez kozel al-
16 mikroklimat eredményez.

Standovar kutatasaibol tudjuk, hogy a
kis lekek fenyviszonyai nem kedveznek az
adventiv gyomok 10megessé valasanak,
ami a tarvagasos, de még a bontovagasos
erdSk vagisterlletein is mindennapos
eset (Standovar 2004.). A ,vagastéri gyo-
mok” elleni harc egyre koltségesebb, egy-
re tobb invaziv faj jelenik meg. Kupon
2004-ben a gyapjaspille altal leragott bon-
tott tdlgyeseket elboritotta a parlagfd és a
betyarkord. A PRO SILVA kezelést erd6k-
ben ez a jelenség a kedvezSbb zarddas-
viszonyoknak és a nagyobb fajgazdagsag-
nak koszonhetGen kevésbé 1ép fel.

Ezért az erdoklima meguvédese a leg-
tokéletesebben a PRO SILVA elvek gya-
korlati megvalositasaval érhetS el, mi-
vel az dllando erdoboritottsag a legjobb
védelem. A szarazodas erGsodésével a
hagyomidnyos bontdsos feltjitds is
elébb-utdbb nehézzé, végul lehetetlen-
né valhat egyes helyeken. A tarvagasos
feliijitds mar most valsagban van, kilo-
nosen ott, ahol az évi csapadékmennyi-
ség hossza tavon az erdosszteppi 500
mm kozelében, vagy az alatt van, és a
talajviz sillyedése miatt a fas vegetacio
szamara elérhetetlenné valik.

Itt nem csak az alfoldi tertletekrS] van
sz0, a Dundntiil szarazoddsa dramaibb
¢és kovetkezményeit tekintve sokkal ve-

A ZALAERDO Zrt. elérhetbsége:
véaltozatlan,

2006. februdr 1-jétél

veskedjenek.

Nagykanizsa, 2006. januar 31.

Tajékoztatjuk, hogy a gazdasagi tarsasagokrol szolé 1997. évi CXLIV. tv. 2005.
julius 1. 6ta hatalyos 177. § (4) bekezdésében foglaltak végrehajtasaként a Za-
lai Erdészeti és Faipari Részvénytarsasag cég neve megvaltozott. A cégnév-
valtozast a Zala Megyei Birdsag, mint cégbirésag a Cg.20-10-040073/91 sza-
mu végzésével a cégjegyzékbe az aldbbiak szerint jegyezte be:

A cég elnevezése:
Zalaerd6 Erdészeti Zartkoriien Miikod6é Részvénytarsasag

A cég roviditett elnevezése: ZALAERDO Zrt.

8800 Nagykanizsa, Mizeum tér 6.
8801 Nagykanizsa, Postafiok: 201.

A cégnévvaltozasra torvényi kotelezettség teljesitése érdekében kerllt sor. A
cégnévvaltozas a Zalaerddé Rt.-vel megkotott szerz6déseket, megallapoda-
sokat és a szerzédéses kotelezettségvallalasokat nem érinti.

Kérjuk cégnévvaltozasunk bejelentésének szives tudomasulvételét, valamint

a banki utalasokat, valamint a hatalyos szerz6desek, megallapodasok alap-
jan kibocsatott szamlakat az uj , a ZALAERDO Zrt. cég nevére kiallitani szi-

Feiszt Otto
vezérigazgato

Erdészeti Lapok CXLI. évf. 2. szam (2006. februér)

39



szélyesebb erdészeti szempontbol. JO pél-
da erre, hogy a legszarazabb tertlet az
utolso sulyosan aszidlyos évben, 2003-
ban nem az Alféldon, hanem a Koma-
rom-Esztergom megyei Taton volt, ahol
az évi csapadékosszeg 270 mm volt!

A PRO SILVA erdékezelés mar filo-
haziankban altalanosan gyakorolt ha-
gyomanyos vagasos uzemmodtol. A
vagasos Uzemmodot a fa iparszerd
eldallitasara dolgoztak ki, ezért egyko-
ra, egyszerre letermelhets, lehetSleg
egy vagy csak egy-két fafajbol 4llo
erdGallomanyokat hoztak létre, me-
lyekben a fak térbeli rendjét, a modell-
tablakban az egyes fafajokra koroszta-
lyonként kidolgozott és meghatarozott
optimalis novétér szabja meg. Ennek
megfelelGen iddszakonként az alloma-
nyokban nevel6vagasokat kell végre-
hajtani az optimalis halozat kialakitasa
érdekében. A termeléseket lehetSleg
egy helyen, koncentriltan végzik, a
technologiai folyamatokat amennyire
csak lehet, gépesitik.

Az erddket tarvagas utin csemetével
vagy bontovagis esetén a sajat, vagy az
allomany ala mesterségesen bevitt mak-
kal/maggal esetleg csemetével ujitjak
fel. /Az akacosokat, égereseket sarjaz-
tatjak./ A feltjitas id6hoz kotott, fafajtol
és felajitasi modtol figgéen 3-10 év. Ez
a mesterséges rendszer a ltermészetes fo-
lyamatokat /pl. szukcesszio/ nem veszi
figyelembe, gyakorlatilag szemben ha-
lad veluk, ezért koltséges. Hiszen a nagy
vagasterlleteken hatalmas a gyom- és
cserjekonkurencia, ezért évente tobb-
szor kell a betiltetett csemetéket apolni
(pl.: sarlozassal a gyombdl kiszabadita-
ni), a tomegesen fellépd biotikus és abi-
otikus karositasok ellen védeni, az el-
pusztultakat potolni, stb., ami igen mun-
ka-, id6- és koltségigényes feladatta te-
szi az erdémuvelést.

A PRO SILVA erddkezelés a természe-
tes szukcesszios folyamatokat haszndlja
SOl a természetet mintegy leutdnozva
mukodik az erdében, kertli a durva be-
avatkozasokat, mindig igen kis tertileten
termel. Igy az erdSk zaroddsa sohasem
lesz lényegesen alacsonyabb, mint a ter-
mészetes erdGallomanyoké, tehdt az
erdoklima fenntarthato. A megfeleloen
alacsony vadlétszam mellett a kitermelt
értékes fak nyoman keletkezett kis 1é-
kekben az erdd termokorii fai magjaval
magdt tjitja fol ingyen” &s folyamato-
san, ebben az értelemben nincsenek
Jfelajitasi hataridok”.

A természetes folyamatok eredd-
jeként 4allomanyai fajgazdagok, az
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erdéallomanyok vegyeskortak, optima-
lisan minden ,korosztaly” megtalalhato
benntik. Rendkiviil sok(fa)faja, horizon-
talisan és vertikdlisan egyarant tagolt,
mozaikos zar6dasa, a természetes erds-
ket/élShelyeket leginkabb megkozelitd,
Okologiailag stabil dllomanyok jonnek
létre. Ezen erdSk gazdasidgosan, mini-
malis raforditdassal fenntarthatok, mivel
nem keletkeznek vagastertletek, a mii-
velesi koltségek minimalisak. A fahasz-
nalat ugyanakkor folyamatos. Nemcsak
néhany /de koncentralt/ vagasterileten
megy végbe, hanem ,mindeniitt”, a te-
rileten ,, egyenletesen elszorva”. Ez ese-
tenként némileg ndvelbeti a kitermelt fa-
térfogatra vonatkozo koltségeket, de
sokkal nagyobb mértékben csokkenti
az arbevételhez viszonyitott koltsége-
ket. ,Hatranya”, hogy szakmai szem-
pontbol lényegesen magasabb tuddast,
Sfelkesziiltséget kévetel meg az erdészek-
t6l, ennek elsajatitisa azonban nem le-
hetetlen.

Az allami és maganerdSk Gshonos
erddallomanyaiban egyarant fel kellene
késztilni a folyamatos erdéboritds mel-
lett torténé erdégazdalkodasra, igy a
szalalasra és a PRO SILVA erdo-keze-
lésre. Ki kell dolgozni erdérészlet mély-
ségben a teenddSket, valamint biztosita-
ni kell a sziikséges anyagi, targyi és
személyi feltételeket az atallasra. A
dontéseket a varhato kologiai, gazda-

sagi kibatasok mérlegelésével kell meg-
hozni.

A klima szarazodasaval az iltetvény
szer erdsk” vagy fatltetvények” is baj-
ba kertilhetnek, hiszen a felGjitasuk — ese-
tenként a puszta fenntartasuk is — rend-
kiviil nehézzé valhat. Itt egyeztetni kell a
gazdasagi megfontolasokat, illetve azt,
hogy a fatiltetvények is fontos széndioxid
megkotSk — ha a természetkozeli erdSket
e téren nem is érik utol —, igy fenntartasuk
nem csak a faanyagnyerés szempontjabol
fontos. Ezen erddk fenntartasara, megtar-
tasdara is terveket/ technologidakat kell ki-
dolgozni. A jelenleg foly6 karos gyakorla-
tot abba kell hagyni /mint a tuskozas,
gyokeérfésiilés és az iddleges mez&gaz-
dasagi hasznositas/, mivel ezek sordn a
korabbi erdéallomany alatt mar kialakul6
erdétalaj mikrofloraja/faunija tejesen
megsemmistil.

Javasolhato, hogy minden 500 hek-
tart meghaladé erd6tombben, ahol
elsosorban 6shonos keménylombos allo-
manyok allnak, a helyi szakemberek ki-
serleti tertileteket allitsanak be, és kezd-
jek meg a folyamatos erdéboritottsag
elérésére iranyuld6 munkit, hogy ele-
gend$ tapasztalatuk legyen. Ezeken a
tertileteken meg kell oldani legalabb a
csapadékmeérest, mert ez a legbiztosabb
tampont a helyi vdiltozdsok nyomon ké-
vetésere.

(folytatjuk)

Olomerdész

Tisztelt SzerkesztGség!

Kozépiskolds korom o6ta rendszeres
olvas6ja vagyok Egyesiiletiink nagy
maltd lapjanak. Altalaban tobbszori ne-
kifutdsra részletesen at is bongészem.
Némely részt tobbszor ujraolvasok,
emésztem, véleményt alkotok, amit leg-
feljebb a helyi kollégdimmal vagy a csa-
ladommal osztok meg. Nem kapkodok
altaliban minden aprosag miatt a toll-
hoz vagy a billentyGzethez. Egyszer ne-
kialltam a felsGoktatasi tanterv-reform-
mal kapcsolatban, de végul nem fejez-
tem be. Furcsan hatott volna a kritika
egy olyan embertdl, aki sok mindent el-
kovetett azért, hogy ne kapjon diplo-
mat. Talan majd a kovetkez6 alkalom-
mal. Most viszont olyanon akadt meg a
szemem, amit szova kell tennem.

Az Erdészeti Lapok 2005. decemberi
szamanak 383. oldalan az Erdészek
o6lomlabakon cimd cikkrSl van szo.
Rendkivil kedves otlet a szakmai malt
viseleteit bemutatd 6lomfigura-sorozat.

Attanulmanyozva az egymas mellett so-
rakoz6 banyaszokat, meg kellett dllapi-
tanom, hogy igényesen és korhten ki-
dolgozott banyaszok feszitenek a ké-
pen a fGiskolas hallgatotol a selmeci
magyar diszegyenruhds banyaszig. Itt
még csak halkan emliteném, hogy a ba-
nyainghez kard illett volna a jobbrol
masodik figuran.

MegtisztelS a kollégaktol a figyelmes-
ség, mellyel reank erdészekre gondol-
tak. Viszont itt kovetkezik irasom oka. A
joakaratba par apro hiba csuszott. Az el-
készult ,valétald erdémérnok disz-
egyenruhdban” figuran semmi sem utal
a valétalas voltara. Nincs valétaszalag és
a walden nem diszegyenruha! A figura
egy egyszerd erddbmérnok hallgatot min-
tiz meg, aki a hétkoznapi viseletként
hordott waldenjahoz éppen barna nad-
ragot vett fel. Gondolom az altalanosan
hordott fekete pantalldja a maultkori
szakestély miatt még a tisztitoban lehet.

Horvath Janos
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