Beszélgetées Klemencsics Andrassal

— Ide s tova egy éve, hogy dtvetted a
Foosztaly vezetését. A feladat szétzildalo-
dott szakmdankban nem irigylésre mélio.

— Mas feladatott kell ellitnom, mint
annak el6tte. El6z6 beosztadsomban egy
igazgatosagot, egy tertleti egységet ve-
zettem. Most igazabol orszagosan az
egész szakmapolitikdért kell felelnem,
illetve ezen a szinten kell képviselnem
az agazat érdekeit. Az itteni allaspont
szerint a Minisztérium elképzeléseinek
realizaldsa a szakma felé.

— A két érdek olykor nem mindenben
egyezik.

— Munkamat akkor latom el jol, ha
mindkét irinya elvirasnak meg tudok
felelni, aminek az a feltétele, hogy
mindkét oldalrol realis, végrehajthato
elgondolasok, célok Kkertljenek a
féosztaly elvégzendd feladataihoz.

— Ugy titnik, hogy ez nem mindig si-
kertil.

— Ha ezt valaki igy latja, bizonyara
van benne igazsag, de nincs okozat ok
nélkil. Ugyanis hianycikk a nagyforma-
tuma politikus, aki az erdészet tigyéért
kiallna és megfelel6 lobbyzassal meg
tudnd gy6zni a szakmankhoz kevésbé
érté politikusok tobbségét a lényegi
kérdésekben. Igy csak a joindulatban
bizhatunk, illetve abban, hogy a dontés-
hozok elhiszik azt, hogy adott esetben
érveink nem hamisak, és elsGsorban a
magyar erddk érdekeit képviselik. Tor-
ténelmi id6kben volt az az idilli helyzet,
hogy az dgazat dolgozta ki az igényei-
hez sziikséges jogszabalyi kornyezetet,
terjesztette el6, majd vette goress ala az
illetékes parlamenti bizottsag, és ezutan
dontott. De ne felejtsiik, hogy akkor az
orszag erdétertilete, az dgazat nemzet-
gazdasagban betoltott szerepe is nagy-
sagrenddel nagyobb és meghatarozobb
volt, mint manapsag.

— Mennyi a deficitiink az optimum-
hoz képest?

— A 2000. évi koltségvetés 4,2 milliard
forintot tartalmaz erdészeti feladatok ci-
men. Ez az 6sszeg lényegében a gazdal-
kodok jarulékdabol szarmazo befizetésé-
vel egyezik. Nem tartalmaz elGiranyzatot
a kozfeladatok, illetve az erdészetei ta-
mogatdsok fedezésére. Az optimum az
lenne, ha a koltségvetés ugyanannyit ad-
na, mint amennyi a jarulékbefizetés. Ak-
kor, mondhatni, valamennyi gondunk
megoldoddhatna. A jelen, szoritd koltség-
vetési helyzetben csak a megfelelS politi-

az Erdészeti Foosztaly vezetGjével

kai hozzaallas orvosolhatna a kialakult
hatranyos allapotot.

— Az Erdészeti Hivatalbol Foosztaly
lett, nem is olyan régen, nem jelent hat-
ranyt ez a statusvdltdas a mindennapi
munkaban?

— A Hivatal egy kiemelt funkciot jelent
a FGosztalyhoz képest. A belsd hierarchi-
aban most egyike lettiink a 22 f6osztaly-
nak, noha az orszag egyotodnyi tertileté-
nek sorsa mulik részlegiink tevékenysé-
gén. Természetesen nem azon fligg a
munka eredményessége, hogy hogyan
hivjak a részleget, de a hivatali titulus jel-
zi azt, hogy az abban folyd munkara tobb
figyelem forditodik.

— Kétségtelen, bar az is igaz, hogy egy
bivatalt is lebet foosztalyként kezelni, mig
a forditottja mar kevesbé lebetséges. Megs,
meg kell jegyeznem, hogy az dtvenes évek-
ben, — amikor a magyar erdogazddl-
kodas, tagadbatatlanul aranykorat élte —
az akkori Orszdagos Erdészeti Foigaz-
galosag élen a foigazgaté miniszierbelyet-
tesként iranyitotta az dagazatot.

— Val6 igaz, az dgazatunk az aranyko-
rat élte. A mostani helyzet akkor lehet sé-
relmes, ha a protokoll szabdlyai szerint
folynak a kiilonbozé tigyekben a targya-
lasok, hiszen, mondjuk, amig a KVVM-en
beliil Természetvédelmi Hivatal mutko-
dik, az FVVM-en belil csak Erdészeti
F6osztaly. Nevében és paritisiban sem
egyenrangl a kettS. Eppen ezért min-
denféleképpen szikség lenne az erdé-
szetnek kiemeltebb szinten vald megjele-
nitésére a minisztériumi struktaraban.

— Mi az oka annak, hogy folyamato-
san veszittink presztizstinkbol?

— Mint emlitettem, a megfelelGen haté-
kony képviselet hidnya. Valoszind —

képvisel6i szemmel nézve — erd6ligyben
nem lehet latvinyos eredményt elérni.
Hovatovabb — talan kissé profan a hason-
lat — egy iskolatej-akcié mellett lobbyzni
egy politikusnak nagyobb eredményt
hozhat, mint az erdeink fenntartasa tigyé-
ben kiallni.

— Stlyosbitia a helyzetet, hogy az erde-
szet territoridlis érdekei eltérnek egymdstol,
ezerl a politikusok gyozkdodése, mds-mas
eérvekkel, elbizonytalanitja a legjobb szan-
deékkal hozzdadllo képviselot is. Magasabb
belyeken — vagy a magasleseken — valo
gyozkddes hatdsairol mdr nem is beszélve.

— Kétségtelen, ez is kozrejatszhat ab-
ban, hogy a politikusok a nem egybec-
sengG érvek hatdsara elbizonytalanodnak
és ,igazsagosztas” helyett az erdészeti
ugyek rendre a sor végére maradnak és a
szakma, az erdészek megegyezeését var-
jak. Ennek az egységnek a megteremtése
kiemelt feladat kell legyen, nem csak a
fGosztaly hanem valamennyi a szakmaért
felelésen gondolkozé szamara. Tovabbi
fontos feladatnak latom az allamerdészet
egységének megteremtését. Erre jO, ha
egy év all rendelkezésre, hiszen az APV
Rt. 2006 végéig még jelen felallisiban
mukodik. Hogy azutin mi lesz, errdl még
nem sziletett dontés. Az egységes allami
erddkezelés megteremtése sziikséges. Az
APV Rt. 2006-0s atszervezésével remél-
hetdleg ez a kérdés is megoldodik.

— A koztudatban ismét felmelegedett
az erdok egy részének sajdtos privatiza-
Jesztés formdjaban mar tobb, mint szo-
beszéd.

— Ugy tudom, hogy ez a kérdés nin-
csen napirenden.

— Varbato-e valtozads a jarulékfizetés
terén, és ha igen, milyen?

— Folyamatban van az erd6torvény mo-
dositisa. Hamarosan tircakozi egyezte-
tésre kertil, de ez még nem tartalmazza a
jarulékkal kapcsolatos modositasokat, ha-
bar az mar paragrafus szinten kidolgozas-
ra kertilt. 2007-t6] mikodhetnek a Nem-
zeti Agrarvidék-fejlesztési Terven keretei-
ben az Gj unids tarstinanszirozasa erdé-
szeti intézkedések. Az Gj uni6s tarstinan-
szirozasu tamogatdsi rendszer részletei-
nek ismerete és a jelenlegi erdéfenntartasi
rendszer atalakitasi lehetGségei, amik
meghatarozzak a jelenlegi rendszer atala-
kitasat. Hogy miképpen, abba természete-
sen be kell vonni valamennyi érdekeltet.
A lényeg, hogy dtalakitds torténjen és ne a
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rendszer 6sszeomldsa kovetkezzen be. A
jelenlegi rendszer elényeinek megtartisa
mellett sziikséges, hogy a rendszer kifut-
tatdsa is tervezhetSen megtorténjen. Ez
2006. egyik legfontosabb feladata.

— Ha nem lesz alap, mi lesz a
nevelovagdsokkal?

— Egy kérdés, amit meg kell oldani.

— Javulnak-e a magdanerdogazdcdk
miikddeési feltételei?

— Koncepciot dolgoztunk ki a magin-
erddk birtokpolitikai rendszerének meg-
teremtésére. Ez egy tobb torvényt érintd,
modositd csomagot jelent. A lényeg a je-
lenlegi osztatlan, kozos kezelésbdl adodo
lehetetlen dllapot jogi feloldasa. Ehhez az
erdStorvényen kiviil még tobb egyéb tor-
vényt is modositani kell, melynek kovet-
keztében — reményeink szerint — a mint-
egy 250 ezer hektar elhanyagolt erdSkben
is elindithatd a szakszerd gazdalkodas.
Ehhez az oroklés kérdését, az erds meg-
osztasanak szabalyozasat és az osztatlan
kozos tulajdonbdl fakado gatlo tényezs-
ket kell feloldani.

— Varbato-e valtozds az tiltetvény-
szerti erdok, a védett erdok és a gazda-
sagi erdok funkciojanak térvényi elkii-
lonitésében?

— Az Gj erdStorvény-tervezet foglalko-
zik ezzel. Belép a szabadrendelkezést
erddk jogi kategoridja. Ha valaki sajat pén-
zén, tamogatas nélkl tltet erdSt, barmely
céllal, szabadon rendelkezhet vele. Ter-
mészetesen nyilvantartast vezetiink rola.

— Mi varbaté 2006-ban a tamogatd-
sok terén?

— Az erdételepitéseknél az unids tarsti-
nanszirozas mar mikodik, melynek kere-
tén belil 15 ezer hektar erddt telepitet-
tink. A nemzeti forrdsa erdételepités de-
termindcidjara rendelkezésre allnak a for-
rasok. Mint mar beszélgetésiink elején
emlitettem, az erdészeti feladatok jogcim
erGsen forrds hidnyos. Az elkovetkezs
hetekben ennek a sorsa is el kell déljon.

— Mi lesz az ugynevezett kiiszob
alatti erdokkel?

—2007-t6l ezekre az erdSkre mar lesz
unios tarsfinanszirozasi forras, de csak
azoknal, amelyek magan tulajdonban
vannak. Ezeknek az erdSknek a fenn-
tartasa kozérdek és a maganerdé-tulaj-
donost nem érheti hatrany. Nyilvan az
allami erd6kezelésnek mind a j6, mind
a rossz adottsigi erddk fenntartasirol
gondoskodnia kell. A korabbi kérdésre
visszautalva, itt a jelenlegi rendszer altal
kezelt kiegyenlité funkci6 az ami a
késtbbiekben is mukodtetni sziikséges
az allami erd6k vonatkozasaban.

— A Nemzeti Erdoprogram megvalo-
sitasaboz 2006-ra be lett adllitva 700

millios igény. Ugy birlik, valahol eltint
a koltségvetésbol.

— 2006-2015 id&szakara évre bontva
kellett koltségtervet készitenie a
FGosztalynak. A 2006-ra készitett fel-
adattervet a Minisztérium elfogadta az
elmult év augusztusaban, de az ehhez
kapcsolodo forrastervezetet a koltség-
vetés mar nem tartalmazza.

— Olykor fals hangokat lebet hallani
az energiaerdokkel kapcsolatban. Ho-
vatovabb mar csak két vilaszték lesz, a
ronk és a tizifa.

— A ,z0ld aram” elGallitds tamogatasa
ezt vonja maga utdn. Ez piaci kovetkez-
mény, mint ahogy a valasztékszegénye-
dés és a lakossagi fogyasztoi arnovekedés
is. Az erd6ben a folyamat kart nem okoz,
hiszen tobb faanyagot nem termeltink ki,
mint korabbi hossza évek soran kitermel-
ttink, ami béven belil van az erdétervi
lehetGségen. Az évi 12 millids novedékbdl
egyébkeént évi 7 millié kobmétert érint a
flrész. Ehhez a mennyiséghez elméletben
még hozzaadhatjuk a pillanatnyilag nem
muikods 250 ezer hektar maganerdSbdl
¢és a kilencvenes években tizezer hektar
szamra szintén maganosok altal telepitett
erd6kbdl kitermelhetS mennyiséget.

A fas szarG, energetikai célra hasznal-
hat6 novények termesztése a mezégaz-
dasaghoz fog tartozni. Ezzel kapcsolato-
san mar a modositott erdStorvény sem
tartalmaz elGirasokat.

— Milyen a viszony a természetvéde-
lemmel?

— Ugy érzem, meg tudjuk taldlni a ko-
z0s pontokat, ahonnan tovabb lehet [épni.
Nincs mas alternativa. Tlyen kozos cél lehet
a 2007-t6l varhatd unios timogatis meg-
szerzésével kapcsolatos kozos munka.

— Kérdeznem kell az erdd és a vad
kapcsolatarol. Csokkennek-e a jelenlegi
vaddsztertiletek?

— Elsédleges az erdd, ehhez kell iga-
zitani a vadlétszamot. Ahol egy kézben

van az erdd és a vad, ott kiiloéndsebb
gond nincs. Ellenkez$ esetben termé-
szetesen fennall az érdekkiilonbség. A
foldtulajdonhoz kotott vadaszati jog va-
16szintleg megoldja a problémat. A va-
daszteriletek csokkentése nehéz gy,
mert a vadaszat a nagypolitika 1atokor-
ében van, és igy pusztin szakmai ér-
vekkel nehéz eredményt elérni. Min-
denesetre a vadkar kérdésében javitana
a helyzeten.

— Joszerivel nincs rendezvény, ahol
ne lennél ott és rovid tdjékoztatdast ne
adnadl a rendezvény témakorébe tarto-
20 aktualitdsokrol.

— Oriilok, ha ezt igy litod, mert Ggy
gondolom ez is hozzatartozik a munkam-
hoz, és talan, igy még hitelesebb az infor-
mici6. Ugy gondolom, hogy ez a mini-
mum, amit egy féosztily megtehet, és
meg is kell tennie. A szakma a kommuni-
kaciora mindig készen allt, a baj az, hogy
a kommunikatorok nem keresik a szak-
mat. Kétségtelen, hogy ha az & fejikkel
gondolkozunk, szakmanknak kevés ele-
me van, ami a tarsadalom szamara latva-
nyos, kivéve a véghasznalatokat, de az is,
ahogy szoktak mondani, ,minuszos” hir.
Valoban tobbet kell tenniink a felvilagosi-
t6 munkaban, de ehhez jelentGs anyag
forrasok is kellenének. A Nemzeti
Erd6program  kiemelt célprogramként
kezeli a kommunikaciot, ami megfelels
forrasokkal felszerelve jelenthetné az er-
dészet szamara a szakma és a tirsadalom
oldalardl egyarant sziikséges kommuni-
kacio alapijait.

— Koszonom a beszélgetést.

— En is koszonom a lehetGséget és
kivanok az Orszagos Erdészeti Egyesu-
let valamennyi tagjanak, minden ma-
gyar erdésznek, az erdS érdekében
segitéen munkilkodéknak boldog,
eredményes és erdében gazdag Gjesz-
tendét.

Papai Gabor

Mindezek keretében
orommel tudatjuk a Erdész
Tarsadalommal, hogy eddigi
kiadvanyaink mellett
legyartasra keriil az
erdészcsillaggal ellitott dvcsat

Elérhetiségeink:
Cim: 9400, Sopron Ady u. 5.
Honlap: www.st-selmec.hu
E-mail: selmec(@st-selmec.hu
Tel: 30/278-7257

JO szerencsét!

A Selmeci Tarsasag alapvetden hagyominyaink drzésének és dpolasanak
szenteli munkassagat. Eziltal célunk szakmankkal kapcsolatos
hagyomanytorténeti és szakmai kényvek kiadasa.

Udv az erdésznek!

is. A gyartas idépontja
elérelathatéan januar végére,
februar elejére teheté. Az
ovcsat (3000 Ft., sargaréz)
megrendelhetdé a Selmeci
Tarsasag honlapjan.

Inhaizer Hubert Nimréd
a Selmeci Tarsasag elndke
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