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Az erdGallomany adattar a magyar erdok
adatait tartalmazza. Az adatokat évenként
frissitik, azaz aktualizaljak. Minden napta-
ri évben az orszag erdétertiletének egyti-
zedét erdGtervezik. Az erddtervezéskor
felvett erdGrészletek friss adatait és a neki
megfelels adattari adatokat torvényi kote-
lezettségként elemezni kell, és a feltart je-
lenségek ismeretében kell a tovabbiakban
gazdalkodni.

Az egyik legfontosabb feladat a
vagasérettségi csoportok vizsgalata. Az
adott naptari évben erddtervezett erdok
és a nekik megfelel6 adattarbéli erddk 0-
9, 10-19 és 20-29 éven belil vagasérett
részhalmazainak tertlet- és fatbmegadata-
it dsszehasonlitva az alabbiakat allapithat-
juk meg.

Az elsG vagasérettségi csoportban
jelentGs a tertilet- és a fatbmeghiany, vala-
mint a harmincéves intervallum végén te-
rilet és fatomegtobblet jelentkezik. Ez a
jelenség gyakorlati tapasztalatom szerint
tobb mint két évtizede fentall, ami felve-
tette a vagasérettségi kor és a végrehajtott
vagaskor alakuldasanak vizsgilatat. Az
1981-ben, 1987-ben, 1993-ban végrehaj-
tott szamitasaink szerint a vagasérettségi
korok novekedtek és az alkalmazott va-
gaskorok terméhelyi kategoridnként val-
toztak. (Ban I: Erdészeti alkalmazott bio-
matematika. Akadémiai Kiado, Budapest,
1996, 441 p. konyvben részletesebben
megtalalhato.) A vagasérettségi kor nove-
lésének kovetkezménye, hogy az aktuali-
zalt adatallomanyban adott vagascrettségi
korral rendelkezé erdérészletek vagas-
érettségi korait az Gj erdStervezéskor fel-
emelik, akkor kikertilhetnek az elsé
vagasérettségi csoportbol.

Feltting, hogy a terileteltérések ard-
nyainal jelentGsen nagyobbak a fatomeg-
eltérések, tehat a fatdmeghiany nagysagat
nem lehet csupan a vagasérett tertlethi-
annyal magyarazni. S6t 2002. évben pél-
daul, mig a tertleteltérések a negativ érté-
ki els6 vagasérettségi csoportot kovetGen
a masodik és harmadik vagasérettségi
csoportban mar pozitivak, addig a fato-
megeltérés az elsé és a masodik vagas-
érettségi csoportban is negativ, és csupan
a harmadik vagasérettségi csoportban po-
zitiv értékd. Tehat a masodik vagasérettsé-
gi csoportban a pozitiv teriileteltérés mel-
lett is negativ marad a fatbmegeltérés, az-
az tertlettobblet mellett fatbmeghiiny
van. Ezek utdn feltételezhets, hogy a va-
gasérett allomanyokban a terepi felvételt
megel6z6 10 éves idGszakban a valosagos
erdGallapot és az aktualizalt erdGallapot

divergalt egymastol. Ennek oka lehet egy-
részt a valosagos erddillapotban beko-
vetkezG fatomeghidny (kirositas, a doku-
mentaltndl ersebb fahasznilat, egyéb
fatomeg-kiesés stb.), masrészt eldidézheti
az eltérést az erdGallapot aktualizalasanak
torzuldasa, harmadrészt tervezéskor az
erdGallapot felvételének bizonytalansaga.

A harminc éven beltl vagasérett allo-
manyban bekovetkezs fatbmeghiany Ggy
is el6fordulhat, hogy kozvetve nagy fajla-
gos fatomegl erddrészek kikertlésével
gyengébb erddrészleteket sorolunk be a
vagasérettségi korok valtoztatasaval. Ter-
mészetesen nagy valoszintséggel egylt-
tes hatasmechanizmus érvényestilhet.

A valosagos erd6allapot valtozasinak
trendjét 1999-ben vizsgiltuk meg, amely
alkalommal orszagosan 368 db jol beazo-
nosithatd és Osszevethets erdGrészlet
megbizhatonak itélt allapotfelvételének
1988. évi és 1998. évi felvételd erdGallapot
jellemzait hasonlitottuk Ossze. A vizsgalat
soran, kilonosen az értékes fafajoknal,
jelentGs fatomeghianyos erdéallapot val-
tozast észleltink a 10 év tartama alatt, és
az ugynevezett agressziv fafajok elGre-
torését figyelhettiik meg. (Részletesebben
LAz erdS adattar ellen6rzés és a magyar
erdS allapota, illetve az aktualizalas fej-
lesztésének lehetdsége, Budapest 1999.
73p.” anyagban talalhat6 meg.) Kovetke-
zésképpen feltehetd tehat az erddter-
vezett erdS fatomeghidnyos erdGallapota
(szarazsag, egyéb karositas, engedély nél-
kili dokumentalatlan fahasznalat, F-lap
bizonytalansag stb.).

Az erd&allapot aktualizaldsanak torzu-
lasa osszetett folyamat, csupan egy tovab-
bi része lehet a novedékesités.

Példaul a 2002. évi felvétel és az adat-
tari fafajonkénti folyonovedékek m?/ha
értékeit tekintve a tolgy, cser, bukk, gyer-
tyan, fenyé értékei a fatermési tabla adata-
ihoz képest magasnak latszanak.

A fatermési tablaval kapcsolatban kiter-
jedt vizsgalatokat végeztiink. Egyes ese-
tekben kétségen kiviil a pontosnak elfo-
gadott mintavételes eljarasok eredménye-
ihez képest jelentSs eltéréseket tapasztal-
tunk.

Ugyanakkor el kell fogadni a kutatok
elismerésre mélto Gj tablait és alkalmazasi
javaslataikat, s ezeknek megfelelGen a
novedékesitési algoritmusok naprakész
aktualizalasat. (Javasolt szakanyag: dfr.
Sopp Laszlo és Kolozs Ldszlo: Fatbmeg-
szamitasi tablazatok, Allami Erdészeti
Szolgalat, Budapest, 2000. 251 p.) Az
elébbiek alapjan nyilvanvaloan elGallnak
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novedékesitési torzuldsok is. A tapasztalt
jelenségeket idGszakosan jelezni kell a
kutatok felé, és a mindenkori legtGjabb
eredményeiket célszerd a rendszerben al-
kalmazni.

Az erdéallapot felvételének bizonyta-
lansaga szintén kockazati tényezd. A tere-
pi kollégik leterheltségiik nagyfoka no-
vekedése miatt az erdGallapot felvételé-
nek gyorsabb, de bizonytalanabb mod-
szereit kénytelenek alkalmazni, s6t eléfor-
dulhatott olyan eset is, amikor az atsorolas
oka az idGigényes eljaras mell6zése (kike-
rilése). Tobb mint harom évtizede, ami-
kor az Uzemtervezést kezdtem, egy évi
teljesitménytink 800-1000 ha volt, igy volt
idénk akar a torzsenkénti felvételre is.
Most a terepi kollégak sokkal leterhelteb-
bek erdStervezési és mas feladatokkal! Az
alkalmazott fatomegbecslési moédok pon-
tossaga pedig nagymértékben befolyasol-
ja a felvett és szamitott értékek hibahatara-
it. Az egyes becslési modok pontossagat
vizsgaltuk a 80-as években, amikor is a
torzsenkénti felvétel eredményeihez vi-
szonyitottuk a tobbi modszerrel megalla-
pitott fatbmeget. Nincsenek csodak, minél
kisebb a mintavételi ardny, annal pontat-
lanabb az eredmény. A 30 éven belil va-
gasérett allomanyok becslési modjabol
ugyancsak szarmazhat fatdmegeltérés.

Figyelembe kell venni az adott évi fel-
vétel és az adattari adatok vonatkozasi
idépontjanak kilonbozdségét is. Az adat-
tari fatomegek késébbi idGpontra vannak
novedékesitve, mint a terepi felvétel vég-
rehajtasanak idSpontja, de ennek nagy-
sagrendje az évi folyonovedék felénél ki-
sebb lehetne, a tapasztalt eltérés viszont a
folyonovedék felének tobbszorose.

Végigtekintve az eddig felsorolt
lehetGségeket, ami az adott évi felvétel és
az adattari kiilonbséget okozhatjak, latha-
t6, hogy nem véletlenszerd hibakrol van
sz6. A nem véletlenszerd hibahalmozo-
das nagy valoszinlséggel nem oltja ki
egymast, azaz eredGjik nem nulla. Ez
magyarazhatd a centrilis hatareloszlas-
tételbdl kovetkezS hibatorvénnyel. Az
Osszhatasként jelentkezé eltérés minden
évben jelentkezik. Ugyancsak figyelmez-
tets, hogy a véghasznalatban és a torzski-
vilasztd gyérités+tisztitds hasznidlatban a
fatomeg teljesitési arany tobbnyire a terti-
let teljesitési arany alatt van, novedékfo-
kozo gyéritésnél pedig van, hogy a fato-
meg teljesitési arany nagyobb a tertilet
teljesitési aranynal.

Valamennyi el6z6 kortilményt mér-
legelve, arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy a magyar erdGallomany adattar al-
tal lefedett erdében a fahasznalat talzott
volt.
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