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Mezbgazdasagi Konyvhonap

Immar hagyomanyosan a Mezogaz-
dasagi Muazeumban nyitottik meg
az idei MezOgazdasagi Konyvhona-
pot. A megnyiton dr. Lelkes Lajos, a
Mezogazda Kiado igazgatdja adta at
(képiinkoén balrol) Rakonczay Zol-
tannak Az év szerzdje dijat, mely
egyben eddigi munkassaganak elis-
merése is. A szerzot miiveinek ki-
adoi szerkesztSje, Wenszky Agnes
(képiinkoén jobbra) az alabbi gon-
dolatokkal méltatta:

Egy olyan szerz6t szeretnék Onok-
nek bemutatni, akinek érdekes, moz-
galmas, sokszind ¢letét legendas ese-
meények, torténetek flszerezik. Munka-
tarsai, kollégai, s szinte mindenki, aki
vele talalkozott, Griz valami anekdotit,
élményt vele kapcsolatban.

En most egy 15 évvel ezel6tti emlé-
kemet idézem fol.

A Kiskunsagi Nemzeti Park szépsége-
it mutatta be nektink, s az egész napos
barangolas utin este mindenki a vendég-
szobaban tért nyugovora, ¢ fogta a halo-
zsakjat, €s a pusztaban, a szabad ég alatt
toltotte az ¢jszakat. Azt hiszem, hogy ke-
vesen vannak Onok kozott, akik agy 60
éves koruk kortl ezt vallalnak.

Az 6 fejében, 20 évvel ezeldtt sziile-
tett meg a gondolat, hogy haziank vé-
dett természeti értékeit bemutatd, hét
kotetbdl allo sorozatot inditson.

E nagyszabasu tervbdl két évtizedes
egyuttmtkodés sziiletett.

Az egy-egy orszagrész tertiletén talal-
hato6 tdjvédelmi korzeteket, orszagos és
helyi jelent6ségl természeti értéket be-

mutatd sorozat elsé kotete 1987-ben je-
lent meg. Az elsé 3 kotet a MezGgazdasa-
gi Kiadoban, a tobbi a Mezbgazda Kiado-
ban latott napvilagot. S barmilyen moz-
galmas is volt ez az elmult 20 év, nem
valtozott a sorozat kiilleme, ugyanaz a
felel6s kiadoja és szerkesztSje. S nem
valtozott a sorozat alkotoszerkesztGje
sem, akinek nevéhez flzédik az elsd,
majd tovabbi harom nemzeti parkunk
létrehozasa, a hazai természetvédelem
intézményrendszerének felépitése.
Folyamatos és értékes munkdja at-
ivel rendszer- és kormanyviltisokon,

szontom a rendkivili képességt, orok-
ké tevékeny, maradandot alkotod, a ma-
gyar természetvédelem meghatarozo
személyiségét, a 2004. év szerzjet,
Rakonczay Zoltant!!

Wenszky Agnes

A Mezogazdasagi Konyvtarban
rendezett konyvbemutaton ismerhettiik
meg a szerzG bemutatasiban a Vad és
vadaszatok Erdélyorszagban cimd kony-
vét. Kdszoni Zoltant (képtinkon) a va-
daszirodalomban jaratos olvaso az eddig
megjelent fél tucat konyve alapjan majd
egy évtizede ismeri. A reprezentativ kivi-
teld konyv egészen rendkivili élményt
nyujt olvaséjanak. A szerz6 ugyanis nem-
csak sziilofoldjét mutatja be egy-egy vad
leirasa kapcsan, hanem régi torténelmi
emlékeket, eseményeket is belesimit a
vadaszkalandokba. A huszonegy vaddal
foglalkozd mi gazdag teritékének élmeé-
nyét fokozzak a ragyogo, szines fényke-
pek. Tejszinhabként Aprily Lajos, Vass
Albert, Holl6 Erng, Bartalis Janos és Hor-
vath Imre verseit olvashatjuk.

Ajanlom a kiadvanyt minden olyan,
vadaszatot és természetet kedvel§ em-
bernek, akit nem hagy hidegen Erdély
torténelme, a taj szépsége, az odakint
él6 emberek humora, a természettel
egybefonodo életkedve.

Az igényes kiadvanyt az AGROIN-
FORM Kiado és Nyomda Kft. gondozta,
telefon 220 83 31.

tevékenysége alatt
a védett tertletek
megkétszere-
zGdtek, és koteles-
ségének  érezte,
hogy a természet-
védelmi ismerete-
ket minden szin-
ten, szOban és iras-
ban egyarant ter-
jessze.

Ha sziikséges
volt, hatékonyan
képviselte a ma-
gyar természetvé-
delem tgyét nem-
zetkozi  hivatalos
forumokon, de
szOt értett a fava-
gokkal, a gatérok-
kel is.

Iroi tevékenysé-
gét most két uj
megjelent konyve
reprezentalja. Ko-




A bharmadik oldal

z utobbi évtizedekben az urbanizdcio, a motori-
zdcio gyors eloretdorése stilyos kdarokat okoz a kor-
nyezettinkben, természeti értékeinkben.

A megndvekedett gépjarmii-forgalom, a gydarak, tize-
mek okozta levegbszennyezodés, a folyok, tavak élovilaga-
nak pusztuldsa szinte mar az emberi létet is veszélyezteli.

Hibetetlen mértéket oltétt a szemetelés, az illegalis szemét-
lerakds, a zoldfeltiletekben, a névényzetben a pusztitas, kdar-
okozds, amely az erdeinkben, parkjainkban tapasztalbato.

Sajnos, ez mind, de legalabbis t6bbnyire a helytelen
emberi magatartasnak tulajdonithato és elkeriilbeto len-
ne, bha valtoztatnank szemléletiinkén és egyre nagyobb
becsben tartandank természeti értékeinket, védenénk a kRor-
nyezetiinket az elkeriilbeld kdarokozastol.

Sok évtizeddel ezelott sziiletett meg a Madarak és Fak
Napja mozgalom, amely elsosorban az ifjiisag szamara a
természet védelmére iranyitotta a figyelmet annak érdeké-
ben, bhogy mdr gyerekkorban kezdddjon el az értelmes ter-
mészel- és kornyezetbardt szellemii gondolkoddsra neve-
les, amely elkiséri az embert egész életében.

Oriiliink, hogy néhany éve ijra feltamadt a szép s hasz-
nos mozgalom, orszdagszerte és a fovdaros tobb kertiletében is
tartanak Madarak, Fak Napja rendezvényt, a Budakeszi
Vadasparkban mar otodik éve szerveznek rendezvényt, meg-
ismertetik a résztvevokkel a természeti értckeket. De azok,
akik dltalaban kimentek, a lermészelszeretok, s a fovarosi
parkok rongdloi, pusztitoi talan nem is ismerik a mozgalmat.

A fentiekre valo tekintettel a Magyar Zoldkereszt Egye-
stilet és a Fovarosi Kertészeti Részvénylarsasag elbatdroz-
ta, bogy az idén mdjus 9-én a VAROSLIGETBEN keriiljon
megrendezésre a MADARAK, FAK, PARKOK NAPJA! A ren-
dezvényt tamogatjak a természetvédelmi szervezetek, a
Madartani és Természetvédelmi Egyestilet, a Ter-
mészetvédok Szovetsége, az illetékes onkormdnyzatok és
oktatasi intézmeények. A résztvevo iskoldk didkjai megis-
mernék a Varosliget torténetet, a faknak, névényzetnek az
eszmei értekél, a ligetben taldlbato kéztéri szobrokat és lé-
tesitményeket. Megszervezve, verseny formdjaban térténne
az ismeretek megszerzése, a cél az, hogy felvilagositdst
kapjanak a zold feliilet ériekeérdl, és bogy az milyen ked-
vez6 hatdssal van életiinkre, egészségiinkre.

Szomoru latvanyt wydjt a Ligel, pusztilds, rongdlds 1yo-
mai, szemelelés, kutyatiriilek mindentitt, — ezekkel a gon-
dokkal a park gondozoi madr nem tudnak egyedtil megbir-
kozni. A kiilénbozo rendezvények alkalmdabol a rendezo
szervezeteknek fel kell bivni a figyelmet a Varosliget paratlan
kultiirtorténeti és természeti értckeinek védelmére.

A viselkedes kérnyezeti kultiirajat folyamatosan, minden
kivandulds, rekredcio alkalmdbol szem elott kell tartani!

Koveskuti Gyorgy
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SOLYMOS REZSO, az MTA rendes tagja

A FOld erdel, az erdok fenntartasanak
és fejlesztesének tudomanyos alapjai

Szemelvények az MTA rendes tagsaggal kapcsolatos székfoglalo eldadas tartalmabol,
amely 2004. szeptember 23-an hangzott el az Akadémia disztermében

NemzetkOzi 6sszefogas az erdokért

Kisértet jarja be Eurdpdt és Eszak-Ame-
rikat: az erdopusziulds kisertete”. Ezzel a
dramai hangvételd mondattal kezdddik a
 World Resources” 1986. évi kotetének
az erddkkel foglalkozo része. Az 1970- es
években kezd6dott nagyardnya erds-
pusztulas vilagméretd ,jajkidltdsa” volt
ez. Az erdGségekben felergsodott a vissz-
hang: Mentsétek meg a fold erdeit- amig
nem késd, amig van mit megmenteni és
megCrizni ! Nemzetkozi tudomanyos, vi-
lagméretld tarsadalmi forumok témajava
valt az erdS. Az emberiség egyre jobban
raébredt arra, hogy a Fold erdei létfeltéte-
leinek elengedhetetlen szerepléi. Nagy
jelentGsége volt ebben annak az allasfog-
lalasnak, amelyet a ,Romai Club”-fogal-
mazott meg a novekedés hatarairdl. A
Stockholmban rendezett elsé kornyezet-
védelmi vilagértekezlet pedig rairanyitot-
ta a figyelmet a globalis kornyezeti koc-
kazatokra. A ,Brundtland Bizottsag” ko-
z0s jovonkrdl készitette el allasfoglalasat.
Az 1992 évi Ridi ,Fold cstcs”™on, a Kor-
nyezet és fejlodés vilagkonferencian fe-
jezték be a biologiai sokféleség és a foldi
éghajlat védelmeével foglalkozd nemzet-
kozi egyezmények kidolgozasit, és elfo-
gadtak a fenntarthaté (tartamos)
erdogazdalkodas alapelveit (Forest
Principles”), miutan nem sikertilt egyet-
értést elérni e temakérrel kapcsolatos
egyezmény elfogadadsat illetoen! A terv az
volt, hogy nemzetkozi megallapodas
sziletik az erd6k védelmérdl. Erdészeti
szempontbol jelentSs, hogy az ENSZ ke-
retében megalakult ,Az ErdSkkel Foglal-
koz6 Kormianykozi Testilet”, amely
késébb ENSZ Forumként foglalkozott a
fenntarthato erd6gazdalkodas témajaval.
2002 szeptemberében kertlt sor a Fenn-
tarthato Fejl6dés Vilagtalalkozora. Ez al-
kalommal tették kozzé a ,Johannesburgi
Nyilatkozat a Fenntarthatdé Fejlédésrdl
,cimd dokumentumot. Ebben tobbek
kozott megerdsitést nyert a ,Rioi Alapel-
vek” iranti elkotelezettség, kiemelten a
JFeladatok a XXI. szazadra” elnevezésd
globilis program. A program végrehajta-
si tervében szerepel tobbek kozott, hogy
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a szegényseg felszamolasa érdekében ja-
vitani kell a tdzifaforrasokhoz és -készle-
tekhez valo hozziférést, fejleszteni az al-
ternativ energia-technologidkat, nagyobb
aranyban felhasznalni a megajuld ener-
giakat. A program megallapitja, hogy a
fenntarthatd erd6gazdilkodas alapvets
jelentGségl a fenntarthato fejlédés szem-
pontjabol. Szorgalmazza az Egyestilt
Nemzetek Erd6 Forumanak a timogata-
sat, a nemzeti erdészeti jogszabalyok ér-
vényesitését. Az el6rehaladasrol 2005-
ben értékelés készil.

A fenntarthato6 fejlodés
és az erdo
A biologiai sokféleség meglrzésérol
sz0l6 ri6i nemzetk6zi egyezmény is
kozvetlentiil érinti a fold erdeit,
erd6gazdalkodasat a populaciok, a fa-
jok, az életkozos-
ségek és a tajak
szintjén egyarant.
Tiz esztendd el-
multaval 2002-ben
kertlt sor Ri6 utan
a Johannesburgi

vilagtaldlkozora.
Egyértelmd  volt

Ri6ban annak a
kovetelménynek a
kinyilvanitasa,
hogy az embernek
joga van a termé-
szettel Osszhang-
ban az egészséges,
produktiv élethez.
Mindezek nyoman
a  korabbiaknal
jobban tudatosult,
hogy:

— az emberi kor-
nyezetnek
kiemelkedo a szere-
pe a jovo formdala-
sdaban,

— az emberiség
lete  kozvetleniil
kétodik a termeé-

— az emberi élet idotavjat biologiai
letfeltételei hatdrozzdk meg,
— az utodok életlebetoségei jelentosen

Siggnek az elodok tevékenységetol,

— az elobbiekben felsoroltak és a Fold
erdei, valamint erdogazdalkoddsa kozott
szerves és szoros Osszefiiggeés dll fenn.

Mondanivalom vazlata mindezek
figyelembevételével a kovetkezs:

— az erdo-, az erdei Okoszisztéma,
az erdészettudomdny és a kutalds,

— kell-e nekiink erdészettudomdny és
kutatdas?

— az erdok sokoldalii haszna,

— az erdok fenntartdsanak ¢és fej-
lesztésének jellemzo6i a multifunkciond-
lis erdogazdalkodds keretében.

— a vilag és Europa, az EU és hazdnk
erdei

— a Nemzeli
erdoprogram

— a jouo erdészeti tervei, feladatai és
az erdészeti kutaldas.

erdostratégia  és

Foto6: Papai G.

szethez,

A féldkerekség legnagyobb fai a Sequoja Nemzeti Parkban.
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Az erdo-, az erdei 6koszisztéma,
az erdészettudomany és kutatas
A téma részletesebb kifejtését — tekintet-
tel arra, hogy a szarazfold erdeirdl, azok
fenntartasanak és fejlesztésének tudo-
manyos vonatkozasairdl lesz sz6 — az
erd6 fogalmanak korszerd meghataro-
zasaval és az erdei Okoszisztémaval, az
Okoszisztéma-szemlélet jelentGségének
és erdészeti vonatkozdsainak attekinté-
sével kezdem. Ezt indokolja az is, hogy
a harmadik évezred kezdetére az egyes
erdészeti fogalmak tartalmdban jelentGs
valtozasok torténtek.

Az erdd — korszerii felfogdsban — egy
adott teriileten él6 novények és dllatok
bioconozisa, ahol a fito- és a zooconozis
tagjai kolcsondsen batnak egymdsra és
kornyezetiikre. Az erdei életkozdosségek a
kornyezetiik  abiotikus  tényezdivel
(adottsagaival) egyiitt erdei okosziszite-
mat, kornyezeti rendszert alkotnak. Is-
meretes, hogy az okoszisztéma olyan re-
szét képezi a természetnek, abhol az élet-
telen kornyezet és a benne kialakulo no-
vény- és dllat- életkézdssegek kolcsonba-
tasabol az adott kornyezeti rendszer él6
és az élettelen alkoto elemei kozott folya-
matos anyagcsere jon létre. Az 6koszisz-
tema szemlélet szerint az erdei életko-
zosségbe wvalo barmilyen beavatkozds
ktilénbozo  bhatassal van az dkologiai
rendszer tagjaira. Itt kiilon ki kell emel-
ni az erdei életkozdsségek és élohelyek
biodiverzitdasanak megorzését, helyredl-
litasat. Miként a tartamossag (fenntart-
hatosag), 1igy az okoszisztéma szemlélet
sem jelent az erdészetben iijdonsdagot.
Abban az esetben, ha ezen a téren er-
deszeti problémak meriilnek fel, annak
a legtobb esetben gazddlkodasi biba,
esetleg az erdo sokoldalii hasznositdsa-
nak helytelen értelmezése lebet az oko-
zoja.

A 20. szazad folyaman az él6vilagot
fenyegets veszedelmek kozepette
er6sodott az a felismerés, hogy a fold
erdeinek fenntartdsa vagy pusztuldasa
dont6 hatassal van az emberi élet
mindségére is. Fokozatosan érleladott,
és tarsadalmi kovetelményként fogal-
mazodott meg az erdSk termelési, vé-
delmi és szocialis—tudulési funkcioit
illetéen az a hangsualyviltas, amely sze-
rint az erdSk kornyezetvédelmi, szocia-
lis—tdilési szerepe kertilt az elsé hely-
re. Nem lenne azonban helyes, ha meg-
felejtkeznénk arrol, hogy az erds sza-
mottevs megélhetési forrast is jelent. A
becslések szerint kozel egy milliard em-
ber él a Foldon az erdSben és az
erd6bdl, bar ez a tarsadalmi tudatban
kell6en nem jutott kifejezésre. A fa fel-

hasznalasara épulé gazdasagi dgazato-
kon tal az erds és az erdd faja a kdros
emberi tevékenységek kedvezdtlen ha-
tasat is képes ellenstlyozni. A legjelen-
tésebb a globalis szén-korforgasra és a
hozza kapcsolodo klimaviltozasra gya-
korolt kedvezd hatas A vilag erdészete
és erdészei, a tudomdnyos kutatds és az
oktatdas egyarant érommel fogadta az
erdok iranti tarsadalmi figyelem
erdsodesét. A vitathatatlan jo6 szandék
sajnos még nem parosulhatott elegendd
szakmai ismerettel, tijékozottsiggal.
ElsGsorban ennek hidnya miatt az
erdéeért aggodok jelentSs része marasz-
talta el az erd6gazdalkodokat sok eset-
ben akkor is, amikor az erdészettudo-
many jelen dlldsanak megfelelGen, az
erdészeti kutatds Gjabb eredményeinek
hasznositasaval a ,j6 szakmai gyakor-
lat” szerint mivelték az erd6t és hasz-
nositottak termékeit.

Kell-e nekiink erdészettudo-
many és erdészeti kutatas?
A kozveleményben nem ritka az a téves

felfogas, amely szerint: ,Konnyen megy

az erdGkertlének, hiszen a fak nélktle
is nének”. Ebbdl fakaddan eldfordul,
hogy egyesek az erdészeti kutatast és az
erdészeti szakképzést sem tartjak indo-
koltnak. Nyilvanvalo, hogy azok, akik
igy gondolkodnak, nem ismerik az er-
dészettudomany lényegét és értelmét.
Erdemes ezért az erdével, az erdészettel
foglalkozo erdészettudomadnyrol kilon
is szolni.

Az erdeszettudomany az interdisz-
ciplinaris tudomanyok kozott elsGsor-
ban az agrartudomanyokhoz és részben
a természettudomanyokhoz tartozik. A
21. szazad kezdetén egyértelmu, hogy
az erdészettudomianyra biologiai, tech-
nikai, torténeti és szocialis okokbol
egyarant a korabbiaknal is nagyobb
sziikség van. A vele szemben tamasztott
igények rendkivili mértékben nove-
kedtek a 20. szazad folyaman. Ez a no-
vekedés toretlentl folytatodik a

kovetkezd évtizedekben is. Tovabb kell
erdsiteni az erdészettudomany biologi-
ai megalapozasat. Az ember csak a bio-
logiai torvényszertségek kell6 ismere-
tében és e torvényeknek megfelelGen
avatkozhat be az erdé életébe. Az eddi-
gieknél jobban kell ismernie a beavat-
kozasoknak az egész erdei okosziszté-
mara Kkiterjed6 hatdsait. Az erdészeti
gondolkodasnak az emberi beavatko-
zasoktol mentes, zavartalanul fejl6ds
Gserd6kbdl kellene kiindulni. A korab-
bi erdégazdilkodas tudomanyos szin-
vonali elemzése utjan magyardzatot
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kell adni az erddk jelen allapotara vo-
natkozoan. Kell6 tajékozottsiggal kell
rendelkezni az erdSknek az él6vilag-
ban, az emberiség életében betoltott
szerepéroOl, a valtozasokrol. Ezek iga-
zoljak elsGsorban az erdészettudomany
feladatainak sokoldaltsagat, biologiai
technikai, 6kondmiai és tarsadalmi vo-
natkozasait. A tudominyos ismeretek
kiterjedt volta és rovid idStavon valo
megkétszerezédése az erdészetben is
nélkilozhetetlenné teszi az egy életen
at valo tanulast, tovabbképzést. Az
erdok kivant szinvonala fenntartdsahoz
és a kedvezdtlen kornyezeti artalmak
kozepette tervezett fejlesztéséhez a 21.
szazadban ez elengedhetetlen feladat.

Az erdok sokoldala haszna,
fenntartasuk és fejlesztésiik a
multifunkcionalis
erdogazdalkodas keretében
Az erdének az élovilag, az emberiség tor-
ténete folyamian betoltott szerepérdl és
hasznositasarol az eddig elmondottakban
is sokszor esett sz0. Az elmult 10-12 ezer
év folyaman —amikor a jelenlegi erddk ki-
alakultak — az emberiséget kiilonbozs
modon és mértékben 6vtak a Fold erdei
és jarultak hozza az emberiség fennmara-
dasahoz. AlapvetGen jellemz& volt min-
denkor az, hogy az erd6 az ember javat
szolgalta kiillonbozG anyagi €s nem anya-
gi jellegli hasznaval, szolgiltatasaival. A
21. szazadra az Okoszisztéma-szemlélet-
nek is koszonhetGen az erdSknek nemc-
sak az emberiség, hanem az egész
¢élovilag szamara nyujtott sokoldald hasz-
na valt jelentGssé, elismerté! Az ember en-
nek az élovilagnak szerves, és nem privile-

gizall tagjakéent részestilbet e haszonbol.

A kilonféle erdei ,haszonvételek”,
anyagi (fa, gomba, gyiimolcsok, élel-
miszer, vadhiis stb.) szerepe és nem
anyagi jellegii ( kornyezetvédelem,
rekreacio, kulturalis, esztétikai) erdei
termékek és szolgaltatasok jelen-
tosége szamottevoen valtozott az el-
mult évszazadban és valtozhat a
jovoben is az erdok elsddleges ren-
deltetése szerint.

Az erdok sokoldalu, fenntarthato
hasznositasanak, fejlesziésének eszkoze
a multifunkcionalis
erdogazdalkodas, amelynek célja és
feladatai a torténelem folyaman az
erdSktsl elvart haszon mértékétsl és
osszetételétdl, ezek valtozasatol fuggott.
A 20. szazadban az erddket elsGdleges
funkciojuk szerint is csoportositottak. A
termelési, a szocialis és udulési, esztéti-
kai, valamint a védelmi rendeltetés stlya
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és szerepe valtozott. A kordbbi ,faterme-
lés-centrikus” funkcio kiemelt szerepébe
a védelem és a szocialis-kulturalis funk-
cio lepett, bar az erdok fajanak, mint
ujratermelbeto  kérnyezetbardt mnyers-
anyagnak a jelentosége is kiemelkedo ma-
radt. Ennek megfelelGen a 21. szizadban
fokozatosan kialakuloban van a multi-
funkcionalis erd6gazdalkodas, amely a 21
szazad erdészetének meghatirozoja lesz.

Az erdészet, az erdogazdasag, ma-
gaba foglalja az erdével kapcsolatos va-
lamennyi tervszert emberi szakmai te-
vékenységet. Mar a rOmaiak is nagy fi-
gyelmet forditottak a ,famdvelésre”. A
mai értelemben vett, az akkori tudoma-
nyos ismereteket magaba foglald erdé-
szeti kézikonyvek egyike 1529-ben je-
lent meg. 1757-ben Hartig és Cotta az
erd6gazdasagtan alapjait publikalta.
Hundeshagen erdészettudomanyi en-
ciklopédiajat 1821-ben adtak ki, amikor
nalunk Selmecbanyan mar mikodott az
erdészeti felsGoktatas.

Az ezredforduld idGszakaban egyértel-
muvé valt, hogy a 20 szazadban szamot-
tevéen megnovekedett tarsadalmi-gazda-
sagi igények nyoman jelentos valtozdso-
kat kell a 21. szazad erdo-tudataban, to-
vabba erdo- wvad- és fagazdasdagdaban
megualdsitani. A biologiai sokféleséget
megbrzG és a helyredllitd fenntarthato,
multifunkciondlis erdogazddalkodds lehet
ennek a dont6 eszkoze, amely feloleli az
erdei termékek és szolgaltatasok teljes ko-
rét. Az ,Eur6pai Erddk Védelme Miniszte-
ri Konferencia” Helsinkiben kiadott hata-
rozata szerint: ,,a fenntarthato erdogazdd-
lkodads (sustainable forest management)
az erdo és az erdotertilet olyan kezelése és
basznositdsa, amely a biodiverzitast, a
hozamképességet, a megiijulo képességet
és a vitalitast megorzi, és fenntartja a re-
levans ckologiai és okonomiai és szocidlis
Sfunkciokat belyi, orszdgos és globdlis szin-
len, a jelenben és a jovore nézve egyardant,
és nem okoz hatranyos batdsokat mas
okorendszereknek sem” Ehhez a megfo-
galmazashoz, az igényeket figyelembe
vevs valtozasokhoz alapot nyujtottak az
erdészeti kutatds eredményei, valamint az
ennek nyoman kialakuloban 1évé szemlé-
let- és paradigmavaltas. A kovetkezSket
célszerd kiilon is kiemelni:

— Az Okoszisztéma-szemlélet gyors
lerjedeése és ennek megfeleloen az erdei
okoszisztémakban wvalé gondolkodds
az erdomilvelésben és az erdeészeti ku-
tatdasban.

— Az erdok kornyezetvédelmi, min-
denekelott a természetvédelem tertiletén
betdltott szerepének elsorendii kibang-
stilyozdsa, valamint az erdogaz-
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dalkodds modszereinek és eljardasainak
ezekbez valo igazitdsa.

— A tarsadalmi jolétet névelo erdei
szolgdltatdasok iranti igények figyelem-
bevétele, foleg amelyek az ember egész-
égének megorzesét, feliidiilését, tovdb-
ba a veszélyeztetell élovilag fenntarta-
sdt szolgaljak.

— A szocidlis, kulturdlis  kérdések
megolddasanak, elsosorban a munkabely
megtartdasanak a tartamos elosegitése.

— A kérnyezetbardt fanak, mint
nyersanyagnak az igényeket figyelembe
vevd mennyiségben és minoségben valo
rendelkezésre bocsdtdsa a fenntarthato
erdogazdalkodds alapul vételevel.

— A megtermelt fa (dendromassza)
lebetGség szerinti teljes hasznositasa, fi-
gyelembe véve az energiatermeles ide-
vonatkozo taviati céljait.

— Az okologiai és az Skonomiai, to-
vabba a technikai tényezok és kovetel-
multifunkciondlis erdogazddlkoddasban.

— Paradigmavaltas az erdészeti ku-
tatas tematikdajaban.

A valtozasokkal osszefiiggd, és az itt
kiemelt tényezdk egyuttal elGsegitik az
erdészeti és fatudominyi kutatisok
jovében varhaté tematikajanak a meg-
hatarozasat is. A kapcsolodd koncepci-
onalis kérdések kozil ennek sordn ki
kell hangstlyozni, hogy:

— az erdészeti kutatas korabbi faillo-
many centrikussagaval szemben az er-
dei okoszisztéma-szemlélet alapjan ki
kell, hogy terjedjen valamennyi részté-
ma kutatasakor is azokra a hatasokra,
amelyek az 0koszisztéma tagjait érik az
emberi beavatkozasok kovetkeztében,

— foglalkozni kell a biologiai sokféle-
ségnek, az okologiai tartamossagnak a

konkrét és nem csupan az dltalanos
iranyelveken alapulo megfogalmaza-
saval és a meghatdrozo tényezoknek a
kisérleteken alapulo lebetséges szdam-
szeril kifejezésével,

— az erdo életébe térténd emberi be-
avatkozdsokat (példaul: fatermesziési
eljardasok, technologidk) a kutatdsi
eredmények alapjan gy kell végezni,
bhogy a kiilénboz6 célok a legkisebb
mértekil és szamii beavatkozds eredme-
nyeként valosuljanak meg, ennek az
igazoldsara is sziikségesek a bosszu le-
Jjarati (tartam) kisérletek,

— az eddigieknél joval nagyobb
bangstillyal kell a természetkozeliség
meghatdrozo tényezdit kutatni és egy-
értelmilen kifejezni, kiilonos tekintettel
a vdltoz6 vagy meguvaltozott Gkologiai
adottsagokra,

— az erdo és a természetvédelem ko-
ZOtti dsszefiiggéseket dssze kell hangol-
ni, amelybez nélkiilozhetetlenck a
ktilonbozo kovetelmények megvalosita-
sanak batasvizsgalatai, az egyes ,elmé-
let”-eket, , hipotézisek -et, azok szignifi-
kans voltdt elegendd bizonyilo kisérlet-
tel kell igazolni,

— kitlon kell kiemelten foglalkozni a
tarsadalmi kapcsolatokkal, a tarsada-
lomnak az erdeészeti stratégiai déntések
megfogalmazdasaban valo részvételével.

Az eddigiek soran ismertetettekkel
azokat a fontosabb dltalanos vagy
konkrétabb elméleti és gyakoriati kérde-
seket targyaltam, amelyek a Fold erdei-
nek dllapotat és az erdogazdalkodads
belyzetét a jelen évszazadban varbato-
an a leginkabb befolydsoljdk. Ezek
utan ratérek a Fold, Europa, az EU és
Magyarorszdg erdeinek ismertetésére.

(folytatjuk)

Valassza az
ERFA-TOURS Erdészeti és Faipari Utazasi Irodat
Uzleti és maganutjai megszervezésehez!
Kdsse 0ssze udulését szakmai kiallitasok
megtekintésével!

Tovabbi részletekrdl érdeklddjon irodankban:

ERFA-TOURS
Budapest II. F6 u. 68.
Tel./fax: (1)-201-2453

e-mail: erfatour@gwertynet.hu
www.erfatours.hu
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A vallalkozoi es koltségveteési
erdogazdalkodas

Az orszagot jarva, tobb helyi csoportnal
és a személyes beszélgetések sordn is
felvetédott, hogy az Erdészeti Lapok
hasabjai adjanak helyt a szakmank fon-
tos kérdéseirdl szol6 vitaknak. Ezért va-
lasztottam €és bocsdtom vitara a cimben
megnevezett témakort.

ValoszinG 0j megfogalmazast kell
bevezetniink, tudatositanunk az erdé-
szeti dgazatban. Sok félreértés, pénz-
ugyi tamogatds elmaradasa, politikai
felhangok, ellentétek kivaltoja, az EU-
ban meg nem értés ereddje, hogy ha-
zankban rosszul terjedt el, rosszul ter-
jesztettik el az allami és maginerds-
gazdalkodas fogalmat a gazdalkodas
értelmezése tekintetében.

Ma is érezhet$ a szembenallas, szem-
beforditas az allami és maganerd6-gaz-
dalkodas kozott. Az erdészeti kormanyzat
is sajnos eddig partner volt a megosztas-
ban. A maginerd6-gazdalkodas civil szer-
vezeteinél is érezhet§ az allamitol valo
tartozkodas.

Vajon mit értink allami és magan-
erd6-gazdalkodason, mit ért a kivilallo,
a dontéshozo, a politikus és a szakma is
a megnevezések alatt. A rossz értelme-
zés kovetkeztében haritotta el korab-
ban a természetvédelmi kormanyzat az
allami erdégazdalkodok kartalanitasat,
mondvin az dllam az allamnak nem fi-
zet. Komoly természetvédelmi lobbi fo-
lyik az tgyben, hogy a védett dllami
erdsk kertiljenek a nemzeti parkokhoz,
mint dllami erd6gazdalkodokhoz.

Oszintén meg kell vallani, hogy
Egyestiletiink elnevezéseiben is timo-
gatta a félreértés lehetGségét: Allami
Erdégazdalkodok Partold Tagi Tandcsa,
Magan ErdGdgazdalkodok Partold Tagi
Tandcsa. A megoldast sokszor segiti
egy-egy elnevezés modositasa, hiszen a
kommunikacié6 ma az egyik legfonto-
sabb gazdasagi tényezd.

Mi is az allami és maginerdG-gaz-
dalkodas jellemzgje a felvetett problémak
kérdéskorében? Nem az a donts, hogy al-
lami vagy magantulajdont az erd6 gaz-
dalkod6, hanem az, hogy VALLALKO-
ZOI VAGY KOLTSEGVETESI JELLEGU
ERDOGAZDALKODAST folytat-e. A
vallalkozo6i erdogazdialkodok az alla-
mi erdogazdasagi részvénytarsasag-
ok és a maganerdd-tulajdonosok

Vitassuk meg!

vagy magan erddgazdalkodok. Tehat
a lényeg a vallalkozoi erdogazdalko-
dason van, mely kockazatokat vallal és a
piaci viszonyok befolyasoljak tevékeny-
ségét. Ezzel szemben a nemzeti park
erdégazdalkodasa koltségvetési, hiszen a
piactol gyakorlatilag fiiggetlen a nemzeti
park tevékenysége, a kozel kilencven
szazalékos dllami koltségvetési timogatas
miatt. A mikodését a koltségvetési forra-
sok hatirozzik meg. Eppen ezekben az
években személyi leépités tapasztalhato a
nemzeti parkoknil, de nincs moédjukban
vallalkozoi tevékenységével a forrashi-
anyt potolni. Az allami vallalkozoi
erdd-gazdilkodok tartos allami tulaj-
donban tartasa éppen a kozcélua teveé-
kenysége miatt tortént meg, melyet
sajnos egyik kormany sem vesz ko-
molyan és a kézcéli tamogatast nem
biztositja, ezért az erdogazdilkodo-
nak a sajat forrasait kell igénybe ven-
ni. A maganerdd-gazdalkodas is vé-
gez kozcéla tevékenységet, ezért oda
is jar a tamogatas.

Az allami erd6gazdasagi részvénytarsa-
sig nem tulajdonosa az erdének — bar
idoként ugy viselkedik, le kell szokni rola
—, hanem szerzédés és eldirasok kereté-
ben kezeli, hasznilja az allam tulajdona-
ban lévé erd6t és javait. A maganerds-
tulajdonos vagy maga kezeli erdejét vagy
mas erdészeti szakemberrel, erre szakoso-
dott szervezettel kezelteti szerz&dés kere-
teében. Tehat szintén vallalkozo tipust az
erd6gazdalkodas és igy a piacnak kiszol-
galtatott. Az allami koltségvetés és az APV
Rt. kiilonboz6 modon tamogatja a vallal-
kozoi erd6gazdalkodast. Az elmult tizenot
év egyértelmien azt mutatja, hogy nem
elegendS a tamogatds és nem j6 moédon
torténik, hiszen az allami erdGgazdal-
kodas beszikiilése folyamatos, szervezeti
Osszevonasok, létszam csokkenés, kolt-
ségvetési tamogatas hidnya jellemzik, a
maganerdd-gazdalko-das, pedig még
most is korlatozottan mikoddképes, nagy
erddtertiletek nem kezeltek, mashol kiva-
16 maganerds-gazdalkodas folyik.

Miért jo, hogy vallalkozoi és kolt-
ségvetési erdogazdalkodasrol be-
széljunk?

A vallalkozoi  erd6gazdalkodas
alapvetSen a sajat maga altal megtermelt
javak hozamaibdl kezeli az erddket, te-
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hermentesitve az adofizetGket. S6t maga
az erd6gazdalkodo is jelentSs koltségve-
tési adofizetd (tobb mint tiz millidrd fo-
rint évente a befizetés, ha demagdgok
vagyunk, akkor az erddgazdalkodok al-
tal befizetett milliardok kozel fele rész-
ben teremtik meg a természetvédelmi
koltségvetést).

Tudatosodjon a szakmaban és a kor-
manyzatban is, hogy a vallalkozoi
erdégazdalkodas az erdében folyo gaz-
dalkodasra vonatkozik és maga utin
vonja, st elvarja, hogy a koz, a tarsada-
lom érdekében végzett tevékenységét
mind a koltségvetési pénziigyi timoga-
tasi rendben, mind a kiilénbdzé rende-
letekben, a vallalkozoi szerzédésekben
ismerje el. (természet- és kornyezetve-
delem, erdészeti erdei iskola, erdei tu-
rizmus, erdei sportok, erdei vasut stb.)
Az ilyen jellegl koltségvetési timogatas
a természetvédelem tertiletén minden-
napos gyakorlat.

Tudatosodjon, hogy az allami
erdégazdasagi részvénytarsasag vallalko-
zik az allami erd6k kezelésére és ezt kor-
rekt, allando és két vagy tobb oldala
szerzGdés keretében teheti csak meg. Az
allami erddk tulajdonosa(i) egyértelmd-
en fogalmazzak meg a szerzédésben az
elvarasaikat, de utana hagyjak ,békén”
az erdégazdilkodot munkavégzése koz-
ben. A maganvillalkozo6 esetében elkép-
zelhetetlen, hogy ne legyen egyértelmd
szerzGdés a vallalkozo és az erdGtulaj-
donos kozott, hogy egy szerzGdés meg-
kotése utan a tulajdonos allanddan bele-
szoljon kozvetlenil vagy kozvetve a
szerz6dott fél tevékenységébe.

Tudatosodjon, hogy az Europai Uni-
Oban az erdd az erddre alapozott ipar-
agak alapja, a faipart6dl a nyomdaiparral
¢és kiadoi tevékenységgel bezarolag. Az
EU gazdasagi hozamanak kozel tiz sza-
zaléka. A kornyezetbarat faanyag hasz-
nositasaval az erd6gazdalkodas minta-
agazata a fenntarthatd gazdalkodasnak,
nemcsak hazidnkban, de az EU-ban is.
Tehat nem természet- és kornyezetelle-
nes tevékenység.

Tudatosodjon, hogy az erd6gazdal-
kodas a vidékfejlesztés meghatarozo ré-
sze. A kis telepuléseken gyakran az
egyetlen intézmény és munkaado az
erd6gazdalkodo, mely hossza tavon is az
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marad. Az EU 2007-2013. évekre vonat-
kozo tervezett tamogatasa szerint az erdd
a vidékfejlesztés kiemelt agazata.
Tudatosodjon, hogy nem kell szé-
gyellni a villalkozdi erdégazdalkodast,
hiszen bevett gyakorlat Europaban. Tu-
datosodjon, hogy az allam és tarsada-
lom nem mondhat le az erdd§ ter-
mékeirdl, hozamairdl. EllenkezGen,
nem jarunk el helyesen, ha példaul a
természetvédelem altal kezelt allami va-
gyon hozamara nem tartunk igényt, csu-
pan a megdrzésre és koltségvetési ta-
mogatasokra helyezziik a hangsalyt. Ha
ez az elvaras, akkor csak ilyen tipusu al-
lami vagyont és erd6t kezeljenek és te-
veékenységet végezzenek a nemzeti par-
kok. Az erd6kezelés altalaban legyen az
erre szakosodott és tapasztalatokat szer-
zett allami vagyonkezelS, vallalkozo
erd6gazdalkodoké. Ezzel egytitt az sem
jarhato, hogy egy koltségvetés jellegl
erd6gazdalkodo, a nemzeti park, a kolt-
ségvetést kikerllve, a sajat fenntartdja, a
minisztérium altal kiirt palyazatokra pa-
lyazik és nyer. A tevékenységéhez sziik-
séges pénzosszeget, nyiltan a koltségve-
tésben kell betervezni és elfogadtatni.
Elvaras viszont a vallalkoz6 erdGgaz-
dalkodoknal a természetkozeli erdSkeze-
lés minél kiterjedtebb alkalmazasa, mely
a vallalkozoi szerzédés kiemelt része.
Tudatosodjon, hogy az erdGgazdasagi
vallalkozasok és nemzeti parki erd6gaz-
dalkodok is a mai torvények betartasaval
végzik az erdGgazdalkodasi tevékenysé-
guiket. Ezt bizonyitja a hatosagi felszolam-
lasok csekély szama mindkét oldalon.
Ugyanakkor rendet kell teremteni a
kozel tizéves tapasztalatok birtokdban az
un. zold torvényekben. Mind az erdd-, va-
daszati és természetvédelmi torvényt mo-
dositani kell, éppen a tulajdonjog elsébb-
sége (allami és magan) és tiszteletben tar-
tdsa miatt, de egyéb azota idészerd kérdé-
sek megoldasa érdekében (erdészeti ha-
tosagi munka egyszerGsitése, kozos ma-
ganerdd-tertiletek tertleti rendezése, erdd
és ultetvény fogalmanak Gjragondolasa,
veédett terlletek feltlvizsgalata, ter-
mészetkozeli erd6gazdalkodas erdsitése,
a vadgazdalkodas-vadaszat-vadaszturiz-
mus rendezése, a megujulod energia eldre-
torése, tertiletalapt timogatas az erddre,
EU elvarasok beépitése, erddfenntartds
rendezése, a nemzeti parkok hat6sigi és
vagyonkezel6 munkdjanak szakszerd sza-
balyozisa stb.). Eppen a villalkozoi szer-
z6dések keretében végzett erdGgazdalko-
das tapasztalatai segithetnek a modosita-
sok meghatarozasaban.
Az erdészeti adozast is at kell tekin-
teni, mind a kozcéla feladatok ellatasa
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miatti kedvezmények elérése, mind a
maganerdd-gazdalkodok egyes rende-
zetlen adozasi tételei miatt.

A legfontosabb, hogy az Gj megne-
vezés tudatositasaval és gyakorlata-
val az allami és maganerdd-gazdal-
kodok, mint vallalkozok EGY OL-
DALRA Keriilnek és nem egymassal
szembe az érdekeik érvényesitése-
kor. E szerint célszerti modositani
gondolkodasunkat, torvényeinket,
rendeleteinket €s tamogatasi ren-
dinket, valamint szakmai érdekvé-
delmi tevékenységiinket is.

Az erddgazdilkodd, az erdbgaz-
dasagi és nemzeti parki teriileten is
sokkal hatékonyabb kozonségkap-
csolati tevékenységet kell végezni ez
ugyben is. Erre jo példaként indult
az EGERERDO Rt. és az ESZAKERDO
Rt. megbizasa az Erdészeti Erdei Is-
kola Szakosztaly kérdoives felméré-
se és tévképzetek kozonségkapcso-
lati kezelése itigyében. Reméljiik,
hogy az eredmények ismeretében
minél tébb erdogazdalkodo kapcso-
16dik be a munkaba az idei évben.

Egyesiiletinknél is célszerd lenne
modositani az elnevezéseket, példaul:
Allami Erd6gazdasagi Vallalkozok Ta-

nacsa, Maganerdé-tulajdonosok és Val-
lalkozok Tanacsa.

Varom tagsagunk, a kutatok, az al-
lami és maganvallalkozo6i erdogazdal-
kodok, a nemzeti parkok erdogazdal-
kodoi, a hatésagok és tulajdonosok
véleményét, javaslatait, hogy az erdé-
szeti agazat és az erdészek szakmai ér-
tékeinek és érdekeinek minél telje-
sebb érvényesiilését érhessiik el, ezal-
tal erdeink kozos elvek és torvények
altali kezelését javitsuk.

A felvetett gondolatok zOmét a tag-
saggal folytatott beszélgetéseim, kii-
16nb6z6 rendezvényeken és tanul-
manyutakon szerzett informaciok
alapjan allitottam Ossze. Kérem tehat,
hogy ne Ormos Balazzsal vitatkozza-
nak, hanem a felvetett gondolatokkal,
mindannyiunk érdekében. Varom a
szokasos, lapunkba ird tagtarsainkon
kiviil az eddig kevésbé szereplo tag-
tarsak irasait is. Kérem tovabba, hogy
a vélemények rovid, tomor megfogal-
mazasban Keriiljenek megkiildésre,
mert ellenkezs esetben sziikségessé
valik a szerkesztés.

Koszonom az egytttmuikodést.

Ormos Balazs
f&titkar

A 2005. majus 17-1 ,Erdészeti Forum” programja

Az Erdé és klima NKFP projekt eddigi eredményei
(Szakmai vitatilés)

Helyszin: Budapest, MTA Székhaz, 1. em. Diszterem,
2005. majus 17., 10 6ra

LevezetS elnok: dr. Solymos Rezso
Matyas Cs.: A projekt rovid ismertetGje

Szalay S. — Vig P.: Uj térképek és adatok a klimavaltozas trendjérdl
Mészaros Ilona: Szarazsagstressz €s tolerancia: okofiziologiai vizsgalatok —
egyel6re még bizonytalan!

Matyas Cs. — Nagy L. — Ujvari F.né: Klimavaltozas és a tolerancia genetikai hattere
Berki I. — Rasztovics E.: A biikk és kocsanytalan tolgy toleranciahatarai —
terepi vizsgalatok
Matyas Cs. — Galhidi L.: Zonalis vegetacio (faallomany)-tipusok tolerancia-

hatarmodellezése
Lesko K. — Szentkiralyi T. — Kadar F.: Nagylepke egytittesek és a klimavaltozas”
Hozzaszolasok

11:45-12:15 Szlinet

Csoka Gy. — Koltai A. — Hirka A.: Klimavaltozas és erdeink egészségi allapota
Fithrer E.: Szervesanyag-termelés, szénmérleg és klima
Toth J. A.: Szervesanyag-lebomlas és klima
Veperdi G.: Klima és ndvedékvizsgalatok
Matyas Cs.: Zar6 gondolatok
Hozzaszolasok, vita
Ertékelés és beziras: dr. Solymos Rezso
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Az allami erdbgazdalkodas helyzete,
IdOszerl kérdeéesel

Gémesi Jozsef eloadasa a szenioroknal

— Tagabb 0Osszefiiggésben megtudhat-
tuk, hogy 2004 végével az allami va-
gyon 703 md Ft-nyi 6sszegben, valtozo
részvényaranyban és 141 tarsasagi egy-
ségben testesiil meg. (Ohatatlanul el-
gondolkodtatd, hogy ez milyen nagy-
sagrend maradvanya ¢&s indokoltan
sziikségszerd folyamat eredménye-e?)
Ebbdl az allam 100 %-ban tulajdonos 48
vallalati egységben. Az el6z6ekbdl 2005
végével 556 md-nyi vagyonértékkel
szamolnak 83 tarsasagi egységben. A
kilonbozet még szerepel a privatizacios
elGiranyzatban. A megmarad6 vallalati
egységbdl 21 rt.-t (mint elidegenitésre
korlatozott) tartés vagyonelem korébe
soroltak, ebbe tartozik a 19 Allami
Erdogazdasag és még 2 mas tipust val-
lalat. Ez a megktilonboztetett elkilonités
jelzi az allami erd6k nemzeti vagyonban
elfoglalt helyét és képezheti azt a re-
ménybeli alapot, hogy a vagyonnal valo
gazdalkodas tavlatos szemléletd.

Ebben a szemléletben a 19 Allami
Erdogazdasagi Rt. feladata 975 ezer ha.
tertileten mintegy 1000 md Ft-nyi erds-
vagyon kezelése, hasznositisa. Az erds
tartamos fenntartasa, izemvitelének atte-
kintése érdekében a cégek 3 éves Uzleti
tervet készitettek. Az rt.-kben folyo tevé-
kenység szakszertségét az Erdéren-
dezési Szakhatosag 2004. évi ellentrzése
sordn mindsitette. A vizsgalati jelentés
megallapitasa egyenként és Osszesitetten
is jo, illetve kivalo mindsitésd volt annak
ellenére, hogy az el6z6 évben millidrdos
nagysagrendd aszalykar befolyasolta az
eredményességet. A karok enyhitéséhez
jelentés osszeggel hozzajarult a APV Rt.
belsé forrasaibol. Az tizemag stabilizala-
sat szolgalta az a intézkedés is, hogy a
2004-ben keletkezd kozel 1 millidrdos
osztalékot visszahagytik meghatarozott
prioritasu fejlesztésekre; olyanokra mint:

— az EU-s pidlydzatok feltételeinek a
biztositasa,

— a természetvédelmi igényeknek
megfelel6 technologiai fejlesztések,

— t6keemelés technologidk beveze-
tésére,

— a vadgazdalkodas korszerGbb
komfortositasa, tovabba olyan kiilonfeé-
le kozmunka-programok elSkészitése,
amelyekhez kozponti és mas allami in-
tézmények, alapok kapcsoldodhatnak.

Igy képzddhetett a Foglalkoztatisi Ta-
nacs csatlakozdsaval mintegy 5-600 mil-
lios forrds erdémdvelési, feldjitasi és
mis erdészeti munkdk munkanélkili-
ekkel torténd végeztetésére stb. Mind-
ezek ellenére sem volt az elmualt évben
veszteséges egység.

— Az allami erd6gazdasagok alkalmaz-
kodoképességét és szakiranyu elkotele-
zettségét, érdekeltségét jelzik a kilsé
megrendelések. Egyre tobb megbizisos
munka végzésére kapnak felkérést; utfa-
sitas, erddtelepités stb., amelyekbdl figye-
lemre méltod bevétel képzadott.

A tijékoztatd ramutatott, hogy a 2005-
0s esztend6 nehezebbnek latszik elso-
sorban forras tekintetében. A tervezett ke-
vesebb fakitermelés onmagiban jelen-
tdsebb arbevétel kiesést jelent. A Natura
2000 programmal Osszefiiggd rendelet
végrehajtisabol, valamint a természetvé-
delmi korlatozas miatti kiesésbdl egytitte-
sen érzékelhetS lehet az arbevétel csok-
kenés. Az FVM-bdl varhato kilonféle ta-
mogatasok forrdsai szintén bizonytalanok.
A kozcélu feladatokra — amelyek jelentSs
részét el kell végezni — pl. a kozjoléti ta-
mogatdsra kevesebbet terveztek, mint az
eg.-ok befizettek. A mai timogatds nem
tolti be a szerepét, mert az rt.-k az erds-
fenntartasi koltség toredékét kapjak a mas
cimen befizetett Osszegnek is. A kialakult
helyzetben a varhat6 nehézségek athida-
lasara vizsgaljak a szervezeti korszerGsi-
tésben még feltarhato tartalékokat.

— A természetvédelemmel Osszeflig-
g6 kérdésekben megillapitasra kertlt,
hogy az rt-k szamara hasonloan ki-
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emelt célkitizés a természetes erdSkép
fenntartasa. Elmozdulds tortént a ter-
mészetkiméls modszerek minél széle-
sebb alkalmazasa irdnyaba. Az allami
erd6k rt.-k vagyonkezelésében kiala-
kultak azok a modszerek és szabalyo-
zasi lehetGségek, amelyek a természet-
védelmi igények teljesitésére is alkal-
masak. Az FVM és a KTVM kozott fe-
szul6 kérdések megitéléséhez tigabb
Osszefliggésben célszeri elemezni a
lehetSségeket. Az APV Rt.-n beliili alla-
mi erdSk tzemvitele, belsé érdekeltsé-
gi szabalyozoi kielégitik a mai tagabb,
természetigényy elvardsokat. A koltség-
vetési tipust kezelés a szakszertség la-
zulasanak kockazatat hordozhatja és pl.
a Pro Silva jellegt ,atallas” fedezetére
sem biztos, hogy tobb garancia lenne.
Kétségtelen viszont, hogy az erds tavla-
tos érdekét leghatékonyabban az egy
intézmény Gtjan torténd vagyonkezelés
és tulajdonjog-gyakorlds szolgalhatja.
Az ilyen hato cselekvések,

A tajékoztatot a jelenlévok igen hasz-
nosnak és idGszertinek tekintették,
ennek kapcsan kérdéseket tettek fel és
véleményt alkottak dr. jardasi L., Tokodi
M., dr. Szasz T., dr. S. Nagy L., dr. Erdos
L., Koveskuti Gy., dr. Kiraly P., Varga B.,
és Zagoni 1. A véleménycsere kapcsan
felmertl6 kérdések a kovetkezSkben
osszegezhetdk:

Az allami erdS elidegenitésére vo-
natkozoan (bar elvileg lenne rid
lehetSség) az a jelenlegi allaspont, hogy
az allami erdé nem elado! Az eg.-i tarsa-
sagok még inkabb eladahatatlanok.
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Vannak azonban olyan mozaik, 1-2 %-
nyi ,szorvany” tertiletek, amelyek szak-
mai kontrollal val6 forgalomképessé té-
tele elGsegitené a tagositast, egyuttal a
szakszeribb kezelését is.

A mg.-i hasznositasbol kiesé tertletek
(cca. 1 mill. ha) hasznositasara kétségte-
lentl a gyep- és az erdémuvelési agu
hasznositas latszik a legmegfelelébbnek.

Erre azonban j6 programokkal, szapori-
toanyaggal stb. kell felkészilni. Ez szak-
mai kihivas, amelyre célszerd felkésziilni
megfelel§ és szakszert publicitassal is.
Az erdei vialasztékok napjainkban
atértékelodtek és hasznositdsuk nem-
zetgazdasagi érdek. Alapkovetelmény,
hogy pl. energia célra csak az eddig pi-
acképtelen, sarangolt tdzifa-valaszté-

kok hasznosithatok, ami a begytujtheté
anyaggal novelhetd.

Elfogadhat6 allaspont, hogy a Pro
Silva igényu kezelésre valo szakmai at-
allas igen hossza tivon képezhet gya-
korlatias erdSkezelési modszert. Kiala-
kulasanak feltételei: a fokozatossag,
mindsitett erdészi felkésziiltség és a
mintatertileteken szerzett tapasztalatok
befoglalasa a folyamatba.

Az allami erd6 és a hasznositasaval
Osszefliggs agazati kérdéseket, illetve a
vidékfejlesztésben betolthets szerepét
ajanlatos lenne ardnyainak megfelelGen
kimunkalni és a Nemzeti Fejlesztési
Tervben érvényre juttatni.

Az elnok azzal zarta a napirendet,
hogy napjainkban nélkilozhetetlen az
egyuttgondolkodas és a szakmai infor-
macidcsere. A kapott Gszinte helyzet-
elemzés jo alapot képez a Szeniorok Ta-
nacsa tovabbi munkajahoz. Majd meg-
koszonte Gémesi Grnak a szakmai elko-
telezettségét is érzékeltets tajékoztatojat
és tovabbi eredményes munkat kivant.

Lejegyezte: S. Nagy Laszlo
Fot6: Papai G.

Szempontok az akac sarjaztatasaban

Az akacosok tarvagasat kovetGen az
erddteltjitasban egyre inkabb érvényesils
energiatakarékos megoldas, a gyokérsarj-
16l valo feltjitas valik altalanossa. Az aka-
cosok tobbnyire elegyetlenek és a termé-
szeti értekekben a természetszerd
erd6khoz viszonyitva szegények.

Korunk nagy kérdése a kornyezetve-
delmi és természetvédelmi szempontok
érvényesulése. Igyekezniink kell az erds-
gazdalkodasban is a lehetGségeinkhez
mérten ennek az elvardsnak megfelelni.
Az akacosok sarjaztatdsinal helyenként
tapasztalhato, hogy a felGjitasnal kortlte-
kintéssel, koltségek nélkdl is természetvé-
delmi és kornyezetvédelmi tobblettel le-
hetne végezni a munkat. Mar a tarvagasra
vald besorolasnal a természetvédelmi
szempontokat figyelembe vevs elSirast
kellene késziteni, melyet a fakitermelés
soran szem el6tt kell tartani. A tarvagas so-
ran meg kell kimélni a szorvanyosan talal-
hato, természetvédelmi szempontbol az
akacnal értekesebbnek tekinthetS fafajo-
kat és cserjeket, mint példaul a vadkortét,
az ostorfat, a kocsinyos tolgyet, a kései
meggybdl is hagyasfakat kell megtartani.
Ugyancsak oOvni kell az odvas fakat,
ugyanis ezek piaci értéke eltorptil termé-
szetvédelmi jelentGseglik mellett.

Amennyiben a tarvagasra kerild
akdcosban nem volndnak természeti
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tobbletértéket képvisels faegyedek, ak-
kor akidcokat kell hagyni, melyeket a
madarak beszallonak hasznalnak.

Figyelemmel kell lenni a még fellelhets
Gshonos cserjekre — kokény, galagonya,
kecskeragd —, melyek az akacos megel6z6
természetes homoki kocsanyos tolgyesek
cserjeszintjebdl maradtak fenn. Ezeket nem
szabad a tarvagast megel6z6 alindvényzet-
takaritds alkalmdval kivigni, mivel ezek a
cserjék is a megvaldsitani kivant biologiai
sokféleséget szolgaljak. A tarvagast kove-
tGen helyenként gyakorlattd valt a gally-
égetés, mely szinte minden szempontbol
karosnak mondhato.

A kornyezetvédelmi és természetvé-
delmi szempontok is azt kivanjak, hogy a
gally maradjon a vagastéren, igy tanitjak
ezt az erdészeti képzéstink minden szint-
jéen. A vagastéri hulladék nem szemét,
hanem olyan szerves anyag, amely tapla-
lek, buavohely, élettere mikroszkopikus
élslényeknek, allatoknak, novényeknek,
ugyanis ,minden, ami vegetal, csaszik,
miszik, szalad vagy repil” a biologiai
sokszintség része.

Ugyancsak kozismert, hogy minden
faanyag — kéreg, gally — elégetése to-
vabb noveli a légkor szén-dioxid terhe-
lését. Az akdcosok nagy része szaraz
terméhelyen van, ezért is fontos a
gallyal valo talajtakaras, az alom csapa-

déktarolasi kapacitisanak novelése a
talaj kiszaradastol valo védelme.

Amennyiben a sarjaztatasi technolo-
gia sorin problémat jelent a ,szerte-
szort” gally, akkor célszert nagyobb cso-
mokba 6sszerakni, mely nem jelent
tobbletmunkat, ugyanis az égetéshez ed-
dig is 0ssze kellett hordani. Az igy Ossze-
rakott csomok fészkel helyei lesznek
egyes madarfajoknak és védelmet talal-
nak benne a ritka prémes kisragadozo6-
ink. A sarjaztatasi technologia soran fel
kell hagyni a ,csak akac” érdekében
torténd  beavatkozasokkal, tisztitassal,
tGszam-beallitassal. Figyelembe kell ven-
ni a tarvagas soran helytelen szemléletet
kovetve kivagott vadkorte, kocsanyos
tolgy, ostorfa és cserjék sarjait €s az akac-
sarjakkal szemben elényhoz kell ezeket
juttatni, hogy ezaltal gazdagitsuk a gyen-
ge természeti adottsagt akacosainkat.

A sarjaztatott akdcos korosbodasaval
is érvényesiteni kell a biologiai sokszi-
niségre valo torekveést.

Megjegyzés: A cikk iréja tisztaban
van vele, hogy a magyar erdégazdalko-
dasban a természetvédelmi és kornye-
zetvédelmi szempontok példamutatdan
érvényestlnek. A leirtakat a gyakorlat
nem mindeniitt tette magaéva, csak
egyes elemeit alkalmazzak.

Nagy Antal
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Dolgozzunk k6zOsen a paradigmavaltason

(Eszrevételek Asztalos Istvan EL 2005. januari szamanak 32. oldalan megjelent cikkére)

Szeretném elismerésemet kifejezni a
,Paradigmavaltas” cimd irasmd kozlé-
séért. Asztalos Istvan cikkéhez csak
egy kis megjegyzést fiznék. A kétszaz
évvel ezel6tti arvizvédelmi munkak
Ltevedéseit” nem kell senkinek |, beldt-
nia”. Akkor megélhetést, termdfoldet
kellett adni a sok nincstelen szegény
embernek, hogy ne kényszertljenek
Amerikdba vindorolni. Hajozhatova
kellett tenni a Tiszat, hogy a tutajok
gyorsabban lejussanak Szolnokra, Sze-
gedre. Az akkor épult gatrendszer na-
gyon jol betoltotte a feladatat. Nem
gondolhattdk Vasarhelyi Miklosék, mi-
csoda erdGirtds lesz a Karpatokban,
ami megnoveli a talajok lefolyasi
tényezgjét. Akkor még nem volt elkép-
zelhetetlen a Karpatokban hegyvidéki
tarozok épitése, ami manapsag — a po-
litikai hatarok valtozdsa miatt — sokkal
nehezebben kivitelezhets. Pedig ezek
jobban szolgilndk az arvizi vizhoza-
mok cstcsainak tompitasat, mint a
most — kényszerlségbdl tervezett — sik
vidéki tarozok.

Ha tehat most mas megoldasokra
kényszeruliink, ne mindsitstik el6deink
munkdjat egyszertien tévedésnek, amit
most ,be kellene latnunk”, és ,jova kel-
lene tenntink”.

Reményfy Laszlo
Nagy érdeklodéssel olvastam a Szerzé
cikkét, a benne foglaltakkal, a szemlé-
letvaltas tekintetében, maradéktalanul
egyetértek. Az izgalmas irds azonban
megérdemel néhany kiegészitést:

Igy nem felejtkezhetiink el arrol,
hogy az alland6 erdSboritis melletti
erdékezelés igénye hazankban — éppen
az erdészekben, sét elsGsorban allami
erdészeti szolgalatban 1évé erdészekben
— fogalmazodott meg, a mai PRO SILVA
HUNGARIA el6djének tekinthetS és az
OEE Erdémiuvelési Szakosztalya kebe-
lén beldl szervez6dd PRO SILVA cso-
port 1992-ben Visegradon megtartott
alakulo tlésén.

Az ott megjelentek kozil tobben mar
akkor folytattak ilyen jellegli probalkozast.

Ez id6 tajt még sem a hivatalos, sem
a civil természetvédelem nem foglalko-
zott e gondolattal. (A KOM Természet-
védelmi Hivatala altal 2001-ben kiadott
LA természetszerd erdSk kezelése” ci-
mu konyvbdl is még a klasszikus
felujitovagasok koszonnek vissza.)

Ezen erdészek munkdja, a meger6-
s6dé természetvédelem és egyéb — ko-
zottik akarmilyen furcsa —, sokszor
gazdasagi okok miatt is terjed az Gj tipu-
st gazdalkodas.

Abban igaza van a Szerzének, hogy
nem elég gyorsan. Ennek oka azonban
nem csak az erdégazdalkodok technokra-
ta szemléletében rejlik, ugyanis — Szerzé
altal is emlitetten — az egész erddfeli-
gyeleti — erdStervezési rendszertink a ma-
ga katonas jellegével a vigisos erdogaz-
dalkodasra épiil, és esetenként ez annak
az erd6gazdanak is gatlo tényezd, aki
egyébkent szivesen fordulna az Gj felé, de
a megtermelddott faanyagrol nem mond-
hat le.

Konnyen belathaté ugyanis, hogy
azonos fatomeg hagyomanyos vagasos
modon egy erddrészletbdl torténd le-
termeléséhez és a vagastertlet felajita-
sahoz sokkal kisebb szakmai el6készité
munka, és sokkal kevesebb igazgatasi
dijfizetés (Id. 55/2003. FVM rendelet)
tapad, mint a tobb erddrészletben
torténd szalalasjel-
legi beavatkoza-
sok esetében.

Ma szalalasjel-
legli gazdalkodas
toObbnyire
uzemtervtél eltérd
kérelemmel indul,
mikozben az
izemtervben
szereplG ,vagasos”
jellegli véghaszna-
lat nem védett, de
természetileg akar
a védetthez hason-
l6an értékes erdd-
terilet esetében
zokkenSmentesen
kertill a vagasterv-
be.

Természetesen
sorolhatndm to-
vabb a visszahtzo
tényezdket, nem
teszem. Inkabb
annak a meggyd-
z6désemnek adok
hangot, hogy az
erdégazdalkodas
egész rendszerét
(tervezeés -
erd6gazdalkodas
— feltgyelet -
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szakhatosag) sziikséges Gjragondolni,
a tarsadalom hossza tava érdekei mi-
att, fuggetlentl attél, hogy 10 milli6
ember kornyezet iranti elkotelezettsé-
ge — kulonosen ha az sajat magara
nézve is korlatozast jelent — sajnos ko-
zel sem olyan kedvezs, mint azt a
SzerzS véli. Az Gj szemléletd és gya-
korlata erd6gazdalkodashoz pedig — a
mezGgazdasiagi agazat Okogazdal-
kodasahoz hasonldan — joggal elvar-
hat6 koltségvetési, esetleg EU-s timo-
gatas is.

Végezetil meggyGzGdésem, hogy az
allami erd6gazdalkodasra — még ha
esetleg mas szervezeti formaban is — to-
vabbra is fontos szerep var. Remél-
hetSen e szektor nem csekély koltség-
vetési befizetése és munkahelymegtar-
to képessége a jovében sem csokkenni,
hanem néni fog. A j6 megoldas érdekeé-
ben kell a néhiany ezer erdésznek és
minden erdéért aggddonak egyarant
munkalkodnia.

Garamszegi Istvan

-_~ - —

Furcsa alakzat. Fotd: Bartha Pal
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Néma gyereknek anyja sem latja
a fatol az erdot!

A BITE-Baja Ifjisagi Természetvédelmi
Egyestlet a DDNP Gemenci Tijegységé-
ben mir tobb, mint tiz éve kdveti nyomon
atertileten foly6 erd6gazdalkodas és a ter-
mészet védelmének alakulasat. A kettd
kozotti kapesolat sohasem volt a tertilet
védettségi statuszanak megfelel, az utdb-
bi id6ben azonban azt kell latnunk, hogy
az artér erdeinek atalakulasa katasztrofalis
méreteket Oltott. A természetes jellegi fol-
tok csak nagyon kis kiterjedéstiek, az allo-
manyok java része monokultara, Ultet-
vény. A potencialis természeti értéket
képvisel6 dllami tulajdond erdék
mez6gazdasagi tertiletté alakitasa azon-
ban az orszag Osszes erdejében tapasz-
talhato, a koztudatban még ma is él6
érintetlen erddségek valdjaban mar
csak a mesében léteznek. Hiaba suly-
koljak az ellenkezgjét: ilyen erddkkel
mdr csak elvétve lehet taldlkozni.
Altaldnos a jelenség. Lehet, hogy 4lta-
lanos az ok is? Vegytik sorra a tényeket:

Ellentétes érdekek terepe az erdo

Az erdSként nyilvantartott tertletek-
hez alapvetGen két ellentétes érdek
fizédik: a teljes mértékben profitorien-
talt gazdalkodas és a profitot nem ter-

meld valos természetvédelmi cél.

Hatdsok és érdekek kore

Az dllami tulajdont profitorientalt al-
lami tulajdont gazdasagi tarsasig (mos-
tanra a NP is azza valt) kezeli, amelyek-
nek hatosagi feligyeletét, korlatozasat
a szintén allamérdeket képviselni hiva-
tott Allami Erdészeti Szolgilatok és a
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi
és Viziigyi FeligyelGségek végzik.

Az erdogazdalkodas szabdlyozdsa a
természetvédelem felett dll

Az erd6torvény, amelynek alapja az ob-
jektiven mérhetd gazdalkodas, egyértelmi
alapfogalmakra, definiciokra épuls, pon-
tos veégcélt megjelols utasitdsokat tartal-
maz. A jogszabilyok értelmében minden
erdsként nyilvantartott tertileten kotelezé
gazdalkodni. A képviselt gazdasagi érde-
kek jogi szempontbol kivaléan védhetSk.

A természetvédelemrdl sz0l6 torvény
alapjaul szolgald fogalmak, definiciok
valdjaban csak kortlirasok, fikciok. A je-
lenség bonyolultsiganal fogva a torvény
nem képes pontos végcél meghatiroza-
sara, kovetkezésképp jogilag csak nagy
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vonalakban szabilyozhat6, konkrét eset-
ben az nem alkalmas a természetvédelmi
érdek érvényesitésére. Fiktiv jovébeni al-
lapottal kivanja igazolni allaspontjat.

Gazddlkodni mindenhol kotelezo, ve-
deni még a fokozottan védett erdokben
is csak lebet

A mindenhol kotelezs érvényd gaz-
dalkodassal szemben hozott korlatozo,
megtiltd természetvédelmi intézkedések
sziikségesseégét, jogszerlségét azonban
nem lehet el6re bizonyitani. Az utdlag
,megnyert” perek ellenére a gazdalkodas
zavartalanul folyik tovabb, a perre vitt
erdSt meg mar Ggyis levagtak.

A termeészetvédelem nem jelent valodi
korldtozast

Nem védett erdSkben a természetvé-
delmi hatosag még fokozottan védett fa-
jok esetében sem tudja megakadalyozni
az €l6hely megsemmisitését, zavarasat.

A védett erdSkben a gazdalkodas
természetvédelmi szempontboél nem
korlatozhato. Egyértelmten gazdalko-
dasi érdek hazodik meg a természet-
védelmi kezelés” cimke mogott.

A fokozottan védett erdSkre — mivel
erdémuvelési agban vannak — kezelési,
azaz gazdalkodasi kotelezettség vonat-
kozik. Jelenlegi érintetlenségtik tavolrol
sem jelenti érinthetetlenségiiket!

A tamogatdsok még a fokozottan védett
erdokben is fenntartjak a gazddlkoddst

Jogszabily szerint a fokozottan védett
tertletet ki kell vonni az erdémtivelés alol.
Vajon miért nem vontak ki a mtvelés alol
a fokozottan védett erdéket 2000. januar
1. ota?

Az erd6torveény alapjan a kezelés gaz-
dalkodasnak mindsul. A fokozottan vé-
dett erddk kivonasaval az erds kezelGje
(NPD nem kap tamogatast, vagyis a NPI
gazdasagilag érdekeltté vilik az erdd
mtvelésében, ha pedig kivonja a mtve-
lés alol, tgy a természet védelmét szolga-
16 timogatasok bevételi lehetGsége indu-
kal beavatkozdsokat ott is, ahol erre valo-
jaban semmi sziikség nincs.

A tamogatasi rendszer miatt egyéb-
ként erdének alkalmatlan élShelyet
(gyepek, mocsarak, vizallasok stb.)
tesznek tonkre ,energiaerdd” telepité-
sével. Az bnmagatol beerdGsuls tertile-
tek automatikusan az erd6torvény hata-

lya ala kertilnek, amely az elGirt-tamo-
gatott ,erddapolasi munkalatok” utan
az él6vilag szamara értéktelen ultet-
vénnyé lesznek alakitva.

A kartalanitas

A védett természeti terileteken 1évs
erdSkben a gazdalkodas — igaz csak lat-
szolag — korlatozott, tehat az dsszes ilyen
erdére kartalanitasi igénnyel fog a gaz-
dalkodo fellépni. A természetvédelmi cé-
lok a kezel6 NP-ok bevételi forrasait is
korlatozzak (latogathatosag korlatozasa,
erdégazdalkodasi tevékenység korlato-
zasa), igy a jogszabaly életbe lépése a
kartalanitasi Osszegtdl figgden (hossz-
abb tavon tobb bevételhez jutna korlato-
zas nélkul, mint a kartalanitas) a NP-okat
a természetvédelmi célok ellen forditotta.

A vadgazddalkodds nincs dsszhangban
a védelmi céllal

A vadiallominy a természetes Gjulat
tonkretételével erdémtvelési kényszert
general ott is, ahol erre egyébként nem
lenne sziikség. A taltartott vadallomany
csokkentése az allami tulajdona erds- és
vadgazdasagok tobbszoros ellenérdeke.

A védett erdok az 6koturizmus célterti-
letei is

A természeteshez kozel allo erddk he-
lyén esztétikailag is értéktelen Ultetvénye-
ket hoznak létre. A turisztikai potencialt”
azonban az erdd természetessége jelenti.
A szintén profitot termel6§ okoturizmus
ezért beszorul” a még megmaradt értékes
erd6kbe, ezzel az utolsd6 megmaradt erdei
élchelyek is allando zavarasnak, turiszti-
kai ,fejlesztéseknek” eshetnek aldozatul.

Osszegzés
Az erd6 hasznalatat alapvetéen megha-
tarozo6 természetvédelmi és gazdalko-
dasi érdeket megjelenitd két torvényt
tartalmuk egyértelm ala-folérendeltse-
gi viszonyba sorolja, amelyet a timoga-
tasi rendszer tovabb szilardit.

A torvény altal elsirt gazdalkodasi
kényszer miatt hazankban természetvé-
delmi szempontbdl jelents erd6 nem
johet létre. A természetvédelmi szem-
pontbol értékes erddk megtartasira
nincsenek megfeleld jogi garancidk.

Az anyag a Kornyezet- és Termé-
szetvédo Szervezetek XV. Orszagos

Talalkozojara (OT) késziilt
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Megujult ,,Az egyes termOhelytipus-val-
tozatokon alkalmazhat6 célallomanyok”

cimu tablazat
A tudomany nem feltétlentil szenzacios
felfedezésekkel és viharos forradalmak-
kal fejlédik. Bizonyos dgaiban hangya-
szorgalommal végzett, évtizedes infor-
maciogydjtés, majd tobbéves értékelés
sziikséges, hogy 1j eredményekkel all-
junk el6. Ehhez az indittatas rendszerint
nem is a sziken vett tudomianyag
tertiletérdl érkezik.

Az erdészeti termGhelyismeret-tan
bizonyosan az ilyen tudomanyok kozé
tartozik. A gyakorlati alkalmazis sza-
mara maig alapvet§ eredménye: ,Az
egyes termShely-tipusokon alkalmaz-
hat6 célallomanyok és azok varhato
novekedése” cimd tablazat 1970-ben
jelent meg elGszor, majd kisebb val-
toztatiassal 1975-ben (az akkori MEM
Erdérendezési FGosztaly kiadasaban).
Ezt kovetSen az 1976. évi majd az
1986. évi Erdétervezési Utmutatd Kod-
jegyzékében is szerepelt. A fenti tabla-
zat kozkeletd és szakmankban koz-
hasznalata nevét készitGjérdl, dr. jaro
Zoltanrol kapta: ,Jar6-tabla”-ként is-
meretes.

El6zmények
A korabbi tablazat kiadasa ota eltelt ko-
zel 35 évben sok apro valtozas allt be.
Felépult és méltd informatikai kornye-
zetet kapott az Allami Erdészeti Szolga-
lat Termdhelyi Adattara. Jelenleg tobb
mint 47 ezer adatrekordot (termd&helyi
leirast) tartalmaz. Rengeteg — a talajokra
és a fafajokra vonatkoz6 — apr6 infor-
mici6 halmozodott fel az AESZ terepen
dolgozo6 szakembereinél, korabban ke-
véssé ismert tertiletekrdl is. Természet-
szerGleg nétt a tudasunk a fafajok
(foleg az exotak) alkalmazhatosagaval,
tulajdonsagaival kapcsolatban. A Nyu-
gat-Magyarorszagi Egyetem Termdhely-
ismerettani Tanszéke is nagy szamu ter-
md&hely-feltarast és tobb termdhely-
térképezést végzett az elmult években,
amelyek Gj problémakat is felvetettek.
Nem utolsésorban valtozott a gazdasa-
gi, jogszabdlyi és szakma- (pl. fafaj-)

! AESZ Egri Igazgatosig Vaci ETI,

N

AESZ Pécsi Igazgatosig,
3 NyME Terméhelyismerettani Tanszék,
i AESZ Kozpont

politikai kornyezet is. Nagyobb hang-
saly helyezédik az erdsk természetes-
ségére, €lesebben megfogalmazodtak,
és nagy tertletet érintenek a természet-
védelem igényei. Végil a tablazat hasz-
nalataval kapcsolatban az 1990-es évek
veégetdl konkrét gyakorlati igények is
jelentkeztek.

A tablazat atdolgozasahoz a kozvetlen
indittatast az AESZ 1999-ben elkezd6dott
fejlesztési munkaja adta, mely eleinte csak
szakmai problémak megoldasara kereste
avalaszt, majd a Phare palyazat elnyerésé-
vel a teljes intézmény fejlesztése lett az
elérendS cél 2004-re. 1999-ben szakmai
bizottsagok alakultak, melyek munkaja-
ban a kozpont és az igazgatdsagok szak-
emberein kivil — a szakmiban elismert —
kiils6 szakeértok is részt vettek. Ezek ko-
zott kapott helyet az erdészeti termdShely-
feltarassal, valamint a természetességi mu-
tatd kidolgozasaval foglalkozé bizottsig
is. A munka soran megfogalmazott Uj
igényekbdl kiindulva készitette el az
anyag elsG valtozatat Balogh Lajos és Ti-
mar Gabor 2002. év elejére. Véleményez-
te azt az AESZ igazgatosigainil dolgozd
mintegy 15 szakember (kiilonosen szege-
di és szombathelyi kollégaink irtak részle-
tes észrevételeket), majd ezt kovetSen az
ERTI szakemberei, valamint a NyME Ter-
mohelyismerettani Tanszékének munka-
tarsai is. Munkank sordn minden ismeretet
igyekeztlink integralni, ezért az Gj tiblaza-
tot tobbszor is atdolgoztuk.

Mennyiben lett Gj a tablazat?
Amint az alabbiakban is lathato, alapvetd
koncepcidjaban egyaltalan nem. Az erdé-
szeti termChelytipus-valtozat felépitése
(klima — hidrologiai viszonyok — geneti-
kai talajtipus — terméréteg vastagsag — fi-
zikai talajféleség) kidllta az idS probajat,
ma is jol alkalmazhatonak mondhat6. A
tablazat felépitésével és hasznalataval
kapcsolatban az alabbi gyakorlati igénye-
ket lehet megfogalmazni:

— bizonyos hianyzo, és elég nagy te-
riletd termdéhelytipus-valtozatok kertl-
jenek be a tablazatba,

— hianyz6, az adott terméhelyre alkal-
mas fafajok szerepeljenek a tablazatban,

— természetszerd erdS termdhelyen
adja meg a lehetséges természetes
erdGtarsulds-csoportot,
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— korlatozza néhany rosszul bevalt
fafaj (pl. a feny6k) alkalmazasat,

— az Gshonos fafajokat hozza els6
helyen,

— a valaszthato féfafajok mellett java-
soljon elegyfafajokat,

— a vagasérettségi kort ne adja meg.

A fenti igényeknek az atszerkesztett
tablazat minden vonatkozdsban megfe-
lel.

Néhany lényegesebb tartalmi valto-
74as:

— 0j genetikai talajtipusként a cseri
talajok és a csernozjom réti talajok sze-
repeltetése (ezek mar az érvényben
1évé Erdétervezési Utmutatoban is sze-
repeltek),

— néhdny termdhelytipus szétvalasz-
tasa az alapkdzet, ill. a feltalaj kémbhata-
sa szerint,

— a rendzina 3 altipusanak, valamint
a rozsdabarna erdétalajon beltl az
agyagbemosodasos altipusnak a meg-
kilonboztetése és feltiintetése a meg-
jegyzésben,

— azok a terméhelytipus-valtozatok,
amelyeken ugyanazok a fafajok valaszt-
hatok és a varhato novekedés kategoriai
is ugyanazok, ¢sszevontan jelennek meg,

—a célallomanyok féfafajai kozé fel-
vettik a virdgos kérist, fekete nyarat,
kozonséges nyirt, turkesztini szilt és a
jegenyefeny6t. A valaszthato féfafajok
kozul kikertlt a szelidgesztenye, a si-
ma- és vorosfenyS. A hegyi, korai és
mezei juhar, a viragos kéris, a turkesz-
tani szil, a kis- é€s nagyleveld, valamint
az ezust hars csak nem természetszerd
erdS termdhelyen, illetve talajvédelmi
rendeltetés esetén valaszthato féfafaj-
nak.

A tablazat hasznalatihoz, egyes ter-
md&helytipusainak értelmezéséhez
részletes megjegyzéseket adtunk, vala-
mint néhdny talajtipus elktlonitéséhez
pontos kuszobértékeket definialtunk.
Ezeket az 4ltalinos megjegyzéseket
mindenképp ajanljuk elolvasni a hasz-
nalat el6tt! Végil sok esetben a konk-
rét termShelytipus-valtozatra vonatko-
z0 megjegyzésekkel igyekeztink a
tablazatot informativabba, korrekteb-
bé, jobban hasznalhatova tenni.

A tablazatban szerepld termdhelyti-
pusok szama 197-r6l 220-ra bévilt, a
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termdhelytipus-valtozatok szama pedig
595-r6l 1521-re emelkedett.

A hazai term&helyek heterogenitasa
és nagyfoki mozaikossiga miatt a ter-
mdhelytipus-valtozat valamennyi ele-
mét tekintve elSfordulhat olyan (rend-
szerint atmeneti, és viszonylag kissza-
mu) viltozat, amely a tablazatban nem
szerepel. Ilyenek esetében a hozzijuk
termGhelyileg legkdzelebb allo ter-
méhelytipus-valtozat alkalmazasat java-
soljuk.

A fenti altalanos tartalmi valtoztata-
sok miatt természetszertleg modositani
kellett az anyag szerkezetét is. A végsé
formajaban immar kissé széttoredezett
tablazat elsére talan némileg nagyobb
figyelmet igényel, és teljes terjedelmeé-
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ben joval hosszabb is, de azt reméljik,
hogy jol hasznalhatonak bizonyul.
Természetesen mar az Uj tablazat ké-
szitése soran is felmertlt annak tovabb-
fejlesztése. A tablazat egyik ,gyenge
pontja” a féfafajok varhatd novekedése,
amely empirikus megfigyelésekre, szé-
les kord szakmai véleményekre alapoz,
nem szamszerd adatok statisztikai érté-
kelése alapjan sziiletett. A
kozeljovében keresni kellene annak
lehetéségét, hogy az AESZ Termdhelyi
Adattara és az Orszagos ErdGallomany
Adattar hogyan hasznalhato fel az
egyes termChelytipus-valtozatok és az
aktudlis fatermé képesség kozotti
Osszefluiggés szamszerdsitésére. Tovab-
bi fejlesztési lehetGség a termdhelyti-

Kiima
Gen tal.  Geneblai falaitipus neve  Gen. tal Geldiiomany ffafaia Elsgy Megiegyzés
Vit ’ vl peve &5 annar véarhaw fafaior
néveredése
Hidrolégial  Termdréteg Sizirai Vizgaz-
VisZonvor  meélvsege  lalafeleség  ddiwoda-
s fak
Természetes erddtdrsulds-csopart
Syertyanos-tilgyes klima 53. oldal
11 Szikids, koves vaztala) 57V Céidliomany Ftafaia Eisgy Megiegyzés
s annak vamat fa'f;’;@,'.f Semleges és bazikus
névekedése Alapkdzeten,
TwFLN ISE TO 152
SE KTT gy W
€3 o¥ M3Z Amenet a KTT klima felé.
iyl v W
Tertmészetar erditarsiids-craport H av BE
SZkE EF oy Yéderd®. az Zshonos
fasllomanyok vigasos
fzammeédban nem kezelhettk!
N T o pus-valtozatok taji szintd, térinformati-
Klima Régi tablazat (1986) Uj tablazat (2005) kai modszerekkel t6rténd elemzése és
Tipus (db) | Valtozat (db) | Tipus (db) | Valtozat (db) az erre alapozott célillomany-javasla-
B 32 78 30 180 tok kidolgozasa, amely azonban még
GYT 50 116 64 425 igen sok tovabbi kutatdst és munkit je-
lent ezen a szakterileten.
KTT 46 116 46
> > Az FVM Erdészeti F&osztilya a
IESZTY 09 285 67 451 46063/2005. sz. levelében (2005. januar
Osszes 197 595 220 1521 14.) hagyta jova az Gj tablazatot, a hasz-

nalatahoz fazott szoveges megjegyzé-
sekkel egylitt, és egyuttal elrendelte an-
nak hasznalatat. A tablazat az ErdGter-
vezési Utmutatdé mellékleteként kiilon
fiizetben fog megjelenni, és az AESZ
tobbi kiadvanyahoz hasonloan barki
szamara hozzaférhets lesz a kozpont-
ban és valamennyi tertleti irodaban
(tovabbi informaci6 a www.aesz.hu
honlapon lesz elérhetd).

Az anyag alapvetéen az erdéter-
vezési munkahoz készilt. Reméljik
azonban, hogy mindenkinek, aki az er-
dészeti szakmaval kapcsolatban all (le-
gyen akar erdételepitéssel foglalkozo
szakember, akar 6kologus) hasznos se-
gédanyagként szolgal majd. Koszonet
mindenkinek, aki a létrehozasaban se-
gitséglinkre volt!
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DR. BAN ISTVAN

INtO jelek II.

Az erdGallomany adattar a magyar erdok
adatait tartalmazza. Az adatokat évenként
frissitik, azaz aktualizaljak. Minden napta-
ri évben az orszag erdétertiletének egyti-
zedét erdGtervezik. Az erddtervezéskor
felvett erdGrészletek friss adatait és a neki
megfelels adattari adatokat torvényi kote-
lezettségként elemezni kell, és a feltart je-
lenségek ismeretében kell a tovabbiakban
gazdalkodni.

Az egyik legfontosabb feladat a
vagasérettségi csoportok vizsgalata. Az
adott naptari évben erddtervezett erdok
és a nekik megfelel6 adattarbéli erddk 0-
9, 10-19 és 20-29 éven belil vagasérett
részhalmazainak tertlet- és fatbmegadata-
it dsszehasonlitva az alabbiakat allapithat-
juk meg.

Az elsG vagasérettségi csoportban
jelentGs a tertilet- és a fatbmeghiany, vala-
mint a harmincéves intervallum végén te-
rilet és fatomegtobblet jelentkezik. Ez a
jelenség gyakorlati tapasztalatom szerint
tobb mint két évtizede fentall, ami felve-
tette a vagasérettségi kor és a végrehajtott
vagaskor alakuldasanak vizsgilatat. Az
1981-ben, 1987-ben, 1993-ban végrehaj-
tott szamitasaink szerint a vagasérettségi
korok novekedtek és az alkalmazott va-
gaskorok terméhelyi kategoridnként val-
toztak. (Ban I: Erdészeti alkalmazott bio-
matematika. Akadémiai Kiado, Budapest,
1996, 441 p. konyvben részletesebben
megtalalhato.) A vagasérettségi kor nove-
lésének kovetkezménye, hogy az aktuali-
zalt adatallomanyban adott vagascrettségi
korral rendelkezé erdérészletek vagas-
érettségi korait az Gj erdStervezéskor fel-
emelik, akkor kikertilhetnek az elsé
vagasérettségi csoportbol.

Feltting, hogy a terileteltérések ard-
nyainal jelentGsen nagyobbak a fatomeg-
eltérések, tehat a fatdmeghiany nagysagat
nem lehet csupan a vagasérett tertlethi-
annyal magyarazni. S6t 2002. évben pél-
daul, mig a tertleteltérések a negativ érté-
ki els6 vagasérettségi csoportot kovetGen
a masodik és harmadik vagasérettségi
csoportban mar pozitivak, addig a fato-
megeltérés az elsé és a masodik vagas-
érettségi csoportban is negativ, és csupan
a harmadik vagasérettségi csoportban po-
zitiv értékd. Tehat a masodik vagasérettsé-
gi csoportban a pozitiv teriileteltérés mel-
lett is negativ marad a fatbmegeltérés, az-
az tertlettobblet mellett fatbmeghiiny
van. Ezek utdn feltételezhets, hogy a va-
gasérett allomanyokban a terepi felvételt
megel6z6 10 éves idGszakban a valosagos
erdGallapot és az aktualizalt erdGallapot

divergalt egymastol. Ennek oka lehet egy-
részt a valosagos erddillapotban beko-
vetkezG fatomeghidny (kirositas, a doku-
mentaltndl ersebb fahasznilat, egyéb
fatomeg-kiesés stb.), masrészt eldidézheti
az eltérést az erdGallapot aktualizalasanak
torzuldasa, harmadrészt tervezéskor az
erdGallapot felvételének bizonytalansaga.

A harminc éven beltl vagasérett allo-
manyban bekovetkezs fatbmeghiany Ggy
is el6fordulhat, hogy kozvetve nagy fajla-
gos fatomegl erddrészek kikertlésével
gyengébb erddrészleteket sorolunk be a
vagasérettségi korok valtoztatasaval. Ter-
mészetesen nagy valoszintséggel egylt-
tes hatasmechanizmus érvényestilhet.

A valosagos erd6allapot valtozasinak
trendjét 1999-ben vizsgiltuk meg, amely
alkalommal orszagosan 368 db jol beazo-
nosithatd és Osszevethets erdGrészlet
megbizhatonak itélt allapotfelvételének
1988. évi és 1998. évi felvételd erdGallapot
jellemzait hasonlitottuk Ossze. A vizsgalat
soran, kilonosen az értékes fafajoknal,
jelentGs fatomeghianyos erdéallapot val-
tozast észleltink a 10 év tartama alatt, és
az ugynevezett agressziv fafajok elGre-
torését figyelhettiik meg. (Részletesebben
LAz erdS adattar ellen6rzés és a magyar
erdS allapota, illetve az aktualizalas fej-
lesztésének lehetdsége, Budapest 1999.
73p.” anyagban talalhat6 meg.) Kovetke-
zésképpen feltehetd tehat az erddter-
vezett erdS fatomeghidnyos erdGallapota
(szarazsag, egyéb karositas, engedély nél-
kili dokumentalatlan fahasznalat, F-lap
bizonytalansag stb.).

Az erd&allapot aktualizaldsanak torzu-
lasa osszetett folyamat, csupan egy tovab-
bi része lehet a novedékesités.

Példaul a 2002. évi felvétel és az adat-
tari fafajonkénti folyonovedékek m?/ha
értékeit tekintve a tolgy, cser, bukk, gyer-
tyan, fenyé értékei a fatermési tabla adata-
ihoz képest magasnak latszanak.

A fatermési tablaval kapcsolatban kiter-
jedt vizsgalatokat végeztiink. Egyes ese-
tekben kétségen kiviil a pontosnak elfo-
gadott mintavételes eljarasok eredménye-
ihez képest jelentSs eltéréseket tapasztal-
tunk.

Ugyanakkor el kell fogadni a kutatok
elismerésre mélto Gj tablait és alkalmazasi
javaslataikat, s ezeknek megfelelGen a
novedékesitési algoritmusok naprakész
aktualizalasat. (Javasolt szakanyag: dfr.
Sopp Laszlo és Kolozs Ldszlo: Fatbmeg-
szamitasi tablazatok, Allami Erdészeti
Szolgalat, Budapest, 2000. 251 p.) Az
elébbiek alapjan nyilvanvaloan elGallnak
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novedékesitési torzuldsok is. A tapasztalt
jelenségeket idGszakosan jelezni kell a
kutatok felé, és a mindenkori legtGjabb
eredményeiket célszerd a rendszerben al-
kalmazni.

Az erdéallapot felvételének bizonyta-
lansaga szintén kockazati tényezd. A tere-
pi kollégik leterheltségiik nagyfoka no-
vekedése miatt az erdGallapot felvételé-
nek gyorsabb, de bizonytalanabb mod-
szereit kénytelenek alkalmazni, s6t eléfor-
dulhatott olyan eset is, amikor az atsorolas
oka az idGigényes eljaras mell6zése (kike-
rilése). Tobb mint harom évtizede, ami-
kor az Uzemtervezést kezdtem, egy évi
teljesitménytink 800-1000 ha volt, igy volt
idénk akar a torzsenkénti felvételre is.
Most a terepi kollégak sokkal leterhelteb-
bek erdStervezési és mas feladatokkal! Az
alkalmazott fatomegbecslési moédok pon-
tossaga pedig nagymértékben befolyasol-
ja a felvett és szamitott értékek hibahatara-
it. Az egyes becslési modok pontossagat
vizsgaltuk a 80-as években, amikor is a
torzsenkénti felvétel eredményeihez vi-
szonyitottuk a tobbi modszerrel megalla-
pitott fatbmeget. Nincsenek csodak, minél
kisebb a mintavételi ardny, annal pontat-
lanabb az eredmény. A 30 éven belil va-
gasérett allomanyok becslési modjabol
ugyancsak szarmazhat fatdmegeltérés.

Figyelembe kell venni az adott évi fel-
vétel és az adattari adatok vonatkozasi
idépontjanak kilonbozdségét is. Az adat-
tari fatomegek késébbi idGpontra vannak
novedékesitve, mint a terepi felvétel vég-
rehajtasanak idSpontja, de ennek nagy-
sagrendje az évi folyonovedék felénél ki-
sebb lehetne, a tapasztalt eltérés viszont a
folyonovedék felének tobbszorose.

Végigtekintve az eddig felsorolt
lehetGségeket, ami az adott évi felvétel és
az adattari kiilonbséget okozhatjak, latha-
t6, hogy nem véletlenszerd hibakrol van
sz6. A nem véletlenszerd hibahalmozo-
das nagy valoszinlséggel nem oltja ki
egymast, azaz eredGjik nem nulla. Ez
magyarazhatd a centrilis hatareloszlas-
tételbdl kovetkezS hibatorvénnyel. Az
Osszhatasként jelentkezé eltérés minden
évben jelentkezik. Ugyancsak figyelmez-
tets, hogy a véghasznalatban és a torzski-
vilasztd gyérités+tisztitds hasznidlatban a
fatomeg teljesitési arany tobbnyire a terti-
let teljesitési arany alatt van, novedékfo-
kozo gyéritésnél pedig van, hogy a fato-
meg teljesitési arany nagyobb a tertilet
teljesitési aranynal.

Valamennyi el6z6 kortilményt mér-
legelve, arra a kovetkeztetésre jutottam,
hogy a magyar erdGallomany adattar al-
tal lefedett erdében a fahasznalat talzott
volt.
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ISO mindséegiranyitasi rendszer kerult
bevezetésre az Allami Erdészeti Szolgalatnal

Az Europai Unio tamogatasi rendszeré-
ben a Mez6gazdasagi és Vidékfejleszté-
si Hivatal altal — a mez&gazdasagi tert-
letek erdGsitésére vonatkozo — delegalt
feladatokra torténd felkészilés jegyé-
ben az Allami Erdészeti Szolgilat
(AESZ) az MSZ EN ISO 9001:2001
szabvany altal tamasztott kovetelmeé-
nyeknek megfelel6 mindségiranyi-
tasi rendszert (MIR) épitett ki.

A MIR kiterjed az AESZ erdészeti
hatosagi feladatainak, valamint a
nemzeti és EU-s tamogatasi rendszer-
rel kapcsolatos iigyeinek intézésére.

A rendszer tervezésének, illetve ki-
épitésének folyamata magaban foglalta
az AESZ érintett tevékenységeinek teljes
kord atvilagitasat, szikség szerint az el-
jarasrend korrigalasat, kiegészitését, il-
letve néhdny 1j, a szabvany altal megko-
vetelt minGségiranyitasi eszkdz beveze-

tését. Ez utobbi keretében kerilt meg-
fogalmazasra az AESZ Min&ségpoli-
tikaja, valamint az adott évre vonatko-
z6 Mindségiranyitasi célok, tervek.
A rendszer kiépitésének munkalatai a
2004. év elején kezdédtek meg, s az év
végén a sikeres kilsG audittal zarultak.

Idézet az auditalo cég felulvizsgalati
jelentésébdl:

Az AESZ-nél kialakitott rendszer pél-
daértékii tobb okbol is. Egyrészt a szabd-
lyozas meguvalositdsa szempontjabol (ho-
gyan lebet egy jogilag beszabdlyozott dl-
lami tevékenységi rendszert bemultatni a
minoségiranyitdsi rendszer keretei ko-
ZOI), mdsrészt Riemelkedd a rendszer
gyakorlati mitkddtetése, a vezeldség elko-
telezettsége, a vezet0ség és a munkatdr-
sak mindségiranyitdsi ismeretei, a t6bb-
szintii operativ rendszeren beltili infor-
mdcioaramidas biztositdsa, a tevékenyse-

gek, folyamatok partnerkézpontii fejlesz-
tése iranti elkotelezettség.”

A MIR egyik legfontosabb hozadéka
az AESZ tuigyfélkézpontisaginak el6-
térbe helyezédése, valamint az eljaras-
rendi folyamatok permanens nyomon
kovetésére és fejlesztésére irinyuld to-
rekvés, melyek kiemelt szerepet kaptak a
mindségiranyitasi rendszer tervezési és

Bizunk benne, hogy a MIR eredmé-
nyeképpen a kovetkezetes, am tigyfél-
barat hatosagi tevékenység fenntartasa-
nak, az EU-s elvardsok megismertetésé-
nek és alkalmazasinak feltételrendsze-
rét a jovében az eddigieknél is jobban
tudjuk biztositani. Ezt kivanja t6liink
a magyar erdok és az itugyfelek
hosszu tavia szolgalata.

Kovacsevics Pal
osztalyvezets

Nem thatnak

A budapesti CITES-iroda tdjékoztatasa
szerint az Eurdpai Unié CITES tudoma-
nyos feltilvizsgilati csoportjanak (SRG)
2004. december 13-4n meghozott don-
tése alapjan, a barna medve (Ursus arc-
tos) vadasztrofedk Romaniabol torténd
behozatalara CITES importengedély
nem adhat6. A dontés valamennyi tag-
allamra vonatkozoan hatdlyos, igy Ro-
maniabol szarmazo barnamedve-trofedt
az Uni6 tertletére nem lehet behozni.

A tilalmat feloldjak, ha a roman hat6-
sagok bizonyitjdk a medvedllomany
kedvezs alakulasat, elégséges vadvédel-
mi intézkedéseket tesznek, s biztositjak
a torvényes keretek kozott folyd medve-
vadaszatot. Mindeddig nem sikerult
err6l meggydzni az illetékes EU-szerve-
ket, amelyekhez olyan informaciok ju-
tottak el, miszerint az elmult idészakban
a megengedettnél joval tobb medvét 16t-
tek Romaniaban, ezaltal az allomany ag-
gasztd mértékben csokkent.

A ,Cotidianul” mérsékelt romaniai po-
litikai napilap arrdl is tajekoztatja olvasoit,
hogy nagy mennyiségti medvebért hoz-
tak be Magyarorszagra, illetve szallitottak
at elsGsorban Spanyolorszag felé, mivel a
legtobb medvét spanyolok 16tték.

A székelyudvarhelyi AVES Alapit-
vany elnoke, Szabd Laszl6 mar korab-
ban figyelemfelkeltS jelentéseket ter-
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a medve borére!

jesztett el6 a romaniai medvedllo-
mannyal kapcsolatban, st nemzetkozi
kampanyt is kezdeményezett ,Mentsik
meg a karpati barnamedvét” cimen. A
roman hatésigok azonban mindezt
nem méltattak figyelemre, igy a jelenté-
seket az AVES Alapitvany nemzetkozi
szervezeteknek, koztiik a CITES-nek is
megkuldte.

Szab6 Laszl6 elmondta, hogy Roma-
nidban tal nagy a medvevadaszati kvo-
ta a megmaradt egyedszamhoz képest.
Hasonloan nyilatkozott Rodics Katalin,
a budapesti CITES iroda vezetdje is, aki
elmondta, hogy az allatvédelmi
szervezetektSl szarmazo informaciok
szerint az elmult években folyamatosan
novekedett a lel6tt medvék szama.

A tilalmat elrendels briisszeli Scien-
tific Review Group (SRG) beszamoldja
szerint a romdniai barnamedvék szima
1989-ben 7780 volt, jelenleg alig tobb
2000-nél. Harghita megyében 1989-ben
1185 medvét tartottak szamon, a leg-
utobbi szamlalaskor alig 250-et. Mig
2000-ben 150 medvetrofedt exportaltak
az EU-ba, 2003-ban mar 210-et. A kivitt
medvehis mennyisége 2000-ben 15 000
kg volt, 2003-ban mar 25 000 kg. Bar a
roman hivatalos szervek adatai szerint
haromszor akkora a romaniai medveal-
lomany, mint az AVES Alapitviany sze-

rint, az EU-szervek az AVES Alapitviny
adatainak adnak hitelt, és erre figyelem-
mel is hoztdk meg szigora hatarozatu-
kat.

(NIMROD, Kézel Robert)

Radnoti Miklos:

Naptar

Ladb6rozik nézd a tocsa, vad,
vidam, kamaszfits

szell6kkel jar a fak alatt

S zajong a marcius.

A fazés riigy nem buijt ki még,
halot se sz6 a pok,

de futnak mar a kiscsibék,
sdargas aranygolyok.

Erdésztechnikus
szakmai gyakorlattal
allast keres.

06-30-235-1602
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Erdéeszeti nagylizem az Akademian

Rédei Karolynak Solymos Rezsé gratulal

Alig néhany héttel Solymos Rezsé aka-
démiai székfoglaldja utan, amit, mint az
MTA rendes tagja tartott (Iasd cikk), két
Gjabb rangos erdészeti eseményre ke-
rilt sor ugyanazon a napon.

Délel6tt Rédei Karoly (képiinkon bal-
16D ,Az akic (Robinia pseudoacacia 1.)
termesztés-fejlesztésének bioldgia alap-
jai” cimd MTA doktori értekezésének
nyilvanos vitdja zajlott a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Felolvasotermében. Az
értekezés opponensei: Marosvolgyi Béla,
Nyéki Jozsef €s Szontagh Pal voltak.

A jelolt az értekezés téziseit a
kovetkezSképpen vezette fel: Az
erdokkel szemben tamasztott tarsadal-
mi-gazdasagi igények kozil kiemelt
jelentGségl azok faellatdsban betoltott
szerepe. A fatermés mennyiségi és
mingségi fokozasa szinte minden or-
szagban az erdészeti politika f& célja. A
jelen és fokeént a jové erdégazdalkodasa
a tarsadalmi jolét viszonylagos megte-
remtését és lehetdségek szerint novelé-
sét az erdSk sokoldalG hasznositasaval,
nélkilozhetetlen szolgdltatasainak és
termékeinek egyre magasabb szinvona-

la el6allitasaval se-
githeti el6.

A fahiannyal
kiszk6ds  orsza-
gokban, igy ha-
zankban is, a fa-
anyagszikséglet
mind nagyobb ha-
nyadianak a hazai
forrasokbol  valo
kielégitési
lehet&ségét kindlja
a gyorsan novo fa-
fajok termesztés-
technologidjanak
folyamatos fejlesz-
tése. Hazank
ebbdl a szempont-
bol kedvezs hely-
zetben van, mert 0kologiai adottsagai a
gyorsan nove fehér akic (Robinia
pseudoacacia L.) és nyarfélék szamara
szamottevs terlleten nyuGjtanak vi-
szonylag jo termesztési feltételeket.”

Az értekezés ismertetését kovetSen
Rédei Karoly valaszolt az opponensi vé-
leményekben feltett és a kozonség so-
raibol érkezett kérdésekre. A bizottsag

Horn Péter (balrél) és Matyas Csaba

miai székfoglaldjara: Gének, Okosziszté-
mak, gazdalkodas: erdészet, paradigma-
valtas utan cimmel. A rendkivil érdekes
és Ujszerd latasmodot sugarzo elGadast
heves tetszésnyilvanitis kovette. (A
késobbiekben kozoljuk Matyds Csaba-
nak a témaval a kapcsolatos cikkét.)
Sarvari Janos
Fot6: Papai Gabor

maximalis  pont-

szammal értékelte
a sikeres védést,
amihez annal is in-
kabb gratulalunk,
mert  szakmank
torténetében  az
utols6 MTA dokto-
ri cim elnyerésére
jo 15 évvel ezeldtt
volt példa.
Délutan zsafola-
sig megtelt az Aka-
démia Nagyterme.
Horn Péter akadé-
mikus felvezetése
utan kerult sor Md-
tyds Csaba akadé-
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DRNQSE kit
H-2730 Albertirsa, Baross u. 85/II.

Telefon/Fax: 06/53/370-206
e-mail: danoskft@axelero.hu

FLEX-GUARD facsemetevedo

DANOS® fejlesztésli egye-
di SPIRAL formaju hals-
tomlé.

UV stabilizalt , 3x3 mm
szemmeéretl halo.

Egy mozdulattal a fa
torzsére illeszthetd.

Csak emberi kéz tudja
eltavolitani.

Rugalmas, lagyan koveti a
fa névekedését.

Idedlis arnyékolast és szel-
|6zést nyuijt a fatérzsnek.
Tobbszér is felhasznal-
hato, hosszu élettartamu.

Méretek(névleges atméréxhossz):

@6cmx55cm J6cmx80cm @6cmx110cm
@11cmx55cm @11cmx80cm @11cmx110cm
@15cmx55 cm @15cmx80cm @15cmx110cm
@3,5cmx60cm @3,5cmx120cm
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Allamilag elismert fajta

Uj nemesnyar-klon ajanlhato!

A Dunaker Kft. honositasi tevékenysége révén az Orszagos Mezogazdasa-
gi Mindsito Intézet 2005. januarjaban Gj nemesnyar-klont részesitett alla-
mi elismerésben, melynek neve 'Luisa Avanzo’. A klon ndivari. A sziilok:
Populus deltoides 3479/958 anya és Populus nigra (Bagni di Tivoli, Ro-
ma) apa. Az intenziv névekedési tipusua fajta az igazan kivalé nyar ter-
mohelyeken érzi jol magat. A lapi, 6ntés, réti és csernozjom talajokon a
’Luisa Avanzo’ novekedése az I-214 fajtaét mintegy 5—10%-kal felilmulja.

Populus X euramericana
‘Luisa Avanzo’
(Fajtajelolt 1996 6ta)

Bejelento: Dunaker Kft. Barcs

Nemesité: Centro de Sperimen-
tazione Agricola e Forestale, Via Casa-
lotti 300, I-00166 Roma, Italy

Honosito: Dunaker Kft., 7570 Barcs
Koztarsasag u. 7-9.

A bonositasi munka szakmai vezeto-
je: Palaczki Jozsefné erdd6mérnok

Nemesités kezdete: 1963, a honositas
1996-ban tortént.

Bejelentés idopontja: 1996.03.19.,
282/1996. nyilvantartasi szamon

Fajtafenntarto: S.A.F., S.P.A. (Societa
Agricola e Forestalieper le Dante Cellu-
losa e da Carta, Roma) és a vele kotott

megillapodds alapjan a magyarorszagi
jogok tulajdonosa a Dunaker Kft.

Szarmazds: Olaszorszagban, 1963-
ban szabad beporzissal létrejott hibrid.
NemesitSje a MezOgazdasagi és Erdé-
szeti  Kisérleti Kozpont, RoOma.
Nemesit6i kodjele ‘Giorgone’ volt. Az
orszagbha szaporitbanyag-csere kereté-
ben kerult.

Genetikailag modositott szervezet
(GMO): Nem transzgénikus fajta

Leirds:

Néivara klon.

Torzse tobbé-kevésbé egyenes, a
koronaban végig kovethetd, rendkiviil
erteljes novekedésd. Korondja koze-
pén szétteriils, de nem terebélyes, az
agak egymastol tivol esé alorvekben
helyezkednek el.

Kozepesen vastagodo agak jellem-
zik, amelyek kissé felalloak.

A kéreg vilagos, barnasszirke,
késébb enyhén repedezik. A torzs felsé
részén sima marad.

Lomfakaddsa korai, idészaka az ‘I-
214-ével majdnem egytitt van, anndl
mintegy 4 nappal késébb fakad. A le-
velek voros vagy bronzvords szinben
fakadnak. Lombhullasa kozepes, okto-
ber masodik felében jellemzé.

A levelek kozepesen nagyok vagy
nagyok, a levél valla enyhén sziv alaku.
A levélcsucs széles, hosszan kihe-
gyeseds. A levélnyél és a fakado leve-
lek sotétvorosek. A levél késobb kizol-
dil, de a levélnyél vorods szine Gszig
megmarad. A levelek hossza és széles-
sége kozel azonos. A lombozata laza,
vilagos zold arnyalata.

A csemete erdteljes novésd, szdra
egyenes. A szar fels6 harmadaban szog-
letes, paraléces, vorosbarna arnyalata.
A kOzépsG szarrész atmeneti, az also
rész hengeres formaju, erGsen oldal-
agas. A riigyek a csemetén kozepes mé-
retiek, aghoz simuloak, sotétbarnak.
Az idGsebb novényen a rigyek dghoz
simuloak.

Fajtajelleg: Intenziv, ultetvényes
fatermesztésre alkalmas nyarfa hib-
rid.

Tisztelt Ugyfeliink !

A GRAFIKA ASTACUS BT.

1171 Budapest, Lenkehaz utca 6;

T/F.:(06-1)257-28-26;

e-mail: astacus@primposta.com

tajekoztatja Ont, hogy =
7~

konyvjelzoket, matricakat, p
kituzoket jelentet meg: ‘3@ .
. AZ EV FAJA -

AZ EV MADARA’
temaban.

'2009
AZ EV FAJA: A
BARKOCABERKENYE

2005. ¢évi konyvjelzo
Kitizok
Matrica (éntapados)

6 reszes konyvjelzo - sorozat - 200,-Ft / sorozat (rendelheto min.: 10 sorozat)
50,-Ft /db (rendelheto min.: 50 db)
170,-Ft /db (rendctheto min.: 10 db)
55,-Ft /db (rendelheto min.: 2o db)

Az drakat Afa
+ postakoltseq terheli

1¢v-1 fa- 1 madar
kituzo @4 cm

2005,
AZ EV FAJA:
A KOIONSEGES
BOROKA
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Fejl6dés
uj otletekkel

1955 - 2005
50 EVES
AZ ERDESZETI

OKTATAS
SZEGEDEN

A

Tisztelt Olvasok, volt Didkjaink !

Az erdészképzeés 1955-ben kertlt Szegedre
Debrecen-Pallagrol. Szeretnénk ezt a jelentSs eseményt,
az eltelt

50 EVET

méltdéan meglinnepelni. A jubileumi megemlékezés helyszine:
a Szegedi Ifjusagi Haz (Szeged, FelsG Tisza-part), ideje

2005. aprilis 29. 10,00 6ra,
melyre volt didkjainkat és az érdeklcddket nagy tisztelettel
varjuk.
A jubileumi rendezvények mellett EVKONYV megjelentetését

és KIALLITAS megszervezését is tervezzik.

A rendezvények pénziigyi bonyolitdja a

E
e
+
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o
+
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KISS FERENC ALAPITVANY AZ ERDESZETI OKTATASERT.

Kérjik, hogy amennyiben cégek, illetve maganszemélyek
szeretnének hozzajarulni a jubileum lebonyolitasi koltségei-
hez,
azt az alapitvany tamogatdsaval sziveskedjenek megtenni,
melynek adatai:

KISS FERENC ALAPITVANY AZ ERDESZETI OKTATASERT

6721 SZEGED, JOZSEF A SGT. 26. HANNOVER 25 mifijus 2 —§.
Az srii-is bogint ol i vilkgvitica
SZAMLASZAM: 10402805-28014944. werivmivlig nade

Tamogatasukat el6re is koszonjtk.

Tisztelettel:
Halapi Nandor
igazgato, a kuratorium elnoke
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Szeéldontések tanulsagai — Az Ipoly
Erdo Rt. tanulmanyutja Szlovakiaban

T e
SR

R 2l B

Az Ipoly Erd6 Rt. képviseletében 20
fényi csoportunk latogatott el Szlovaki-
aba, a szélvihar okozta ddlések és az
azt kovetS karfelszamolasi munkak ta-
nulmanyozdsara. Csoportunkkal uta-
zott Duska Jozsef €s Szabo Szildrd
(Bukki Nemzeti Park), dr. Csoka Gyorgy
(ERTD és Kenderes Kata (ELTE) is. Ka-
lauzunk Bakay Ldszlo, a Korponai
Erd6gazdasag igazgatdja volt. Ennek a
tanulmanyutnak a tapasztalatait, a szlo-
vak kollégik altal levont kovetkezteté-
seket, valamint az erddk felgjitasaval
kapcsolatos terveiket szeretnénk ira-
sunkban bemutatni.

Az els6 nap sordn a Szlovik-Erc-
hegységben elhelyezkedd Fekete Balogi
Erdégazdasiag (Cierny Balog) tertiletén
két erdészetnél jartunk. Els6 megallonk
a Sihla-i Erdészet Pdtina hegyi, kb 900 m
tengerszint feletti magassagban elhe-
lyezkedd, északi kitettségl luc-fenyves
allomanyaban volt. Itt tdjékoztatast kap-
tunk arrdl, hogy 2004 novemberében
az erdészet teriiletén kb. 200 000 m?
erds valt a széldontés aldozatava. A
kidolt egykoria allomanyok jellem-
z6en a 70-90 éves korosztalyhoz tar-
toznak. A faanyag Osszetermelése soran
alapvetGen két technologiat alkalmaz-
nak: kb. 15%-os lejtésig 1 db harvester +
1 db forwarder géplanc dolgozik, amel-
lyel kb. havi 6000 m3-t tudnak dsszeter-
melni; az ennél meredekebb tertileteken
hagyomanyos LKT-s technologiaval dol-
goznak. A munkat cseh vallalkozo végzi,
a faanyagot a kozeli osztrak tulajdona
flrészizem vasarolja meg — egyelére —
normal piaci aron.

Délutan a Hronec-i Erdészet Osrblie-i
részén az 1996. évi nagy széldolés fel-
wvjulasat — felgjitasat néztik meg. A sz6-
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ban forgd évben ennek az erdészetnek a
tertiletén 700 000 m?® faanyag ddlt le. A
vihar egyforman érintette a teriileten
eloforduldo valamennyi fafaj 60-150
év kozotti egyedeit. A leddlt faanyagot a
kovetkezs években teljesen Osszetermel-
tek. A felGjitasi munkak soran az egyes
erddrészletekre rendkiviil részletes ,pro-
ject” tervet készitenek, amelynek gyakor-
lati kivitelezésénél

A konkrét helyi vonatkozasokon tual,
kicsit tagabb kitekintést kaptunk ven-
déglatoinktol arrdl, hogy Szlovakia
éves fenyo-kitermelésének kozel
50%-at szinte minden évben kiilon-
féle természetes bolygatasok altal
karosodott faanyag termelésével
teljesiti. Ilyenkor allami hataskorben
szervezik at az engedélyezett termelé-

SZAmos kérdést

szandékosan nyitva
hagynak. Az erds-
részleten beltli ter-
md&helyi sajatossa-
gokra — kulon-
bozdségekre  ala-
pozva igyekeznek /
elegyes dllomanyo- Vi
kat kialakitani. A
felajitast hossz-
abb id6re elnytjt-
va végzik, ennek
soran  szamita-
nak a természetes
uton megjelend
Ujulatra is. A ter-
mészetes  Gjulat
megjelenésének és
a  mesterségesen
bevitt potlas sike-
rességének fuggveé-
nyében végeznek
késébb még tovab-
bi potlasokat. A
természetes felGju-
las  sikerességét
elGsegiti, hogy a
kornyékbeli
szarvasallomany
12 db/1000 ha
egyedsuriségd.

Lakott terllettdl tavol esd feltjitott
vadészhaz vezetésére vendéglatasban jartas
és a magas szinvonali makodtetés feltételeit

hossz tavon megteremteni képes
gondnokot (gondnok hazaspart) keresiink.
Feltételek: szakmai jartassag, agilis, rugal-
mas vallalkozéi szemlélet. Elny: nyelvtudas,
erdészeti, vadaszati tapasztalat, referenciak,
étterem Uzemeltetéséhez szilkséges
vallalkozoi feltételek. Bérezés megegyezés
szerint, de teljesitmény (haz kihasznaltsaga)

Tel.: 20/4687031

fuggoen.
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seket, igy viszont az egyes er-
dészetek szempontjabol az
éves termelés kevésbé ter-
vezhetd. A fentiek ismeretében
nem is volt nagyon megleps az
a szervezettség, gyorsasig és
technologiai apparatus, amivel
vendéglatoink az erdei karfel-
szamolasi munkakhoz hozza-
fogtak. Az elektromos halozat, a
vasutvonalak és utak meghiba-
sodasanak — melyekrdl a 2004.
év végi tudositasokbol hallhat-
tunk — mar nyomat sem lattuk.

Tanulmdnyutunk masnapjan
a Tatrai Nemzeti Parkba latogattunk, itt a
Tatra Lomnici Erdészet egyik erdészkeri-
letét tekintettiik meg, ahol 2004-ben az
1000 hektaros kertlet 85%-a ddlt ki. A —
helyi becslés szerint kb. 600 000 m? — fa-
anyagot 100 000 m’-es ,parcellakra” fel-
osztva arveréses eljarassal ,labon” érté-
kesitették. Ottlétink idején — szombat
délutan a slrd havazasban — a tertleten
egy cseh vevs 3 harvestere és rengeteg
forwardere dolgozott, kamionok szalli-
tottak a kitermelt ronkoket.

Utunk tanulsagos szinfoltjaként a Tatrai
mutaté mazeumban a Nemzeti Park tudo-
manyos kutaté kdzpontjanak munkatarsa
— dr. Peter Fleischer erd6mérnok — részle-
tes ismertetSt tartott csoportunknak a té-
maval kapcsolatos kutatdsi eredmények-
r6l. A kutato kozpont foglalkozik tobbek
kozott a 2004. évi szélddlés okainak vizs-
galataval, illetve kovetkezs feladatuk,
hogy javaslatokat dolgozzanak ki a tovab-
biakra. ElGadasabol megtudhattuk, hogy a
Nemzeti Park tertletén levé erddk jo
része ultetett erds. A népesség novekede-
sével a 13. szazadtol egyre nagyobb terti-
letet hoditott el a lakossig a természetes
erddtdl fokeént legeltetésre hasznalva azt.
A felhagyott legelGket aztin az erdészek
erdGsitették Gjra. Az intenziv erd6gaz-
dalkodassal érintett erddket pedig tarva-
gasos Uzemmodban hasznaltak, a vagas-
tertileteket mesterségesen Ujitottak fol.
Természetes Gserdémaradvanyok ugyan-
csak maradtak a tertileten, ezek a Nemze-
ti Park tertiletének alig tobb, mint 1%-at
teszik ki.

A Park tertletén tortént természetes
bolygatasokrol a 19. szazad kozepétél
vannak feljegyzéseik, amelyekbdl kide-
ril, hogy a legfontosabb bolygatasi ti-
pusok a széldontés, a tiiz és a szifélek
gradacioi. Nagy teriletet érintS intenziv
szélddlésrdl az 1840-es évekbdl szarmaz-
nak az elsé informaciok, melyek az ak-
kori tizemtervekben megjegyzésként sze-
repelnek. Majd az 1915-0s szélvihar

kovetkezményeir6l mar fényképek és
pontosabb feljegyzések tantskodnak. A
két esemény kozott valoszind, hogy sok
kisebb jelentdséggel bird is volt, mint
ahogy 1915 és 2004 kozott is folyamato-
san voltak kisebb délések. 2004. novem-

ber 19-én tobb idGjarasi tényezé egytittes
eléfordulasa miatt alakult ki az a kb. 200-
300 km/h sebességl sz€l, ami a Tatra
hegylabi részén elhelyezkedd 2,5 km-es
savban ledontotte az erddt.

A szafélék elszaporodasa iddben a
széldontéseket koveti, jellemzéen a
ddlés utani masodik nyaron tetézik az Ips
typhographus tomegszaporodasa, majd
ezt mas szafajok kovetik. A tiz is a tdle-
veld erdére jellemz6, rendszeresen meg-
jelend bolygatasi tipus. A Tatraban 1923-
ban volt a legutobbi nagy erdétiiz, amely
mintegy 140 ha-t érintett.

El6adonk hangsulyozta, hogy ezek a
folyamatok a Tatra Osi természetes
erdeire is jellemzdek voltak. A ter-
mészetes erdSk horizontalis és verti-
kalis térbeli szerkezete azonban a fo-
lyamatos koreloszlas és az elegyedés
mintazata miatt mas volt, mint a
mesterségesen létrehozott és kezelt
erdokeé. Ezért a szél és a sziafélék ha-
tasat valosziniileg mas intenzitas és
térbeli mintazat jellemezte.

Dr. Fleischert6l megtudtuk, hogy a
2004. évi viharra a 60 és 90 év kozotti
egykoru lucosok voltak a legérzéke-
nyebbek, melyeket az 1915. évi bolyga-
tas utdn, az akkori bolygatas altal érintett
nagy tombokben ultettek. Mivel a termé-
szetes erdd folyamatos koreloszlasa, nin-
csenek benne egy korosztalybol allo kiter-
jedt foltok, a szélre érzékeny korosztaly-
hoz tartoz6 egyedek egymastol tavolabb
helyezkednek el. A kiddl6 fak nem feltét-
lentil viszik magukkal a mellettiik allot, ha
az fiatalabb, hajlékonyabb. Igy a vihar ki-
sebb foltokat dont ki. Fleischer mérnok tr
szavaibol kidertlt, hogy az érintett tertile-
ten vegyeskori allomanyok kialakita-
sat tervezik. AlapvetGen a mar meglévs
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és a késébb megjelend természe-
tes Gjulatra alapozva. Ennek rész-
vében fogjak kidolgozni.

Az allomanyok fafajait tekint-
ve is terveznek viltoztatasokat,
mivel valészind, hogy a lombele-
gyes allomanyok ellenallobbak
lehetnek a viharral szemben. A
lombos facsoportok jelenléte las-
sithatja a szafélék terjedését is.

A kutato kozpont munkatarsai
a talaj alsobb szintjeinek pollen-
vizsgalataval megallapitottak, mi-
lyen lehetett az emberi beavatko-
zasok eldtt a tdj erdeinek fafajosszetétele,
és ezt az ismeretet szeretnék a jovobeli
allomanyok kialakitasahoz felhasznalni.
Ezért a luc elegyaranyat a 2004. évi 70-
80%-16l 55%-ra csOkkentenék, mellette
a nyir, hegyi juhar, madarberkenye, éger,
erdei fenyd, cirbolyafenyd, jegenye-
fenyd, vorostenyd és a felsGbb térszine-
ken a torpefenys elegyaranyat probal-
nak eltolni a vizsgilat eredményeként
megismert természetes eloszlas felé. Er-
dekes, hogy a régid természetes fafaj-
készletébdl is hianyzott a bikk. Valoszi-
nileg a mikroklimatikus adottsagok mi-
att a tertileten a vegetacios idé tal rovid,
ezeért a biukk nem képes a relative nagy
méretd termését beérlelni. A megcélzott
klimax-allomany elegyaranyanak kiala-
kitasa azonban egy lépésben nem tehets
meg, hiszen a természetes Gjulat biztosan
nem ilyen aranyban jelenik meg. Varha-
toan pionir fafajokat (nyir, rezgényar)
nagy elegyarinyban tartalmaz6 alloma-
nyok alakulnak ki el6szor a vihar altal
érintett terileten. Ezeket nem szindé-
koznak eltavolitani, hanem késébbi mes-
terséges potlasokkal, illetve alaultetéssel
szeretnék elérni, hogy azt az elegy-
aranyt, amit a természet 400 év alatt
hozna létre ebbdl az allapotbol, révi-
debb id6 alatt meg tudjak kozeliteni.

Amellett, hogy fontos és érdekes
gondolatokat hallottunk arrél, hogyan
latjak a szlovakiai kollégak a Karpatok
erdeinek mulgat, jelenét és jovaiét, ta-
lan mindannyiunk szimara példaértékd
tapasztalat volt az is, hogy a Tatra tert-
letén illetékes allami erd6gazdasag,
nemzeti park, valamint ennek kutato
kozpontja folyamatos munkakapcsolat-
ban 4ll és egytitt dolgoznak azon, hogy
a jelenlegi helyzetet mindnyajuk szima-
ra elfogadhat6 modon megoldjak.

Kép és szoveg: Ruff Janos
Ipoly Erdé Rt. Kiralyréti Erdészet
Kenderes Kata

ELTE Novényrendszertani €s
Okologiai Tanszék
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DIOSEYORI BYRORDULOK 2.,

Maria Terézia: ,,...vasgyar letesitessek”

Grof Barkocezy Ferenc egri pispok-féis-
pan hivdsara 1758-ban Egerben telepe-
dett le a wirzburgi szirmazasa Fazola
(Fassola) Henrik lakatosmester, akinek
muhelyében maradandé alkotasok ké-
sziiltek. 1763-ban grof Eszterhdzy Ka-
roly, az Gj ptispok-f&ispan Gjabb épitke-
zéseket tervezett, de gyakori volt a vas-
hiany, ezért Fazola elhatarozta, hogy
vasmuvet fog épiteni.

Evekig jarta-kutatta a Mdtra és Bukk
rengetegeit, de csak 1769-ben fedezte
fel Uppony hataraban, az egri papne-
velS Intézet erdejében, a Zsinye ddls-
ben a vords vasércet.

Eredmeényes kutatasaiért dicséré ok-
levéllel és aranyéremmel tintették ki
Fazolat és kérésére megigérték: ,mi-
helyt az 6 felfedezésébdl a kincstarra
hasznot hajtd tizem alakul ki ... kirdlyi
banyamesterré nevezik ki.”

A Kkiralyi kitlintetés bizalmat keltett
Fazola irdnt, de a vasmua felépitéséhez
nem volt t6kéje, igy az 1754. évi Miksa-
féle banyarendtartds szerint 128 rész-
vénnyel tarsulatot kellett alapitania. Az
olcson vasarolt részvények értéke nem
fedezte a koltségeket, ezért az altala fel-
fedezett és bejelentett banyakat ,cse-
kély 9000 frt 6sszegl készpénztérités és
a banyakban neki jar6 hivatal ellenében
O felségének felajanlotta.”

Fazola Henrik a vasmuvet a korona-
uradalom fajara, mészkovére, vizére
tervezte, ezért az ajanlatot elfogadtak,
32 részvény erejéig a bécsi kamara is
betarsult, de fenntartotta maganak a
principalitds, vagyis a gyar ugyeiben a
korlatlan rendelkezés jogat. Tamogat-
tak a vasmd felépitését, az uradalom
elGlegezte az épitési anyagot, azok arat
akkor fizetik vissza, amikor a vasgyar
mar nyereséges lesz. A 9000 frt terhére
azonban csak 1500 frt elSleget folyosi-
tottak és évi 400 forintban allapitottak
meg Fazola fizetését.

235 éve, 1770. jalius 28-an Maria Te-
rézia az udvari kamaran keresztiil utasi-
totta a magyar kamarat, hogy a ,dios-
gyori kamarai uradalom teriiletén vas-
gyar letesitessek.” El6irta, hogy az ,épu-
letfat, deszkat, lécet, zsindelyt
megfelels aron bocsassik rendelkezés-
re”, a faszén égetéséhez szikséges fat
,méltdnyos aron adjak”.

1772 marciusiban a Garadna felsé
folyasan miukodni kezdett a nagyol-
vasztd (Hochoffen, Massa), a Szinva be-
omlésénél pedig a hamor (Eisenham-
mer). A vasmu gazdasigossaga ¢és a
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méltanyos faar azonban nem érdekelte
a koronauradalmat. A vasmu feliigye-
letét a bécsi Hotkamer gyakorolta, az
uradalom foldesura pedig a magyar ka-
mara volt.

A kettGs irdnyitds mar az épitkezés
idején sarlodasokhoz vezetett, ezért a
kiralyn6 1771-ben bizottsagot kiildott
ki, hogy mérjék fel a vasgyar fasziikség-
letét, az uradalom és jobbagyai, az
uveghuta faigényét és elfogadhato fa-
arakat allapitsanak meg. A bizottsag sze-
rint 8000 6l (27 000 m?) fa termelhetd,
ennek fele legyen a vasgyaré, a masik
fele az uradalomé, az tveghutaé és a
jobbagyoké és tilos hamuzsirt égetni.

A magyar kamara 6lenként 45 kraj-
cart javasolt, a banyakamara ezt sokall-
ta, a kiralyn6 24 krajcart allapitott meg,
amit akkor kell fizetni, amikor a vasgyar
,a kész vasbol valamelyest bevételre
tesz szert.”

A termelés akadozott, Fazola és a
részvényesek nem gyd6zték a koltsége-
ket, de a banyakamara nem Fazolanak
fizette ki a banyakért igért Osszeget, ha-
nem megvaltotta a részvények nagyobb
részét és 1774-ben megalakult a dids-
gyOri ¢s. kir. és tarsulati vasmd.

A kincstarnak most mar nem volt ér-
deke, hogy a gyar csédbe jusson, ezért
1774-ben, az évi 4000 6l szénfa biztosi-
tasara szerzGdésben rendezték a tarsulat
és az uradalom kozotti ellentéteket. En-
nek alapjan a hamortol a massdig ter-
jed6é Garadna-volgyet a vasgyar kozvet-
len hasznalatdba adtak 15 évre, évi 1200
forint haszonbérért, de a vaddszat és a
halaszat joga az uradalomé maradt. Ren-
dezték, hogy az épitkezésénél felhasz-
nalt faanyagért 2000 forintot fizet a tar-
sulat; hazat, konyhakertet adhat munka-
sainak, de hazanként egy forint fize-
tendd a foldesuri jog elismerése cimén.

Az erdGrendtartds alapjan a vasgyar
osztotta be az évi vagasokat és a Fazola
Henrik gyarvezetének 1775-ben kiadott
utasitasban eldirtak: favagasnal, szén-
égetésnél ... igyeljen, hogy semmi pa-
zarlas ne torténjen ... felesleges szenet
.. ne allitsanak el§ ... a favagok a fat
megfelel6en daraboljak.”

Az 1770-es évek végére folyamatos-
sa valt és emelkedett a vastermelés, a
7300 ol szénfiaért 2200 frt lett az
erdébér. A bécsi kamara nyiltan szem-
behelyezkedett Fazolaval, hogy meg-
szerezze a részvényeit, az uradalom
prefektusa pedig egyszerre kovetelte az
Osszes tartozast, mert szamara kozom-

bos, hogy ,nyereségbdl, vagy valami
masbol forrasbol fizeti-e”. A vitinak
Fazola 1779. aprilis 16-i korai haldla ve-
tett véget.

Ujra kezdddtek az ellentétek, amikor
1810 &szén gyarigazgato lett a selmeci
akadémiat végzett Fazola Frigyes, a
gyaralapitd fia. A Garadna-Szinva
osszefolyasanal megépitette a volgyza-
r6 gatat, az Gjmassai nagyolvasztot és
engedélyt kért, hogy ,a vashamor ré-
szére k&szenet banyadszhasson, ma-
zsanként 1/4 krajcar dij ellenében”. A
banyakamara engedélyezte a szénba-
nyaszatot, hogy ,az erddk fiit kimélni
lehessen”, de az uradalom csak ott,
sahol azt a fa esetleges hidnya kovet-
keztében alkalmazni kell”.

Ilyen helyet alig talaltak és tovabbra is
gondok voltak a faszénnel. Az Gserd6-
ben sok volt a korhadt buikk, ezért ese-
tenként kevés és gyenge volt a faszén. Az
uzemterv elkészitése utin, 1815-t6l meg-
szint az erdébér és az uradalom 3 éven-
ként meggjitott szerzédésekben erds-
tagonként allapitotta meg a szénfa arat,
pl. 1825-ben a Nagyk&roson 30 krajcar, a
Javorhegyen 1 frt volt egy 6l 5 1ab hossza
szénfa ara.

Az uradalom is égetett faszenet, kol-
csonosen elcsabitottak a munkasokat,
igy 1829-ben csak 4, 1848-ban 306
szénégetS volt a vasgyar allomanyaban
Omassin.

A kiegyezés utan épitett Magyar Ki-
ralyi Vasgyari Hivatalhoz 28 répashutai
szénégetS szerz6dott a Tatararok elején
berendezett alland6 szénégetS helyre.
Az elhaz6do gazdasagi valsag miatt el-
adatlan fakészletek halmozodtak fel,
ezért a pénziigyminiszter 21 000 olre
csokkentette Diosgyor kitermelhetS fa-
térfogatat. 1880-ban a sévari erdShi-
vatal 156 hold erdét adott el kitermelés-
re a vasgyarnak 35,61 frt/hold aron és a
faanyagot a vasgyar hasznositotta.

1883 utan évente 50 ezer hektoliter
(kb. 12 000 mazsa), a szazadfordulon
22-27 ezer mazsa faszenet szallitott a
kincstari erdészet és végul a technika
fejlédése oldotta meg a faszén nélkuli
vas- &s acélgyartast.

Jarasi Lorinc

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!
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Integratori értekezlet

Az elmult id6szak sordn a MEGOSZ éle-
tében jelentds események torténtek.
Ugyanakkor nagyon sok aktualis teendd,
atadando informacié halmozodott fel. A
mult torténéseivel és a jelen tennivaloival
kapcsolatosan ezért integratori értekezle-
tet hivtunk 6ssze 2005. februar 10-én az
Erdészeti Informacios Kozpont Tandcs-
termében.

Az értekezletre a zord idGjarads elle-
nére is sokan jottek el, tobb, mint 40 f&t
regisztraltunk és az érdeklédést mutat-
ja, hogy a hosszu ideig elhtz6do, talin
kissé zsufolt program végéig szinte
mindenki kitartott.

Luzsi Jozsef elnoki koszontGje utan
Szalay Benedek t6osztilyvezets (NFA)
tartotta meg elGadasat A Nemzeti
Foldalap tevékenységének ismertetése
kilonos tekintettel a helyi birtokhasz-
nositasi bizottsigok mukodésére” cim-
mel. Az elGadast kovetSen az NFA és a
Birtokhasznositasi Bizottsigok muko-
désével, tovabba konkrét esetekkel
kapcsolatos kérdések és hozzaszolasok
hangzottak el.

Horkay Andrds stratégiai igazgatd
(Pointernet Kft.) a fakereskedelmi rend-
szert €s a MEGOSZ honlapja altal nyj-
tott lehetGségeket ismertette. A referen-
cia anyagok honlapunkon vald megje-
lentetésének lehetGségére mar a korab-
bi MEGOSZ Hiradoban is felhivtuk a fi-
gyelmet. Most ezt a felhivast megismé-
teljuk azzal, hogy az anyagoknak a
honlapra valo felrakasaval kapcsolat-
ban — a hozzaférés tisztizasa miatt —
kozvetlentil forduljanak az el6adoéhoz a
pointernet@axelero.hu e-mail cimen.

Ali Tamds tanicsos (Allami Erdészeti
Szolgalat) tajékoztatast adott a mezbgaz-
dasagi tertiletek erddsitésére elnyerhetd
unios tarsfinanszirozast timogatasarol.
Ismertette a 2004 Gszén lezajlott
erdételepitések menetét, az ehhez kap-
csolodo, az erdégazdak szamara még Gj
adminisztraciot. Kitért a foldmdvelésigyi

és vidékfejlesztési miniszter 3/2005.
(I.11.) FVM rendeletének modositasara,
amely a timogatasi kérelmek benyujtasi
hataridejét a 2005 tavaszi telepitésekre
vonatkozoan 2005. januar 15-2005. janu-
ar 31-ig, majd ezt kovetGen 2005. janius
1.~jalius 31-ig, valamint 2006. évben jani-
us 1.—jalius 31-ig hatirozza meg.

Ismertette a koltségvetési torvény-
nek az erdStelepitési timogatasokra vo-
natkoz6  passzusait, valamint a
mezégazdasagi terlletek erddsitésének
tamogatdsara benyujtandé nyomtatva-
nyokat és az azok kitoltésére vonatko-
70 informacidkat. Elmondta, hogy a ké-
relmek nagy részét 2004. év 6szén befo-
gadtik, és a telepitéseket sikerrel végre
is hajtottak, ami véleménytnk szerint a
palyazatokat benyujtd gazdalkodokat
és az adminisztraciot ellaté Allami Erdé-
szeti Szolgalatot egyarant dicséri. A
hozzaszolasokbdl kidertlt, hogy az in-
tegratorok nagy része jol tajékozott, és
pontos informaciokkal rendelkezik a
témaval kapcsolatban.

Nagy Attila Norbert, a MEGOSZ 1j,
zalaegerszegi iroddjanak mikodésérdl
szamolt be. EzGton is szeretnénk vala-
mennyi integrator tarsunkat arra buzdi-
tani, hogy hasonl6 irodakat nyissanak
az orszag minél tobb pontjan, lehetSleg
az Allami Erdészeti Szolgalat helyi igaz-
gatosagaihoz kapcsolodva.

Mocsényi Miklos, a FAGOSZ fétitkara
az erdétanusitas (PEFC) rendszerérdl tar-
tott tajekoztatot. Elmondta, hogy a ma-
gyarorszagi egyesllet jogi értelemben
megalakult, & most az erdGtanusitas be-
inditasahoz sziikséges anyagi eszkozok
megteremtése a kovetkezS feladat.
(Id6kozben érkezett informaciok szerint
az ezzel kapcsolatos els lépések meg-
torténtek, az dllami erdSket kezelSk és a
maganerdd-tulajdonosok korében el6-
zetes igényfelmérést végeznek és ennek
eredményeként marcius végén tervezik
az els6 kozos megbeszélést.)
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Luzsi Jozsef szovetséglink elmult
évének eseményeit ismertette a jelen-
léevékkel, és felvazolta legfontosabb ro-
vid és kozéptava feladatainkat.

Ismertetésre kertltek a MEGOSZ el-
noksége altal megfogalmazott magin-
erdds kérések, amelyeket februar 1-én
eljuttattunk a gazdademonstraciot
elSkészitdk szamara, és most az alabbi-
akban kozlunk is. Az integritori érte-
kezlet megvitatva a javaslatokat azok
koztl az elsé harom pontot javasolta,
mint szdkitett igényt az FVM-nek be-
nyujtandd peticioban megjeleniteni.

»1. Kérjilkk a szakhatosagtol a jog-
szabialyban is eloirt kifizetési hatar-
idok és a tavalyi MEGOSZ — FVM meg-
egyezés pontos betartasat.

2. Jelen pillanatban tisztazatlan,
hogy a 2005. évi koltségvetésbol men-
nyi jut a maganerdd-gazdalkodas fej-
lesztésére, beleértve az integratori ha-
16zat fenntartisat is. Ennek mértéke
el kell hogy érje idén az 500 millio fo-
rintot.

3. Kérjiik, hogy az agazati keretek
elosztasaban és a szakmapolitikai
kérdésekben (pl. Erdészeti Tanacs)
dontd bizottsagokban a maganerdd
tulajdonosok képviseloi is helyet
kapjanak.

4. Az erdészeti kozmunka-programbol
a maganerdd-tulajdonosok és gazdalko-
dok az erddk kozcela szerepénél fogva
sem maradhatnak ki a jovében, mint a
munkak irdnyitdi, integritorai. Keérjuk,
szamukra a fenti lehetGség biztositasat.

5. A tarsfinanszirozasa erdételepitési
tamogatas feltételéil szabott 25%-0s
mezGgazdasagi tevékenységbdl szarma-
26 jovedelmek korébe az erd6- és vad-
gazdalkodasi tevékenységbdl szarmazo
jovedelmek is beletartozzanak.

6. A termel6i csoportok timogatasanal
az erd6gazdalkodas (faanyagtermesztés,
mint termékpalya, illetve mint termékcso-
port) is tartozzon a timogatotti korbe.

7. A kisvallalkozoi adokedvezmeény-
re a mezogazdasagi (beleértve az erdo-
és vadgazdalkodast) vallalkozok is le-
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gyenek jogosultak az idén, hasonloan a
2002. évihez.

8.A maganerdd-gazdilkodok palya-
zati lehetGségeinek biztositasat kérjik a
vidékfejlesztési programokban oly mo-
don, hogy a kiilonbozé erdészeti célok
az egyes palyazati lehetSségek jogcime-
iben nevesitve is megjelenjenek!

Osszességében a  maginerds-
gazdalkodas kibontakozasihoz, a nem
mikods maginerdsk tertiletardnyanak

csokkentéséhez alapvets valtozasokra
van szikség. Ennek érdekében szamos
ponton modositani kell a jelenlegi jogi
szabalyozast, az erd6torvényt.”

Dr. Sarvari Janos, a MEGOSZ
fétitkara ismertette a szovetség taglét-
szamanak novelésével kapcsolatos ten-
nivalokat. Valamennyi erdészeti integ-
ratornak kiosztasra kertlt a MEGOSZ
nyomtatott alapszabalya, a belépési
nyilatkozatok és a csekkek. Abban re-

ménykedink, hogy az akcié eredmé-
nyeként jelentGsen bévil tagsagunk
kore, és optimalis esetben minden in-
tegrator kortlbeltl 50 Gj tagot léptetne
be szovetségiinkbe.

Luzsi Jozsef elndk zirszavaban meg-
koszonte az aktiv részvételt, és eredmé-
nyes munkat kivant valamennyi integ-
rator tagtarsunknak.

Dr. Sarvari Janos
fotitkar

Orszagos Maganerdd FOrum

Példaértekd és egyben ragyogd kozos
munkaval szervezte meg az OEE
Maganerdd6 Tanacsa és a MEGOSZ ezt a
rendezvényt, melyen a résztvevék meg-
toltotték az Erdészeti Informacios Koz-
pont nagytermeét.

ElsG elGadoként dr. Orosz Sandor, az
Orszaggytlés MezGgazdasagi Bizottsa-
ga Erdészeti Albizottsaganak elnoke tar-
tott elGadast és egyben konzultaciot al-
talaban az erd6gazdalkodas és ezen be-
lil a maganerddk politikai és gazdasagi
tamogatasarol, kilonos tekintettel a
2005. évre. Orosz Sandortol mar eddig is
megszoktuk a kozvetlen, Gszinte és a
problémakat nem elkend6zni akar6 sti-
lust, melyhez most sem volt hitlen.
FelvezetGjében csalodasat fejezte ki a
Nemzeti ErdGprogram, amelyben meg-
latasa szerint sok a bizonytalansag és az
atmenetiség. Talin ennek volt koszon-
hetd, hogy az oly sok munkaval készilt
anyagot az Orszaggyulés hatarozatban
nem erdsitette meg. Igaz, hogy az
1110/2004-es kormanyhatarozat elfo-
gadta, és éreztette, hogy ez mit jelent.
(Magyarul, megvalosulatiansdaga esetén
csak politikai szamonkérés képzelbetd
el, amit mdr ismertink. A Szerk.)

Ereztette, hogy a dontés fenti
mindségével a forras lehetGsége is elve-

Orosz Sandor eldadasat tartja
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szett. Arra kérte a jelenlévSket — amit a
jelenlévék, mint a bizottsag elnokétdl el
is vartak — hogy keményen lépjen fel a
szakma, a kormanyhatirozat végrehaj-
tasaért, annak betartasdért mind a Pénz-
tgyminisztériumban, mind az FVM-ben.
Itt jegyezte meg Orosz Sandor: ne felejt-
stk el, hogy vidékfejlesztésre eddig 32
ezer tamogatasi igényt (palyazatot)
adtak be. A hozzaszolasokbol kidertilt,
hogy a MEGOSZ elndkség levelének
tartalmaval — melyet mindharom elGado
kézhez kapott —a jelenlévék a legmesz-
szebbmendkig egyetértettek.

,, Tisztelt Cim!

Mint bizonydra On is tudja, kimun-
kaldas alatt van az Eurcpai Mez0gaz-
dasagi Videékfejlesztési Alapbol térténd
tamogatdasokrol szolo tandcsi rendelet a
2007-2013 kozotti tervezési idoszakra
vonatkozoan.

A rendelet f6bb vdltozdsokat tartal-
mazo tervezetérol kesziilt anyagot mel-
lekelem. Ebbol is jol lathato, bogy az
unio megkiilonboztetett figyelemben re-
szesiti az erdészetet, a magdnerdo gaz-
ddlkoddst, dltaldban az erdészeti célo-
kat. Elég itt csak egy mondatra utal-
nunk ,a videékfejlesztési politika teriile-
te lefedi a mezogazdasdagot, az erdésze-

let, és a lermészeti leriiletekel, vagy
mindazt, ami nem varosi.”

Magyarorszdg is a tervezeés idosza-
kaban jar, ezért még idoben szeretnénk
Sfelbivni a figyelmet arra, hogy mind a
Nemzeti Fejlesztési Terv 2, mind a
Nemzeti Vidékfejlesztési Tervben az er-
deszeti célok és jogcimek megfogalma-
zdasra kertiljenek, és ne jarjunk gy,
mint a csatlakozdskor, abol a tarsfi-
nanszirozott erdotelepitéseken kiviil az
erdészet  semmilyen — megjelenési
lebetdséget nem kapott.

Fentiek alapjan kérjiik sziveskedjen
mindent megtenni annak érdekében,
bogy Magyarorszdag vidékfejlesziési el-
képzelésében az erdészet, erdogazdal-
kodds bangstilyosan megjelenjék, mert
e nélkiil az egész dgazat — beleértve a
magan erdogazdalkoddst is — jévoje ke-
riil veszélybe.

Tisztelettel:

Luzsi Jozsef
elnok”

Sodor Marton, a KvWM Természetvé-
delmi Hivatalanak féosztalyvezetGje a
természetvédelemre kijelolt tertileteken
elrendelt korlatozdsok miatti tulajdono-
sokat ért hatranyok karpotlasarol és an-
nak rendezésérdl tartott elGadast. (A

Fokozott érdeklodés a megjelentek részérol
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Répaszky Miklds, levezetd elndk

rendeletet 1asd az Erdészeti Lapok 2005.
februdri szamanak 63.oldalan.)
Répdszky Miklos az OEE Maganerds
Tanacsanak elnoke koszontotte Kle-
mencsics Andrast, az Erdészeti FGosztaly
Uj vezetgjét és felkérte elGadasa megtar-
tasara. Az elGadas kitért a tamogatasi
forrasok varhatd6 mértékére, a kozcéla

feladatok végrehajtasinak lehetSsége-
ire. Kulon kiemelte az erdSfenntartasi
jarulékkal kapcsolatos, mar hosszu
évek ota tarto vitdt és annak varhat6 na-
pirendre tlzését és a maganerds-gaz-
dalkodas fejlesztését szolgald tamoga-
tisokkal kapcsolatban varhat6 donté-
sek fontossagat. Az EU tarsfinansziro-
zott tamogatasarol sziletett 132/2004.
(IX.11.) FVM rendeletet részletezte. Az
elsé kivitelnél az alaptaimogatason kivil
kiegészitd taimogatas vehetS igénybe a
talaj, a legel? allatok, a vad és a taposa-
si kar, valamint a karos belvizek elleni
védelemre, tovabba a tlzkart megel6z6
védekezésre. Az erdételepitések fenn-
tartasahoz Ot évig nyujthatd tamogatas
az erdételepités védelmére, valamint a
potlasra és apolasra.

Erdotelepitési jovedelempotlo  tamo-
gatds: az erddsitett tertiletek utan a jo-
gosult mezogazdasagi teriileten meguva-
losult erdotelepités miatt kiesé jovede-
lem potlasara, legfeljebb hiiszéves ido-
tartamon keresztiil erdotelepitési jove-
delempotlo tamogatas vebeto igénybe.

Az el6ado felhivta a figyelmet a pa-
lyazati idészakok hatdridejének figye-

Klemencsics Andréas (balrol) és Sarvari Janos

lembevételére (1asd el6z6 cikkiinket). A
2007-t6l remélhetSleg életbe 1ep6 Gj fej-
lesztési terv foglalkozik a magianerds-
gazdilkodassal, az 1257/1999. EK ren-
delet 2004. évi modositasaval, valamint
az erddk gazdasagi, okologiai és szoci-
alis funkcidjanak fejlesztésével.

Kép és szoveg: Papai Gabor

Személyi
valtozasok

A februdr 24-én tartott OEE Maganerdd
Tandcs tagjainak Gjravalasztisakor az
alabbi személyi valtozasok torténtek:
OEE Magderd6 Tanics elnok:
Temesvari Erik okl. erd6mérnok
76ld Erdé Mérnoki Iroda
Erdészeti integrator
8460 Devecser, Honvéd u. 70.
Tel./fax: 06 88 224 263
Mobil: 06 70 450 5633

OEE Magierd6 Tanacs tag: Posgay
Attila okl. erd6mérnok

Cserfaag Kft.

Erdészeti integrator

8248 Nemesvamos, Kossuth u. 20.

Tel: 06 88 365 155

Fax: 06 88 365 043

Erdészet Lapok szerkesztbizottsagi
tag: Temesvari Erik (dr. Cserny Karoly
helyett)

A valasztas el6tt Répaszky Miklos
rovid értékelést adott a Maganerdd
Tanacs munkajarol, sikeresnek érté-
kelte a magianerd6-gazdilkodas érdeké-
ben kifejtett tevékenységet.

Ismét Kozmunka Program

Varhatéan aprilisban indul 13 allami

erd6gazdasag részvételével az idei
erdémivelési kozmunka program,

amelyben megkétszerezédik a részt-
vevok szama, a tavalyi ezer fével szem-
ben két ezer munkat keresé ember sza-
mithat foglalkoztatasi lehetSségre — tdjé-
koztatta a sajto képviselsit Csizmar Ga-
bor, a munkatigyi tarca vezetdje.
Megallapodas irtak ala arr6l, hogy 500
milli6 forintot a foglalkoztataspolitikai és
munkatigy minisztérium, 100 milliét a
foldmtvelési és vidékfejlesztési miniszté-
rium, 300 milliét pedig az APV Rt. ad a
programhoz, mig az érintett erdészeti
részvénytarsasigok 20 szazalékos onré-
sze is boviti a lehetGségeket. Az idén mar
oOsszesen 13, a Dunatol keletre fekvs va-
lamennyi erdészeti részvénytarsasag, a
Dunantulrol pedig a somogyi, a vértesi és
a gemenci tarsasagok kaptak meghivast a
palyazatra. Kérdésre valaszolva a minisz-

ter megerdsitette, hogy a szaktarcanal fo-
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lyik a tobbi kozmunka program
elckészitése is, rovid idén belil varhato
Gjabb palyazatok meghirdetése a vizgaz-
dalkodas, a Balaton kornyéki rendezés és
a parlagfi irtas tertiletén.

Pasztohy Andras, az agrartarca politi-
kai allamtitkara hangsulyozta: a kozmun-
ka program segiti megteremteni a foglal-
koztatds és a tijgazdalkodas feltételeit.
Somogy megyei tapasztalatai szerint
eredményesen kapcsolhatok dssze a fog-
lalkoztatas és az erdémtivelés feladatai.

Dr. Mésziros Tamds, az APV Rt. igaz-
gatosaganak elnoke elmondta, hogy a
19 allami erd6gazdasig szerény, de
jovedelmezs tevékenységet folytatat, a
kozmunkaprogramhoz valé hozzajaru-
last nem egyszerten timogatasnak, ha-
nem befektetésnek tekintik, mivel plusz
munkaer6hoz jutnak a gazdasiagok.

Forrds: www.fmm.gov.hu
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Interju Csoka Gyorggyel, az ERTI
Erdovédelmi Osztalyanak vezetojével

— Osztalyvezel6 lettél.

— Igen. Ez a feladat szakmailag és
emberileg is komoly kihivas, hiszen az
el6deim mindkét vonatkozasban j6 ma-
gasra raktdk a mércét. Ugyanakkor az
erdévédelem az erdészeti tudomany
egyik legfontosabb szelete. Hogy
mennyire az, azt napjainkban is észlel-
hetjik, hiszen az elmult év erddkarai,
vagy akar a tatrai viharkarok is azt iga-
zoljak, hogy az erdévédelem és az
erdok egészségi allapotinak vonatko-
zasaban sok probléma, illetve sok ten-
nivalé van. Egyébként nemrég készilt
el az osztalyunkon az ez évi prognozis
konyvecske, melyben minden évben
osszegezzik az el6z6 évi erdSkarokat,
és elGrejelzéseket tesziink a targyévi
erdékarokra vonatkozoan. Jol lathatjuk
benne, hogy az erdévédelmi prognozis
tobb mint 40 évtizedes torténelme so-
ran 2004-ben regisztraltuk a legna-
gyobb kiterjedést erddkarokat. Ez els6-
sorban a gyapjaslepke rekorddontd to-
megszaporodasanak  tudhaté  be.
Ugyanakkor mar az is vildigos, hogy
2005-ben sem maradunk erdévédelmi
problémak nélkul.

— Mutatkozz be a szélesebb olvasokd-
zonségnek.

— 1961-ben sziilettem erdészcsalad-
ban. Edesanyim erdémérnok, édes-
apam is erdész volt, mindkét nagyapam
is szakmabéli volt. Asotthalmon néttem
fel, édesanyam az ottani szakiskoldban
tanitott, édesapim pedig az Asotthalmi
Erdészetnél volt kertletvezets erdész.
Sajnos mar egyikiik sem él. Mindig is bi-
ologiai érdeklddésd voltam. Mar gye-
rekkoromban is a csell6pokok parba-
joztatasa, lepkék uldozése, a békagyj-
tés, halaszat, és kilonbozSd rendd és
rangu fegyverekkel (csuzli, favocess, ij,
legpuska) valé vadaszat tudott lazba
hozni. A fegyverrel vald vadaszat laza
egyébként mar teljesen kihdlt bennem.
A Szakiskola parkja és az Asotthalom
kornyéki erd6k nekem mint kisgyerek-
nek szinte végtelennek tlintek.

Szegeden, az Erdészeti Szakkozépis-
kolaban érettségiztem 1979-ben. A pa-
lyavalasztas igazan nagy kérdést nem
jelentett. Mar csak azért sem, mert az
Orszagos Szakmai Tanulmanyi Verseny
elsé helyezettjeként felvételiznem sem
kellett. Igy kertltem 1980 szeptemberé-
ben Sopronba, ahol életem legszebb

100

’—‘\ﬁ/t_.-f

\B‘mﬁt‘.
flamage
in foresis

nyolc évét toltottem el. Azért nyolc
évet, mert a diplomazds utin hdarom
évig Igmandy Zoltan tanszékén voltam
tudominyos 6sztondijas ami egy kiillon
ajandéka az életemnek, mert egyébként
minden soproni percemet ajindéknak
tekintek. Az elsé pillanattol kezdve na-
gyon jol éreztem magam, és viligosan
tudtam azt is, hogy soha ilyen j6 dol-
gom nem lesz. Most, 44 éves fejjel per-
sze tudnék okosakat mondani, hogy
mit és hogyan kellett volna masként csi-
nalni, de hiszem, hogy az a 8 év ugy
volt jol, ahogy volt, semmit nem akarok
elfelejteni belSle, nem is bintam meg
bel6le semmit.

— Mi volt a fo temad?

— Az eredeti témam a tolgy nagylep-
kék elleni kornyezetkiméls védekezés
volt, de azutan egy kicsit elsodrodtam a
feny6kon €16 nagylepkék felé. Az id6
tajt 1986-87-ben zajlott Pakson egy
jelentés fenySpohok (Dendrolimus
pini) tomegszaporodas. Ez elég ritka
volt nalunk, korabban csak a 60-as
évek masodik felében Hegyeshalom
mellett jegyeztek fel hasonlot. Ennek és
a tobbi feny6Skon €16 nagylepkének az
elterjedésével, életmodjaval, kartételé-
vel foglalkoztam behatébban. Ebben a
témaban védtem meg 1989-ben az
egyetemi doktoratusomat, 1991-ben
pedig a kandidatusi értekezésemet is.

1988. szeptember 1-jén feleségem-
mel, Hirka Anikéval — aki szintén
erdémérnok — egytitt kertltiink az ERTI
Godollsi Allomasara. Aniko akkor még
az Okologiai Osztilyra, én pedig az

Erdévédelemre. Az Erdévédelmi Oszta-
lyon olyan emberekt6l tudtam tanulni,
mint Pagony Hubert, Szontagh Pdl,
16th Jozsef, Lesko Katalin. Joska volt a
kozvetlen fé6nokom, aki mindenkor —
néha még kissé elvarazsolt tigyeimet is
tamogatta.

Itt bekapcsolodtam, a magyar erdSk
egészségi dllapotanak monitoring jelle-
gl vizsgilataba, kilonodsen a tolgyesek
egészségi dllapota, illetve az azt befo-
lyasolo tényezdk foglalkoztattak. Mivel
fiatal kutatoként még viszonylag kevés
adminisztrativ feladat terhelt, tobb
idém volt foglalkozni a tolgyeken €l
rovarokkal, kozuluk is féként a gubacs-
darazsakkal.

1995-ben keriltiink at Matrafiredre,
mivel akkor az Intézet vezetése Ujra-
¢élesztette a kordbban bezart Matraftire-
di Kisérleti Allomast. Jelenleg is itt
éliink és dolgozunk. Az Allomis ma
mar nagyrészt egybeesik az Erdévédel-
mi Osztallyal.

— Nem éreztél kutatoi, szakmai félté-
kenységet?

— Bondor Antal f6igazgatosaga alatt
keriltem az intézethez, mint emlitet-
tem, osztalyvezetém Toth Jozsef volt..
Nem tudok mas nevében nyilatkozni,
de én semmiféle ilyet nem éreztem. Azt
bizton allithatom, hogy a mi osztalyun-
kon a segit6kész, timogatd, pozitiv
hozzaallas dominalt. Korabban az
Egyetemen Igmiandy Zoltin is nagyon
nagyvonaltan kezelte a dolgainkat.
Még csak a halvany gyandja sem mertilt
fel soha annak, hogy valamilyen 6tlete-
met vissza akar fogni.

Nem panaszkodhatom, mert munka-
mat nemcsak az Osztalyon, hanem a ta-
gabban vett erdészszakmaban is tamo-
gattak. Konyveim megjelentetésében
szamottevs szerepet jatszott erdSgaz-
dasagok és egyes kollégik személyes
tamogatdsa is. Van olyan baritom,
erdémeérnok kolléga — nevezziik néven
Horvath Jendt — aki sajat alapitvanya
terhére tidmogatta jelentGs Osszeggel
eddigi konyveimet.

— Milyen kiadvanyaid jelentek meg?

— Els6 konyvem a ,lepkehernyos”
volt, ami magyar nyelven jelent meg.
Utana kovetkezett harom tovabbi kony-
vecske (Gubacsok, Xilofag rovarok, Le-
vélakndk-levélaknazok). Ezek mar két-
nyelviek (magyar-angol). Stilusuk félig
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szakmai, félig popularis. Magam is
meglepdnek tartom, hogy ennek elle-
nére elég gyakran idézik Sket kulfol-
don is, ami nyilvin nagyban koszon-
hetS a kétnyelvd szovegnek. A ,Guba-
csok” cim munkat kb. 4 foldrész mint-
egy 20 orszdagaban citaltak mar.

Egyik jelent6s munkamnak tartom a
Hirka Anikoval &€s Csiky Zsolttal egyttt
készitett ,Az erdévédelem magyaror-
szagi szakirodalma CD-ROM-ot. Ez iga-
zi sziszifuszi munka volt, de Ggy érzem,
hogy aki erdévédelemben akar egy ki-
csit mozgolddni annak nagy hasznara
van. Mintegy 15 idegen nyelvd, és vala-
mivel tobb magyar nyelvi konyvfejezet
megirdasiban mikodtem kozre. Magyar
és kulfoldi kollegak egytttmikodésé-
vel szerkesztettem két nemzetkodzi kon-
ferencia kiadvanyat. Jelenleg egy tolgy
rovarokkal fogalkoz6 konyvon dolgo-
zom, illetve egy angol és egy magyar
baraitommal — kb. 20 eur6pai szerzé
kozremikodésével — eurdpai tolgy gu-
bacsdarazs monografiat szerkesztiink.
Kb. 70 kortil van a magyar nyelvad szak-
cikkeimnek, tudomanyos cikkeimnek a
szama, €s szamos ismeretterjeszté cik-
ket is irtam.

Tobb helyen (pl. Kecskeméti Arbo-
rétumban, Opusztaszeri Nemzeti Em-
lekparkban, Hetényegyhazi Erdei Isko-
laban) lehet talalkozni altalam szerkesz-
tett vagy a kozremikodésemmel létre-
jott elsGsorban rovartani, erdévédelmi
targya poszterekkel. ,Legstlyosabb”
hobbim a fot6zas, amit igen jol lehet
hasznositani a tudomanyos munkaban,
de az ismeretterjesztésben is.

Sok elGadast tartok az OEE helyi cso-
portoknadl, erdépedagdgiai szeminariu-
mokon, ha moédom van ra, akar altalanos
iskolakba is 6rommel elmegyek. Szilird
meggy6zGdésem, hogy az erds és a ter-
mészet szeretetére leginkabb tgy lehet
valakit ranevelni, ha tiszteletet ébresztiink
benne az irint, aminek a védelmére akar-
juk nevelni. Ezt pedig leginkabb tgy te-
hetjuk, ha apro, hétkdznapi csodakat mu-
tatunk neki. A gyerekeket nem hangzatos
kijelentésekkel, szabalyok és torvények
felsorolasaval lehet ravenni arra, hogy 6v-
jak a kornyezetiket. Megmutatsz nekik
egy rovart, hogy mit és milyen tigyesen
csindl, hogyan rejt6zkodik a fatdorzson az
a lepke, hogy beleolvad a kornyezetébe,
akkor raébred, hogy ez egy csodalatos
szines, ragyog0, érdekes vilag, amit tisz-
telni kell, és érdemes 6vni, védeni.

— Ha marol holnapra az Erdészeti
Tudomdnyos Intézet megszinne, meg-
érezné az erdor

— Kiting, bar kissé provokativ

kérdés.. Az egészségligy, az oktatasiigy
¢és a tudomany is olyan dolog, amit lat-
szolag rovid tivon lehet hanyagolni.
Azt, hogy az oktatds és az egészségligy
hogyan mukodik, mindannyian jol lat-
juk. Hogy a tudomidnyra mennyit fordi-
tanak mindenféle hangzatos bejelenté-
sek ellenére, azt mi kutatok, személy
szerint a sajat bériinkon érezziik. Ha azt
mondjuk, hogy nem kell olyan informa-
ci6, ami mondjuk a kornyezeti valtoza-
sok trendjeire, illetve ennek az erdére
gyakorolt hatasira vonatkozik, ha kije-
lentjiik, hogy nem kell folyamatos, meg-
bizhat6 tényekre alapozott vélemény a
magyar erd6k egészségi allapotira vo-
natkozoan, ha nem sziikséges tudoma-
nyos megalapozottsig a jelentés volu-
mentnek igérkez& erdételepitési prog-
ramhoz, ha azt mondjuk, hogy ehhez
nem kell term&helyi alapinformacio,
hogy ehhez nem kellenek szakmai kon-
cepciok, akkor biztosan lehet nélkiloz-
ni az erdészeti kutatast is. De azért ugy
gondolom, hogy ez nem volna talzottan
bolcs hozzaallas....

Az egyes kutatdsi teriiletek eredmé-
nyeit vajon figyelembe veszi-e a mdsik
kutatdsi  teriilet? Gondolok itt az
erdomiivelési targyban elért eredme-
nyekre, melyeknek ellenére mégis nem
megfelelo  termohelyen ezer bektdar
szamban létestiltek monokultiirds feny-
vesek, melyekben ezer kdrosito tomeges
fellepéset az erdovédelmi kutato nyilvan
teljes biztonsdggal elore jelezbet, s mégis
megtorténtek ezek a melléfogdasok.

Hagy mondjak erre egy szemléletes
példat, bar lehet, hogy elsére egy kicsit
zavaros lesz. Az én gyerekkoromban az
asotthalmi korzeti orvos, aki a csalad-
nak jo baratja volt, az elsé kohintésem-
re antibiotikumot irt, mert Ggy gondol-
ta, hogy ez a legjobb, amit tehet az én
érdekemben. Most mar az én gyere-
kemnek nem az elsé kohintésre irjak fel
azt az antibiotikumot. Magyarul: valtoz-
nak egy adott témaval kapcsolatban az
informacidink, ismereteink, és ennek
megfelelGen a hozzaallasunk. Mostanra
bizonyosodott be szerintem elég latva-
nyosan, lasd tatrai viharkarok vagy bor-
zsonyi jégkdrok, meg a gyapjaslepke
tomegszaporodas, hogy a nagy kiterje-
désti  monokultarikat létrehozo erds-
gazdalkodas hosszabb tivon nemigen
tarthato fent. Erdévédelmi szempontbol
legalabb is bizonyosan nem.

— Jo, de az is a tudosok asszisztdld-
saval jott létre ...

— Barhol, ahol a magyar erddk jelenle-
gi egészségi allapotardl beszélek, elmon-
dom, hogy a torténetet Trianonnal kell
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elkezdeni, ahol ugye erdeink 86%-it,
fenyveseink 98%-at elveszitettiik. Na-
gyon komoly tarsadalmi igény volt az —
¢és ezt a szakmank azt hiszem, legjobb tu-
dasa szerint és becsulettel szolgalta — |
hogy a fahianyt a lehet§ legnagyobb
mértékben potolja. Csak ugye ezenkoz-
ben nyilvan olyan helyekre is kertiltek
olyan allomanyok, melyek nem oda va-
16k, hosszG tivon nemigen tarthatok
fonn. Azt hiszem, hogy most egy mastéle
helyzet van, masok a tarsadalmi elvara-
sok is, most mar atlatjuk, hogy a stabili-
tas, a tobbcélusag, az okologiai diverzitas
sokkal fontosabb, mint 20-30 éve...

— Igen, de én arra gondolok, hogy ez
miért nem beliilrol indukalodott, miért
a természetvédelem, sokszor kélségtele-
niil tildimenziondll, nyomdsa kellett
mindehbbez.

— En nyilvan elsGsorban a sajat szak-
teriletemrdl, az erdévédelemrdl tudok
beszélni. Nem értek egyet azzal, hogy a
természetkozeliség gondolatat kilss
er6knek kellet kier6szakolniuk. Habar
az erdészeti gyakorlat sok vonatkozas-
ban kétségtelentil eltivolodott ettdl,
ezek a felismerések a szakman beliil
mar jonéhany évtizede megszilettek.
Ha Gyodrfi janos 40-50 éve megjelent
irdsait olvasod (pl. Erdészeti rovartan,
Erdévédelem), félreérthetetlentl meg-
jelenik benntik, hogy hosszt tavon mit
tehetsz az erddk stabilitisinak, egész-
ségi allapotanak meglrzése, javitisa ér-
dekében. Ezek az iranymutatdsok pe-
dig szinte teljesen egybeesnek a termé-
szetvédelem mai elvarasaival. Azt gon-
dolom, hogy az erdévédelemmel fog-
lalkozok, de gy hiszem, hogy az inté-
zeten beldl a tobbi diszciplina mivelsi
is elég jol atlattak, hogy alapvetSen a
természetesség a fenntarthatosig egyik
alappillére. Nem akarom magamat
Gy6rfi Janoshoz, Pagony Huberthez,
Szontagh Palhoz, Toth Jozsefhez ha-
sonlitani, de miként 6k is, magam is
tobbszor elmondtam és leirtam mar,
hogy min kellene viltoztatni ahhoz,
hogy 50-100 év mulva stabilabb, egész-
ségesebb, valtozatos erdeink legyenek,
amik egyben a sokrétd tarsadalmi igé-
nyeket is jobban szolgaljak.

— A kutatéintézetben egymads ered-
ményeit felbaszndlva dsszedolgoztok?

— Azt hiszem, hogy egyre inkabb. Nyil-
van volt és van is egy bizonyos
elszigetelodés, de én Ggy latom mostana-
ban ez mar oldodik. Annal is inkabb,
mert a palyazati rendszer is erre 0sztokél
minket. Olyan jellegl palyazati forrasok
vannak, melyeket egyedil nemigen lehet
elnyerni, melyek mir egy osztily
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lehetGségeit, kapacitasat is meghaladjak.
Tehat intézeten belil és kivil is, s6t egy-
re inkabb nem csak hogy orszagos, de a
nemzetkozi egylttmikodés is megle-
hetSsen fontos. Igazabol azt hiszem,
hogy mi most kezdjik azt tanulni, amit
Nyugat-Europdban a kutatok elég régen
megtanultak, hogy Eurdpa és az egész vi-
lag egy kozos laboratorium.

— Mi az, amit a magyar erdészek a
nagyvilagnak példaképtil allithatnak,
amit a nagyvilag tanulbat téliink.
Vagy legalabbis egy belyeslo fejbillen-
téssel elfogadnak.

— Kritika érheti a magyar erddk egész-
ségi allapotat. Nagyrészt egyetértek
azokkal akik erdeink természetességi al-
lapotat nem tartjak optimalisnak. Annal is
inkabb, mert az erdSk egészsége és ter-
mészetességi allapota szorosan 0Ossze-
fugg. Ezzel egyttt Eurdpa jelentSs része
el6tt nincs mit szégyenkezniink. A veliik
vald Osszehasonlitisban erdeink még
valtozatosnak mondhatoak, és jelentSs
tertiletd Osszefliggs erddségeink is van-
nak Az Eszaki-kozéphegységben példa-
ul lehet szaz kilométert gyalogolni tgy,
hogy végig erdében haladj. Ezt nem min-
den eurdpai orszig mondhatja el maga-
r6l. Nyilvin nem versenyezhetiink
mondjuk a norvég, finn vagy svéd
erdokkel, de diverzitds szempontjabol
ezekkel szemben sem kérdéses az
elénytnk. Persze a kihivas éppen az,
hogy sajat viszonyainknak, lehetGsége-
inknek megfelelGen javitsuk erdeink ter-
mészetessegét, €s egészségi allapotat is.

— Europa- vagy vildagszerte a magyar
erdészeti kutatdasnak van tekintélye,
respektje?

— Van és egyre inkdbb van. Persze eh-
hez az kell, hogy mozogjunk, nemzetkodzi
konferenciakon vegytink részt, vagy olya-
nokat rendezziink, idegen nyelven publi-
kaljunk stb. Az Erdévédelmi Osztalyon az
utobbi 8 évben két nagyon sikeres nem-
zetkozi konferenciat rendeztiink, ame-
lyen hiszon folili orszagbdl voltak részt-
vevok. Természetesen ezt az elismertsé-
get, az eredményességet folyamatosan
fent kell tartani. A nemzetkozi szintéren
nem lehet tdl sokaig régi eredményekre,
megfakult publikaciokra alapozni.

— Mi lesz az ars poeticad az oszldaly
élen? Mit csindalnal egy kicsit mdsképp,
tjszeritbben, amibez tételezziink fel
egy optimdlis mecenatuirdt.

— Emberi hozzaallas vonatkozasaban
nem kell sokat viltoztatni, hiszen egy-
szerd, de jo receptet hagytak rdm
el6deim. Ez pedig egyszerten igy szOl:
tamogasd kollégaidat, segitsd, Oszto-
nozd a fiatalabbakat, mert az § sikereik
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altal te magad nem kevesebb, hanem
tobb leszel. A szakmai munka szem-
pontjabol egy kicsit Gjszerd a helyzet,
hiszen az Osztdly struktiraja szamot-
tevs valtozason ment keresztiil, és ezek
a valtozasok még kordntsem fejez&dtek
be. A Mitrafiiredi Allomds most nagy-
részt egybeesik az Erdévédelmi Osz-
tallyal, bar néhany kollégank foldrajzi
,2diaszporaban” dolgozik. Hosszabb ta-
von az Osztaly egész személyi alloma-
nyat Matrafireden képzelem el. Korab-
ban voltak a regiondlis allomasok, ahol
minden szaktertletnek volt képviselGje.
En Ggy gondolom — szerencsére az inté-
zet vezetése is —, hogy ma mar a szakte-
riletek szerinti koncentraci6 a szeren-
csésebb.

Talan a személyi feltételek a legfon-
tosabbak, mert hidba van gyonyord,
korszerd laboratorium, ha nincs benne
aki a lombikot rizogatja, és akinek otle-
tei vannak, hogy mit és hogyan kéne
csinalni. Szoval elhivatott, a szaktertilet
irant mar-mar ,beteges” érdeklGdést

mutatd kollégakat szeretnék az Oszta-
lyon latni. Akiket nem a jelenléti iv, ha-
nem belsé késztetésiik inspirdl a mun-
kavégzésre. Ez egyébként elddeimre,
¢és az Osztaly jelenlegi maroknyi stabja-
ra is jellemzd. Infrastruktaralisan is so-
kat kellene fejlédjink. Ha a sziikséges
fejlesztéseket végre tudjuk hajtani, ak-
kor biztosan olyan kutatdegység le-
sziink (illetve maradunk), amit a hazai
erdészet és a nemzetkozi szakkozonség
is elismer. Aminek eredményeit az
erddkezels (beleértve a magianerdd-tu-
lajdonost), az oktatas és a tudomany is
hasznositani tudja. Szeretnénk folytatni
az ,erdévédelmi szakkonyvtar” soroza-
tot, amit a szakma jol fogad és igényel
is. Erre vonatkozoan szamos oOtletiink
van. A kiadvanyokkal, elGadasokkal a
megszerzett ismereteket akarjuk to-
vabbadni. A tudomanyos eredménye-
ket haszndlja a gyakorlat, éljen vele a
magyar erd6k hasznara.
— Kdszénom az interjut!
Papai Gabor

Rakk Tamas: GOorongy0os égi
és foldi utakon Mongoliaban

,Kalandos kukucska, ennek nevezném
a Telihold a Kilimandzsaro felett, a Tlz-
0z6n €s hovihar és a Gorongyos égi és
foldi utakon Mongolidban c¢imd kony-
veim mufajat. Az ember jar-kel a vilag-
ban, bekukucskal ide, bekukucskal
oda, valtoz6 benyomasok érik melyek
hatdsara gondolatsorok, vélemények
formalodnak és olyan Osszefiiggések
viligosodnak meg, amelyek egy hely-
ben tilve sosem mutatkoznanak.

A kalandos kukucskan tartsanak hat
velem, aztin amikor elfogy az én mon-
dokam, folytassa ki-ki kedve és vérmér-
séklete szerint a kedves kukucskat és ha
felfedez valamit, amit addig nem ismert
vagy nem latott, batran mondja el kor-
nyezetének. A tapasztalatok sziilte véle-
ményét mondja el batran, hisz’ egyedul
igy formalodik, igy lesz érthet6bb a vi-
lag és valhat egyre gazdagabbd életiink”
irja a konyv filszovegében a szerzs. A
mongol vadiszitrol késziilt konyvben
béséges fotdillusztracio segit felidézni a
szerzG €lményeit, hangulatat, melyrél
amolyan ,rakktamisosan” olvashatunk.
Igazi élményt és szorakozast a vadaszol-
vasoknak nyujt, akik a félszavakbol is
értenek. Sajatos nézépontbol ismerhet-
juk meg a tavoli Mongolia pusztiit, hol
valoszinl honfoglald Gseink Gsei nyar-

galasztak zsakmany utan. Vadaszembe-
reknek Mongolia azon kevés orszagok
egyike lehet, ahol még nem denatura-
lodtak a zsakmanyszerzéssel kapcsola-
tos és sziikségszerd tevékenységek.

Kukucskdljon hat a konyvbe, akit e
sejtelmes orszag vadvilaga csabit.

Megrendelhet6 a szerzéneél.

Papai Gabor

Videokazetta Fekete
Istvan 6rokseégerol
Fekete Istvan szellemi Orokségét és ha-
gyatékat ma tobb muzeum, emlékhely
Orzi. A film bemutatja a gollei, a dombo-
vari, az ajkai mizeumot, a Dias-szigeten
és a Rozsa kunyhoban 1évs emlékszobat.
Megismerkedhetiink olyan emberekkel,
akiknek életét Fekete Istvan muvei alaki-
tottak. Elkisérhetjitk az irot utolso Gtjdra,
amikor 2004 augusztusaban végsS nyu-
galomra helyezték szilofoldjén, a So-
mogy megyei Golle temetdjében.

A film hossza 50 perc, készitette a
Kommunikacio—Natura Bt., telefon: 06
20 462 3867

Digit-D Stadio,

telefon: 06 20 914 36 56
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

JEGYZOKONYV
késziilt az Orszagos Erdészeti Egyesiilet EInokségi iilésérol.
OEE Klub terem, Budapest, FG u. 68.
2005. marcius 2. 10 O0ra

Duska Jozsef alelnok koszontotte a meg-
jelenteket, az elnokség tagjait €s a meghi-
vottakat. (Megjelentek: Apatoczky Ist-
van technikus alelnok, dr. Péti Miklos
maganerddkeért felelGs alelnok, Firbds
Nandor, Pallagi Ldszlo, Csiba Imre
régidképviselSk, dr. Szikra Dezso, Erdé-
szeti Lapok SZB elnok; kimentését kérte:
Cserép Janos elnok, Puskds Lajos, Molndr
Gyorgy, Bejczy Péter régioképviseldk;
meghivottak koziil megjelentek: Bogddn
Jozsef a Dij Bizottsag elnoke, Kolozsvari
Akos FB elnok, Ormos Baldzs fétitkir,
Mester Gézané titkarsagvezets.)

Duska Jozsef alelnok megallapitotta,
hogy az elndkség hét fével hatarozatke-
pes, bejelentette a napirendi pontokat,
melyekkel az elnokség egyetértett.

Az elnokség hataskorébe tartozd
kitiintetési javaslatok elfogadasa

Bogddan Jozsef elnok elGzetesen is-
mertette a kitlintetési javaslatok eljarasi
rendjét és a beérkezett javaslatok meg-
alapozottsagat.

Az elnokség megvitatta a szakosz-
talyok altal bekuldott javaslatokat és sa-
jat javaslataival kiegészitve, meghozta
kitintetési javaslatait.

1/2004. (marc.2.) sz. elnokségi
hatarozat:

Az elnékség vita utan megszavaz-
ta az egyesiileti kitiintetésekre adott
elnokségi javaslatokat és utasitotta
a fotitkart, hogy a Djij Bizottsaghoz
hataridore tovabbitsa azokat. (Jelen
volt 7 elnokségi tag, a hatarozatot
egyhangitian megszavaztak.)

Egyesiileti jogsegélyszolgalat bein-
ditasa erdotulajdonosok, erdogazdal-
kodok részére.

Dr. Péti Miklos maganerdGért felelGs
alelnok levélben fordult Cserép Janos el-
nok trhoz, melyben kérte, hogy az Egye-
stilet szervezzen jogsegélyszolgalatot az
erd6tulajdonosok, erddgazdalkodok ré-
szére. Indokként elmondta, hogy napja-
inkban a valoban életképes gazdalkodo
szervezetek kezdenek megerGsodni, a
mukodésképtelenek pedig atalakulnak
vagy megszinnek. Ez a korabbi gazdal-
kodo6i szerkezetet is sziikségszerien és

esetenként megvaltoztatja és atalakitja. Az
NFA szintén hatdssal van f6ként az osztat-
lan ko6zos tulajdonon gazdalkodo
erdégazdilkodok mukodésére. A valto-
zasok jelentGs mennyiségl jogi kérdést
vetnek fel, melyekre az érintettek nehe-
zen képesek vilaszt kapni. Ezért tulajdo-
nosi, gazdalkodoi jogaik gyakran sértil-
nek, nem ritkdn vagyonvesztést is kényte-
lenek elszenvedni. Ezért javasolja, hogy
élve az Egyestlet érdekképviseleti jogo-
sultsigaval, szervezzen jogsegélyszolga-
latot az érintettek érdekében. Az érintett
szakmai terlleteket ismers jogasz szak-
ember bevonasa vilik sziikségessé az ér-
dekérvényesitési munkaba. Az Egyestlet
részérdl segitséget jelent a maginerdeért
felel6s alelnok és az Egyesiilet magan-
erdGs szervezeteinek vezetése és tagsiga
(helyi csoport, szakosztaly, tanics). Az
eredmeényeket, informaciokat az Erdésze-
ti Lapok hasabjain és egyéb elektronikus
hirforrasok és rendezvények keretében
lehet az érdekelteknek hasznositani. A
munka eredményeként az erdétulaj-
donosok birtokukkal kapcsolatosan he-
lyes hossza tava dontést hozhatnak.

Az elnokség az elSterjesztést ido-
szertiinek és timogatandonak tartotta.

Az elnokség fontosnak tartja az er-
dotulajdonosok és erdogazdalkodok
segitésére jogsegélyszolgalat meg-
szervezését. Felkéri a maganerdokért
felelos alelnokot, hogy a személyi,
szervezeti és pénziigyi feltételek
egyeztetése utan, a kovetkezd elnok-
ségi iilésre terjesszen elo konkrét ja-
vaslatot.

Egyebek:

Ormos Baldzs fétitkar roviden be-
szamolt orszagjar6 tajékozodo koratja-
rol, ahol kiemelt téma az Erdészeti La-
pokkal kapcsolatos tagsagi vélemények
kikérése. A tagsag javaslatai a lapokban
kertlnek kozreadasra.

A mault évi kardosfai elnokségi tlé-
sen kérték, hogy a tagsiag részére keé-
szlljenek egyestleti haszndlati tar-
gyak. Elkésziilt Egyesuletink Gj kiala-
kitasa jelvénye, melyhez a régiokép-
viselSk javaslatara és az elnokség don-
tése értelmében 200 Ft/db AFA-s dron
lehet hozzajutni a helyi csoportok
szervezésében. Tovabbi targyak is
megvasarolhatok, mint zaszlok, papir-
zacskok, megrendelés esetén nyak-
kenddk, polok.

Riedl Gyula konyvtarvezetd korabbi
javaslatat, mely szerint az Egyesulet
elnokeirdl és fétitkarairdl késziljenek
arcképek a konyvtarban az elndkségral
késziilt csoportképpel kiegészitve az el-
nokség elfogadta.

Egyestletink egytttmikodik az
Osztrak Erdésztechnikusok Szovetségé-
vel, az egyluttmikodési megallapodas
elokészités alatt van.

Csiba Imre régioképvisels korabbi
javaslatat, mely szerint a helyi csopor-
tok kilon kapjanak Erdészeti Lapok be-
kotott évfolyamot, nem timogatta az el-
nokség.

Az alelnok megkoszonte a résztve-
véknek a munkat és bezarta az tlést.

kmf.

Ormos Balazs
jegyzdkonyvvezets

Duska Jozsef

alelnok

Hitelesitok: Pallagi Laszlo
Dr. Péti Miklos

Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet
SOPRONI HELY! CSOPORTJA
2005. februar 26-an
ORSZAGOS ERDESZ-FAIPAROS-VADASZ-TERMESZETVEDO
BALT
rendezett.

Az influenza &ltal megtizedelt tagsag kisebb lIétszamban, de
toretlen kedvvel malatta az éjszakat csaladtagjaikkal egyiitt.

Erdészeti Lapok CXL. évf. 3. szam (2005. marcius)

103



Folytatodtak a fotitkari megbeszélések

Somogyszobon, a Mocz és Tarsa Ma-
ganerdeszet irodahelységében taldlko-
zott Moczné Szab6 Erikaval és Mocz
Andrissal a Maganerdészet vezetGivel a
fétitkar. Ordmmel latta a fétitkar, hogy
a négy évvel ezel6tt elhatarozott ma-
ganerdészet kifejezés az irodaéptilet fa-
lan mar egy cégtablaban is testet Oltott.
Sajnaljuk, hogy az erdészeti kormany-
zat még mindig nem hasznilja a kom-
munikicioban fontos és egyértelmd
megnevezést. Az Egyestlet Maganerdd
Tandcsa meghatdrozo jelentGségu allas-
foglalast fogadott el annak idején a ma-
ganerdészetnél tartott rendezvényén. A
mai napig is képviseljik a kormanyzat
és parlament felé az itt elhatdarozottakat.

Az igényesen kialakitott maganerdé-
szet fogja Ossze a kornyék magan-
erdGinek jelentGs részét. A fejlesztés ira-
nya a megujulé energia-hasznositas,
osszhangban az EU elvarasokkal. Ennek
érdekében a maganerdészet komoly be-
ruhazisi és szervezési tevékenységet fejt
ki. Egyestletiink is timogatja a maganer-
dészetek faalapu energia hasznositasat.
Igyekszik kozremikodni az érdekeltek
tzletfeleinek megtalalasaban.

A maganerdészetnek komoly gondot
jelent az EPEH nem egyértelmd allas-
foglalasa a szerzédéses tevékenységé-
vel kapcsolatosan. Ehhez kér egyestile-
ti tiamogatast. (Megjegyzés: Az elnokség
2005. marcius 2-i Glésén elhatarozta a
jogsegélyszolgalat felallitasat.)

& ok Ok
OEE régio értekezlet, Kaszo, 2005.
februar 3.

A kaszoi régioértekezleten megjelen-
tek: Tamds Janos elnok-vezérigazgato,
Firbds Nandor tertleti képvisels, Hor-
vath Jozsef titkar, Szonyi Janos HCS el-
nok, Baksa Gabor titkar, dr. Papp Tiva-
dar, a Dij Bizottsag tagja.

Az elnok-vezérigazgatd koszontotte
a megjelenteket és néhany szoban tajé-
koztatta az értekezlet résztvevsit az
erdégazdasag elstt allo legfontosabb
feladatokrol és eredményekral.
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A titkdarok beszamoltak a helyi cso-
portok elmult évi tevékenységeirdl. Ez-
utan a kitintetések kertltek megtargya-
lasra, az egyeztetett listat a Dij Bizott-
sagnak kiildték meg.

A megbeszélésen szamos észrevétel
és javaslat hangzott el. Dicséret illette a
bevezetett OEE HIRLEVEL-et, mely sze-
mélyeket szolit meg kozvetlentl. Jo
kezdeményezés a hirlevél tovabbkiuildé-
se a helyi halozatok segitségével. Hia-
nyoltak az OEE honlap mikodését.

Gondot jelent a helyi csoport ren-
dezvényeinek gyérebb latogatottsaga, a
tagok egyre nagyobb munkahelyi leter-
heltsége kovetkeztében. J6 a Forest-
press, legyen tovabbra is szines. J6 az
Erdészeti Lapok, jo kézbe venni, szines
kilalakja kedvezd, feladat, hogy tik-
rozze, hogy ez a lap az OEE lapja, érde-
mi szakmai hirek is szerepeljenek ben-
ne. Szivesen latjak a fG&szerkesztSt ez
ugyben egy személyes beszélgetésre. A
lapokban az agazati szakkérdések ke-
riljenek eldre, hiszen ez foglalkoztatja
leginkdbb a tagsagot. Vitdk legyenek,
egyszerre jelenjen meg a vitacikk és a
hozzaszolas is. Az OEE életrdl sz616 be-
szamolok méltatlanul kis helyet kap-
nak. A lapok végén kapjanak helyet az
ismeretterjesztés és a tudomany hirei.

A tagdijak emelése valtozo vissz-
hangra talalt, de nincs jelentSs gond. A
Kaposvari Csoport a nyugdijas kedvez-
ményt a nyugdijas kerlletvezetGknek
adta. Legyen lehetGség a tobblet befize-
tésre, a kiemelt OEE tamogatok kertlje-
nek név szerint is megnevezésre.
Pécsi HCS megbeszélés, Hamuhaza,
2005. februar 3.

Megjelentek: Kdaldy Jozsef, vezér-
igazgato, volt OEE elnok, Szonyi Janos,
HCS elnok, dr. Papp Tivadar, a Dij Bi-
zottsag tagja, Ripszam Istvan, a HCS tit-
kara és Gaspar Istvan tag, hazigazda.

A helyi csoport megbeszélése el6tt
a hazigazdak koszontotték volt mun-
katarsukat, a fétitkart névnapja alkal-
mabol és kiftiggesztették az OEE
transzparensét is. A barati egyuttlét ko-
moly szakmai vitaba csapott at, ahol az
OEE volt elnoke, Kaldy Jozsef mondta
el tapasztalatait és javaslatait az egye-
stileti élet jobbitasa érdekében. A ko-
z0s javaslatok a kovetkezSkben foglal-
hatok oOssze. Az egyik legfontosabb
rendezvény az OEE Viandorgytlése,
melynek toviabbfejlesztése indokolt.
Egyetértenek azzal, hogy az OEE jelké-
pei hangsulyosabban jelenjenek meg,

ezért a zaszlok bevonulasat j6 gondo-
latnak tartjak. Az OEE elnoksége jelen-
jen meg a szinpadon, tobbet szerepel-
jenek, hogy jobban megismerjék Sket.
A halottainkrol valé megemlékezés
meghato, az elhunytak neveinek felso-

rolasa a Vandorgytlések kozotti
id6szakra vonatkozzon. A Kkitlintetet-
tek ne egész id6 alatt Uljenek a szinpa-
don, mert feszélyezi Gket és faraszto is.
Kisérok segitsék fel a szinpadra a ki-
tintetetteket.

A megbeszélés masnap Pécsen foly-
tatodott. A HCS aktivitasat fokozni kell,
hiszen éppen a munkabol valo |, kisza-
kitast” is szolgalhatjak a barati egytttle-
tek, persze ehhez jo programok is sziik-
segesek.

Az Erdészeti Lapok tovabbi fejlesz-
tése az elsé hiarom oldal hangsalyo-
sabb egyestleti hiradasaival eme-
lends. Olyan fontos, hogy felveti az
elnokség vagy altala megbizott sze-
mély kozvetlen részvételét a szerkesz-
tésben. Az elsé kiilsé és belsd boritd,
valamint az elsé oldal szines és frek-
ventalt jellege miatt a leginkabb vonz-
za a figyelmet, ezért ezt ki kell hasz-
nalni az OEE részérdl. Az OEE legfon-
tosabb torténései kertljenek a harom
oldalra. ,A harmadik oldal” irds jo, az
maradjon az oldalon. Az impresszum
foloslegesen foglalja a féoldalt, hatra
kell helyezni. A harmadik oldalon le-
hetne folyamatosan bemutatni az OEE
értékeit: a tisztességes tetteket, az OEE
értékeit, az ehhez kapcsolodd HCS
rendezvényeket stb. Az Erdészeti La-
pok tagoldsira javasoltak, hogy az er-
dészetet kozvetlentl érinté dolgok
(parlament, kormanyzat, dgazati kér-
dések) keriljenek el6re, utina az
egyestleti élet, jelképek, hatdrozatok,
jegyz6konyvek, egyéb OEE hirek,
majd a maganerdS hirei és az egye-
bek. A fényképeken jelenjenek meg
rendszeresen az OEE tisztségviseldi,
ha rendezvény van, akkor a térség
régioképviselgje. Csokkenjenek a jo-
pofa, grimaszos fotok a kozosségi él-
ményeket tovabbitok javara.

& %k Gk
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Pannonpower Holding Rt. megbe-
szélés, Pécs, 2005. februar 4.

Somosi Laszlo, elnok-vezérigazgatd
&s Marczy Attila igyvezets igazgato fo-
gadtak Egyestletiink fétitkarat. A meg-
beszélés targya a kordabbi évek egyitt-
muikodésének tapasztalatai és a kozel-
mult gondjainak megbeszélése, az eset-
leges egytittmikodés rogzitése.

A fétitkar elGadta, hogy az Egyesiilet
képviseli az allami erdégazdalkodokat
is és fontos egyuttmutkodési lehetSség a
z0ld energia hasznositisa. Ez tigyben
szamos megbeszélés és konkrét egytitt-
mukodésre épuld tettek is megvalosul-
tak. (WOOD-TECH konferencia, Ener-
getikai intézkedési terv, kozos parla-
menti képviselet, kozos kommunikaci-
6s megjelenés sth.) A tovabbiakban az
egyuttmikodés azonban csak akkor

folytatodhat, ha a hattérben meglévé,
az Egyestlet jogi tagjai kozott 1évs
erd6gazdasagokkal a gondok ren-
dezGdnek. Egyestiletink a segitséget
eddig is és ez utan is felajanlja. Ezt a
tényt a fétitkar irasban is megerdsitette.
Az elnok-vezérigazgatd valaszaban tob-
bek kozott kitért arra, hogy az egyttt-
mukodés az erdégazdasigokkal atgon-
dolt szerzédés alapjan torténik. Ugyan-
akkor nehezen fogadhat6 el egyesek
hangneme, az erdészeti dgazat koncep-
ciotlansaga az egyuttmikodésben az
erémivel és sajait maguk kozott is.
Nincs atfogo agazati energetikai politi-
kaja az erdészeknek. Az erdészeti 4ga-
zat az energetikai hasznositasu faanyag
piacra kertlésével jelentGs aremelést
ért el, ezért tovabbi igények nehezen
értelmezhetSk. A nem szo szerint idé-
zett gondolatok nagy részét a fétitkar
elfogadta. Azonban lényegi kiilonbség
a felvetéshez képest az, hogy az
erd6gazdilkodok a fennmaradasukért
kiizdenek és ez motivilja a tobbletbe-
vétel elérését. Az egyes, eddig értékte-
lenebb valasztékok arainak emelkedé-
se rovid tava ment6ov volt csupan, hi-
szen tovabb folytatddnak a szervezeti
Osszevonasok €s a létszam leépitése, a
vagyon felélése, a mukodsképesség
fenntartasa érdekében. Az egyéb meg-
hataroz6 agazatok piaci pozicidi rom-
lottak, mint a fafeldolgozas, a vadgaz-
dalkodas. Az allami tamogatasok csok-
kennek. Igy joszerivel egyetlen reilis
lehetGsége maradt az érintett erd6gaz-
dasdgoknak, az energetikai céla fa-
anyag minél jovedelmezdbb értékesité-
se. Ehhez kért a f6titkar megértést és ta-
mogatist. Oszintén megirva erre a va-
laszra csodalkozva tekintett elndk-ve-
zérigazgato Gr, ugy véltem, mintha nem

lett volna kellGen tajékozott dgazatunk
gondjairdl. A targyalas itt a vonat kény-
szerd induldsa miatt megszakadt. Azt
most is leszogezhetjiik azonban, hogy
Egyestletiink csak akkor kivan egytitt-
mikodni a Pannonpower Rt.-vel, ha az
erdégazdasiagokkal az egytittmikodés
korrekt modon rendezddik és termé-
szetesen Egyestletink mindent meg-
tesz a rendezés érdekében.

Csongrad megyei Helyi Csoport
ilése, Szeged, MTESZ székhaz,

2005. februar 7.

A mintegy hatvan {6 részvételével
tartott rendezvényt Sere Ferenc HCS tit-
kar nyitotta meg és ismertette a napi-
rendet.

Ormos Balazs fétitkar beszamolt a
legfontosabb egyestileti feladatokrol és
programokrol. Ezek utin néhany hoz-
zaszolas kovetkezett. Unnepélyes kere-
tek kozott kertlt atadasra a jelen lévs
tagok szamara az egyestleti tagsagot
dokumentald okirat. A helyi szokdsok
szerint sorsoldssal dontottek el a fel-
ajanlott szakmai és szépirodalmi kony-
vek gazdiit. A j0 hangulatd rendez-
vény, a személyes talilkozas szolgalta
az OEE és helyi csoportja egylttmiiko-
dését. A rendezvényt kovetGen a
fétitkar latogatast tett a Kiss Ferenc Er-
dészeti Szakkozépiskolaban. Haldpi
Nandor igazgato, aki egyben a helyi
csoport elndke, bemutatta az iskola fej-
lesztéseinek eredményét, a beltéri ki-
alakitasokat és a szakmai eszkozoket
egyarant. Buszkék lehetnek az alfoldi
erdészek az iskola fenntartisa és md-
kodtetése érdekében kifejtett kozos
munkajukra.

Papai Helyi Csoport, Papa, 2005.
februar 10.

A Bakonyerdd Rt. irodajiban foga-
dott: Horvath Ldszlo vezérigazgato,
Diocsi Gyula vezérigazgato-helyettes, a
HCS elnoke, Stubdn Zoltdan, a HCS tit-
kira. Ormos Baldzs fétitkart elkisérte
Szabo Miklos igazgatd, Soproni Gyer-
mek és Ifjusagi Tabor.

Erdészeti Lapok CXL. évf. 3. szam (2005. marcius)

Ormos Balazs fétitkar beszamolt a leg-
fontosabb egyestleti tevékenységekrdl.
A megujuld energia fontossagarol, a
WOOD-TECH-en valo megjelenésrdl, az
erdészeti erdei iskola programrol, annak
osztrak és EU kapcsolatairol. Az Egyesi-
let tevékenysége sokszor nem kozvetle-
nil, hanem hosszabb tavra gondolkod-
va, segiti az dgazat munkdjat. A parla-
menti és kormanyzati munka rendkiviil
kortlményes és hosszan tartd folyamat,
mely nem azonnal jelent eredményt.
Azonban az erd6gazdalkodas allando
megjelenitése és az erdészet jelképeinek,
értékeinek hangsilyozasa a dontésho-
zOk tudataban rogzil és eredményt je-
lent. Az Egyestlet torténelmi Székhaza-
nak birtokba vétele, a Wagner Karoly Er-
dészeti Szakkonyvtar, az Erdészeti La-
pok, a zaszloink és a hagyomanyok apo-
lasa a partnerek korében elismertek és ez
az agazat erdsodését jelenti majd. Rend-
kivil fontos az agazat kozonségkapcso-
lati programjinak megvalositisa. A
fétitkdr beszamolt az EGERERDO Rt. és
az ESZAKERDO Rt. teriiletén folyd kom-
munikacios kutatasi tevékenységrdl, me-
lyet az OEE Erdészeti Erdei Iskola Szak-
osztaly vezetésével végez az Egyesiile-
tiink. A végsS szandék az, hogy az APV
Rt. erd6gazdasagok kozos kommunika-
ci6s kutatdsa is megvalosuljon, referenci-
aként haszndlva a folyo kutatast. Szabo
Miklos bemutatta ,Az erd6k haza”, prog-
ramot, mely nemzetkozi 6kologia cent-
rum és EU erdei iskola pont lesz.

Ormos Balazs fétitkar atadta Horvath
Laszlo vezérigazgatonak a 2006. évi
Vandorgytlés megszervezésére valo
felkérésrdl szolo levelet (kozdsen a HM
VERGA Rt. és a MaganerdG-gazdal-
kodokkal).

Terepi programként a Kupi erdében
megtekintették az Esterhazy Oktatasi
Kozpontot és a Tallos Pal tandsvényt.
Az elhagyott erdészhazbol és mel-
léképuletébdl csodalatos oktatasi bazis
kerult kialakitasra. A tanosvény és be-
rendezései kiszolgaljak a latogatokat. A
Szent kut forras helyreallitva kiillon érté-
ket jelent az erd6ben, melyen keresztiil
kanyarogva vezeti a latogatot a Koros
patak. Az erdében folyd mozgalmas
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erd6gazdalkodasi tevékenység is latni-
valot jelent a turistaknak.

A latogatas a Tapolcai Parkettagyar-
ban folytatodott. A gyar igyekszik a pi-
ac kihivasainak is megfelelni, a ver-
senyt dllni. Az APV Rt. t6keemelése is
segiti, hogy az allami erd6gazdalkodas
tobb labon allasa megmaradhasson, a
szakma felhalmozott értékei gyarapod-
janak. Fontos, hogy a piaci negativ hul-
lamok athidalasara legyen forras és aka-
rat, a jovo érdekében. Az Gj fejlesztések
a szalagparketta felileti megmunkalasa
és kezelése érdekében a fenti célokat
szolgaljak. A termékek legnagyobb ha-
nyada export piacon taldl vevét. Heinecz
Attila igazgatd hosszasan és lelkesen
elemezte az tizem helyzetét és a jovs
feladatait. Az alapanyag megléte bizto-
sitott sajat erd6gazdasagi, hazai és kil-
foldi forrasokbol. Fontos gazdasagi és
kornyezetvédelmi feladat a kozel-
jovében a hdéellatds kornyezetbarat
megoldasa. A fétitkar és Szabo Miklos
felajanlotta kapcsolataikat a faalapa
energiaellatas fejlesztésében. A beszél-
getés kozben kertlt el6 egy veszély. Az
energetikai céla faanyag az erdG és
egyes erému(vek) kozott tobb kézen
megy keresztiil, melynek soran a jobb
mindségl darabok vagy széllitmany at
kozben mas gazdara talal, esetleg maga

az erému értékesiti tovabb. Ezt a ve-
szelyt surgdsen ellendrizni kell, hiszen
az egész agazat hitele, jovGje foroghat
kockan, ha van valosagtartalmal Ezért is
lenne fontos, hogy megfelel6 kommu-
nikacioja legyen agazatunknak!

A barati és szakmai talalkozo6 segitet-
te a Bakonyerdd Rt., a Papai HCS és az
OEE kozotti egytttmikodést.
Nagykanizsai Helyi Csoport, Nagy-
kanizsa, 2005. februar 16.

Feiszt Ottd vezérigazgatd fogadta a
fétitkart, akivel altalanos szakmai kér-
dések kertiltek megyvitatisra. Vezérigaz-
gatd Ur is egyet ért a szakmai kultara
meglrzésével és apolasaval. Ennek
egyik formdja a konyvek és szakmai ki-
advanyok megjelentetése, melyben a
ZALAERDO Rt. j6 példaval jar elol. Az
erd6gazdalkodas nehéz helyzetben
van, a munkahelyek meg6rzése ko-
moly feladat, a faipar mtkodtetése k-
lon kihivast jelent. Az energetikai fa-
anyag értékesitése az egyik lehetséges
megoldas. Szerzédéstk korrekt a pécsi
erémuvel.

Horvdth Ferenc gazdasag vezérigaz-
gato-helyettessel és Tibanyi Gyula he-
lyi csoporttitkarral folytatodtak a meg-
beszélések. A helyi csoport az Gj tagdi-
jakkal kapcsolatosan csak kisebb gon-

dokat tapasztalt a tagsag korében.
Igény van az Erdészeti Lapok folyama-
tos megujitasara a tagsagi igények be-
épitésére a szerkesztésbe. Fontos az
agazati kommunikacio eredményesebb
megszervezese.

Délutan a helyi vezetsk kozosen vet-
tek részt Buda Ernd banyamérnok kol-
léga temetésén, akinek életdtja a
kovetkez6 Gyokerek és lombok c.
konyvben jelenik meg.

d ok ok
Szombathelyi Helyi Csoport, Szom-
bathely, 2005. marcius 8.

A fdtitkar megbeszélést folytatott a
Vandorgyulés szervezoivel. dr. PethG Jo-
zsef vezérigazgatd, Bako Csaba vezér-
igazgato-helyettes, Bejczy Péter HCS tit-
kar és Kun Margit szervezs tarsasagaban
attekintették a teenddket. A szakmai
programok és a barati talalkozo
elckészitése ttemesen torténik. A barati
talalkozo tervezett kozponti témaja a
Karpat-medencei erdészek barati talalko-
z0ja lesz. A Kuldottkozgytlés Gj eleme-
ket is fog tartalmazni, beépitve a helyi
csoportokndl tett latogatas alkalmaval
kért javaslatokat. A szervezok nyolcsziz
résztvevével szamolnak. Az erdégaz-
dasagi és az egyestileti szervezok kozotti
egytttmukodés folyamatos.

Kép és szoveg: Ormos Balazs

Szeniorok Tanacsa

A Szeniorok Tanacsa 2005. februar 16-
i tlésének 2. napirendi pontja sordn a
Szeniorok Tandcsa elndke vizlatosan
ismertette a ,Népszabadsag” 2005.
januar 28-i szamaban ,Nem latjak a fa-
tol az erd6t” cimen megjelent irast,
amelynek szerzGje Mdrkus Ferenc, a
WWF Magyarorszagi képviseletének
igazgatoja.

A vazolt cikkben foglaltakhoz és a
kérdéskor osszetettségéhez dr. Jardsi
Lorinc tovabbi olyan tapasztalatokat
ismertetett, amelyek a természetvédel-
mi értekek tzemtervi megjelenitése-
nek hidnyossagaibdl, a tartalom pon-
tatlan értelmezésébdl eredeztethe-
tok.

Vagyis sok nézeteltérést okoz a ter-
mészetvédelmi szakszemélyzet igen hi-
anyos gyakorlati latasmodja, az eltalzott
jogértelmezés stb. A gyakorlatlansagot
érzékeltetik bizonyos kérdések élet-
szerttlen latismodja.

A cikkben kozolt megillapitisok a
szakmankra nézve kétségtelentil deho-
nesztaloak. Az esetleges valasz ¢és allas-
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foglalas ezért ne a szakmaisagra, ha-
nem a olyan kitételek cafolasara ira-
nyuljon, amelyek a szakma hozzaallasat
érdemtelentil mindsitik.

A Tanacs — tobb tagjanak a vélemé-
nye alapjan — Ggy hatarozott, hogy a va-
laszadas formajarol a kozreadott allas-
foglalas-tervezet alapjan a kovetkezd
ulésen dont

Az egyéb napirend keretében a Ta-
nacs hatarozott — az elnok tobb tag ja-
vaslatara — kitintetés-elGterjesztésben.
Ezen beltl a késébb esedékes kittinte-
tésre kért az elnok tovabbi javaslatot.
Az allando tagsagot érintGen, tdbbségi
szavazattal tagjai sordba valasztotta dr.
Marjai Zoltan helyére dr. Marjai
Zoltan-nél. A tagsag elfogadta az elnok
elGterjesztésében a Tanics 2005. évi
munkatervét a 2004. december 2-i ja-
vaslatra hivatkozassal.

Végil az elnok megkodszonte az ak-
tiv megnyilatkozast, részvételt és az
ilést bezarta.

Dr. S. Nagy Laszlo
elnok.

Ettunk
falombot

ApatoczKky Istvant mint szerzét bizo-
nydra sokan ismerik. O is mint amatér
babral a szavakkal, és nagy 6rommel
fonja sajatos humorat egy-egy eredeti
gondolat koré. Elbeszélései olykor Or-
kény egyperceseire emlékeztetnek.
Nem egy irdsa az Erdészeti Lapok ha-
sabjain is megjelent. Most falombbal
etet bennlnket. A konyvcimet e sorok
ir6ja ugy értelmezi, hogy irasaival be-
lekostoltat az erdd, az erdészélet saja-
tos nézépontbol megfigyelt vilagaba.
Egyes irdsai agytorndnak is beillenek,
kilonos tekintettel szoképeire, asszo-
ciaciodira. Elolvasvan a konyvet, onkén-
teleniil is az jut az ember eszébe, hogy
milyen j6 dolog lehet irni, hogy mily
bizsergets érzés egy-egy gondolattal
eljatszadozni. Es akkor a versekrol
még nem is beszéltem. Tessék besze-
rezni a szerz6 magankiadasiban meg-
jelent kotetet.

Papai Gabor

Erdészeti Lapok CXL. évf. 3. szam (2005. marcius)



Szakosztalyulés a Bakonyban

2004. oktober 27-én az Erdémivelési
Szakosztily és az FErdShasznilattani
Szakosztaly terepi bejarassal egybekotott
kozos rendezvényt tartott. A rendezvény
hazigazdija a Bakonyerdé Rt. volt.
Els6ként Szekrényes Tamds erdészeti
igazgato és Varro Janos kertletvezets er-
dész segitségével Balatonakali kozségha-
tar feketefenyveseinek atalakitasat tekin-
tette meg a tobb mint 6tven jelenlévs. Az
erdészet feketefenyvesei kGzethatdsa és
sziklas vagy foldes vaztalajokon allo, ta-
lajvédelmi erdSk. Nagy részik a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park hataran beltl he-
lyezkedik el. A kdozépkora, egészségligyi
okbol kigyéruls feketefenyd-allomanyok
alatt nyolc-tiz lombos fafaj magrol kelt
csemetéje jelent meg az utdbbi tiz évben.
Amint a megfelel6 csemeteszam kiala-
kult az erddérészletekben, tzemtervi
eloirastol  eltér6  kérelem  alapjan
felGjitovagasok kezdédtek meg itt. A
megnovekedett novétérben a lombos
csemeték megerdsédtek, s par év malva
végvaghatok voltak a fenyvesek. Don-
tGen cser és molyhos tolgy féfafaja allo-
manyok jonnek létre virdgos kéris, mezei
juhar, mezei szil, barkoca berkenye, kis-
leveld hars, vadkorte eleggyel. Az erede-
ti erdGtarsulas visszafoglalja a helyét. Ezt
csak az erdSt megfigyelS, azzal egytitt
€l6 erdb6gazdilkodo tudja észrevenni,
felhasznalni, az erd6gazdalkodas szolga-
lataba allitani. A jelenség kapcsin a
feketefenyvesek természetvédelmi szere-
pe is atértékelsdik, hiszen ilyen
fajgazdag, magas t6szami mesterséges
felajitast vagy telepitést ezeken a ter-
mdhelyeken soha nem lehetett volna 1ét-
rehozni. Csak a fenyG altal el6készitett
termdhely tudta befogadni és felnevelni
a szajko altal odahurcolt, a szél hatan
odasodort és odahullott erdei magvakat.
Mir 1991-ben irt a jelenségrdl az Erdé-

szeti Lapok hasabjain 7616k Andrds (Ja-
vaslat a Balaton-felvidék fekete-fenyve-
seinek atalakitasara. 300. oldal). Ma mar

ebbdl sok erdérészletre kiterjed6 gyakor-
lat lett (1. kép).

Farkas Attila erdészeti igazgatd és Si-
mon Gyorgy kertletvezets erdész kala-
uzoldsaval a tobb év alatt fejlesztett ma
mar mikodd Balaton-felvideki erdei is-
kolat tekintették meg a szakosztily tag-
jai. Az egykori erdészkolonia épiiletei Gj
funkciot kaptak, melynek eredménye-
képpen az erd6 kdzepén kivald adottsa-
gu erdei iskola jott 1étre, természetesen
szakpedagogus vezetésével.

Délutan a Monostorapati Erdészet te-
riletén a kocsanytalantolgyes-alloma-
nyok felGjitasi gyakorlatdit mutatta be
Farkas Attila erdészeti igazgatd és So-
mogyi Jozsef kerlletvezets erdész. A ke-

rités nélkil eredményesen felgjitott tol-
gyes tomb a klasszikus felGjitovagasos
erd6gazdalkodas jo példaja volt (2. kép).

A reményteljes példak lattan az
egylitt toltott szakmai napot az optimiz-
mus lengte at. Valamennyi kolléga jog-
gal érezhette, hogy ha természet kozel-
ben maradhatunk, a természet megfi-
gyelése alapjin hozhatjuk dontésein-
ket, sikerre vihetjiik a gyakorlati kivite-
lezést is. Ekkor a tarsadalmi, gazdasagi,
természetvédelmi konfliktusaink szama
bizonyara csokkeni fog.

A részvénytarsasag a szakmai tapasz-
talatok és Gjdonsigok mellett kiados
ebéddel és indulas el6tti harapnivaloval
is megvendégelte a szakosztalyok tagjait.

Buas Maria
szakosztaly elnok
Fot6: Stuban Zoltan

Nyertes palyazok

Dr. Mastalir Ernoné, a NYME Kozponti
Konyvtara igazgatoja tinnepség kereté-
ben adta at hatmillio forint értékben, a
Nemzeti Kulturalis Alapprogram infor-
matikai szakmai kollégiuma konyvtarak
szamara kiirt palyaza-
tin nyert szamitogé-
peket. Az Egyetem
négy kara, hat intéze-
te, valamint az egye-
temmel szoros mun-
kakapcsolatban allo
Erdészeti Tudoma-
nyos Intézet, az MTA
Geodéziai és Geofizi-
kai Kutatointézete és
az Orszagos Erdésze-
ti Egyestilet konyvta-
ra gazdagodott Gj

Erdészeti Lapok CXL. évf. 3. szam (2005. mércius)

szamitogéppel és programmal. A speci-
alis szoftver a katalogizalasban, az okta-
to6i és a kutatdéi munkaban segiti a
konyvtarosokat.

Kép és szoveg: Ormos Balazs
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Minositett erdel

2004 Gszén a kormanyzati, kozoktatasi,
szakmai, szolgaltatoi érdekeket képvi-
sel6, valamint a szolgaltatok mindsitési
rendszerének kidolgozasat feliigyel
Erdekegyezteté Tandcs tett javaslatot az
Erdei Iskola Programot létrehoz6 és timo-
gato Tarcakozi Bizottsag részére. A javas-
lat alapjan a TB felkérte az Erdek-
egyeztetd Tanacsot a szolgaltatok altal fel-
ugyelt onmindsitési rendszer kidolgozasa-
ra. Ebben a rendszerben egy, a szolgalta-
tok altal valasztott testiilet végzi az eljarast
¢és a Tarcakozi Bizottsdgnak feliigyeleti jo-
ga van a folyamat végén a védjegy odaité-
lésénél. Az iskolatizemeltetSk, -szolgal-
tatok egy rendkiviil részletes kritérium-
rendszer teljesitése alapjan nyerhetik el a

jovében a mindsitett erdei iskola cimet. A
mindsités elényei egyebek kozott:

— A minésités kozos érdekeket véd.
Az erdei iskolaztatok érdeke, hogy a
médiaban kizardlag pozitiv visszhangja
legyen a szakmanak, ez ellendrizetlen
kortilmények mellett nem garantalt.

— A mindsités leszukiti a szolgaltatoi
kort. Egy bovils piacon kevesebb, de
jo minGséget biztositod szolgiltatoi kor
fog osztozni, ami a minGsitetteknek egy
jobb és biztosabb megélhetést nyujt.

— MinGségbiztositott erdei iskolakat
az allam is szivesebben timogat.

— A mindsitett erdei iskola szolgalta-
tok egységes megjelenése nyomast gya-
korolhat az &ket érinté kérdésekben
(pl. jogi szabalyozas).

Januar 18-an a Bakonyerdd Rt. Mo-
nostorapati Erdészetének Balaton-felvi-
déki Erdei Iskoldja volt a helyszine egy
tajekoztaté forumnak. A vendéglatok —
élukon Farkas Zsuzsanna (képinkon)
iskolavezetével — kivald korilményeket
biztositottak a rendezvénynek. (Ez alap-
jan akar mar elGzetesen is megszavazhat-
nank szamukra a mindsitést.) A forumra
a Dunantulrdl érkeztek erdei iskoldk, il-
letve szolgaltatok képviselsi — mintegy
negyven fG — akik a bevezetés alatt allo
mindsitésrél kaptak tajékoztatast. Az
elGado, illetve a forum vezetGje, Mécs
Csaba, az ET elnoke volt, aki részletes in-
formacidkat nyujtott a mindsités folya-
matarol, az értékelés rendjérdl.

A rendezvény utin Mécs Csabaval
valtottunk szot a mindGsitésrdl.

— A mai rendezvény nem az elso eb-
ben a témaban. Milyen elozmények
voltak?

— Ezek a forumok november 26-dn
Sikondan kezd&dtek, majd Budapesten,
Dégen, Miskolcon, Nyiregyhdzan tartot-
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Iskolak

tunk hasonl6 rendezvényt. A forumokat
erdei iskolai szolgaltatok szervezték.
Osszességében eddig hozzavetSlegesen
220-230 érdeklsdé volt jelen. A téma na-
gyon sok embert érdekel, de egy-egy
ilyen forum utan tudjak sokan eldonteni
magukban, hogy meg tudnak-e mar fe-
lelni a kovetelményrendszernek, vagy a
jovében mely tertleteken kell valtoztat-
niuk. A mai ismereteink szerint februar
7-én, Tapolcan fog befejezGdni ez a so-
rozat, melyben mintegy 300-350 érdek-
16d6vel szamolunk.

A szolgiltatok a legkiilonbozébb
tertiletekrdl érkeztek. Az erdészetektSl
minden erdei iskola megjelent, megje-
lentek a nemzeti parkok erdei iskolai
szolgaltatoi, megjelentek azok a vallal-
kozok is, akik erdei iskolakat kivannak
alapitani, vagy esetleg mar lizemeltet-
nek is. Jelen van az Erdei Iskola Egye-
silet is, ami rendkiviil fontos, hiszen ez
az egyestlet a pedagogus tarsadalmat
tomoriti. Vannak alapitvanyi iskolak és
civil szervezetek, amelyek nagy kedv-
vel foglalkoznak erdei iskolaztatassal.
Rendkiviil széles az érdeklédési kor,
minden szférabol. Nagyon sokszinlek

azok a szervezetek, amelyek a kornye-
zettudatossaggal, a kornyezet formala-
saval, a fenntarthato fejlédés témakore-
vel foglalkoznak.

— A mindsitett szolgaltatok egy har-
kalyt abrdzolo embléma haszndlatdt
nyerik el. Mit jelképez ez a logo?

— Szamtalan otletet kovetGen dontot-
tink a harkaly mellett. A képen a har-
kaly kopogtatja a fat, mintegy szimboli-
kusan jelezve, hogy Kérem, itt vagyok,
tessék észrevenni engem! A hangja miatt
is, a munkaja miatt is, ahogy dolgozik —
figyelemfelkeltGen. Felmertlt természe-
tesen sok mas otlet is: bagoly, mint a
bolcsesség, a tudas szimboluma, de vé-
gtil maradt a harkaly.

Az alapotlet Leboczky Janostol szar-
mazik, aki nagy egyénisége, megalapi-
toja volt Magyarorszagon az erdei isko-
laztatasnak. Halaldig evvel foglalkozott
— két éve halt meg. Hogy a nevét, mun-
kassagat, szellemiségét megorokitsik,
az erdei iskola szolgiltatok alapitottak
is egy Lehoczky Janos Dijat. Ha valaki
végiggondolja az & elméletét — és én
messzemenden kovetem az ovét —, ak-
kor a nyomdokaiban haladva, az & el-
méletét kovetve valositjuk meg mind-
azt, amit & évekkel ezel6tt elképzelt.
Most az elsG nagy 1épés ez, az erdei is-
kolak minésitése. Ez volt az 4lma, hogy
ilyen létezzen. Nem azért, hogy az eset-
leges allami pénzek oda kertiljenek,
ahova, hanem a gyerekek olyan szol-
galtatasokat, olyan programokat tudja-
nak igénybe venni, ami tényleg
elGrelépést jelent, és az ¢ tudatukat for-
malja. Azt kaphassik az erdei iskolak-
ban, ami erdsiti a kornyezetnevelést, a
kornyezettudatukat.

A mingsitésrél tovabbi informaciok
szerezhetSk a www.koksz.hu internetes
honlapon.

Kép és szoveg: Detrich Miklos

Erdészeti Lapok CXL. évf. 3. szam (2005. marcius)



Jovod az oktatas

AZ OEE Oktatasi Szakosztalya Jovéd az
oktatas cimmel rendezett forumot az er-
dészeti szakképzés jelenérdl és varhato
alakulasarol. Az Erdészeti Informacios
Kozpontban februiar 1-én tartott ren-
dezvényen a szakosztily tagjain kivil
jelen volt tobb erdSgazdasig és a
MEGOSZ képviseldi is. Az elGadasok:

— Dr. Farago Sandor rektor: A Nyu-
gat-magyarorszagi Egyetem — egy integ-
ralt egyetem jelene és jovdije.

— Dr. Mészdaros Karoly dékan: Az er-
dészeti felsGoktatis korszerdsitése. Az
erdészeti szakképzés rendszere.

— Andpreésiné dr. Ambrus Ildiko igaz-
gatd: Az erdészeti szakmunkasképzés
helyzete. Az alapfoki erdészeti szak-
képzés valtozasai az OK]J tikrében.

— Dr. Folcz Tobids igazgato-helyet-
tes: Mi lesz veled erdésztechnikus? A
kozépfoka erdészeti szakképzés jelene
és varhato jovdje.

Andrésiné dr. Ambrus Ildiko

Az el6adasokbol kidertlt, hogy az
erdészeti szakképzés rendszere gyors
és jelentGs mértékd atalakulasba kezd.
A képzésnek — killonosen felsGfokon —
igazodnia kell az europai trendekhez, a
kulfoldi gyakorlathoz. Az egymasra
épuls képzeési szintek a kovetkezdkép-
pen fognak felépiilni:

— alapfoka szakképzés (szakmai
alapképzés, szakmunkasképzés),

— erdésztechnikus (kozépfoka szak-
képzés),

—erd6gazda (fels6foka szakképzés),

— erdémérnok (Bsc),

— okleveles erdémérnok (Msc),

— doktori képzés.

Az el6adok szerint jelenleg leg-
rosszabb helyzetben az alapfoka szak-
képzés van, de a kozépfoka képzés is
jelentSs gondokkal terhelt.

Hozzaszolasaval segitette a forum
munkajat a tobbiek mellett Pataki Ta-

mds, az FVM Képzési-, és Szaktanacs-
adasi Intézet fGigazgatoja, Szitds jozsef,
az Oktatdsi Minisztérium FelsGoktatasi
FSosztalyanak képviselGje, Ormos Ba-
ldzs, az OFEE f6titkara, valamint Luzsi

Jozsef, a MEGOSZ elnoke.

A rendezvény végén dr. Folcz Tobi-
as szakosztalyelnok bejelentette, hogy
az oktatasban érintett szervezetek
vezet6ibdl, képvisel6bsl megalakitot-
tak egy Erdészeti Szak-, Kézépfoki és
Felsooktatdas Harmonizdlt Rendszere
nevi munkabizottsagot. Ez a konzulta-
tiv szakmai szervezet lesz hivatva segi-
teni az illetékes szervezeteket az oktata-
si struktira korszerGsitésében.

A képzési rendszer atalakulasinak
részleteirdl a kozeljovében lapunkban
részletesebben tdjékoztatjuk olvasoin-
kat.

Kép és szoveg: Detrich Miklos

Dr. Farag6é Sandor

Dr. Folcz Tobias

Pataki Tamas



