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A parlagi sas az év madara

A vilagszerte veszélyeztetett ragadozé madar hazai védelmét az Eurdpai Unid is tamogatja

Idén a parlagi sast vilasztotta az ,Ev
madardanak” a Magyar Madartani Egye-
silet elnoksége. A ritka ragadozo
madarat tobb nemzetk6zi egyezmény,
hazankban pedig a legmagasabb védel-
mi kategoria 6vja: eszmei értéke 1 mil-
lio Ft. A faj megdrzését a Madartani
Egyestilet védelmi programjin keresz-
til az Eurdpai Unid csaknem 100 millio
forinttal timogatja, LIFE Nature elneve-
zésu természetvedelmi alapjabol.

Az unibs és hazai pénzigyi forrasok-
nak koszonhetSen az MME szakemberei
hamarosan Gjabb muholdas jeladokat
szerelnek fel fiatal parlagi sasokra, me-
lyekkel kiderithetik, hogy miért pusztul
el egyéves kordig a madarak mintegy
60%-a. Az Egyestilet munkatarsai a fiatal
sasok legfontosabb gytilekezd helyein
téli etetéssel probaljak jo kondicioban és
biztonsagos helyen tartani a tapasztalat-
lan madarakat. Egyes fészkekhez auto-
mata kamerakat helyeznek majd el, igy
amellett, hogy 4j informaciokhoz jutnak,
az internet segitségével a nagykdzonség
is bepillantast nyerhet a rejt6zk6dé ma-
darak életébe.

A parlagi sas védelméhez immar év-
tizedek Ota hozzatartozik, hogy ta-
vasszal megkeresik a hazankban kolt
parok fészkeit és az év soran folyamato-
san ellendrzik a koltések elSreha-
ladasat. Egyes helyekre miufészkeket
épitenek a sasoknak, hogy elGsegitsék

megtelepedéstiket, a legveszélyeztetet-
tebb fészkeket pedig folyamatosan
6rzik. Mivel évente tobb tizezer védett
madar — koztik néhany parlagi sas is —

elpusztul 4dramiités kovetkeztében,
ezért a legveszélyesebb elektromos
oszlopokat az MME altal készittetett
madarveéds szigeteldpapucsokkal latjak
el az aramszolgaltatok.

A parlagi sasok éppen ilyenkor, ja-
nuar végén, februar elején kezdik el
épiteni Gj fészkiiket. A parlagi sas évé-
nek els6 akcidjaként a hazankban
telelS sasok szambavételére civil termé-
szetvédelmi szervezetek orszagos fel-
mérést szerveztek. Janudr masodik hét-
végéjén 142 onkéntes nézte at a sasok
legkedveltebb élShelyeit, ahol dsszesen
279 példanyt szamoltak meg. 209 réti-
sas mellett 67 parlagi sast, valamint a
hazankban ritka fekete és szirti sasok
egy-egy példanyat is megfigyelték. Az
ornitologusok szerint biztatod jel, hogy

évrdl évre egyre tobb parlagi sas tolti a
telet hazdnkban, igy talan csokken a dél
felé vandorlas kozben a Balkan-félszi-
geten elpusztuld sasok szama.

A Magyarorszagon koltG 75 paros
novekvs parlagisas-populacid  konti-
nenstiinkon Oroszorszagot kovetSen a
legnagyobb, igy megdrzése kulcsfon-
tossagl a faj eurdpai fennmaradasa
szempontjabol.

A parlagi sas elterjedési tertilete Ko-
zép- és Délkelet-Europatol egészen a
Bajkal-toig hazodik, azonban
kolt6tertiletei szorvanyosak, és a faj vi-
lagallomanya a XX. szazadban draszti-
kusan csokkent. A Karpat-medence a
parlagi sas elterjedésének nyugati hata-
ra, igy 2004-ben hazank és Szlovakia
csatlakozasaval az Europai Unio parlagi
sas allomdnya a korabbi 2 parrol 120
parra emelkedett, amelybdl 75 par Ma-
gyarorszagon koltott, nem véletlen hat
a kozosségi tamogatas.
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A bharmadik oldal

rdészek mondjuk magunkrol, hogy bosszil tavra
gondolkodunk. A tetteink mindig visszatiikrozik ezt
az dltalanos megallapitast? A tartamos erdogaz-
dalkodas, a fenntarthato erdokezelés régi elgondoldsai
szakmdanknak, mely meg-meg ijul az éppen aktudlis kor-
szakban. A meguijulds sziikséges. Az ériékek meglartasa és
Sfenntartdsa kotelezG. Ebhez sziikségiink van energidra.
Megtijulo energiara. A szolgaltaté erdogazdalkodas, hosszii
tavon, tartamosan, fenntarthatoé modon biztosithatja szak-
mdnk jelenét és jovojet. Vajon gondolkoddsunk, tetteink is
megiijulnak-e? Felismertiik-e, hogy itt az ido a tettekre?
Megint lépéshdatranyba kertiltrink? Vagy mdr ott is va-
gyunk? A kereskedelem targya és lebetoségei a piac szesze-
lyeinek kitettek. A tarsadalom részére (orténd szolgaltatdas
hosszii tavii lebetoség. Azok szamdra, akik felismerik.
Mindig megujulo Otletekkel, gondolatokkal, tettekkel. Az
erdészek szamdra a labdat feldobtdk. Az energia labddt.
A meguijuloét. A megiijulo energia és tizemanyaga a fa, az
érdeklodés kézéppontjaba kertilt. Keriilt csak szamunkra
mar inkdabb negativ elojellel. L FAEGETOK!”, kiabdltdik be a
tisztelt haz plendris tilésén, tizenve az erdészeknek. Mdar
megint rosszul csindltunk valamit. Magyardazkodhatunk.
Nem az erdo, nem a fa, a mezogazdasag, a fii, a szalma,
az az igazi alapanyag, keriilt a kéztudatba. A megujulo
energiaforrds piacan lemaradoban vagyunk. Pedig az
erdotelepitesi teljesitményiink vildgra szolo. Az energia
erdo, energia tiltetvény még sincs a térvényiinkben neve-
sitve. Igy palydzni sem lebet. Nem tijultunk meg, lemarad-
tunk. A Il. Nemzeti Fejlesztési Terv, mely 2007-2013 kozot-
ti idoszakban felfoghatatlan mennyiségii fejlesztési pénzt
tartalmaz, vajon tartalmazza-e a fat, mint alapanyagot?
Az energia tamogaltdsa benne van, ezt az illetékesek elin-
tezték. Vajon a mi illetékeseink is elintézitck, hogy benne
legyen az erdégazddlkodas, a kézcélii tamogatds? Irjam
tovabb? Meguijultunk-e a szemléletrinkben, a vezetoi ma-
gatartasunkban, a munkabely teremtési felelosségrinkben,
a jogszabalyainkban, a tudomadny és oktatas teriiletén, az
ismeretterjeszies, a kozénségkapcsolati tevékenységiink te-
riiletén, az erdeészeti koltségvetés novelése teriiletén, az
erdofenntartdasi jarulék dldatlan helyzetén valé modosi-
tasban, az dllami tulajdonii erdok kezelésére egységes
stratégia kidolgozdsdaban, a magan tulajdonii erdok jelen-
10s részének mitkodésképtelenségének felszamoldsaban?
Ugy ldtszik a megiijulds sziikséges és elkeriilbetetlen az er-
deszet tertiletén dolgozo t0bbség érdekében, a vezetok
JelelGsségével. Es nem csak az energia teriiltén. Tagsagunk
varakozdassal és elvardssal tekint a jovobe.
Ormos Baldzs
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A gyapjaslepke (Lymantria Dispar L.)
életmodja és kartetele, 2.

A gyapjaslepke kartétele
Kartétele néhany eurdpai orszagban
A gyapjaslepke legnagyobb jelen-
téségl a dél- és délkelet-europai
orszagokban. Egyrészt ezen orszigok
klimatikus viszonyai is megfelelGek
szamara, masrészt pedig itt talalhatok
nagy koncentracidéban elsédleges tap-
novényei. Tolink északi és nyugati
iranyban jelent&sége fokozatosan
csokken.

Elszortan Ausztridban is kialakulnak
kisebb tomegszaporodasai, de kartételi
tertiletei nem tal jelentGsek. Az orszag
erdeinek fafajosszetétele és természeti
adottsagai altalaban nem kedveznek a
gyapjaslepke tomegszaporodasainak.
Horvatorszagban igen jelentGs tertiletet
boritanak sik vidéki tolgyesek. Ennek
megfelelGen a gyapjaslepkét az egyik
legjelentGsebb lombfogyasztd rovarnak
tartjdk. A tomegszaporodas csicsan
karteriletei megkozelitik a 100 000 ha-
os nagysagrendet. Lengyelorszdgban
nem soroljak a legjelentGsebb erdei
kartevek kozé. Sem a lengyel erddk
fafajosszetétele, sem az orszag klimija
nem optimalis a gyapjaslepke szimara,
igy Kkartételei a lengyel erdsk
tertiletéhez képest nem tual jelentSsek.
A tomegszaporodasok éveiben néhiny
ezer ha-on regisztraljak karokozasat.
Németorszagban  helyenként  és
idénként jelentSs karokat okoz, bar
ezek az orszag nagy teriletéhez képest
nem drimaian nagyok. A legnagyobb
karokat 1993-ban okozta, amikor dssze-
sen 08 639 ha-on lépett fel. Romania-
ban a legjelentGsebb lombkartevs. A
80-as évek masodik felében lezajlo
tomegszaporodidsa sordn 1986-ban
294 000 ha-on, 1987-ben 582 000 ha-on,
1988-ba 695 000 ha-on, 1989-ben
205 000 ha-on okozott kdrokat. A 90-es
évek kozepén lezajlo tomegszaporodas
kartertletei is joval meghaladtak a
100 000 ha-os értéket. Spanyolorszag-
ban jelent6s karokat okoz, legnagyobb
kartertiletei Aragoniaban jelentkeznek.
FG tapnovényei itt a Quercus suber, Qu.
ilex, Qu. faginea, Qu. pyrenaica €s a
nemes nyarak. Az utobbi néhany évben
kilonosen nagy karokat okozott. 2002-
ben 232 000 ha-on, 2003-ban 212 000
ha-on 2004-ben pedig 152 000ha-on
lépett fel. Szlovakidban f6 tipnovényei
az orszag déli részén tomegesek, igy
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kartételei is ide koncentralodnak. Leg-
nagyobb kartételi tertiletét (mintegy
16 000 ha-t) 1993-ban regisztraltak. A
2004-es kartételi tertlet is hasonlo
nagysagu.

Kartétele Magyarorszagon
A gyapjaslepke tomegszaporodasairdl,
latvanyos kartételeirSl az erdészeti,
rovartani szakirodalom kezdetei Ota
talalhatunk beszamolokat (Kallina,
1878; Vaddszfy, 1879; Lenhdrd, 1907;
Foldes, 1907; Kristen, 1908). Foldes,
(1907) példaul a kovetkezoket irja: ,a
vasut sinjeit oly nagy tomegben lepték el
a hernyok, hogy a mozdony, a surlodas
hidnya miatt megakadt”.
Tomegszaporodasai az orszag ku-
16nbo6z6 régidiban eltérd iddkozonként
(4-12 év) ismétlédnek (Szontagh, 1977;
Lesko és munkatdrsai, 1994). Orsza-
gosan kiemelkedd kartertletei (1.abra)
altalaban 8-10 évenként jelentkeznek
(Csoka, 1995). A jelent6sebb ragaskarok

rész

meleg, aszalyos éveket kovetSen
alakulnak ki (Leské és munkatarsai,
1994; Csoka, 1996, 1997). Ez egyben azt
is jelenti, ha az aszidlyok gyakorisiga,
illetve erdssége a jovében novekedni
fog, akkor megnovekedett gyakorisagi
és kiterjedést gyapjaslepke karokra
kell szamitanunk. A 2004-es évet
megel6z6 legnagyobb kartételét, mint-
egy 34 000 ha-t, 1994-ben regisztraltak.
2004-ben ennél sokkal nagyobb teri-
leten lépett fel, mely orszdgosan
megkozelitette a 110 000 ha erdé-
tertletet.

A gyapjaslepke Kkartételeivel barhol
talalkozhatunk, ahol megfelels tap-
novény all rendelkezésére. Nagy Kiter-
jedést tomegszaporodasai azonban ott
jelentkeznek, illetve onnan indulnak ki,
ahol preferilt tipnovényei (féként a cser
és a kocsanyos tolgy) nagy koncentra-
cidéban vannak jelen. A tipnovény-kon-
centricidé az egyik legalapvetébb oka
annak, hogy legnagyobb kiterjedést
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1. &bra: A gyapjaslepke éves karteriletei 1961-2004. kozott

1990-2004

2004

2. dbra: A gyapjaslepke-kérok terlleti eloszldsa 2004-ben, illetve az 1990-2004. kozotti

idoszakban
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kartertletei éppen
Veszprém megyé-
ben jelentkeznek.
Tovabbi jelentos
tomegszaporodasai
is ott alakulnak ki,
ahol ezek a tap-
novények tomege-
sek (2. abra).

A Kartétel

kihatasai

A megfelel6 ter-
mohelyen allo6 meg-
ragott fak altalaban
képesek kiheverni
a kartétel hatasat,
bar novekedéstiket
visszaveti a jelen-
tésebb  meértekd
lombvesztés, kiilo-
nosen akkor, ha az
két egymast kovets
évben ismétlodik. A
novedékveszteség mértéke tobbek kozott fligg a lombvesztés
sulyossagatol és a kartételt kovetd iddszak iddjarasi viszonyaitol,
de egyes esetekben akar az 50-60%-ot is elérheti (Varga, 1964;
Kollhwentz, 1967; Nagy és Pogranyi, 1983; Lesko, 1986). A ragas
negativan befolyasolja a tolgyek makktermésének mennyiségét
is, ami nagyban nehezitheti a természetes felGjitast. A tarragds
hatasa végzetes lehet erdésitésekben, ahol a fiatal faegyedek
nehezebben vészelik at a karositast, mint az idSsebbek.

Karlancolatok

Kedvezétlen termdhelyen, féként hosszan tartd csapa-
dékhiany esetén a leragott erdSkben karlancolatok alakulhat-
nak ki. Ekkor tomegesen elszaporodhatnak a masodlagos,
gyengtltségi korokozok és kartevok. Ezek tovabb rontjak a fak
egészsegi allapotit, esetenként pedig fapusztulast is okoznak
(Matusovits, 1918; Gydrfi, 1941; Kollwentz, 1969; Varga és
Palotds, 1982). Kocsanyos tolgyesekben példaul az ajrahajtott
lombozaton gyakori az erGs lisztharmatfertGzés, illetve egyes
xilofag rovarfajok (pl. diszbogarak) tomeges fellépése.

Katasztrofa vagy nem katasztrofa?

Az allatok népességének idénként bekovetkezd drasztikus val-
tozasa régota ismert €s sokat tanulmanyozott természeti jelenség.
A gyapjaslepke is idénként latvinyosan magas egyedszimban
jelenik meg erdeinkben. Ilyenkor kellemetlenségeket és karokat
is okozhat. Ezt egyesek katasztrofanak tartjak, az dltala karositott
tertileteket pedig katasztrofasgjtott Ovezetnek nyilvanitjiak. Az
ilyen mindsitésekkel kapcsolatosan azonban nem art az alabbi két
szempontot megfontolni: A lombos erdSknek, kiilondsen a tol-
gyeseknek elidegenithetetlen, természetes részei az idénként
tomegesen elszaporod6 lombfogyaszté rovarok. Tomegsza-
porodasaik idején ezek kétségtelen kellemetlenségeket is
okozhatnak. A kellemetlen hatasokat, illetve karokat bizonyos
hatarokon beliil lehet mérsékelni. A rovarok —igy a gyapjaslepke
— tdmegszaporodasit azonban véglegesen megszintetni nem
lehet, €s nem is lenne helyes. Szerencsés az orszag, ahol a gyap-
jaslepke tomegszaporodasat kell (lletve lehet) katasztrofanak
nevezni. Ahol az emberéletek szazait, ezreit kovetelS fold-
rengések, arvizek mindennaposak, ott bizonyara jobban tudjik,
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hogy mit kell €s mit nem kell katasztrofa-
nak nevezni. Ezért talzas, atgondolatlan
megfogalmazis a gyapjaslepke altal oko-
zott karokat és kellemetlenségeket
kataszt-rofanak tituldlni.

A kartétel elorejelzése
A himeket a fénycsapdak is fogjak,
valamint ismert a faj szexferomonja is
(Lesko, 1984). Kartételének elSrejelzését
leggyakrabban azonban petecsomoinak
szamlalasaval végzik, erdében 0,1 ha-os
mintatertleteket alkalmazva. Az ilyen
mintatertiletes eljards alapjait Magyar-
orszagon Tallos (1966) dolgozta ki.
Némi modositassil ma is ezt a modszert
haszndljuk. Ha 0,1 ha-on 500 alatt van a
petecsomok szdma, akkor gyenge
kartételre szamithatunk. Ha ez az érték
500 és 1000 kozotti, akkor kozepes, ha
pedig 1000 feletti, akkor erds kartétel
kialakulasara van esély. Tudni kell azon-
ban, hogy a leggondosabban elvégzett
szamlalas is hordozhat szamottevs
bizonytalansigot, mivel a szél altal
elsodort hernyok olyan tertileteken is
okozhatnak jelent6s karokat, ahol a
petecsomok szdma ezt egyaltalin nem
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vetitette el6re. A tOomegszaporodas
tetGzésekor a tényleges kartertilet akar
haromszorosa is lehet a petecsomok

altal fert6zott tertilet nagysdaganak.
Mez6gazdasagi  tertileteken, oOnkor-

manyzati koztertleteken, parkokban,
atmenti fasorokban, Udiléovezetekben
az el6bbiekhez hasonléan, a petecso-
mok szamlalasaval becslik a varhato

kartételt, azzal a kulonbséggel, hogy
10x10 m-es mintatertleteket alkalmaz-
nak, és a kartételi hatarszamokat is
tizedére csokkentik.

A 2004. évi Gszi petecsomO-szam-
lalasok alapjan feltélezhetd, hogy 2005-
ben is jelentSs tertileteken kell szamol-
nunk a gyapjaslepke kartételével.
Szaraz, meleg tavaszi idGjaras esetén ez
akar a 2004-es kartertletet is meghalad-
hatja. Legnagyobb kartételei 2005-ben
is Veszprém megyében varhatok, de
jelentds karokkal kell szamolnunk Pest,
Nograd, Heves és Borsod-Abatj-Zem-
plém megyékben és a Dél-Dunantilon
is (Tolna, Baranya, Somogy). A
ténylegesen kialakuld ragaskart nagy

mértékben befolydsolja a tavaszi
idGjaras, illetve a peték tavaszi
életképessége, ezért a helyi rovid tava
el6rejelzés  (szignalizdci6) nagyon
fontos.

Védekezés

Megel6zo védekezés

A gyapjaslepke, de egyben mas korokozo
és rovarfajok elleni hosszt tava megel6z6
védekezésként az erddk fajgazdagsiga-
nak és strukturalis valtozatossiganak
novelése javasolhatd. A természeteshez
kozeli allapota erddk lassitjak és korlatoz-
zak a rovarok tomegszaporodasinak
kialakulasat, illetve kedvezdbb felté-
teleket biztositanak azok természetes
ellenségeinek. LehetGség szerint kertilni
kell a nagy kiterjedést, egyfafaju, egykora
erd6tombok  1étrehozasat, mert ezek
hosszi tavon is melegigyai lesznek a
gyapjaslepke és tobb mas faj tomegsza-
porodasainak. Mivel az ilyen jellegi, ked-
vez$ vialtozasok csak hossza tavon
hozhatnak eredményt, sziikségessé val-
hatnak a kartételt csokkentS védekezési
beavatkozasok is. Ezekkel kapcsolatban
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azonban tudni kell, hogy okszerten
haszndlva ugyan gyors &s latvanyos ered-
ményeket hozhatnak, de alkalmazasuk
erGteljes beavatkozast jelent az erdei
Okoszisztémak mikodésébe.

A petecsomOk eltavolitasa és
megsemmisitése

Mez6gazdasagi  terileteken, Onkor-
manyzati koztertileteken, parkokban, Gt
menti fasorokban, valamint Udulé-
ovezetekben, kertekben a védekezés a
petecsomok  tél végi, tavasz eleji
eltavolitasaval és megsemmisitésével is
megoldhat6d. Erdekességként megje-
gyezhetd, hogy a 19. szazadban, illetve a
20. szazad elején erdSkben is probalkoz-
tak ilyen jellegli védekezéssel. Tobb
korabeli szerzG javasolja a petecsomok
kefével valo eltavolitisat és elégetését,
illetve forr6 katrannyal, petroleummal,
mésszel valé bekenését. Nagyobb kiter-
jedést erdékben ez a megoldis nem
alkalmazhat6, hiszen Oriasi élémunka-
igénye miatt rendkiviil koltséges (ezt mar
100 évvel ezeldtt is megallapitottak). Mas-
részt pedig a torzs, illetve a korona maga-
sabb részein 1évG petecsomoOk nem
érhetSk el, ezekbdl pedig még éppen
elég hernyd kelhet ki a kartétel
bekovetkeztéhez. Tudni kell azt is, hogy
a szél altal, esetenként tbmegesen nagy

tavolsagokra sodrodd hernyok ott is
okozhatnak karokat, ahol petecsomo
egyaltalain nem volt, illetve ahonnan
eltavolitottak a petecsomokat.

Vegyszeres védekezés
A lombrag6é hernyok kartételének
csokkentésére szamos engedélyezett
rovarols szer hasznalhato. A gyapjaslep-
ke hernyéi ellen kornyezetkiméls ké-
szitményekkel (Bacillus thuringiensis
sporaszuszpenzio, vagy Kitinszintézist
gatlo anyagok) eredményesen lehet
védekezni (Barkocziné és munkatdarsai,
1988; Halmagyi és munkatdrsai, 1977,
1978; Lesko, 1989; Lesko és munkatdr-
sai, 1995). A védekezés hatékonysiga
szempontjabol legkedvezSbb a fiatal
larvak (2. larvastadium) ellen idéziteni a
kezelést. Mindkét szercsoportrol tudni
kell, hogy hatasuk nem azonnali, a szer
elfogyasztisa utdn a hernyok még
bizonyos ideig tiplilkoznak a kezelt
leveleken, és csak utdna pusztulnak el.
Erdékben a légi uton, elsGsorban
helikopteres védekezés, kisebb tertlett
parkokban, kertekben, lakott
teleptiléseken pedig foldi géppel valo
védekezés javasolhato.

A gyapjaslepke altal leggyakrabban
megtamadott cseresek, tolgyesek, de az
erd6k altaldban is jelent6s természeti

értékeket hordozo, értékes oOkoszisz-
témak, melyekben csak a fentebb emlitett
komyezetkiméls szereket szabad alkal-
mazni, de azokat is csak mérlegelés,
illetve egyedi megfontolas alapjan.
Erdétertileteken az aldbbi esetekben
indokolt a védekezés:

— lakott tertilet, uduléovezet
kozvetlen kornyezetében, ahol fennall
az a veszély, hogy a hernyok tomege-
sen kertlnek be lakoovezetbe;

— erdéGsitésekben, ahol feltételezhetd,
hogy a csemeték, illetve fiatal fik nem
képesek kiheverni a kartételt;

— makktermd allomanyokban, illetve
felgjitasi céllal megbontott allomanyok-
ban, ahol a makktermés elmaraddsa a
felajitast neheziti, illetve meghitsitja;

—olyan erdékben, ahol a gyapjaslep-
ke ragasat kovetGen jelent6s mértékd
fapusztulas, illetve karlancolatok
kialakulasa feltételezhets.

Az erdSkben végrehajtott atgondo-

latlan (kulonosen pedig a nem
kornyezetkiméls — szerrel — torténd)

védekezések nemcsak tobblet kiada-
sokat, hanem sulyos okologiai karokat
is okozhatnak, hosszabb tavon pedig
nemhogy csokkentik, hanem éppen-
séggel novelhetik is a tomegszaporoda-
sok gyakorisagat és kiterjedését.

Fot6: Csoka Gyorgy

Adalék az alfoldi tolgyesek
visszaszorulasahoz

A mault szazad elején még nagykiterje-
désu tolgyesek diszlettek sokfelé az Al-
fold homokjan. Ma mar gyakran csak
hirtiket és egy-két hirmondoét ismeritink
belsliik.

Hires volt a Nagykdros kozelében
fekvs tolgyes. A varosban tanarként
dolgozo6 kivalo botanikus, Hargitai Zol-
tan, innen irta le a gyongyvirdgos tol-
gyesek erddtarsulasat. Ma ez a tolgyes
atalakuloban van, a szaradis jelei miatt
egyre tobbet kell kivagni beldlik- Az
ok egyszert: lestllyedt a talajviz és a
tolgyek vizigényesek, a szarazabba valt
termShelyen nem boldogulnak.

De nagy tolgyesek voltak Kecskemét
hatdrdban is. Jelzi ezt a varos utcanevei
kozt tobb helyen szereplé Talfaja
(=Tolgyfa) elnevezés. Egyik ilyen erdd
a varos nyugati oldalan hizodo Kisnyir
nevl ddlében virult egészen a harmin-
cas éveik kozepéig. Eltinésének okat
Heltai Nandor ,Moric Zsigmond és a

hirds varos” alcimi kiting konyvében
taldljuk. Innen val6 az 1935. mijusarol
520106 leiras: ,A honap elsé napjaiban az
Gjsagok jelezték a veszélyt: &jjeli fagyok
fenyegetnek. Sok gazda maglyakkal
probalta menteni gyimolcsosét, szol-
16jét. Hiaba! A harmadik, szélcsendes
¢jszakan sok helytitt masfél centiméte-
res jégkéreg képzodott a foldeken.
Odalett az emberek reménye. Ami na-
gyon kevés megmaradt, azt a majus 28-
i iteletnap pusztitotta el. Tizenkét
kilométeres savban tarolt a szélviharos
jég.” A természeti katasztrofa emberek
ezreit fosztotta meg a megélhetéstdl, a
varosi tisztviselGket sem tudtik fizetni.
A varosatyak agy vélték: A segitséget
nem az allam szegénységéhez kell mér-
ni, hanem a veszedelem nagysiagahoz.
Segiteni kell, nem burokratikus kortil-
ményességgel, de gyorsan, okosan,
megérts szeretettel.”

Ha a varos dontéshozoit ilyen felfo-
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gas mozgatta, akkor nem lehet csodal-
ni, hogy a Kisnyirben fekvd, varosi tu-
lajdont tolgyest gyorsan parcellaztak és
értékesitették. Ebbdl segitették a raszo-
rulokat. Igy lett erdéparcelldja a Kecs-
kemétet nagyon kedveld ironak, Moricz
Zsigmondnak is. A tolgyek helyén gyu-
molcsosok, szblokertek 1étesiltek. Va-
gyis a tolgyes eltlinésének az oka nem
haszonszerzés volt, hanem a kétség-
beesett emberek megsegitése.

A tolgyesbdl néhiany hirmondd ma-
radt, koztik egy terebélyes oreg pél-
dany ,Moricz Zsigmond faja”-ként ma
kedvelt csaladi kirandulasok helyszine.
Az eltiint erdét pedig erdészkezek szor-
galmat hirdeté arborétum igyekszik po-
tolni. Jelzi az erdészek tajépitd buzgal-
mat. RemélhetSleg az tizleti szellem, az
aruhazak épitésének laza, nem fog eb-
be is belekapni.

Dr. Szodfridt Istvan

Hirdessen az
Erdészeti Lapokban!
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DIOSEGYORT BYEORDULOK

Didsgyori erdok a XVII-XIX. szazadban

A 18. szazad kozepének haborait
kovetS kudarcok — a megalazo belgradi
béke, Szilézia elvesztése, a hétéves ha-
bora stb. — kimeritették a Habsburg bi-
rodalom pénzigyeit, csokkentették te-
ruletét, dezorganizaltak a hadsereget.

Stlyosbitotta a helyzetet, hogy a ked-
vezdtlen tarsadalmi és politikai viszo-
nyok miatt a nyugaton elterjedt merkan-
tilizmus helyett, annak fejletlen osztrak
valtozata a kameralizmus érvényesilt a
birodalom gazdasagpolitikdjaban. A
kameralizmus a kamara, az allamkincs-
tar jovedelmeinek gyarapitdsat szolgalo,
iranyitott politika egyik f& céljanak te-
kintette a nyersanyagok hazai feldolgo-
zasat és igy kertilt elGtérbe a béséges fa-
anyaggal rendelkezs didsgy6ri korona-
uradalom kamarai atvétele és kezelése.

Az 1743-ban az egri kaptalannak és
tobb kisebb birtokosnak  elzalogositott
uradalmat a Magyar kir. Kamara 1755-ben
valtotta vissza, igy 250 éve kezdddott
Diosgy6rben  a  kamarai, kincstari
erd6hasznalat, ami a 19. szizad elejére az
erd6gazdalkodids egészére kiterjedt.

Az 1756-ban készitett urbariumban
meghataroztak, hogy ,az igen nagy ki-
terjedést ... di6sgydri erdskbdl ... na-
gyobb jovedelmet kell htizni”. A kamara
utasitisanak megfelelGen a pénzbevéte-
lek emelése volt a cél, ezért 1040 sza-
zalékkal felemelték a teleptlések pénz-
adojat, az ipari tizemek — malmok,
uveghuta, ser- és palinkaf6zok, tégla-
égets — gorog és zsido boltosok bérleti
dijat, mintegy tizszeresére emelték az
Grbéresek fakitermelési kotelezettségét.
Parasznyan példaul 120 ol fat ingyen,
Radostyanban a 108 6lbdl 64 olet, Var-
bon a 102 6lbél 44 dlet, Ohutan mind a
32 dlet 36 krajcar/6l bérért, a tobbit in-
gyen kellett kitermelni és az ipari Gize-
mekbe, faraktarba szallitani. A legtob-
bet, 668 olet termelS didsgydriek csak
30 krajcart kaptak.

Az igy varhato kozel 2000 ol tizifa-
bol 1000 olet 1,50 forintért a ser- és
palinkaf6z6 hazak bérlsi kaptak, a tob-
bit Miskolcon kellett eladni 1 forint 50
krajcarért. A faizasért addig fizetett évi 2
forint bért megsziintetették és elkésziilt
a régio6 talan els6 fadrjegyzéke. Néhany
favalaszték dra 1756-ban:

— szaraz tlzifa igavono paronként:
12 krajcar

— szerszamfa igavond paronként: 30
krajcar

— keritésnek valo vesszé igavono pa-
ronként: 12 krajcar
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— 100 db hordédonga: 24 krajcar

— egy kifaragott gerenda: 3 krajcar

— egy tucat fanyél: 3 krajcar

— 1000 db hasitott sz6l6karo: 1,00 fo-
rint

— egy szekeér faszén: 1,50 forint

A faragott hazi faeszko6zokbdl (fatal,
-tanyér, -mozsar, -kulacs stb.) a tized-
részt kellett beszolgaltatni.

A réteket — Lyuko, Kékmezs, Tebe,
Szentlélek, NagymezS — miskolci keres-
keddknek, henteseknek, az tveghuta
bérlgjének adtak bérbe, 18-rol 31 krajcar-
ra emelték a makkoltatas bérét vagy tize-
det szedtek.

Az uradalom tovabbi fejlédeését, gaz-
dalkodasat kiralyi parancsok, utasitasok
hataroztak meg. Maria Terézia 1766-ban
elrendelte az 6sszes kamarai erd6k meg-
vizsgalasat, rendezését és ezzel vette
kezdetét a kamarai erddk térképi felve-
tele. Az 1767. évi urbéri patensben sza-
balyozta a foldesuri szolgaltatasokat,
1768-ban a manufaktira-alapitasok els-
mozditisira utasitotta a Magyar Kama-
rat, 1769-ben a Magyarorszag részére ki-
adott erdérendtartasban osszefoglalta az
erdSk hasznalatat és fenntartasat szaba-
lyoz6 rendelkezéseket. 1770-ben meg-
parancsolta, hogy "a béséges faanyaggal
rendelkez6 diosgydri kamarai uradalom
teriletén vasgyar létesitessék.”

II. Jozsef 1785-ben eltorolte a job-
bagy elnevezést, biztositotta azok sze-
mélyi és koltozési szabadsagat, 1786-
ban elrendelte a foldek kataszteri fel-
mérését. Az 1788. évi rendelete szerint
az asvanyi szén a foldbirtok része, igy
kitermelése a foldesir akaratatol figg.

Az utasitisoknak megfelelGen ren-
dezték az uradalom birtokviszonyait és
tobb részletben elkészitették az atnéze-
ti térképeket. A bérl¢ altal 1755-ben
épitett Gjhutai tiveghuta és az 1772-ben
tuzembe helyezett vasgyar tervszerd és
folyamatos ellatdsa érdekében 1775-t61
vagastervet is tartalmazo részletes tér-
képek késziltek, amelyeken térszako-
zassal meghataroztak a kitermelhet6 fa-
térfogatot €s a fakitermelés évét.

Andreas Kneidinger kamarai mérnok
elGszor a vasgyar részére kijelolt 8555
kat. hold erdS térképét és vagastervét
készitette el majd rendezte a tobbi terti-
letet is. Ezzel meghatarozta az tiveghu-
ta késGbbi attelepitési lehetGségét, az
urbéres kozségek részére kijelolt
erddket és a tartalék tertileteket.

Az uradalmi erd6hoz csatlakozo hat
telepiilésen mintegy 160 zsellér, 40

marhds és 30 gyalogos jobbagy élt, igy
az Urbéri patensben meghatarozott ro-
bot nem volt elegends a

10 000 ol tdzifa kitermelésére, feldol-
gozasara, szallitasara. A folyamatos fa-
hasznalat érdekében ,az orszag felsé
megyéibdl ... totajka”, a fakitermelésben
és szénégetésben jartas 8-12 csalad lete-
lepitésével kincstari koloniakat étesitet-
tek Omassan, Répason, Mocsolyason.

A természetes szaporodas és Gjabb te-
lepitések 4ltal a kolonidk gyorsan nove-
kedtek és a fahasznalatban nem foglal-
koztathatdé munkaerét a koronaurada-
lom bérbe adta a vasgyarnak és az tiveg-
huta bérl6jének. A népesség tovabbi no-
vekedésének megakadalyozasa érdekeé-
ben 1813-ban az erdémester elrendelte,
hogy ezentdl csak olyanoknak enged-
nek kébdl hazat épiteni ,akik az urada-
lom javainak el6mozdithatisira a
hellységekben hasznosaknak lenni meg
osmértetnek.”

A 19. szazad elejére jelentGsen
fejlédott az erdészeti tudomany és en-
nek eredményeként 1815-ben elkésziilt
a diosgy6ri, majd 1818-ig a tobbi pa-
gony uzemterve, amelyekben meghata-
roztak az erd6gazdilkodas legfonto-
sabb alapelveit.

Az tzemterven kiviil 1818-ban a ka-
mara részletes utasitisokban kulon is
szabalyozta az erdémester, az alerdész
és a vadasz ,izemi” feladatait.

1848-ban a felelGs magyar miniszté-
rium feldllitasaval a kamara megszint,
1860-ban visszaallitottak, majd az 1867-
es kiegyezés végleg megszintette.

A kovetkezskben attekintjiik, hogy a
kiralyi és kamarai utasitisokat, a vagas-
tervek és az lUzemtervek elGirasait ho-
gyan hajtottak végre a gyakorlatban
el6deink.

Jarasi Lorinc

Segitség!

Elloptak januar 20-an MTZ-320 traktoro-
mat. Paraméterek: rendszam: YFZ-989,
30,2 LE, négy kerék meghajtas, alvaz-
szam: 03000100, motorszam: 6899,
élénkpiros, a bal ajtokeret felsd zsanér-
nal tordtt, a hatso ablak miianyagperem
jobb also sarkanal sériilt, T-25 orrsu-
lyokkal szerelve 180x80x180 zérszel-
vény kiztessel, hatul IFA vondfej.

A nyomravezetdnek 300.000.- Ft juta-
lom.

Ertesitést a 06 70/ 453 5018 mobilsza-
mon kérek!
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Erdok suttognak benntnk ...

LAz dllattol, mely dgaskodik bennem,
Jutva-futok a névényvildaghoz, hal-
kabb, osi élet iitemébez,
titkos, biivos mozdulatlansdghoz.
Mert dllat benniink minden, ami riit,
és minden ami szép, taldn novény,
erdok suttognak benniink s ndda-
SOk, s vizirozsdk a nddasok tovén.
(Reményik Sandor:
A szenlt vegeldcio)

A nalunk honos tolgyek kozil a kocsa-
nyos tolgy (Quercus robur) él a legto-
vabb. Sik vidékeken és az alacsonyabb
dombvidékeken allomanyt alkot. Rovi-
debb szarazsagot és némi sziket is elvi-
sel. Csemetéit erddsitésre és veédsfa-
sitasra ultetik. Fajai kozil az oszlopos
novekedésd piramistolgy, a Qu. Fasti-
giata a legismertebb.

Az enyhe telet, laza, szaraz talajt
igénylS kocsanytalan tolgy (Q. petraea)
laza koronat képez, alatta das az aljno-
vényzet.

A csertolgy (Q. cerris) bérnemien
féenyld, sotétzold lombjaval mar messzirdl
kivilaglik a tobbi fa koziil. Neve utal a
tobbi tolgyre is jellemzS cserzGanyagra,
amit a kéregbdl nyernek ki.

A molyhos tolgy (Qu.pubescens) Ko-
z0s tulajdonsaga a tobbi tolgyével, hogy
lombja késG Gszig a fan marad, igazolja
tolgy voltait. Nem né nagyra, fény- és
melegkedveld, egyike a legszarazsagtu-
r6bb fafajoknak.

Csodalatos 6szi lombszinérdl kapta
nevét az Eszak-Amerikdban, annak is
keleti részén hatalmas erdéket alkoto
vorostolgy (Qu. rubra). Kedveli az atla-
gosnal valamivel nyirkosabb fekvést.
Szarazabb helyeken mészérzékeny.

A tolgyfak halaluk utin szolgalnak
igazan. A butoripar keresett nemes fai.
A boroshordokat is tolgytabol tudjak
igazan elkésziteni a kadarok.

Emlitést érdemel a boroshordok utan
az tvegbe keril6 dugok révén a paratolgy
(Qu. suber). A Foldkozi-tenger vidékén
gyakori. Féltermészetes allapotban hagy-
jak és fejtik le a kérgét. Rendkiviil elényos
tulajdonsdganak az alapjat az egy kobcen-
timéterben negyvenmillié 1égbuboréksze-
1l sejt adja, amivel Gszik a vizen, rugalmas,
légatereszts, nyomdselnyelS, penész-,
baktérium- és korr6zioallo. Ezek miatt a
belsGépitészeti elemeknél is hasznositjak.

A mogyord (Corylus) tizenhdarom fa-
ja és alfaja kozul hazankban az erdei,

Tolgy, mogyoro

kozonséges mogyorobokor Gshonos és
gyogynovénykeént is szimon tartott. A
torokmogyord (C. colurna) kezdetben
karcst kupkoronat nevel, idéskorban
elterebélyesedik. Diszesebb termése
apro, fogyaszthatd belet ad, olajtartal-
ma viszont magasabb. Kis-Azsidban
nagy mennnyiségben gyuijtik, ,levantei
mogyord” néven kertl forgalomba.
Fény- és melegigényes faj, a szarazsa-
got jol tlri. Februdr-marciusban nyilo
porzos barkatomege a tavasz kozeled-
tét jelzi. A névirdgok szortan allnak, a
levélriigytdl a piros bibék kilonitik el.
A legkorabbi méhlegeld.

A mogyoré nyersen, csokoladéba
agyazva, suteményekben kedvelt cse-
mege. Olajat f6zéshez, szépségapolas-
hoz hasznaljak, lisztje arcpakolasra al-
kalmas.

A butorasztalosok kivalo ,rozsafajat”
a torokmogyoro fija szolgaltatja. A ma-
gyar kirdlyi jogar nyele mogyorofabol
készilt. Elszenesedett fija szolgal a fes-
t6knek eszkozil, valamikor a puskapor
gyartasihoz is a mogyorofa szenét
hasznaltak fel.

Dr. Gyorffy Sandor
(ELIXIR Magazin)

napja volt.

ként egy tolgyfa koronajaban lebeg.

Hiedelemvilag

A tolgy az er6, a hatalom, a tisztelet jelképeként cimereket olel kortl, katonai si-
sakokat diszit és rangot jelent az egyenruha hajtokajan a tolgyfa levele. Istenné
magasztosul a gorogoknél — Zeusz szent faja.

A kelta tavasziinnep, Imbolc a ,tolgyes” Brighid istennének, a Nap anyjanak

A faistenndk 6rokébe lépett Sziizanya jelenéseiben Napba Oltdzott Asszony-

A makkosmariai kegyhely torténete is egy tolgyfara szegezett, fajdalmas
Szizanyat abrazolo képhez kotddik. A mariaremetei zarandokhely a XVIIIL. sza-
zad kozepén bevandorolt svajci Thalwieser Katalin tolgyfara erGsitett, csodatéve
Maria-képmasolatatol szarmaztatja eredetét.

A mogyor6 a bolcsesség jelképe. Hermésznek a varazslok és bolcsek
védelmezdgjének faja. A mogyoréhoz is flizédik babona. Janos-napi (jun. 21.) &j-
szakajan mogyorovesszével vizet és kincset lehet talalni. Szent Gyorgy-napi szo-
kas volt Sitkén a gyepUjaras. A hegybird vezetésével megkertlték a hegyet. A
kozség hatarat jelz6 megyekoveknél a veliik lévé suhancokat lefogtak és mogyo-
rovesszovel jol elverték, azért, hogy még oregkorukban is emlékezzenek arra,
hol csaptik meg Sket. A szamos Rakoczi-emlékfa kozott talaljuk a Romhany

mellett allt 6rids torokmogyorofat, amely alol iranyitotta a fejedelem ott vivott

csatdjat.

Parlagi sas — muholdas
nyomkovetovel

A fiatal parlagi sast a Magyar Madartani
és Természetvédelmi Egyesilet (MME)
és a Szlovak Ragadozomadar-védelmi
Egyestlet szakemberei engedték el a
Hevesi Fives Pusztik Tajvédelmi Kor-
zetben. A madarat tavaly nyaron Kelet-
Szlovakiaban fiokakeént gytrizték meg a
helyi természetvéddsk, majd szeptember
elején Szerbidban legyengiilve talalta
meg egy halasz. Ezt kovetSen a belgradi
Biologiai Intézetbe kertilt, majd a szlo-
vak szakemberek szallitottdk at az MME
szakembereihez. A kutatok a madar be-
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illeszkedését miholdas nyomkovetSvel
kisérik figyelemmel. Ez a madar volt a
negyedik, amely az MME parlagisas-vé-
delmi LIFE programjanak segitségével
nyerte vissza szabadsigit és hatodik,
amelyet mtholdas nyomkovetével lattak
el. A parlagi sas (Aquila heliaca) vilag-
szerte vesz€lyeztetett ragadoz6 madar,
szamos nemzetkozi természetvédelmi
egyezményben kiemelt fajként szerepel.
Hazankban fokozottan védett, eszmei
értéke 1 millio forint.

(Elet és Tudomdny, 2005/2)
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DR. BAN ISTVAN

INto jelek

A fejlesztési munkdban 1981 6ta végzink
algoritmizalt hozamszabilyozast, ame-
lyekrél tobbszor hirt adtunk a szaksajto-
ban (Bdn 1982.,1983., 1984., 1989. julius,
1989. augusztus, 1991., 1992., 1993,
1995., 1996, 2002.; Ban L., Péti M. 1996.).

Az elmult két évtized gyakorlatdban 1j
helyzetet teremtett, hogy az 1996. évi LIV.
torvény az erd6rdl és az erds védelmérdl
33.§ (2) bekezdése kimondja ,A tartamos
(fenntarthatd) erdégazdalkodasi teve-
kenység feltételeinek folyamatos biztosi-
tisa (a tovabbiakban erdévagyon-véde-
lem) érdekében a miniszter gondoskodik
az orszagos, illetSleg a korzeti hozamsza-
balyozas elkészitésérdl”. A 88/2000. (XI.
10.) FVM rendelet 45.§ (2) bekezdése
alapjan az orszdgos hozamszabalyozast
az Allami Erdészeti Szolgalat késziti el.

A véghasznalati terv- és tényadatok
azt tukrozték az elmualt id6szakban, hogy
az erddtervi lehetGség alatt maradt a va-
loban kitermelt fatbmeg. Az 1981-ben el-
kezdett algoritmizalt hozamszabalyoza-
sokban ezért valt sziikségessé, hogy 1991
ota elkilonitsik az elvileg véghasznil-
hat6 és az ebbdl valoban ki is termelhetS
fatomeget. Ennek megfelelGen: 7995-
ben bevezettiik a véghaszndlati fato-
megtoke és a végrebajthatatlan véghasz-
nalat fogalmakat, amelyek kiilonbsége a
valoban véghaszndlhato fatomeg.

Véghaszndlati fatomegtokénck az el-
vi véghaszndlati feltételeknek eleget
tevo erdorészietek és allomanyrészek
Jatomegeinek Osszegét vessziik. Az
alapadatok vizsgalatabol, illetve kiilon-
bozo algoritmusok segitségével eloalli-
tott modellezési lebetoséggel a lehetsé-
ges vagy varhaté hozamot tudjuk elal-
litani, majd bizonyos megfontolasok
utan a hozam operativ korldatozdasdaval
allitiuk el6 a valoban véghaszndlbato
Jfatémeget.

A jelenleg is hasznilt hozamszabalyo-
zasi modellt sok éves fejlesztés eredmeé-
nyeként az AESz nagyszamu szakembe-
reinek segitségével készitettiik el. A vég-
leges modell részletes leirasa és az egyes
feladatmegolddsokban résztvevSk neve
Ban Istvan: Erdészeti alkalmazott bio-
matematika, Akadémiai Kiad6, Budapest,
1996 konyvben kertilt ismertetésre. Az ott
kozolt modellel Solti Gyorgy szamitas-
technikai megoldasaval végeztik el a
2001. évi orszagos véghasznalati hozam-
szabalyozast. Az ErdGallomany adattar
2001. allapotadatainak felhasznalasaval
oldottuk meg a feladatot, amelynek erdé-
szeti jellemzéi a kovetkezok.
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A véghasznalati fatomegtoke
vizsgalata

Figyelembe véve az 191 monoton, 1981,
1984., 1991., 1995., 1996. 1999., 2000. és
2001. hozamszabalyozdsok orszagos
osszesen véghasznalati fatbmeg eredmé-
nyeinek 1 évre esé atlagat, megallapitha-
t6, hogy 1990-ig t&bbnyire ndtt a vég-
hasznalati fatomegtdke-atlag, majd az
1991., 2000. és 2001. hozamszabalyoza-
sok 1 évre esG atlaga csokkend tenden-
ciat mutat (1. tablazat).

A 2001 vagasérettségi kor szerinti
hozamszabalyozasi feladat orszdgos
osszesen fatdmeg eredményeinek 1 év-
re esé atlaga alig nagyobb, mint az at-
lagnovedeék, a stlirg6sség szerinti ho-
zamszabalyozasi feladatnal az orszagos
osszesen fatomeg eredményének 1 év-
re es6 atlaga kisebb, mint az atlagnove-
dék.

A kitermelbeto célszerii véghasznda-
lati fatémeg a tervidoszak elején évi
4,19 millic m? és 5,47 millic m> kozotti
érték.

A kitermelhetS véghasznalati fato-
meg-intervallum 1998-ban 3,53-4,43
millié m?, 1999-ben 4,55-5,51 millid m?,
2000-ben 4,81-5,76 millié m?, 2001-ben
4,19-5,47 milli6 m?® valamint a végre-
hajtott véghasznalati tényszamok 1998-
ban 4,54 millié m?, 1999-ben 4,86 millio
m?3, 2000-ben 5,02 millié m? és 2001-ben
5,007 millio m?.

A megoldas részelteit tekintve a to-
vabbiak allapithatok meg.

A 2001-2040 véghasznalat hozamsza-
balyozasban a kiegyenlités nélkili va-
gasérettségi kor szerinti fatbmegtdke az
els6 évben kimutatott felhalmozodast
kovets elsG évtizedben hidnyt mutat,
amelyet a

évtized jelentGs részében a kiegyenlitet-
len évi véghasznalati tertlet-értékek az
atlagos hozamtertlet alatt vannak.

A kiegyenlitetlen véghasznalati fato-
megtSke-értékek az elsé évtizedben az
indul6 és még egyetlen értéket kivéve az
atlagnovedék alatt helyezkednek el. Va-
lamennyi el6z6 Ovatos mérsékls vég-
hasznilatra utal6 jelenség tette sziiksé-
gessé az elmult évtized hozamszabalyo-
zasi idGsor halmazainak trend analizisét.
A halmazok matematikai nagysagrendi
relacio vizsgalata alapjan egyes részhal-
mazok esetén egyértelmd valtozds mo-
notonitds deritheté fel. Ennek gyakorlati
megnyilvanulasaként azt tapasztaljuk,
hogy az elmult évtizedben — 1996-ig —
végzett el6z6 vagasérettségi kor szerinti
hozamszabalyozasokban a taltartasra
utalo fatomeg indul6 érték folyamatosan
20%-kal, a hozamtertilet indul6 értéke
13%-kal megndtt. 1996 és 2001 kozotti
vagasérettségi kor szerinti hozamszaba-
lyozasokban a fatbmeg és hozamtertlet
indul6 értékek csokkend tendenciat mu-
tatnak (10% és 13%) (. 2. tdblazat). Az ezt
kovets tovabbi 2-5 év kozott négyévnyi
vagasérettségi kor szerinti véghasznalati
fatomegtSke lehetGsége az elmalt évti-
zedben majdnem 17%-kal csokkent, va-
lamint a véghasznalati tertilett6ke az in-
dul6 évet kovets négy évben (25 év ko-
zOtt) 25%-kal csokkent (lasd 2. tablazat).
Erre a tendenciara feltétlentl oda kell fi-
gyelni, ami a kitermelhetS véghasznalati
fatomeg intervallum also értékét, neveze-
tesen a 4,19 millio m?® korlatot erdsiti
meg, aminél tobbet nem lenne célszerd
termelni, kiilonben tovabb erdsodik a
kedvezétlen tendencia.

Ismételten fel kell figyelni a mar ismer-
tetett jelenségre, miszerint a hozamszaba-
lyozas altal kiszamolt és végrehajtasra ja-
vasolt véghasznalati als6 korlatot a valodi

slirgGsség szerinti | Adathalmaz

hozamszabalyo- | 1981. januar 1.
zasban az erddter- 1981. janudr 1.
vezoi szandék | 1984. januar 1.
mintegy masfél év- | 1991. januar 1.
tizedre terit szét, | 1991.januar 1.

mikozben kisebb
lokalis hianyra to-
rekszik. Hasonlo
tendencidt tapasz-
talhatunk az elmalt
tiz évben végzett
véghasznalati ho-
zamszabalyoza-

soknal is. Feltdind,
hogy az elsé évben

1995. januar 1.
1995. januar 1.
1996. janudr 1.
1996. janudr 1.
1999. januar 1.
1999. januar 1.
2000. januar 1.
2000. januar 1.
2001. januar 1.
2001. januar 1.

Modszer millié m3 — év
monotonitas nélkiil 6,085
monotonitassal 6,329
monotonitds nélkil 5,99
vagasérettségi kor 7,635
stirgGsség 7,486
vagasérettségi kor 8,123
slirgdsség 8,03
vagasérettségi kor 8,29
slirgdsség 8,21
vagasérettségi kor 7,75
slirgGsség 7,67
vagasérettségi kor 7,71
stirgGsség 7,64
vagasérettségi kor 7,67
stirgGsség 7,60

kimutatott felhal-

mozodast kovets  fatomegtokéje

1. tablazat. Hozamszabélyozasok idérendi 1 évre esé véghasznalati
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Ev elso év fatomege 2-5 év fatomege elso év teriilete 2-5 év teriilete
1992-2031. 20,8 millioé m? 21,5 millioé m? 92,5 ezer ha 91,5 ezer ha
1995-2034. 23,8 millié m? 19,1 milli6 m? 101,2 ezer ha 75,7 ezer ha
1996-2035. 24,9 millié m? 18,2 millio m? 104,6 ezer ha 71,2 ezer ha
1999-2038. 23,8 millié m? 17,3 millio m? 96,4 ezer ha 66,3 ezer ha
2000-2039. 23,3 millié m? 17,98 millié m? 94,4 ezer ha 68,93 ezer ha
2001-2040. 22,3 millié m? 17,78 millié m? 91,2 ezer ha 68,39 ezer ha

2. tdblazat. VVagasérettségi kor szerinti véghasznalati hozamszabalyozas kiegyenlitetlen elsd ot éve

véghasznalati tényszamok rendre megha-
ladtak, ami kedvezdStlen hatassal lehet a
jovébeni véghasznalati fatbmegtSkére. Er-
re a jelenségre utalhat a mar emlitett el-
mult 20 évben végzett hozamszabalyoza-
sok 1 évre esd véghasznilati fatomegts-
kéjének idGsora, melynek alapjan 1996-ig
végrehajtott hozamszabalyozasokban az 1
évre esG véghasznalati fatomegtdke folya-
matosan ndétt, mig az 1996 utini hozam-
szabalyozasokban visszaesett.

A véghasznilati fatomegtSke fafaj-
Osszetételében nagyaranya valtozas ta-
pasztalhato 40 év alatt. Vagasérettségi kor
feladat megoldasa szerint a tolgy esetében
a masodik évtizedben a legtobb a
fatomegtcke és a hozamtertlete, a

strgdsségi feladat megoldasa szerint a
tolgy fatomegtSkéje €s hozamtertilete
1-10, 11-20, 21-30 években kismértékben
csokken (=5%); a cser fatomegtdkéje és
hozamterilete erGsen csokken; a bukk
fatomegtokéje és hozamterllete a vagas-
érettségi kor feladat megoldasaban az elsG
20 évében n6, majd csokken, a stirgdsségi
feladat megoldasiban a 11-20 évben
visszaesik, majd valtozo; az egyéb ke-
ménylomb fatomegtskéje mindkeét feladat
megoldasa szerint az 1-30 évben nd, ho-
zamterllete kismértékben ingadozik; az
akic fatomegtokéje és hozamterllete
mindkét feladatban csokken. A vagas-
érettségi  kor- és surglsségi feladat-
megoldasok fatomegtdkéinek és hozam-

tertileteinek értékeit tekintve agyertyiné
és a korisé az els6 20 évben né, majd csok-
ken; a nemesnyaré tobbségében csokken,
a hazai nyaré és éger¢ az elsG 30 évben
tobbnyire né, majd visszaesik; a fiz tertle-
te és fatomege csokken, az egyeb lagy-
lombé az elsé 20 évben nd, majd valtozo,
az erdei-, fekete- és lucfenydk véghaszna-
lati fatbmegtskéje tobbszordsére nd.

Az orszagos hozamszabalyozids és a
korzeti, illetve gazdalkodo6i hozamsza-
balyozas tapasztalatainak értelmezése
teremti meg a jovében a kilonbozs
szintek hozamai kozotti 6sszhangot. A
tulajdonviszonyok és a tervezsi szokas
valtozasa miatt a munkat évenkeént len-
ne célszerd elvégezni.

Pénzmosas az ille-
galis fakitermelés!

A német torvények szerint az illegalis fa-
kitermelés a pénzmosds elézménye;
amely akkor all fenn, ha a ronkot a szar-
mazasi orszag torvényeit megsértve ter-
melték ki, majd Németorszagban adtak
el, igy a kereskedelmi tgylet bevételét
torvényes piacon tisztara ,mostak”. Né-
metorszaghan a binosok ot évig terjedd
bortonbuntetést kaphatnak. A ténymeg-
allapitas az erd6gazdalkodast képviseld
35 EU szakértStal szarmazik, akik a szer-
vezett btinozés elleni eredményes harc
érdekében a birdsagokat, pénzligyi in-
tézményeket, kornyezetvéddket egytitt-
mukodéstk szorosabbra flzésére szoli-
tottak fel. Renate Kiinast, a fogyasztoveé-
delem miniszter asszonya is részt vett a
Szovetségi Fogyasztovedelmi Minisztéri-
um (BMVEL) 2004. oktober elején meg-
rendezett tandcskozdsan.

A buintetést azokra az esetekre is kiter-
jesztenék, amikor a fat kornyezetvédelmi
teriletrSl loptik, meghamisitott enge-
déllyel vagy a hatosagok megvesztegeté-
sével végezték a fakitermelését. A szak-
értSk a falopas és a pénzmosas Osszeflig-
géseirdl, eseteirdl készitett jelentéstiket
atadtak a rendSrségnek, amely azt tovab-
bitotta a német buintettigyeket vizsgalod
Szovetségi Nyomozo Hivatalhoz.

(EUWID) Ref.: Horvath Zoltan

Magyar film a parizsi AgriCinema

fesztivalon

A francia mez6gazdasagi szaksajto
képviselSit tomorits, parizsi székhelyd
SYRPA 2005. februdrjaban megrendezi a
mezégazdasagi témaju filmek 7. feszti-
valjat, a francia szaktarca és az INRA
(francia mez6gazdasagi kutatointézet)
patronalasaval.

A fesztivalon olyan riport-, dokumen-
tum-, ill. vallalati referenciafilmek mu-
tathatok be, melyek témaja az agrariga-
zatokhoz kapcsolodik.

A filmeket szakmai zstri értékeli, s a
legjobbnak mindsitett alkotisok dijazas-
ban részestilnek. A dijkiosztasra 2005 feb-
rudr 28-an, a SIMA pdarizsi nemzetkozi
mezogazdasagi kidllitas keretében, a
Villepinte-i kidllitasi kozpontban kertl
sor. A nyertes alkotiasokat ezt kovetGen a
Versailles-ban megrendezésre kertls a
2005-0s Mez&gazdasagi Kiallitason, a fran-
cia mezégazdasagi minisztérium standjan
is lejatsszak.

A fesztivalra a Dunaker Kft. benevez-
te Papai Gabor Gjsagiro-fotoriporter 20
perces filmalkotasat, mely az akac élet-
atjat és felhasznalasi lehetGségeit mu-
tatja be.

Az Eurbpa-, ill. vilagszerte unikumnak
szamito fafajrol szolo, jo izléssel és szak-
értelemmel 6sszedllitott film méltan sza-
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mithat a szakmai zsGri elismerésére. A
filmbemutato egyuttal az akic még szé-
lesebb korben valo megismertetésére is
kivalo alkalmat teremt.

Ha e sorok tisztelt Olvasdja 2005. feb-
ruar 27. — marcius 03. kozott a SIMA kial-
litison jar, ne mulassza el felkeresni a
SYRPA standjat. Itt teszik ugyanis kdzzé a
zstri altal dijazott alkotasokat, s konnyen
eléfordulhat, hogy ezek kozott Papai Ga-
bor kivalé munkaja is helyet kap.

Horvathné Hajdu Agnes

Radnoti Miklos:
Vd
Naptar
Februar

Ujra lebeg, majd letelepszik a foldre,
végiil elolvad a ho;

csordul, utat vaj.

Megyvillan a nap. Megyvillan az ég.
Megyvillan a nap, hunyorint.

S ime fehér hangjan

rabéget a nyaj odakint,

tollat razza felé s cserren mar a veréb.
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Herman Ottora (1835-1914) emlékezlink

A magyar vadaszati jog
A vadaszati jognak a kozépkorban kevés
korlatja volt. A szabad vaddszatnak az in-
gatlantulajdon kialakuldsa és a vallasi
szabalyok megsziletése vetett gatat. A
17. szazadban torvényhatosagi szabaly-
rendeletekben adtak kikilonbozé ren-
delkezéseket; az innepnapokon valo til-
tast, a vadorzas megfékezésére vonatko-
76 intézkedéseket. ElSrelépést hozott az
1653-ban, Erdélyben megjelent Appro-
bate Constitutiones, amely szabalyozta a
jobbagyok vadiszatat, vadkarositasrol,
vadaszati idényrdl is tett intézkedést.

A torok hodoltsag megsziinése utin a
17. szazad végeén alakult ki a nemesi vada-
szati kultara. Ez azt jelentette, hogy a ne-
mesek nem csak sajat birtokukon vadasz-
hatnak, bizonyos korlatozassal idegen te-
rileten is Gzhetik. Ezt megerdsitette 1729-
ben II. Jozsef csaszari vadaszati rendtartas
is, de ez a gyakorlatban nem hatalyosult.

A francia forradalom hatasira a Ma-
gyar OrszaggyUllés Bizottsiga tervezetet
dolgozott ki a vadaszati jog torvényi sza-
balyozasara, de ebbdl torvény sem sziile-
tett. Az 1802-ben megjelent torvénycikk
megerdsitette a nemesség eldjogait. A re-
formkorban sem kerlt sor Gjabb torvény
szabalyozasara, az 1872-ben megjelent
torvény kimondta, hogy a vaddszati jog
az ingatlantulajdon elvalaszthatatlan
tartozéka!

1883-ban a képvisel6haz elé kertilt a
vadaszati jog targyalasa, mely modosu-
lasokkal, kiegészitésekkel 1957-ig ha-
talyban volt.

Szerepe a torvényalkotasban
Az 1883. év februar 8-i tilésen élesen bi-
ralta a torvényalkotokat.

Néhany fontosabb javaslata:

A torveényalkotok a fold tulajdonjo-
gara tekintettel 50 holdban jeloltek
meg a vadaszterilet nagysagat. Ilyen
kis tertleten nem lehet eredményesen
gazdalkodni.

Javasolta, hogy a vadaszat bizonyos
szabalyokhoz kottessék. Az egy térség-
ben ¢él6 foldtulajdonosok alakitsanak
vadasztarsasigot! Egységes szemlélet
alapjan gazdalkodjanak.

Herman Ott6 mondta ki talan leg-
el6szor a vadaszattal kapcsolatban,
hogy figyelembe kell venni a nemzet-
gazdasagi érdekeket, Osszhangban a
természetvédelem és a mezSgazdasig
érdekeivel

Nem szabad a vadiszatot csak a
sport érdekeinek alarendelni!
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Keményen biralta a tilalmi idok
meghatdrozasat is.

Az alkotok nem vették figyelembe a
kor kovetelményeit, a tudomany terén
elért eredményeket, a gyakorlati megfi-
gyeléseket.

Eszrevételei:

— figyelembe kell venni a parzasi és
vemhességi idGszakokat,

— szarvasnal, damnal figyelembe kell
venni a vadaskerti és a szabad vadasz-
tertiletek allomanyit.

Kilon kiemelte a fogolyallomany vé-
delmét — kiilonosen a téli, havas idében.
A fogoly ,gyamoltalan”, a hotakard alul
nem bujik ki /lasd az 1962-63-as telet ...a
SzezG/. A vadorzok martalékaul esnek.
Még azt is felvetette, hogy az éitermi ét-
lapokrol toroljék a fogoly-ételeket!

Kilon kiemelend6 a maddrvédelem-
mel kapcsolatos Kkritikaja, javaslatai.
Rendkiviili haladdsnak vette, hogy ez a
vadaszati torvényben is szerepel.

Kifogasolta. hogy csak az ,éneklé ma-
darak” védelmérdl szol a torvényjavaslat,
holott sok hasznos madar van azonkiviil,
mely szintén védelmet érdemel. Megem-
liti a Firenzei Ornitologiai Kongresszust,
ahol elhatarozis sziiletett a védett mada-
raknak a torvénybe valo iktatasarol.

Kifogasolta a kartékony szérmés és
szarnyasokndl a tdg meghatarozasokat -
keselytk, kanydk, sasok .../ma is aktud-
lis téma — a Szerzd/. Igy nem lehet tor-
vénybe iktatni. A torvényalkotok arra
hivatkoztak, hogy a ,végrehajtassal
agyis csak tanulatlan kertlSk szoktak
megbizatni, akik nem distingualhatnak,
hogy mi a sas, mi a kesely ...”

Herman Ott6 kiilon kiemeli és véde-
lemre javasolja a ,szerfelett hasznos és
gazdasagra nézve fontossaggal bird ma-
darak, hogy tilalom ala vétessenek”. A
ragadoz6 madaraknak ,szanitéc” szere-
puk is van. eltakaritjak az elhullott alla-
tok tetemeit.

Herman Ott6 —a Tisztelt Haz veszedel-
mes embere —, ahogy abban az idében ti-
tulaltak, felszolalasaival, javaslataival
nagymértékben hozzdjarult a korszerd
vadgazdalkodas, a természet- €s madar-
védelem alapjainak lerakasdhoz.

Herman Ottoval kapcsolatban meg
kell emlékezni Vezényi Elemérrol, aki
Herman Ott6 konyveihez, szakcikkeihez
illusztraciot keészitett. Tobb festménye,
grafikaja a gyongyosi Matra Mazeumban
talalhato.

Koveskuti Gyorgy
erdémérnok

KOszontjik a 80 éveseket

Dr. Borsos Zoltan és Palotas Ferenc
kollégankat kell szeretettel koszontentink
80. sztiletésnapjuk alkalmaval. Bar Szom-
bathelyen élnek, mindkettGjiket Sarvar
koryéki munkassaga tette ismertté.

Borsos Zoltin a bajor Scherg Lérinc
erdémester altal meghonositott tolgyes-
gazdalkodas folytatéja és népszerGsitSje.
Nehéz lenne megszamlalni azon szak-
kuldottségek, bel- és kulfoldi erdész
érdekléddk szamat, akiket Borsos Zoli
végigvezetett a gyertyanokkal arnyalt
gyonyord és igéretesen novekvs Farkas-
erdei tolgyesekben.

Nemcsak az erdSkép nyujtott mara-
dandot, de a hozzafGzott szakszerd ma-
gyarazat is, ami a napjainkban terjedé ter-
mészetszerd erdégazdalkodas korai meg-
valosuldsa volt. Borsos Zoltin érdemeit
szamos kittintetés, szakmai tudasat pedig
a ¢. egyetemi tanar mindsités jelzi. A Ba-
bos Imre, majd Danszky Istvan irdnyitotta
erddmuvelSk egyik legkivalobbja lett. A
belSle sugarzd erdészlelkesedés, erd6-
szeretet az, ami fiatalabb palyatarsai sza-
mara kovetendd példat allit.

Misik tnnepeltink Palotds Ferenc.
Szakmai feladatai mellett a bogarak, els6-
sorban a cincérfélék viligaban érezte jol
magat. Ez a tudis alapozta meg kijelolését
a Budakeszi Erdévédelmi Allomis
vezetGjéveé. Innen Bajara vezetett Utja,
ahol a tiji Nyarkutatasi Allomas vezetd-
jeként nemesnyar-nevelési, fajtadsszeha-
sonlitd  kisérletekkel, fiizesek és hazai
nyarasok fatermési tablainak készitésével
foglalkozott és a Kiskunhalas kozelében
fekvG Babo-tanyai mélyfurasos nyartltet-
vény gyokérfeltarasaval alkotott mara-
dandot.

Ezek az érdemei tették alkalmassa,
hogy az ERTI legnagyobb kisérleti allo-
masanak, a sdrvarinak élére kertljon
igazgatoként. A hétkoznapok hése volt,
szorgalmas és pontos munkdja, becstile-
tes emberi magatartisa szerzett szimara
sok baratot, tisztel6t.

Mindkét Unnepeltinknek kivanjuk
szakmai  lelkesedésik  csorbitatlan
megorzését, szép erdei kirandulasokat és
hossza évekre sz0l6 jO egészséget.

Dr. Szodfridt Istvan
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MAGANERDOBEN

MAGAN ERDOTULAJDONOSOK ES GAZDALKODOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
FEDERATION OF PRIVATE FOREST OWNERS AND MANAGEMENTS IN HUNGARY

A MEGOSZ 2005. januar 14-én 10 orai
kezdettel megtartott elnOkségi
uléseérol készilt jegyz6konyv kivonata

Jelen voltak: Luzsi Jozsef, Bodor Dezsé
Karoly, Dombovari Dénes, Dombovari J.
Tibor, Mibalyfalyy Istvan, dr. Odor Jozsef.
Posgay Attila, Tamba Miklos, Viragh
Janos és dr. Sarvari Janos, illetve meghi-
vottként: Mocsényi Miklos (FAGOSZ)

Helyszin: a MEGOSZ irodaja, 1021
Budapest, Budakeszi ut 91.

Luzsi Jozsef elnok koszontotte a megje-
lenteket, kilon Posgay Attilat, aki a du-
nantali régié képviselGjeként jelent meg
az Ulésen. Tajekoztatta az tilés résztvevait
a 2004. év jelentds eseményeirdl, megko-
szonve az elnokségi tagok munkajat, k-
l6n kiemelve, hogy azt minden ellenszol-
galtatas nélkil végezték a tagsag érdeké-
ben. Elmondta, hogy igen eredményes
évet zartunk az adminisztrativ rend és fe-
gyelem kialakitasa, a rendezvények sike-
res lebonyolitdsa, az informacios anyagok
megjelentetése, a tagsag tijékoztatasa, is-
mertségiink és elismertséglink fokozasa, a
hazai és nemzetkozi szervezetekkel valo
kapcsolatépités és az érdekképviselet
erdsitése terén egyarant. Ismertette a
MEGOSZ 2004. december 31-i pénziigyi
helyzetét. Osszefoglaloan megillapitotta,
hogy az rendezett és sikeres palyazataink-
nak koszonhetSen stabil; kintlevGsé-
geink és tartozasaink nincsenek. A fentiek
alapjan javasolta, hogy a Titkarsag dolgo-
z6i kapjanak egy havi bérnek megfeleld
jutalmat €és a hivatalos inflici6 mértékét
elérd béremelést. A beszdamolot és a javas-
latot az Elnckségi iilés egybangtilag elfo-
gadla. Luzsi Jozsef felkérte a FeltigyelS Bi-
zottsagot, illetve annak képviseletében
jelenlévé Bodor Dezsé Karoly elnokot a
MEGOSZ 2004. évi mikodésével kapcso-
latos ellenGrzés végrehajtasara.

FelelSs: Bodor Dezs6 Kdaroly

Hataridé: 2005. aprilis 30.

A MEGOSZ elnoke ismertette a Szo-
vetség hosszu és rovid tava célkitizé-

seirdl, az altala képviselendd szakmai
allasfoglalasrol készitett tervezetet. A
jelenlévék megyvitattdk az anyagot és
annak f6 vonalaival egyetértve alkal-
masnak talaltak arra, hogy az integrato-
ri értekezlet, majd a kozgytlés elé ke-
riljon és az ott elhangzottakkal kiegé-
sziilve, modosulva a MEGOSZ prog-
ramjaba beépuljon. A rovid tava célki-
tizésekkel kapcsolatos levelek terveze-
tét el kell késziteni.

FelelGs: Dr. Sdrvdri Janos

Hataridé: januar 31.

A beszamolokon kiviil az alabbi észre-
vételek, javaslatok hangzottak el.

Mihalyfalvy Istvan fontosnak tartot-
ta, hogy 2005. évben is legyen jelentSs
MEGOSZ rendezvény. Ezzel kapcsolat-
ban felvetédott a WOOD TECH rendez-
vény keretén belil egy magianerdGs
konferencia megtartasa, vagy egy du-
nantali rendezvény gondolata, amely-
nek megrendezéséhez Bodor Dezsé
Karoly nyGjtana segitséget. Javasolta to-
vabbi kétoldala egytittmikodési megal-
lapodasok megkotését is az érintett ha-
zai szervezetekkel.

Tamba Miklos megkoszonte az elnok-
ség nevében Luzsi Jozsef munkajat és be-
jelentette, hogy megalakitjak - onallo jogi
személyként is — a MEGOSZ Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyei szervezetét.

Dombovari Dénes kérte, hogy a va-
daszati torvény tervezett modositasat
illetéen mindenki kildje meg a Titkar-
sagnak javaslatait.

Felelgsok: elnokség tagjai

Hataridé: februar 15.

Dr. Odor Jozsef kihangsilyozta a
taglétszambdvités sziikségességét, je-
lezve, hogy csak egy erds, nagy létsza-
mu tagsagot maga mogott tudod szovet-
ség képes megfeleléen kommunikalni
¢és érdekképviseletet ellatni.
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Mocseényi Miklos, a FAGOSZ fétitkara
felajanlotta Szovetségiinknek a szerep-
lés lehetGségét a FAGOSZ tavaszi kon-
ferencidjan, erdsitend6 a maganerds-
gazdilkodas ismertségét. Az Elnokség
koszonettel elfogadta a felkérést.

Bodor Dezso Karoly is a taglétszam
novelésére buzditott. Igen fontosnak
tartotta a MEGOSZ tertileti iroddi, kiren-
deltségei halozatanak létrehozasat, fej-
lesztését és segitséglikkel a kis erdétu-
lajdonosok megszolitasat.

Ezt kovetSen dr. Sarvadri Janos ismer-
tette az Integratori Ertekezlet dsszehiva-
sanak indokait, javasolt napirendi pont-
jait, valamint a taglétszam-bévitésre vo-
natkozo6 konkrét javaslatot. Ez utobbival
kapcsolatban az az allaspont alakult ki,
hogy az integratorok a veltk szerzédé-
ses jogviszonyban all6 integralt erd6tu-
lajdonosokkal, illetve azok képvisel6i-
vel ismertessék meg a MEGOSZ Alap-
szabalyat (a fétitkar gondoskodjon en-
nek megfeleld formiban és példany-
szamban torténd sokszorositasarol) és
ajanljon fel résziikre belépési leheto-
séget. A belépési nyilatkozatokat az in-
tegratorok gytjtik 0ssze és havonta meg-
kuldik a Titkarsagnak Osszesités és re-
gisztracio céljabol. Az Elnokség véglege-
sitette az Integritori Ertekezlet napirend-
jét és id6pontjat — 2005. februar 10. — is.

Dr. Odor Jézsef beszamolt a finnor-
szagi és brusszeli rovid tanulmanyutak
tapasztalatairdl és jelezte, hogy mind a
két eseményrdl tudositas jelenik meg a
MEGOSZ Hirad6 keretében.

Mocsényi Miklos elmondta, hogy az
NFA AVOP keretében lehetSség nyilik
oktatasi palyazatok benyujtasara, kiosz-
tasra kertilt tovabbd a FAGOSZ iparstra-
tégiaval kapcsolatos levéltervezete,

amivel kapcsolatban kérte a jelenlévék

véleményeét, javaslatait legkésébb janu-
ar 17-ig.

Budapest, 2005. januar 18.

Dr. Sarvari Janos

jkv. vezetd

Viragh Janos

jkv. hitelesit
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MOZES CSABA

A maganerdo-tulajdonosok
tarsadalmanak modernizacioja

A XX sz. utolsé évtizedében az embe-
rek életritmusa az erddk teriiletének
noévekedéséhez képest gyorsabba
valt. A felgyorsult életritmus kovet-
keztében az erdok iranti érdeklodés
Kozép- és Kelet-Eurépaban ugyan-
ugy megvaltozott, mint azok tulaj-
donjoga. A modernizicié értelmé-
ben vett varosiasodas eredménye-
ként az emberek varosokba koltoz-
tek, amely folyamattal egyidejiileg a
farm jellegii erdogazdalkodas csOk-
kent és varosi erdogazdalkodok tiin-
tek fel a Kisteriletii erdogazdalko-
dasban. Ezzel parhuzamosan az tj
tulajdonosok erddvel valé kapcsola-
ta megvaltozott és szimuk noéveke-
désnek indult. Ezen tulajdonosok ér-
dekeinek egységesitése a tarsadalom
igényeihez és ellenszolgaltatasaihoz
valo igazitas érdekében egyarant tor-
ténhet tarsasagokba valo tomorilé-
siikkel, ahol a részvényesek kon-
nyen teremthetnek veliik kapcsola-
tot, és egyéb tarsadalmi kompenzaci-
os formakkal. Vajon mik a perspek-
tivak?...és mi a szakértok véleménye?

Az erddtulajdon sziiletése
Az erddk tulajdonjogaban bekovetkezett
valtozasok elGsegitették az inkoherens
helyzetek kialakulasat és szamuk nove-
kedését, kiilondsképpen az tn. kis tert-
letl erdGgazdasagok esetében, amelyek
Kozép- és Kelet-Eurdpaban az Gjonnan
megjelené maganerdé-tulajdonosokat
magaban foglal6 réteget jelentik. Amikor
olyan erdétulajdonban bekovetkezett
valtozasokat vizsgalunk, mint pl. az
erdsk privatizacioja, fontos szem el6tt
tartani, hogy a folyamat egésze tobb,
mint egyszerten a tulajdonjog atruhaza-
sa: a celkitizés az erddgazdalkodas
mindségének javitasa kell legyen. A cél-
kittizések megvalositisa érdekében fi-
gyelembe vehetdk a tarsadalom — a tulaj-
donosok és az altalaban vett ,fogyasz-
tok” egyarant — erddvel kapcsolatos
strukturalis valtozasai. Még napjainkban
is, az ilyen, tulajdonlassal kapcsolatos
valtozasok eredményei ambivalensnek
tekinthetSk. Kozép- és Kelet-Europaban
az erddk tulajdonjoginak visszadllitisa
(az allamositott erddk el6z6 tulajdonosa-
iknak valo visszajuttatdsa) gyakran az
erddk elhanyagolasat és talzott mértékd
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kitermelését eredményezte. Ez a folya-
mat, amelynek okai a kedvezétlen sza-
balyozasokban és az igazgatasi Osz-
tonzSk hidnyaban rejlenek, rendkiviil
szétaprozott és limitalt tovabbfejlesztett
erd6gazdalkodasi  potenciallal
delkez6 tulajdonlast eredményezett
(Siry, 2003).

A tarsadalom egészének vagy egy ré-
szének — tgy mint az erdétulajdonosok
— szerkezeti elemzése az objektiv
jellemzdk tradicionalis megértésén
alapszik. Ezeket a jellemz&ket leggyak-
rabban a vertikalis szerkezetbe — réte-
gekbe és osztdlyokba — valo szerve-
zGdés jeleniti meg. Ne felejtsik azon-
ban el, hogy a tarsadalom szerkezete je-
lenleg is mozgasban és valtozasban
van. A szocialis szerkezetek dbrazolasa
tehat tobbé nem lehetséges a szocidlis
feltételrendszerekrs] alkotott statikus
kép alapjdn. Igy a tarsadalmi szerkezet
karakterizaldsira egy Gj megkozelités
alakult ki. A kiilonféle elméletek ossze-
foglalasa Hradil, 2001 és Schdifers, 1998
munkaiban, vagy — az erdégazdalko-
dassal kapcsolatosan — Schanz 1999

muvében lelhet6 fel.

ren-

Modernizdcio Nyugat-Europdban

Amennyiben kovetjik a moderniza-
cios elméletek tamogatoit, Kozép- és
Nyugat-Europa tarsadalmanak mélyen
gyokerezé atalakuldsi folyamata vilago-
san (legaldbbis ex post) kivehetévé va-
lik. A tarsadalom alapintézményei altal
stabilizalt innovacio és reformok tikré-
ben egyértelmien észrevehetSk a szé-
les kord erdfeszitések. A valtozas a
szervezeti rendszer szocidlis intézmé-
nyeinek atalakuldsaban, valamint olyan
jelenségekben mérhets, mint pl. a bu-
rokracia térhoditasa, az urbanizacio, a
demokracia erfsodése és a szocidlis
mobilitas (Zapf, 1994; Zijderveld, 1998
and Schdifers, 1998). Az alabbi folyama-
tokat, mint Németorszag ¢&és egyéb
osszehasonlithato kozép-eurdpai orsza-
gok tarsadalmi valtozasinak dominans
fejlédési  trendjeit tartjdk szdmon
(Ziegenspeck et al, 2004):

— Az életkorilmények racionalizaci-
Oja és a tudomany eredményeinek szé-
les kord alkalmazasa.

— Az életszinvonal és az adott szocia-
lis lehetGségek novekedése.

— A nehéz fizikai munka kivaltasa

muszaki megoldasokkal és automatiza-
lassal.

— A munka- és élGhely, vagy még in-
kabb a munka viliganak és a szabad-
idének a kiilonvalasztasa.

— A trendek elmozduldsa a varosban
valo letelepedés és a varosi életforma,
valamint a kapcsolodo életstilus indivi-
dualizacidja irdnyaba.

A fenti a trendeket a tarsadalmi szer-
kezet modernizaci6janak fogalma fog-
lalja 6ssze. A modernizaciot azonban
nem mint egy teljességgel linedris, kiza-
rélag pozitiv és nemzetkozi szempont-
bol homogén fejlédési folyamatot kell
szemlélni. Mivel a tarsadalmi valtozas
folyamatosan megy végbe kilonbozé
idébeni és foldrajzi dinamikaval, a be-
mutatott fejlédési tendencidk kuilon-
boz6 fejlédési szinteken jelennek meg
nemzeti és regiondlis kontextusban.
Kovetkezésképpen az, hogy egy tarsa-
dalom lassa vagy gyors viltozason
megy keresztiil, nem mindig egyértel-
m. Ez kiilonodsképpen érvényes abban
az esetben, amikor a tarsadalom egyes
részei kulonbozé fejlédési sebességet
mutatnak. Ennek értelmében tehat
megkiilonboztethetiink olyan jelensé-
geket, amelyek — Pinder (1949) szavai-
val élve — ‘a nem-szimultan szimultane-
itasai’.

A vdrosi életstilus elterjedése

A szocialis szerkezet modernizacio-
javal elsGsorban a varosi életmod, a le-
telepedési modok és a kapcsolodo vi-
selkedésformak elterjedése all szoros
kolesonhatasban. A varosok és a varosi
kultra mindig is taptalajt jelentett a
szocidlis valtozasok és az innovativ fo-
lyamatok szamara. Mégis, az ezen fo-
lyamatok altal befolyasolt varosok egyi-
dejtleg a legerGsebbeknek tarsadalmi
tertleti szervezédéseknek tekinthetdk.
A korunkat szinte minden tertleten at-
itato informacios technologia és a hoz-
za szorosan kapcsolodo audio-vizualis
média a varosi létnek, mint az élet egy
modern formajainak mindeniitt jelenva-
losagat eredményezi (Ziegenspeck et al,
2004). Mindazonaltal, még mindig 1é-
teznek észrevehetd kiilonbségek a va-
rosi €s a videéki tertletek kozott a nép-
strlség, a telepulések és a megkozeli-
thetGség tekintetében. A varosi népes-
ség a varost meghagyta mint fizikai ma-
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got, ahonnan folyamatosan terjeszke-
dik. A szocialis valtozasok a tarsadalom
minden tagjat érintik, bar mindannyiu-
kat mas modon. Ezért nem lehet to-
vabbra is azt feltételezni, hogy ugyan-
azon régi6 lakosai hasonlo érzékenysé-
get mutatnak.

A farmjellegii erdogazddlkodds
csokkenése

A folyamatos életmodbeli valtozasok
egyarant tiikkrozik a mezégazdasag eltd-
nését és az G szakterlletek irinyaba
torténd generacios valtast. Csak néhany
Lrégi” maganerdd-tulajdonos okai és vi-
selkedése vezethetS vissza a klasszikus
(farm) gazdalkodoi osztaly magatartasa-
ra. Amikor egy gazdasag muivelése meg-
szlinik, az erdd altalaban a csalad tulaj-
dondban marad. Az §j tulajdonosoknak
szembe kell néznitik az olyan teljesen
ktlonbozé kortlményekkel, mint pl. a
hely és a szocidlis kornyezet valtozasa.
Ugyanakkor, mindkét valtozast az atoro-
kitett szabalyokhoz és értékelvarasokhoz
valo nyilvanvalo igazodas kiséri. Az érde-
kek és igények nem csak a személyes te-
rileteken alakulnak at, hanem az erdd$
tulajdonjogaval kapcsolatosan is: kiilo-
nosképpen az erdétulajdon ,Gj” tipusa
erdétulajdonosokkal kapcsolatos,
erdégazdasagi vonatkozasainak értelme-
zése valik egyre tigabba (Volz — Bieling,
1998). A kis méretld maganerdSk nagy ré-
sze az Un. ,erdei hulladéklerakd” (Volz,
2001) jellemzd&it hordozza, amelynek
oka, hogy a soron kovetkezé generacio
mentalisan, technikailag és térben egy-
arant eltavolodott a birtoklasitol. Ezzel
ellentétben azt is kimutattak, hogy az
erdétulajdonosok egyre nagyobb hinya-
da ismeri fel erdgjének hobbi és szabad-
id6s aspektusait (Judmann, 1998).

Az erd6gazdalkodo kozosség életmod-
ja a gazdalkodasi teriileten belil min-
denekeldtt az alabbi szerkezetekkel ka-
rakterizalhato (Ziegenspeck et al, 2004):

— Kiemelked6 igény az onellatasra.

— Nagymértékd kornyezettudatossag.

— A bevétel hatékony felhasznilasa
irnti igény.

— Mind elterjedtebb individualista
életmod.

— A kulturalis racionalitds nagy jelen-
tGsége.

— Nagyfoku kotédés az otthont jelen-
t6 régidhoz.

— A teljes ideji gazdalkodasi ira-
nyultsag preferencidja.

— A fuggetlenség elfogadasanak
szlikségessége egylitt az autondOmia
iranti igény karakterisztikus megjelené-
sével.

Ennek az életstilusnak a 6 struktara-
ja, mint a fuggetlenség iranti nagyfoka
vagy és szitkségesség, valamint az Onel-
latas irdnti erSs torekvés definialhato.

A vdltozdsok batdsa a tdarsadalmi
szervezelre

Az elképzelés, miszerint a tirsadalmi
valtozasok fontos magyarazattal szol-
galhatnak az erd6tulajdonosok szocidlis
szerkezetére és annak valtozasaira, mar
régen kialakult az erdSpolitikai kutatas
tertletén. Mindenekel6tt a viselkedési
és hozzaallasbeli struktarak jelentGsen
befolyasoljak az erdétulajdonosok
erdémuvelési gyakorlatat és az erdo-
gazdilkodasnak a vidéki tertletek
fejlédésében betoltott szerepét. Az ed-
dig kutatasok mindenekel6tt megfigyel-
tek az erdStulajdonosok rétegében be-
kovetkezett valtast a gazdalkodoi élet-
stilusrol egy ,nem-gazdalkodoi” életfor-
mara és utalnak az 6sszehasonlitdsra a
gazdalkodok és a nem-gazdilkodok
kozott. Az erddtulajdonosokkal kap-
csolatosan empirikus Gton végzett kuta-
tasok eredményeinek Osszehasonlitisa
alapjan a szerz6k kimutattidk, hogy az
erddtulajdonosok egyoldala, csupan

nem jar kielégit6 eredményekkel.

Egyiittmiikodés a maganerdo-
tulajdonosok kozott,
mint potencialis kit

Az Gjonnan kialakult kis tertiletd erdétu-
lajdonos-tarsadalom részletekben, sze-
mélyenként valo kezelése lehetetlen. El-
éréstik egyik modja egytttmikodési szo-
vetségeiken lehetséges. Ezek a szovetsé-
gek orszagonként valtoznak, de hataro-
zott becsléseket résztvevaik és tulajdono-
saik szamat illetGen tobb okbol kifolyolag
nehéz végezni. ElGszor is, az egylttma-
kodés fajtija jelentdsen kilonbozhet az
egyes orszagokban. Pl. néhany szervezet
onkormanyzatokat, egyhdzakat vagy
egyéb, nagy létszamu szervezeteket is to-
morit (egy tagként). Ezenkivill, a tagsig
feltételei orszagonként, vagy szerveze-
tenként is valtozhatnak. Fenti okokbol ki-
folyolag csak a legnagyobb léptékd tren-
deket és témakat sziikséges megvitatni és
célszerd elkertlni az egyénre szabott
konklaziokat és hatasokat.

Szamos maganerdé-tulajdonos vesz
részt valamilyen egytittmikodési tarsu-
lasban. Példaul 19 kilonbozé orszagban
(Ausztralia, Ausztria, Belgium, Kanada,
Finnorszag, Svédorszag, Diania, Német-
orszag, Franciaorszag, Japan, Dél-Korea,
Svijc, Hollandia, Egyestilt Kirdlysag, ror-
szig, Uj-Zéland, Norvégia, Litvania, Szlo-
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vénia) tobb mint 3.6 millio (becstilt ér-
tek) tarsulas létezik, amely tulajdonok
Osszesitett teriletét 28.3 millio ha-ra be-
cstlik (Kittredge, 2004). Mivel a tertlettel
és tagsaggal kapcsolatos becslések az or-
szagonkénti becslésekbdl erednek, java-
solt ezeket 6vatosan kezelni. Mindazon-
altal a tarsuldasok nagy szama azt mutatja,
hogy az ilyen csoportosulasok fontossa-
ga egyre inkabb elismert.

Maganerdd-tulajdonosok  millioi
vesznek részt a tobbi mérsékelt ovi,
gazdasagilag fejlett orszagban is valami-
lyen egytttmikodésben. Ezekre az
egyuttmikods erdStulajdonosokra az
alabbiak jellemz&k (Kittredge, 2004):

— Az egylttmikodés nem csak az in-
formaci6 és az oktatas tertiletére korla-
tozodik.

— Az egyuttmikodési tevékenységek
tobb milli6 m? piacra kertl6 faipari ter-
mék elGallitisat eredményezik.

— A tulajdonosok nem létfenntartasi
okokbol motivaltak a részvételre.

Az egyuttmuikodési szervezetek or-
szagonként jelentGsen valtakoznak. Az
egylttmikodések szervezeti célkitize-
sei, szerkezetei, méretei és tipusai az
alabbi csoportokba sorolhato.

Informdcios egyiittmitkodes (Informa-
tion Cooperation, IC)

Az erdétulajdonos tagok megosztjak
egymdassal az informaciot, a technikakat,
a tapasztalatot és tandcsokat, de altala-
ban egymastol figgetlentl mivelik terti-
leteiket. Ezek a szervezetek jellemzSen
strukturalt oktatasi lehetGségeket bizto-
sitanak, terepgyakorlatokat szerveznek,
hirleveleket és fapiaci jelentéseket ad-
nak ki, technikai tandcsadast végeznek
és a maganerdS-tulajdonosok érdekei-
nek képviseletét latjak el a tagabb érte-
lemben vett politikai porondon, regiona-
lis, nemzeti vagy akar nemzetkozi szin-
ten (pl. az Europai Kozosségen beltD.
Ez az egylttmikodés szinte minden or-
szagban fellelhetd.

EszkozOk terén valo egytittmiikddes
(Equipment Cooperation, EC)

A tagok megosztjak a begytjtéshez
sziikséges eszkozoket és gépeket, az
utépitést és az elérhetGséget, de a tert-
letiiket egymastol fuiggetlentil mivelik.
Ezen egylttmikodés fellehetd Finnor-
szagban, Szlovénidban, valamint a ka-
nadai Quebec, Uj-Brunswick és Nova
Scotia tartomanyokban. Bar az eszko-
z0k megosztisanak kovetkeztében
esetlegesen torténhet eréfeszités a mu-
velés tertletén vald egyuttmuikodésre,
az EC célja elsGsorban mégsem ez.
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Pénziigyi egytittmiikodes (Financial
Cooperation, FC)

A tagok elsGsorban a fatermékek
kollektiv ~ értékesitésén  keresztul
szervezddnek egy eldnydsebb piaci po-
zici6 megszerzése érdekében. Ez a mo-
dell kilonosképpen a skandinav orsza-
gokban elterjedt, ahol tulajdonosok ez-
reit tdmorité nagy szervezetek alakitjak
ki a gombfaarakat az ipari vasarlokkal.
Ez a modell szintén fellelhetS Japan-
ban, Dél-Koredban, a kelet-kanadai tar-
tomanyokban, Németorszigban ¢&s
Ausztridban. Az FC szervezetek hianya-
ban az egyéni tulajdonosok kénytele-
nek lennének elfogadni a nagyvallalati
vevok altal a gombfaért szabott arat.

Gazdalkoddasi egytittmiikodés (Mana-
gement Cooperation, MC)

Az erdétulajdonosok mind tertleti,
mind idébeni szinten kozosen gazdal-
kodnak, integralt menedzsment-donté-
seket hoznak és az Sket korbeveve ter-
mészeti, kulturalis és gazdasagi erdfor-
rasok kontextusaban alkalmazzik azo-
kat. Ez a szintd aktivitas egyenértéki-
nek tekinthetd egy okoszisztéma-alapu
menedzsment megkdzelitéssel (Ricken-
bach et al., 1998.; Leak et al., 1997).

Ottitsch (2001) két ajanlast fogalma-
zott meg az erdégazdalkodas kozos for-
mainak elGsegitésére:

‘Kihasznalni az egyéni profitra ira-
nyulo torekvést a kozjo érdekében’.
Ugy tiinik, hogy az emberek kevésbé
hajlanddak szocialis érzékenységbdl,
vagy csoportnyomisra cselekedni. Igy
aztan fontosnak tlinik annak kimutatasa
az erdétulajdonosok szamara, hogy ho-
gyan tehetnek szert az egyuttmikodés
altal személyes elényokre. Az 0koszisz-
téma egészségének vagy a kozosség
stabilitisanak hossza tava elényei nem
biztos, hogy annyira fontosak szamuk-
ra, mint a novekvd bevétel, a tovabbfej-
lesztett rekredcios elonyok, vagy egyéb
kézzelfoghat6 eredmények.

‘Onkeéntes és jotékonysagi szolgaltata-
sok kialakitisa megfelels hivatalos elis-
meréssel’. Az egytttmikodeés ezen ered-
ményei, amelyek nem feltétlentl jelente-
nek financidlis nyereséget, jelentGsek a
tarsadalom szamara (pl. vadvilag habitat,
biodiverzitissal kapcsolatos elényok,
vizmindség). A maganerdd-tulajdonosok
onzetlen viselkedése iranti bizonyos fo-
ka hala vagy elismerés 0sztondzheti az
erdStulajdonosokat, vagy akar egytittmu-
kodest valthat ki résziikrél.

Az erdével és tulajdonosaval szemben
elvaras a ruralis tertiletek fejlédéséhez va-
16 hozzijarulas. Kulonbozs politikai szin-
teken szamos politikai program tdmasz-
kodik ezekre a kozremikodésekre, illets-
leg probdlja timogatni Sket. A faellatés, a
tajkép esztétikai élménye mint a turizmus
egyik alapja és a lakosok életminGsé-
gének bevételen és rekredcios tertletek
kialakitisan keresztil torténd biztositasa
mind bizonyitékok a magas szintd elvara-
sokra (Koch—Rasmussen, 1998). Mind-
ezen értékeket konnyebb aruba bocsata-
ni, ha a fent targyaltakhoz hasonlo intéz-
ményi szervezetek felelGsek az erdétulaj-
donosok ¢és a tarsadalom egy¢b rétegei
kozotti kommunikacioért.

Az Gj maganerdd-tulajdonosok életsti-
lusa minden vonatkozasban rendkiviil he-
terogénnek bizonyul, amely egyarant
megjelenik az erdétulajdonnal kapcsola-
tos igényeikben és céljaikban. Az Gj, gyak-
ran ,varosinak” aposztrofilt erdétulaj-
donosok (bar a ,varosi” kifejezés csak a
modernizacio és az urbanizacio folyamatat
hivatott kifejezni, nem pedig a térbeli
kotddést a varoshoz) a tarsadalom (szinte)
minden szektoraban fellelhetdk, igy nem
besorolasuk egy bizonyos osztidlyba nem
lehetséges. (Schrami-Hcdirdlter, 2002).

Fapellet konjunktura

Rotterdamban

A hollandiai kéolajfinomitok fokozato-
san térnek at a szénhidrogén ttizelésrol
az EU-s elvarasoknak megfelels
kornyezetkiméld fdtGanyagra.

Az Gj fGtGanyag a Kanada erdeibdl
szarmazo6 fapellet. Az arut Halifax
kikotGjében rakjak be 30 ezer tonnat
szallité hatalmas uszalyokba és két hét
mulva rakjak ki Rotterdamban. Itt ha-
rom hasonld tonnakapacitasu siloban
taroljak, illetve innen kerdl a felhaszna-
lokhoz. A munkakat folyamatosan hat-
napos munkaidében 250 f6 végzi. A
cikk emlitést tesz még a Dél-afrikai
Koztarsasaghol érkezé pelletszallit-
manyrol is, innen havonta otezer tonna
érkezik.

A témaval kapcsolatosan onkénte-
lenul felmertl a kérdés, miért sziiksé-
ges tavoli foldrészekrsl vasarolni
fdtGanyagot, amikor a svéd- és finnor-
szagi szallitds ardnytalanul ked-
vezGbb. Erre magyarazatul szolgalhat,
hogy az emlitett orszagok igen jelen-
t&s fafeldolgozo iparral rendelkeznek
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(farészaru, agglomeralt lapok, papir,
celluloz). A kitermelt faanyag magas
hozzaadott értékkel dontGen export-
piacokra keril.. A tisztitisi faanyag és
a vagastéri hulladék pedig a h&er6-
muvekben hasznosul. A TIMBERJACK
erre a célra fejlesztette ki a vagastéren
mikodds gallykotegels gépét, amelyik
a skandinav orszagok utin mar Kelet-
Eur6pa fenyGallomanyaiban is ter-
jedében van.

Az el6z6ekbdl az a kovetkeztetés
vonhato le, hogy a CO, kibocsatassal
kapcsolatos nemzetk6zi megallapoda-
sok fokozatosan érvényre jutnak, illetve
a tlzifa szerepe a jovében folyamato-
san emelkedik.

Kivanatos ezért az erdészeti politika
részérdl felkarolni az energiaerddk tele-
pitésének tgyét, a hazai erdSket az
erdGégetéstsl felts ,zoldek” vagy az
energia-fiben gondolkodd agrar véle-
mények ellenében.

Ref.: Dr. Erdos Laszlo
(Bioenergy, 2004.4. Stockholm)

~Radmdiilt a fa, meghottamy;
Igy még sose jartam.”
(Székely sirfelirat)

Szaklapunk tobb évtizeddel ezelstt fel-
hivta a figyelmet a kidregedett, kid6léssel
fenyegets, gondozatlan fakra, amelyek
beltertleten, utak mentén fenyegetik
mindannyiunk épségét. Probaltak feléb-
reszteni a fak gazdainak, nemkiilénben a
hatosdgoknak a felelGsségérzetét. A fel-
ébresztés” nem jart sikerrel, az intelmek
nem hullottak termékeny talajra. Annal
inkabb hullottak a letorott fadgak, immar
halalos baleseteket is okozva. Minden
foldtulajdonosnak,  onkormianyzatnak
felelosséget kell éreznie a tertiletén allo
fak egészségi allapotaért. A baleset nem
véletlen sorscsapds. Tudvalévs, hogy a
szabadon allo fak vastag oldalagakat no-
vesztenek. Ezek szilardsaga, teherbirisa
nincs aranyban a sajat stlyukkal, kiilono-
sen nem birjak a rajuk rak6do ho, zazma-
ra, 6nos es6 sulyat. Megfelel6 nyeséssel
meg lehet akadalyozni az ardnytalanul
nagy fakorona kialakulasat, a korhadt
agak letorését. A kioregedett fakat pedig
— sajnos — ki kell vagni, és Gjakkal helyet-
tesiteni.

Reményfy Laszlo

(NEPSZABADSAG)
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Tanulmanyut Ausztriaban

S e

Csoportunk a vendéglaté tarsasagaban

El6zmények: Ormos Baldzs f6titkar ar a
f. év tavaszan tortént talalkozasuk alkal-
maval az OEE kapuvari vandorgylésé-
re meghivta Friedrich Ganster urat, az
Osztrak Erdészek Szovetsége elnokét
és Thomas Baschny urat, egyebek mel-
lett az erdei iskolak minisztériumi refe-
rensét. A vandorgytlésen F. Ganster Gr
és az OEE techn. alelndke elvben meg-
allapodott az egytittmtkodés szandéka-
rol, és annak modjat a jobb megisme-
rést segits, kolcsonos latogatisok ta-
pasztalatai alapjan javasoltak megfogal-
mazni. F. Ganster tr felajanlotta, hogy
2004 6szén szivesen latja vendégtl az
OEE érdekl6d6 tagjait. Fétitkar Gr java-
solta, hogy fahulladék energetikai hasz-
nositasa, valamint erdei iskola témak
korében kérjik a latogatas programja-
nak szervezeését.

A programra 4 f6 erdész jelentkezett
(kozulik 1 fét a SEFAG Rt. kivant jutal-
mazni az utazassal), illetve az EGER-
ERDO Rt. H.Cs. titkdra jelezte, hogy 2003-
ben az osztrak erdészek csoportjanak fo-
gadasat kész megszervezni. Kb. haromhe-
tes egyeztetéseket kovetSen, a Pilisi Park-
erdS Rt. Budakeszi Erdészete terepjarod
gépjarmivével indultunk utnak. A tolma-
csolast az egyik jelentkezd vallalta. Jelke-
pes ajandékokrol a résztvevok gondos-
kodtak.

A tanulmanyut résztvevai: Sponga Jo-
zseferdész, Alba robinia Bt. Taborfalva,
Stanicz Ldszlo ker. vez. erdész, Tanul-
manyi Erdészeti Rt., Pdl LaszIo ker. vez.
erdész, SEFAG Rt., Apatoczky Istvan
musz. vez., Pilisi Parkerdd Rt. (Koszonet
illeti a résztvevoket timogatd maginer-
dészeti és rt.-i tirsasagokat, h. cs-okat.)

Az utazas napjan kora délben érkez-
tink meg FelsG- és Also-Ausztria hata-
rahoz, Amstettenbe. A nydrias és a késé

, Oszi idGjaras hata-

ra is volt a hely,
ahol a strd kod
még tartotta ma-
gat. F. Ganster Gr-
ral talalkozva, egy
rovid levezets sé-
tira a Duna talso-
partjan fekvs Grein
varoskaba latogat-
tunk. A keskeny
volgybe  szoritott
varoska parti séta-
nya szentendrei
hangulatot idézett
(két éve az arviz
emeleteket is ka-
rositott), a felszallo kod latni engedte az
Gszies hegyeket is.

A délutani programot munkaebéd
kozben rogzitettik. A fa és a feldolgo-
zasa, energiaként hasznositisa koré
csoportosuld  kovetkezd  latnivalok
megtekintése kozben, F. Ganster Gr az
erdStulajdonra  (meghatarozoan ma-
gantulajdon, a tartomanyban datlag
1,8 ha/tulajdonos, az erdo tulajdonda-
nak csaladon  beliili  torténelmi
szerepérdl), a kezelésre (a haszndlat
nem csékkentbeti 50% ala a zdarédast,
nem kell engedélyeztetni fahaszndla-
tot, nincs mesterséges erdofeliijitas,

1l

nincs erdofeliigyeloség, természetvédel-
mi feltigyelo, van felelos tulajdonosi
hozzaalldas, felelos erdészeti szakiranyi-
las és felelos szakmunka — esetleges
Sfeleldtlenség kovetkezményeivel) vonat-
koz6 tajékoztatast adott. Az erdészek
szovetségérdl elmondta: mintegy 1800
{6 aktiv és kb. 800 nyugdijas erdész ér-
dekeit figyelik, képviselik.

Els6ként a varosban alapitott, né-

tenek el6 alapanyagot (a megrendelGk
igényeit tervezék pontositjak, forditjak
alapanyag-nyelvre stb.), majd a
kovetkezS hat napon elkésziil a min-
denféle butorbol allo, valtozd szama
rendelés. Csomagolas el6tt probakép-
pen Osszedllitjdk (nincs meglepetés a
megrendelonél). A keletkezett hulla-
dék, firészpor a kazanba kertl, ahol fa-
tési, vizmelegitési céllal hasznaljak fel.

A hétnapos (napi 8 dra munka, 20 perc
sziinet) terminusra a Teremtés bibliai tite-
mét emlitve, a tulajdonos elmosolyodott:
a fia talalta ki ezt a rendszert, nem is gon-
dolt erre a hasonlosagra. Az itteni terem-
tésben a folyamatosan munkat nem végzé
dolgozok rugalmas alkalmazasa (sokuk
foldmaves is), alkalmazhatosiaga érdekes
megoldas. Ezzel a rugalmas munkavég-
zéssel dllja a versenyt a SKLOIB-cég.

Fél haromkor elcsendesedett a gyar,
ahonnan Neustadtlba indultunk. A kiste-
leptlés hataraban erdétulajdonosi, 6n-
kormanyzati és szakiparosi (tovabba
40% kulonféle, vissza nem téritendd! ta-
mogatasbol) t6kébdl éptlt Gj, mar
lizemel6 320 kW-os hékozpontot néz-
tiink meg (a beruhazok és a tamogatds
masutt és mas teljesitményd berendezé-
seknél is jellemzs, egyben tanulsagos!
Az erdotulajdonosi érdekeltség a belyi
erdész szakember folyamatos munkdjdt
is feltetelezi/). Az automata vezérelte
fitéma feliigyelete reggel és este 5-10
perc (nem tobb masutt sem!), a betarolt
fahulladék utanpotlasa sziikség szerint
torténik. VeszEly, hiba esetén automata
biztosit telefonkapcsolatot a muszaki
személyzettel. Orzés eo ipso: nincs.

A kovetkez§ latnivalo a kozeli erd6-
ben szélalast kovetS hosszafids anyag-
mozgatds megtekintése volt. A két, te-

hany f6t foglalkoz-
tatd  kistizembdl
tobb, mint szaz
fonek (egy szegedi
fiatalembernek is)
munkat ado
SKLOIB butoripari
gyarba  latogat-
tunk. A tulajdonos
70 hektar erdével
is  gazdalkodik,
maga végzi a fa-
hasznalatot (ebbdl
is dolgoz fel a
gyarban), a fiaval
vezeti a  gyari
munkat. Hétnapos
terminusra készi-
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Erdoszéli apritékolas tuzelési célra
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2000 kW-o0s hokdzpont egylittese

rephez ill§ traktor egyrészt a lucfenyd
vastag torzs rakodora vonszolasat végez-
te kiméletes modon, masrészt a vékony
anyag utanfutés kiszallitasat.

Innen a teleptlés masik hataran allo
erdS nemrég épitett feltird Gtjahoz indul-
tunk. A baggerolassal kialakitott Gt feltile-
te ,kavicsburkolatot” kapott, a vizelveze-
tést a vizvets arkokkal oldottak meg (nem
voltak eltomddve), lathatdéan jo ered-
ménnyel. A kitermelt erdei talajjal helyen-
ként rézsl-kiegészitést végeztek, ahol
vorosfenyd (1) fasitassal kotik meg a talajt.
Visszattban az erdGszéli udvarhaz gazda-
ja, a polgarmester Ur és csaladja rovid is-
merkedésre invitalta csoportunkat, kol-
csonos Udvozlések és az elmaradhatatlan
fotdzas utan a kissé tavolabbi szallashely-
re utaztunk. A strengbergi szallas elfogla-
lasa utin munkavacsoran értékeltiik a 1a-
tottakat, tovabba megallapitottuk, hogy a
szakmai szervezeteink kapcsolatinak ki-
épitésében az ilyen, kisebb létszimu cse-
reutak szervezése célszerd. Megbeszeltik
a masnapi programot.

Reggel a vendéglatonk rovid hivatali
ugyintézése alatt, a helyi Holzer cég
munka-, véds- és sportruhazati vallal-
kozasaval, bemutatéjaval ismerked-
tink. A belfoldi ellatasban is kiterjedten
dolgozo cég, a vezets elmondisa sze-
rint, a magyarorszagi vamszervekhez
labbeli szallitasat jarta kil

A délel6tt folyaman Amstettenben és
Blindenmarktban egy 8000 és egy 2000
kW-o0s, biomassza (erdei- és faipari,
mezGgazdasagi apriték) alapa hdékoz-
pontot mutattak be a vendéglatok. A na-
gyobb kozpont ,taplildsa” meleg leve-
g6s befavassal torténik, tovabba itt, va-
rosi kornyezetben a tivozo égéstermék
vizes szlréssel vesziti el a szilard részeit.
A varos képviselGtestiletének elkotele-
zett 2 tagja is szivesen fotoztatta magat
csoportunkkal, a késébbi reklam érde-
kében. Nos, a korabban mar emlitett be-
ruhazasi tamogatasok mellett, a gdzala-
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Dl fiitési kéltségek-
hez  viszonyitott
10-20%  kozétti
éves meglakaritast,
a helyben marado
hasznot, a munka-
bely-teremto és -
megiarté vonzatot
reklamozni, ked-
vezonek tinik.

Ebédinket az
emlitett kdzponto-
kat feligyel6 me-
nedzser tarsasaga-
ban fogyasztottuk
el, majd erdei hul-
ladék apritékoldst tekinthettiink meg. A
gépek szervezését a vendéglato, szak-
iranyitd erdész végzi. Az aprito gépjar-
md a fahulladék-rakatbol a killon mo-
torral hajtott karmos adagolora daruzza
a torzs-, agdarabokat, -végeket, majd a
forgiccsa apritott anyagot a mellé he-
lyezett, kb. 40 laza m’-es konténerbe
fajja. Mintegy 30 perc alatt toltotte meg
a konténert. A gép kiszolgalasat a ta-
pasztalat szerint ebben a 40 km kiterje-
dést korzetben 3 konténerszallito te-
hergépkocsi tudja teljesiteni.

A latvanyos ora elteltével Ybbs va-
roskaba vezetett az ut, ahol a festdi
hegyoldalban a Buchenberg Natur-

park, Waldschule rovid bemutatasa
volt a cél. A bejarat kozelében hiazi és
vadon él6 emlGsok, madarak bemuta-
toi (de fold alatti figyelSfolyosok is) bi-
lincselik le a latogatokat, kell6 techni-
kai felszereltség bevonasaval is. Az ok-
tatast tanosvény is szolgilja, tovabbi
jol felszerelt oktatoterem is. A szabad-
téri latnivalok interneten is figyelhetSk!
Az Onkormanyzat timogatisa mellett
palyazati és egyéni pénzforrasbol is
gazdalkodnak.

A program befejezd allomasa telepi-
tett kb. 25 éves elegyetlen lucfenyves
(kb. 1,5 ha) harveszteres gyéritésének
bemutatasa volt. A kivagando torzseket
elébb festékkel kijelolte a tulajdonos,
majd a gépi kitermelés kovetkezhetett
(kb. 6 tizemora). A két soron mozgd
gép a sorok mellé készletezte a két vas-
tagsagi csoport anyagat. A gép utan
nem talalhat6 sérult all6 fa! Ott jartunk-
kor a vastag anyag mar elszallitisra ke-
riilt. A 6-7 cm-nél vékonyabb cstcsok
kihordasra és apritasra varnak.

A bemutatd végére alkonyodni kez-
dett. Vendéglatonktol — megkodszonve a
tartalmas két napot — a jové évi taldlko-
zas reményében elkdszonve bucsiz-
tunk Amstettenben.

Kép és szoveg: Apatoczky Istvan
techn. alelnok

Id6pont (2005.) Szakmai utazdsok Kidllitdsldtogatdsok Megjegyzések
Mdrcius 18-21. IWA Vaddsz- és Sportfegyver
Kidllits, Nirnberg

Aprilis 06-10. Jugen und Fischen

Vaddszati, Haldszati Kidllitds

Minchen

Aprilis 29-mdijus 03. Interzum, Kéln
Mdjus 02-06. LIGNAplus, Hannover
Junius 1-5. ELMIA WOOD, Jonkoping OEE Gépesitési Szako.-jal

kozos szakmai Gt

Junius 01-03. VISION 2015 Erdészefi és

Papiripari Vilagkongresszus, Vancouver

Erdészeti szakmai
programmal kiegészithetd

Julius Mongolia Egyéni kiutazok részére

Julius 6-11. Szentpétervdr Partneriroddnkkal kézos

(mds id6pontokban is) szervezéshen
Idépont madosithatd

Szeptember 13-18. Baltikum

Egész évben Dél-Afrika Egyéni kiutazok részére

Kérem, tekintsék meg megujult honlapunkat!
www.erfatours.hu

A tovabbi részletekrdl érdeklédjenek irodankban:
ERFA-TOURS
1027. Budapest, F6 u. 68.
Tel./fax: 1-201-2453
e-mail: erfatour@qwertynet.hu

Erdészeti Lapok CXL. évf. 2. szam (2005. februér)



Szeldontés a Tatraban

Az elmult évben két emlitésre mélto
esemény zavarta meg Kozép-Eurdpa
erdeinek megszokott életét. Az egyik
a Dunantil térségében tapasztalt,
szokatlanul nagy hernyodiilas, a ma-
régen nem latott mértékii széldon-
tés. Az utobbi kiillonosen sokkolta a
laikus és a szakmai kozvéleményt
egyarant. Kétségtelen, a képernyon
latott képsorok apokaliptikus alla-

potot idéztek. A sokkolo hatast csak
fokozta, hogy az orkan erejii szél a
Magas-Tatra legfelkapottabb turista-
és siparadicsomat tépazta meg ke-
gyetleniil. A hazai erddjarok egy em-
berként sorakoztak fel a segiteni
akarok mogé. Nyilatkozott ter-
mészetvéds, okolva a milt elhiba-
zott monokultiras erdonevelését,
erdészember ajanlott fel tobb millio
tolgycsemetét (a képernyon ember-

, Tomeges elhaldsra
tomeges feltamadas kovetkezik.”
(dr. Schulek erdomester)

fej nagysaga foldlabdaval méretes
suhang volt lathato), és az Egyesiile-
tet is tettrekészségre Osztokélték, el-
lensilyozvan a természetvédok véle-
ményét. De ahogy mondani szokas,
a kiillonbozo felajanlasaikkal , tilsze-
rették” a kétségteleniil hatalmas fel-
adat elott allo szlovak erdészkolléga-
kat, akik jelezték, hogy jo lenne leg-
alabb a szakmai kozvéleményt tajé-
koztatni a valos helyzetrol

Interju Simon Zsolttal, a szlovak mezdgazdasagi miniszterrel

Elve a sok éves szakmai kapcsolatokkal,
a talalkozot Varga Ldszlo erd6mérnok a
Szlovak Allamerdészet Totmegyeri Erd6-
igazgatosaganak vezetGje és Kovdcs Ga-
bor, a Nyirerdd Rt nyugalmazott vezér-
igazgatdja készitettek eld,

Simon  Zsolt miniszter urnak
(képlinkodn) roviden vazoltuk jovete-
link céljat, mellyel, mint mondotta, a
legmesszebbmendkig egyetért, tekin-
tettel a médidkban kialakult, olykor tal-
dimenzionalt helyzetismertetésre.

A Szlovak Koztarsasig 2,4 millio
hektaron folytat mezGgazdasagi terme-
lést, melybsl 1 milli6150 ezer hektar
muvelés alatt allo tertlet tarthat igényt
agrartamogatasra — figyelembe véve az
europai  unidés  kritériumokat  és
lehetGségeket —, melyet Szlovakia 98%-
ban ki is hasznalt a tavalyi keretbdl.

Az orszag teriletének 40,96%-a (2 mil-
1i6 hektar) erdd, melynek 42%-a allami tu-
lajdon. A szokatlan hevességi szélvihar a
legnagyobb kart a Tatrai Nemzeti Park
(TANAP) kezelésében 1évé allami erdSk-
ben okozta, emellett jelentSs kart szenve-
dett az orszag Osszes erdGtertletének felét
kezel6 Lesy Slovenskej Republiky (Szlo-
vak Koztarsasag Allami Erdégazdasiga),
tovabba sok kozosségi és maganerdd is.

Simon Zsolt miniszter Gr elmondta,
hogy a katasztrofa utin azonnal négy
miniszteri rendeletet adtak ki.

— A balesetek elkertilése végett hdrom
napra megtiltottik minden erdébe a belé-
pést.

— Rendelkeztek a kozutakra dolt fak
eltakaritasarol és az utak melletti
erdGszegélyek megtisztitisanak bizton-
sdgossa tételérdl.

— Vadaszati tilalmat rendeltek el a tér-
ségben, mely a mai napig érvényben van.

— Két hétre letiltottak az orszag egész
tertiletén a fenyd kitermelését.

Ennyi id6 volt ugyanis sziikséges ah-
hoz, hogy a kir nagysagat felmérjek,
részben hagyomanyos foldi eszkozok-
kel, részben légi folderitéssel, és trfotok
interpretaciojaval. Az adatok Osszesitése
utin elGkeészitették a sziitkséges hatdsigi
intézkedéseket. Az altalanos fakiterme-
lési tilalom feloldasaval egyidejlleg
meghataroztdk az egyes erddgazdasa-
gok teenddit, mert valamennyinek jutott
feladat a kar felszamolasaban.

Kovics Gabor kérdésére a miniszter
uar elmondta, hogy a TANAP 10 millio
koronat kapott, athidaland6 a koltség-
vetési szervezet forgdeszkoz-hianyat. A
TANAP nemzetkozi versenytargyalast
hirdetett a mintegy 12 ezer hektarnyi
kart szenvedett tertileten valo felszamo-
lasi munkakra. Az allami erd6gazdasag
és a tobbi karosult gazdalkodo szerve-
zet jorészt sajit maga és hazai vallalko-
zOkkal dolgoztatja fel a foldon fekvé fa-
anyagot. A feldolgozott faanyag
arbevételébdl az erdstulajdonosoknak
fedezni kell koltségeiket. Ott, ahol koz-
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érdeket érintett a mentesités (Gt, vasut,
egyéb nyomvonalas létesitmény, lako-,
esetleg gazdasagi épiilet stb.), a koltsé-
geket az erd6gazdilkodonak mint kar-
felszamolonak megtériti.

A feltjitassal kapcsolatban a minisz-
ter Ur elmondta, hogy azokban az
erdorészletekben, ahol koltséges tech-
nologiaja mesterséges feltjitast tartanak
szlikségesnek a természetvédelmi szak-
emberek, kozadakozasra, alapitvanyi
timogatasra szamitanak. EgyelGre szé-
pen gytlnek az erre szant pénzeszko-
zOk. A hagyomanyos erd6gazdalkodas-
sal érintett tertileteken a gazdalkodo sa-
jat maga oldja meg a felujitast.

Arra a kérdésre, hogy EU-tamo-
gatast is igénybe kivinnak-e venni, a
miniszter ar jelezte, hogy mint EU-
tagok, masféle programokra kaphatnak
tamogatast, itt elsGsorban a gyenge
minéségli mezégazdasagi termofoldek
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2004 novemberi széldontés

erdésitésére gondolt, melynek finanszi-
rozasaban vallal szerepet az EU.
Kovacs Gabor a hazai tapasztalatok
alapjan megkérdezte a minisztert, hogy
milyen jovot szannak a szlovak allamer-
dészetnek. Simon Zsolt miniszter Ur Ko-
zolte, hogy a tarcahoz tartozo allami tulaj-
dont erdSkben lényeges viltozas varha-
to. A kezelésében 1évs, tobb, mint egy-
millié hektar allami tulajdont erdd szlo-

Az 1996-0s széldontés felUjitasa

vak nemzeti kincs. A foldtertilet és a rajta
lévs erdGallomany az allam tulajdondaban
marad. Az erdSkezelG szervezetet rész-
vénytarsasigga alakitjak, és az egyszemé-
lyes tarsasagba apportaljak az erdégaz-
dasag infrastruktarajat, mikods tizemeit,
targyi eszkozeit és egyéb javait. A tirsasag
tulajdonosa — a megalkotand6 torvény
szerint — az allam marad.

Megkoszonve a miniszteri fogadast, és

tolmacsolva a miniszter Grnak az Orsza-
gos Erdészeti Egyestilet egytittérzését a
széldontéssel kapcsolatban, Beszterceba-
nya felé vettiink utunkat. A varos gyonyo-
rd torténelmi fGterén talaljuk az erdGigaz-
gatosagot, melynek éptlete torténelmi
idokbe vezet vissza. Ez az éptlet volt
ugyanis a Magyar Kirdlyi Erd6gazdasig
helyi kozpontja a monarchia idején.
(Fotot lasd 61. oldal.)

Karol Ving, a Szlovak Allamerdészet vezérigazgatoja

Karol Vin$ a tdmadd széliranyt mutatja

2004. november 19-én 170 km/6ra mért
sebességgel csapott le a szélvihar a tér-
ségre. Eszaknyugat fel6l tort a Magas-
Tatran keresztil az Alacsony Tatra régi-
Ojaba. A két hegységet elvalaszto volgy-
ben felgyorsulva okozta a nem minden-
napi pusztitast a szélvihar. Az allami
erd6kben masfél millio kobméter, mig a
TANAP tertiletén kettS és fél millio kob-
méter faanyag esett aldozataul. A hegy-
gerinceken atbuko szél felgyorsult és
horizontilis turbulenciat okozott. Ennek
kovetkeztében elsGsorban a déli oldala-
kat érte a karositas. Megtudtuk, hogy az
a masfél millio kobméter, ami az allami
erdGket érintette, hozzavetSleg meg-
egyezik a Szlovik Allamerdészet egész
évi fakitermelési tervével, igy a széldon-
tés, tal a szervezési és technikai igénye-

58

ken, kulonosebb zavart nem okoz a
Szlovak Allamerdészet munkdjiban (a
tablazatot lasd a 62. oldalon). Szimitasa-
ik szerint, mondotta Karol Vins, a fapi-
acra sem lesz kulonosebb hatissal a
kényszerbdl  kitermelendS  faanyag
mennyisége, maximum 5-7%-0s piaci
ingadozassal szamolnak. A vezérigazga-
to ar, érzékeltetve a szervezés folyama-
tossagat, elmondta, hogy a széldontés
utdn egy honappal mar napi 1800 kob-
méter mentett fat szallitottak a rakodok-
ra. Megjegyezte, hogy e teljesitményhez
hozzajarult a ho nélkuli idjaras.

A helyszinen Peter Gogola sajtorefe-
rens é€s Milan Oravkin a benyusi izem-
igazgatosag fomérnoke kalauzoltak a
terepen, ahol bemutattdk a har-
vesterekkel és a lovakkal valo feldolgo-
zas &s kozelités munkafolyamatait.

Vendéglatoink elvittek Osrbcie koz-
séghatarba, ahol Cerndk jozsef keri-
letvezetd bemutatta az 1996-ban ugyan-
csak széldontés aldozataul esett 920
hektar felGjitdsi munkalatait. Itt 510
ezer kobméter faanyag ddlt le, melyet
két év alatt dolgoztak fel. Az
1997-2001-ig tarto feltjitas soran 80%-
ot mesterségesen, 1-3 éves, sajat ter-
melést csemetével hajtottak végre. Az
eredeti 67% fenySbdl 53% fenyd, és a

Balr6l Peter Gogola, Milan Oravkin és

Varga LészI6

38% lombos fafajbol 47% lett a sikeres
felajitas soran.

Karol Ving vezérigazgatd nyomaté-
kosan felhivta a figyelmet arra, hogy
Szlovakiaban is szigortan ragaszkod-
nak a szaporitdanyag szarmazasi korze-
téhez, és ezzel kizarta a kiilhoni segitsé-
get. Mint elmondta, bizonyos ,bércse-
mete”’-nevelésre sor kertlhet, de csak a
Szlovakia déli részén 1évs csemeteker-
tekben.

Szlovak erdészkollégiink, megko-
szonve a magyar erdészek kitlintets fi-
gyelmét a természeti csapassal kapcso-
latosan, orommel fogadtik az Orszagos
Erdészeti Egyestilet javaslatat, hogy ma-
jusban ultessink emlékfat, mely szim-
bolizilja a térség erddfelujitasat.

Erdészeti Lapok CXL. évf. 2. szam (2005. februér)



FlOrészuzem szlovakiaban
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Pozsonybol Dunaszerdahely felé aut6z-
va a Csallokoz vidékének gazdag ter-
mdtalaja siksagan felkerestik Vajas-
vatan (Maslov¢e) a HOFA Kft.-t. A fafel-
dolgoz6 kistizem egy volt termels-
szovetkezet allattenyészté telepének le-
pusztult épiileteiben mikodik. Eppugy,
mint itthon is megannyi tSkeszegény
vallalkozas. Horvdt Zoltdan, a Kft.
vezetSje (képiinkén) és munkatarsai
kalauzoltak végig a technologiai folya-
matokon. A teljesen sajat erébdl bein-
dult vallalkozas évi 2500 m? ronkot dol-
goz fel, melyet talnyomorészt az
allamer-dészettél  vasarolnak, de
magianerdS tulajdonosoktol és egyéb
engedélyezett fakitermelésekbdl is jut a
feldolgozo tizembe. Féleg akdc gombfa
kertl a fdrész ald, német megrendelés-
re, készarava feldolgozva. A megren-
del6 sorgyar altal leszallitott vasvazakra
székeket és asztalokat szerelnek Ossze,

Emisszid okozta foltosodas gozolt akacon

igényesen kidolgozott faclemekbdl. Az
Olaszorszagbol hasznaltan vasarolt ho-
rizontalis ronkvagd szalagflrészrol le-
kertlt anyagot a helyszinen g6zolik,
méretre szabjak, majd csiszoljak. A szé-
kek hattdmldjahoz sziikséges ives ele-
meket specidlis sablonokkal ftirészelik.
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A csiszolast — német festékkel — feltlet-
kezelés koveti. A festék két évig karo-
sodas nélkil birja a tobbnyire szabadté-
ren hasznalatos termékeket éré
esOvizet, vagy a hasznalat kozben ki-
loccsand habos nediit.

Erdekességként emlitette Horvat Zol-
tan, hogy nem is olyan rég feltlint hogy a
feliiletkezelt félkész arukon a sotét tonu-
st felileten vilagos pottyok jelentek
meg. Sokaig kutattik a megrendelével a
rejtélyes ,pulykatojas” jelenséget, mig-
nem kidertlt, hogy a tobb, mint 30 km-re
fekvé Pozsony melletti olajfinomitobol
szarmazo emisszios termék permetét
hordja szét a kornyéken a szél. Hosszas
kisérletezés és vegyvizsgalat utin a fes-
tekhez valo adalékanyag hozzaadasaval
kiiszobolik ki a foltosodast.

Horvat Zoltan elégedett a megren-
del6vel és a jovében valo bizakodasat
jelzi, hogy az Gsszel fedett gépszint ala-
kitott ki, teljesen sajat er6bdl. A Kft. al-
nak és érdekl6désemre elmondtik,
hogy a magyar atlagbér feletti kereset-
bdl tarthatjak el csaladjukat.

Sok sikert kivinunk a HOFA Kft.-nek!

Kép és szoveg: Papai Gabor

A decemberi szamban ismertetett
,Ora et labora” HCS-rendezvénytink
pannonhalmi teljes képanyaga +
erdészeti okologiai szakdolgozataim
+ magyarsagunkkal kapcsolatos 5
dolgozatom (koztiik a pannonhalmi:
II. Szilveszterrel foglalkozo is) talal-
hat6 helye: http://www.webser-
vice.hu/palmito/.

Bolla Sandor
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A Magas-Tatra erdeinek 1915. évi

szelkatasztrofaja

A 2004. november 20-an a Magas-Tatra
erdeiben bekovetkezett szélkatasztrofat
egyszerinek, egyedilinek és egyedinek
véli mind a szak-, mind a laikus k6zon-
ség. Nem, vagy csak kevesek eldtt is-
mert tény, hogy 1915. november 18-19-
én a mostanihoz hasonl6 ereji szélvi-
har pusztitott, s a kovetkezmények a je-
lenlegi¢hez nagyon hasonloak, sok
esetben megegyezok. Vadas Jeno, a Ba-
nyaszati és Erdészeti Féiskola akkori
erdémivelés professzora a katasztrofa
utdn a teriiletet rendszeresen folkereste,
megfigyeléseit és javaslatait az Erdésze-
ti Kisérletek c. szakfolyoiratban két ta-
nulminy (EK /1916/ 18:1-28. és EK
/1920/ 19:270-299.) keretében ,A Ma-
gas Tatraban elpusztult erddk felajitasa-
rol” cimmel kozre is adta. Talan nem ér-
dektelen, ha a terjedelmes cikkek fon-
tosabb megallapitasait, kovetkeztetéseit
itt osszefoglaljuk, ezzel is segitvén a
mostani szélkatasztrofa jellemz&inek,
kommentarjainak értelmezését.

Az akkori katasztrofatertilet Tatra-
széplak, O- és Uj-Tatraftired kozségek
hataraban 6,5 km hosszban és 2,5 km
szélességben keletkezett, ahol a szélvi-
har mintegy 2200 kat. hold erdétert-
leten csaknem az Osszes fat ledontotte.
A széldontott, ill. széltorott fatérfogat
mennyiségérdl felvilagositist ad a
szepesszombati m. kir. jardsi erd6gond-
noksag fadrverési hirdetménye, mely
szerint 1916. janudr 31-én nyilvanos ar-
verésen 219 ezer kobméterre becstilt
feny6fatérfogat kertlt — magas aron —
eladasra. Ezt az eladadsi arat a kitGnd
mindségi faanyagon kivil a kedvezd
szallitasi korulmények is emelték,
ugyanis a szoban 1&ve tertletet a tatrai
helyiérdekd villamosvastt szeli at, s igy
a kitermelt fit ezen a vasuton a Kassa-
Oderberg-i vasuti fGvonal allomasaira
lehetett szallitani. A katasztrofat kivalto
sz€lvihar — az akkori kozhiedelemmel
ellentétben — ,egyszerten erds depresz-
sziondlis szél, nem pedig tornadé (for-
g6szélszer)” volt. Ezt bizonyitja az al-
lando6 szélirany és a hossza idGtartam is.
Az elddlt fak majdnem mind parhuza-
mosan fektdtek ENY-DK-i irdnyban.
[MegjegyzendsS, hogy ezek az észak-
nyugati szelek, melyeket a helyiek ré-
gen polokscher Wind-nek (lengyel
szélnek) neveztek, hozzak a rossz idét,
amit a Magas-Tatra legnyugatibb csu-
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Tarpataki v{lgy bevdgisa.

2433 m.

Honcsiszéo
5 $20m.

Noria Terézia dP,

csanak, a Krivainnak felhébe burkol6za-
sa mar jo el6re jelez.] A katasztrofatert-
let atlagosan 1000 m tszf. magassagban

felgyorsul6 szél itt csap le. Ennek tob-
bek kozott az is kovetkezménye, hogy
a magasabban fekvé véderdSkben —

(880-1149 m tszfm. kozott) talalhato,
ugyanis a magas csucsokon atjutod és

ahol ugyan az allomanyok zarodasa
alacsonyabb, s a termdréteg is seké-
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lyebb, a tertlet meredekebb — ez a vi-
har nem pusztitott.

A ledontott allomanyokban a fafajok
atlagos aranya az alabbi volt: lucfenyd
74%, erdeifenyS 10%, vorostenyS 16%.
Az allomanyok kétharmada 60-100 év
kozotti volt. Erdesség, hogy ezekben a
volt trbéres erdSkben — a tulajdonosok
érdekeinek megfeleléen — az alloma-
nyok részint tdzifa-, részint iparifa-ter-
melésre voltak berendezve. [Meg kell je-
gyezni azt is, hogy ezek a vagisos lizem-
modban kezelt erddk a 19. szdzad elsé
feleben atalakitott Gserddk els6 genera-
cios allomanyai voltak.] Vadas Jend — aki
tobbek kozott faanyagvizsgalatokat is
végzett — egyébként sajnilkozik afelett,
hogy a kivalé6 minéségl faanyagot na-
gyobbrészt tizifaként hasznositottak,
holott a faanyag mindségi sorrendben
harmadik helyen all6 erdeifenyd is hajo-
fa (arbocfa) mindséget ért el.

A szélvihar kovetkezményeit a helyi
lakossag és az tiduilétulajdonosok elészor
katasztrofaként élték meg, de a késSb-
biekben ,az erdGpusztitist végeredmé-
nyében a telepek nagy el6nyétl kényte-
lenek tekinteni, mert — hogy szavaikat
idézzem — most remek a kilatas, sokkal
tobb a napsugirzas és a telepek sokkal
melegebbek és szarazabbak lesznek”.

A megoldast Vadas Jend a fentiek fi-
gyelembe vételével abban latja, hogy a

karositott terllet egy tizedén, elsGsor-
ban az udulételepek kornyékére kon-
centralva, tisztasokat kell kialakitani,
hogy a ,szabad kilatas €s a napfény kor-
latlan élvezete a kozonség részére min-
denképpen biztositva legyen”. A hely-
reallitand6 erdSket pedig szalalo tizem-
modban, lehetSleg csoportos szalalas
alakjaban kivanja kezeltetni, ,amely
mod jobban felel meg az elegyes allo-
manyok fejlédési viszonyainak s a ter-
mészetes feldjitas feltételeinek, mint a
szalankénti szalalds”. A tGzifa-termelés-
sel mint elsédleges céllal sem ért egyet,
s ezért nem tarthato fenn a 80 éves va-
gasforduld sem, annak als6 hatardul
legkevesebb, mint 90 évet ajanl.

A helyreallitasi munkak elsé 1épése-
ként a fak kérgének lehantasat javasol-
ta, hogy a sz¢lkalamitast és a tliizeket el-
kertljék, ill. mérsékeljék. Hangsulyozza
azt is, hogy az dllva maradt ép és jo
fejlédést vorosfenys- és erdeifeny6-

egyedeket meg kell hagyni. A szEltorott
vagy szeldontott faanyag felkészitésére
és kiszallitasara a foldmuveléstugyi mi-
niszter leiratdban az 1919. marcius 31-i
veégsG hatdridét jelolte meg, az erre
megszabott hataridét Vadas Jend sok-
nak tartotta. A munkak masodik lépése
az erdéfeltjitas, melynél tobb, eseten-
ként egymdssal utkozS érdeket kellett
figyelembe venni: ,Ennek a kérdésnek
az elbiralasanal — véleményem szerint —
nem szabad ridegen kizardlag az
erd6gazdasag allaspontjara helyezked-
nink, s a felGjitast csupan az erdészeti
érdekek megvédésére alapitanunk,
mert itt mas magasabb érdekekrdl is
van szO, amelyek nem vonhatok el a
targyilagos megitélés eldl.

El kell, hogy ismerje mindenki, hogy
a Tatra mint idegenforgalmi és egész-
ségligyi tényez$ oly nemzeti kincs,
mely minden tekintetben sokkal maga-
sabbra értékelendd, mint valamely ko-
zonséges erddbirtok s épp ezért a
szonyegen levé kérdést csakis oly mo-
don kell, helyesebben csakis tgy sza-
bad megoldani, hogy ez ne csak az
erdd tulajdonosait, hanem a telepek tu-
lajdonosaival egyttt a Magas Tatrat:
,Magyarorszag gyongyét” latogatd mu-
velt kdozonséget is teljesen kielégitse.

Az elmondottakra valo tekintettel itt,
az erdS rekonstrudlisa munkajanal, a
felgjitas sablonos modjainak az alkal-
mazasatol mindenesetre el kell térniink,
mert csakis ugy érhetjik el azt a kettGs
célt, mely mindakét fél érdekeit hivatva
volna megnyugtatd mértékben kielégi-
teni.”

Az erddfeltjitds konkrét végrehajtasa-
ra is tesz javaslatot az erdémtvelés akko-
ri professzora: ,Ennél az erdGsitésnél az
elGirds nem lehet az, hogy a tertiletegy-
ségre megallapitott s rendelkezéstinkre
allo csemetemennyiséget, pl. holdankint
2500-3500 drb csemetét az elegyarany
szerint egyenletes felosztassal a szokdsos
modon egyszerden eliltessiik, hanem az
elegyes csoportokat megfelelo faju és telje-
sen kifogdstalan mindségii csemetéekkel,
a termobely vadltozdsainak és a meglévo
természetes vjulat szigorii figyelembeve-
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Ledontott faanyag 2004-ben Koncentralt Szort Osszes
(ezer m?)

Tatrai Nemzeti Park (TANAP) 2185 252 2 437

Szlovik Koztirsasig Allami

Erdégazdasaga (Lesy S.R.) 883 676 1559

Maganerdd 480 472 952

Szlovakiaban Osszesen 3 548 1 400 4 948

televel, a megdllapitott elegyardnyban
kellene megtelepitentink.”

A kezelési modon tal napjainkban is a
legfontosabb kérdés a fafaj- (dllomanyti-
pus-) valasztds. Ebben a régidban a ter-
mészetes erddtarsulast elsGsorban a
bukk és a jegenyefeny6 alkotta, a tertlet
ellucositasainak oka a természetes fafajok
faanyaganak — hosszt id6n at — alig kere-
sett volta. A tatrai idilok emlékezetében
megtartand6 fenyveserddk illazidja, az
erdétertlet-tulajdonosok érdekeltsége és
a stabilabb erdéallomanyok kialakitasa-
nak szempontja egytittesen arra késztetik
Vadas Jendét, hogy a korabbi elegyetlen
fenyvesekkel ellentétben az alabbi allo-
manytipus megvalositasat tlizze célul:
lucfenyS 40%, jegenye-, voros- és erdei-
feny& 50%, biikk 10%. Elegyitésre és poOt-
lasra ajanlja még a havasi (cirbolya-)
feny6t, tiszafat, hegyi szilt, hegyi juhart,
magas korist, de szerinte tért kell enged-
ni ,a kevésbé értékes, de a valtozatossa-
got s az erdei kép esztétikdjat fokozo fa-
fajoknak is, mint aming pl. a karpati és
bibircses nyir, a mézgas és hamvas éger,

a madarberkenye, rezgl nyar, sziléziai
faz stb.”. Az uduldtelepek kozvetlen kor-
nyékén exota fafajok kiprobalasat is java-
solta, de a ma mar furcsanak tiné ,kana-
dai nyar” tltetését is indokoltnak tartja.
A Vadas-féle tervt6l valo eltérés elsé bi-
zonyitékai mar a tanulmany masodik ré-
szében helyet kapnak. A tervezett 200 kat.
hold. tisztasnak valo kihasitdsaval a tulaj-
donosok csak részlegesen értenek egyet, s
legfeljebb 40-50 kat. holdat hajlandok e
célra atengedni, pedig ,azzal sem okolhat-
jak meg a birtokosok eddigi allaspontju-
kat, hogy a tisztasok kihasitasa kovetkezté-
ben 6k maguk nem rendelkeznének a
sziikséges famennyiséggel, mert annyira
pazarul bannak ma is a rendelkezéstkre
allo faanyaggal, hogy a legszebb fenys-
mfat is tdzifa gyanant hasznaljak fel, ho-
lott a mtfa értékesitésébdl oly jovedelem-
re tehetnének szert, amellyel tGzifasziik-
ségletiiket vasarlas ttjan is jelentékeny ha-
szonnal biztosithatnak”. A masik jelentSs
eltérés pedig az, hogy ,amikor nem ha-
bozva vagy otletszertien, hanem a bizonyi-
to tények alapjin levont kovetkeztetéssel,

a természet csalhatatlan tanitasa és Gtmuta-
tisa nyoman allapitottam meg a létesi-
tendG Gj erdé fafajainak az elegyaranyat”,
akkor ,az eddig felhasznalt UltetGanyag
zome: a lucfenyS csemete.” Vadas a sza-
poritdanyag szarmazasi kérdéseit is alapo-
san taglalta, ennek ellenére ,sajnos, a most
szobanforgd csemeték nevelésénél a szar-
mazasra nem voltak — mert a haborts ne-
hézségek kozott talan nem is lehettek — te-
kintettel s beszerezték a magot ott, ahol
éppen lehetett (tudtommal Stainer kor-
mendi magkereskedénéD) s igy €éppen
nem lehetetlen, hogy a tatrai allami cseme-
tekertben nevelt, most igen szép erdei- €s
vorosfenyG  csemeték délibb  vidékek,
illetGen alacsonyabb fekvést termShelyek
fairol gytjtott magbol szarmaznak”.

A Magas-Tatra jovébeli erdeinek 1é-
tesitése és fenntartdsa szempontjabol
talan megfontoland6 George Santayana
mondasa: ,Aki nem hajlandé visszaem-
lékezni a madltra, arra itéltetik, hogy
megismételje azt”.

Dr. Bartha Dénes
Fot6: Papai Gabor

Alapitvany a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem Hallgatdinak
Tamogatasara kozhasznii alapitvany felhivasa

Kérjiik, timogassa kdzhasznu alapitvanyunk céljait addja 1%-anak
felajanlasaval, amennyiben ON a Nyugat-Magyarorszagi Egyetemen
— jogeldd intézményeiben — végzi vagy végezte felséfoku tanul-
manyait, illetve segiteni szeretné a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
hallgatéit. Alapitvanyunk elsGsorban a hallgatok tudoményos
diakkori munkajat, a hallgatdi szervezetek programszervezési
tevékenységét és a szocidlisan raszoruld didkok anyagi timogatasat
végzi. A 2001. évi alapitas 6ta 1,7 m Ft-ot forditottunk program-, és
9,2 m Ft-ot szocidlis tAmogatasra. Az alapitvany miikodésérdl és
céljairol bévebben a www.nyme.hu internetes oldalon tajékozodhat.

Rendelkezd nyilatkozat a befizetett adé egy szazalékarol

Kedvezményezett adoszama: 18970908-1-28
Kedvezményezett neve: Alapitvany a Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem Hallgatéinak Tamogatasara

Tudnivaldk: Ezt a nyilatkozatot csak akkor téltse ki, ha vala-
mely tarsadalmi szervezet, alapitvany vagy kilén nevesitett in-
tézmény, elkiilGnitett alap javara kivan rendelkezni.

A nyilatkozatot tegye egy postai szabvany méretii kis (C5) boritékba.

Fontos! A rendelkezése csak akkor érvényes és teljesithetd, ha a
nyilatkozaton a kedvezményezett adészamat, a boritékon pedig
az 6n nevét, lakcimét és ad6azonosito jelét pontosan tiinteti fel.

A természeti folyamatokra alapozolt
erdogazdalkodast folytato europai
erdészek egyestiletének
magyarorszagi szervezele

Kedves Kollégak!

Koszonjiik mindenkinek, aki tavaly az 1996. évi CXXVI.
torvény alapjan személyi jovedelemadoja 1%-dnak fel-
ajanlasaval segitette a PRO SILVA HUNGARIA kozhasz-
nu tarsadalmi szervezetet. A tavalyi felajanldsokbol
258 277 Ft gytlt 6ssze a szamlankon, melyet az egyre
szerteagazObb muikodésink koltségeinek fedezésére
forditottunk. Ha ebben az évben is az dkologiai alapo-
kon allo erdégazdalkodas szélesebb kord elterjesztését
kivanja tamogatni, kérem rendelkezé nyilatkozatara a
kovetkez6 addszamot irja:

18581034-1-10

Varga Béla
PSH elnoke

Koszonettel:
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NAGY DANIEL-DR. LENGYEL ATILLA?

Természetvédelmi kartalanitas az
erdbégazdasagi tevekenység soran

a 276/2004. (X.8.) sz. kormanyrendeletrol

Bevezeto

Az erdészeti politika egyik sarkalatos
kérdése az erds-, foldtulajdonjoggal ja-
16 tulajdonosi jogositvanyok érvényesi-
tése. Ennek alkotminyjogi, torvényi,
vagy egyéb jogszabdllyal érintett szaba-
lyozasa az erdészeti/agazati politikak
egyik jelzérendszere.

A Magyar Kirdlysagban az Erd6rdl és
a Természetvédelemrdl szolo6 1935. évi
IV. torvénynek elfogadasiig és 1938-
ban megjelent végrehajtisi rendeleté-
nek bevezetéséig €éles kiilonbség volt a
kilonboz6  tulajdoncsoporta  erébir-
tokok jogallasaban (maganerds-kotott
forgalmt erdébirtokok), ami a tulajdo-
nosi jogositvanyok fokozott €s eltérs ér-
vényesitésével és a kozjogi €s maganjo-
gi intézmények markdns elvalasaval is
magyarazhato.

Magyarorszagon a tulajdonosi, vagy
haszonélvezéi jogokhoz kotott szaba-
lyozas 1989. utan foldtulajdon esetében
Gjra értelmet nyert.

Ennek egyik példaja a tulajdonosi jo-
gok érvényesitése az Eurdpaban és a vi-
lag legtobb részén megfigyelhets kornye-
zet- és természetvédelmi okokbol beko-
vetkez6 foldhasznalati, erddgazdalko-
dasi szabdlyozas szigorodasa kozben. A
tarsadalmi és csoportérdekek természet-
veédelmi kérdésekben nehezen egyeztet-
het6ek. A jogi szabilyozisnak kulcssze-
rep jut e problémak rendezésében és az
érdekérvényesitésben a megfelels eszko-
z0k biztositasaban.

2004. oktober 16-an az erdészeti po-
litika altal régota hianyolt kormanyren-
delet lépett hatdlyba. A 276/2004-(X.8)
sz. rendelet (tovabbiakban: a rendelet)a
természet védelmét szolgdld egyes ta-
mogatasokra, valamint kartalanitasra
vonatkozo részletes szabalyokrol szol.
Meglepd modon a rendelet megsziileté-
sét nem kisérte kell6 publicitds, annak

Nagy Dianiel — a NYME Erdé- és Faanyagve-
delmi Intézet doktorandusza, ill. a Global
Fire Monitoring Center munkatara. Email:
daniel.nagy@gfmc.org

Dr. Lengyel Atilla — a NYME Erdévagyon-
gazdalkodasi Intézet munkatarsa, ill. az Eu-
ropai Erdétulajdonosok  Szovetsége kelet-
kozép eurdpai tanacsadoja. Email: nfphun-
gary@emk.nyme.hu, lengyel@cepf-eu.org

N

ellenére, hogy 1996. 6ta varnak rad az
érintettek. Szadmosan még most sem
tudnak rola talan.

A rendelet értelmezése nem konnyd
feladat, s a jogszabdly gyors hatalybalépé-
sével és a benne szereplé jogvesztd
hataridékkel nem feltétlen veszi figyelem-
be az ,4j jogszabidly megismerésére, értel-
mezésére és befogadisara szikséges
megfelelS idStartam” jogpolitikai koncep-
ciojat.

Ez a cikk elsGsorban a rendelet karta-
lanitasra vonatkozo részével foglalkozik.

Kartalanitas, kartérités, kar
A kartalanitas lehetGségét a természet-
védelmi torvény (1996. évi LIII. torvény
A Természet Védelmérdl, tovabbiakban
Tvt.) eredeti szovege is tartalmazza:

72.§ (1) A védett természeti tertilete-
ken természetvédelmi érdekbdl — az e
torvény hatalybalépését kovetGen — el-
rendelt mez6- és erd6gazdasagi korla-
tozas, illetve tilalom esetén, vagy a ter-
melésszerkezet jelent6s megvaltoztata-
sanak elGirasa kovetkeztében a tulajdo-
nos tényleges karat meg kell tériteni. A
természeti kar megelGzése és megaka-
dalyozasa érdekében jogszerGen el&irt
korlatozas, vagy tilalom kartalanitasi
igényt nem keletkeztet.

A Kkartalanitas részletes szabdlyait a
Tvt. végrehajtdsi kormanyrendeletében
kellett volna megallapitani, ami a Tvt. el-
fogadasat kovetGen 8 éves késéssel tor-
tént meg. Megjegyzendd, hogy a rende-
letben foglaltak megvalositasa korabbi
megalkotdsa esetén is nehézségekbe it-
kozott volna, mivel a torvényben a jogal-
kot6 nem vette figyelembe az
erdégazdalkodas és a mezdgazdasag ter-
mofold-hasznositasi viszonyait. Kartala-
nitdsra ugyanis kizdrolag a tulajdonos
volt jogosult. Ez a szabalyozis a fold-
hasznalat és a foldtulajdonlas eltérd volta
miatt nem volt életszerd, nem szolgilta a
jogos kartalanitasi igényeknek a tényle-
ges karosult szamara torténd rendezését
(lasd 2004. LXXVI. tv. magyarazatat - a
kornyezet védelmének altalanos szaba-
lyair6l szol6 1995. évi LIIL. tv. és a termé-
szet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv.
modositasaroD). A kizarolagos tulajdono-
si jogosultsag a természetvédelmi karta-
lanitasra mind az allami
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erdégazdalkodonal, mind a maginerds-
gazdalkodonal nehezitette/akadalyozta a
jogérvényesitést. Az allami erdSgaz-
dalkodoknal gyakorlatilag a Kincstari Va-
gyoni [gazgatosagnak és a Nemzeti Fold-
alapnak kellett volna a kartalanitasi
igényt érvényesitenie a 21 allami erdd-
gazdasagi részvénytarsasag, erddrészlet
(D szinten keletkezett karaért. Ennek
megfelelGen a kartalanitds is Sket illette
volna és nem a gazdilkodot. Mig a
magianerdé-gazdalkodasban a tulajdono-
sok nagy szama egy gazdalkodasi egység
esetében eljarasi, adminisztrativ, gyakor-
lati nehézségként jelentkezett, illetve a
gazdalkodo jogszert foldhasznaloként
nem jarhatott volna el az tigyben.

Az igényérvényesitést azonban
alapvetGen a részletes szabalyozast tar-
talmazo kormidnyrendelet hidnya tette
lehetetlenné.

Bar tortént kisérlet birosagi igényér-
vényesitésre, dontés nem szlletett, ami-
nek {6 oka a 72. § (1) bekezdésében em-
litett ,jelentSs termelésszerkezet valto-
zas” és a kartalanitasi igény keletkezését
kizar6 természeti kiar megel6zése” fo-
galmanak definidlatlansdga volt (a ter-
mészeti kar fogalmat a 1995/XCIII tor-
vény csak e torvény alkalmazasanak vo-
natkozasaban definialta).

A 2004. évi LXXVI. tv. modositotta és
pontositotta a Tvt. 72. §-t. Kiterjesztette
a kartalanitdsra jogosultak alanyi korét
a tertlet jogszerd hasznalojara is. A mo-
dositas kitér arra is, hogy a Tvt. 72. § (1)
bekezdésében meghatarozott védett
természeti tertileten elrendelt korlato-
zas, tilalom, illetve kotelezés esetében,
mit takar a természeti kiar” fogalma
(72§ 2 a).

72.§ (1) A védett természeti tertilete-
ken természetvédelmi érdekbdl - az e
torvény hatalybalépését kovetGen - el-
rendelt gazdalkodasi korlatozas, illetve
tilalom esetén vagy a termelésszerkezet
jelent6s megvaltoztatdsanak elGirasa
kovetkeztében a tulajdonos vagy -
amennyiben a tulajdonos a tertlet hasz-
nalatat atengedi - a jogszerd hasznalo
tényleges karat meg kell tériteni.

(2) Kartalanitasi igényt nem kelet-
keztet:

a) védett természeti teriileten a ter-
mészeti kar [37. § (3) bekezdésében

63



meghatarozott tevékenységgel okozott
kar] megel6zése és megakadalyozasa
érdekében jogszertden eldirt korlatozas
vagy tilalom;

b) amennyiben a kar bekovetkeztét,
illetve az (1) bekezdésben és (4) bekez-
dés elsG fordulatiban meghatarozott
hatosagi hatarozat meghozatalat a tulaj-
donos vagy a jogszerd hasznalo jogelle-
nes magatartisa eredményezte;

¢) amennyiben a kar mas forrasbol
megtérult;

d) a tulajdonos vagy a jogszerd hasz-
nalo (1), (3) és (4) bekezdésben meg-
hatarozott korlatozasbal, tilalombol, va-
lamint kotelezettség elGirasabol szar-
mazo tobbletkoltségei az altala igénybe
vett tamogatasokbol megtértlnek.

(3) Amennyiben az ideiglenes védet-
té nyilvanitast annak indokolatlansiga
miatt nem koveti végleges védetté nyil-
vanitds, a tulajdonos vagy - amennyi-
ben a tulajdonos a tertlet hasznalatat
atengedi - a jogszerd hasznald részére
az ideiglenes védetté nyilvanitasbol
eredd tényleges kart meg kell tériteni.
Ha az ideiglenes védetté nyilvanitast
végleges védetté nyilvanitas koveti, a
teljes id6re az (1) bekezdés szerint jar
kartalanitas.

(4) Ha védett természeti tertileten ki-
vil elrendelt természetvédelmi céla
korlatozas, tilalom, egyéb hatosagi ko-
telezés miatt a tulajdonos vagy -
amennyiben a tulajdonos a tertlet hasz-
nalatat atengedi — a jogszerl hasznilo
jelentGs meértékd termelésszerkezet val-
toztatasra kényszerul, kartalanitdsara a
(3) bekezdés elsé fordulatiban megha-
tarozottak az iranyadoak.

(5) Az (1), (3) és (4) bekezdés szerin-
ti kirtalanitds részletes szabdlyait - a
72/A. §-ban meghatarozott kivétellel - a
Korminy rendeletben hatarozza meg.

A 728. (2) (d) pontja érdekes kettség
kiktszobolésére szolgal, hiszen a termé-
szetvédelmi korlatozasok miatt jelen-
tkezd tobbletkoltség mind timogatas for-
mijaban, palyazat Gtjan finanszirozhato
(Tvt. 71.§ (2) (@), mind kartalanitas for-
mijaban ,megtérithetd”. Természetesen
a természetkimélS gazdalkodas fogalma
tagabb, mint a kartalanitasnal figyelembe
vehet6 tevékenységeké. A nagyobb
erd6gazdalkodoknil a timogatas forma-
jaban és a kartalanitas formdjaban finan-
szirozott/megtérilé tobbletkoltségek/
karok elktlonitése jelentGs hatosagi és
gazdalkodo6i adminisztraciot igényel.

A kartalanitas és a timogatasok rész-
letes szabdlyait tartalmazo 276/2004 (X.
8.) sz. kormanyrendelet kihirdetése ota
eltelt rovid id6 alatt tudomasunk szerint
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konkrét jogesetek nem alltak elS, me-
lyek a jogszabdly gyakorlati alkalmaz-
hatosagat mutatndk, igy elméletileg to-
vabbra is szamos kérdés tisztazatlan.

A rendelet elsédleges célja a kartala-
nitas részletes szabdlyainak tisztazasa.

A Kartalanitds” fogalmanak tisztaza-
sa az elsG 1épés. A mas altal okozott
karok megtéritésére a magyar jogrend-
szer két fogalmat: a  kartéritést” és a
Jkartalanitast” ismeri. A kartalanitasnak
nincs egységesen elfogadott jogtudo-
manyi definicioja. A kartérités és a kar-
talanitds fogalmat az egyes allaspontok
az arra valo figyelemmel hataroljak el,
hogy a szerzé a felelGsségi rendszer el-
méleti alapjaul milyen nézetet vall. A
jogirodalomban a kartérités/kartalani-
tas leginkabb kozkeletd elhatarolasa az,
hogy a ,kartalanitas” a jogszerd maga-
tartassal okozott kar vagyoni reparacio-
ja, mig a  Kkartérités” a jogellenes és fel-
rohat6 magatartaishoz kapcsolodik. E
felfogas mindkét jogi fogalmat leegy-
szerusiti. Ugyanis a kartalanitas eseté-
ben is jogellenes a kirokozis, hiszen
mindenfajta kart bekovetkezésének té-
nye jogellenessé avat. A kartalanitas
eseteiben a kart okozo magatartds tanG-
sitdsat azonban vagy torvény irja elG,
vagy a torvény, vagy mas jogszabaly
megengedetté teszi. A torvény, vagy
mis jogszabaly azonban azt a kovetkez-
ményt is magiban hordozza ilyenkor,
hogyha e jogszerld magatartds nyoman
kar keletkezik, azt meg kell tériteni.

Tehat, ha esetiinkben egy természet-
védelmi érdekbdl elrendelt erdGgazdal-
kodasi korlatozas anyagi vagy eljarasjogi
értelemben nem jogszerd, a kovetkezte-
ben beall6 kar nem kartalanitasi, hanem
kartéritési igényt keletkeztet.

A rendelet l1ényegében a kartalanitas
eseteinek Tvt. szerinti felsoroldsa mel-
lett, a kartalanitasra jogosult alanyi kor-
nek a pontositasat és az eljardsi szaba-
lyokat tartalmazza. Nem nyujt segitsé-
get a jogalkalmazonak a ,jelentGs mér-
tékd termelésszerkezet-valtoztatas” és a
sgazdalkodasi korlatozas” fogalmaval
¢és értelmezésével kapcsolatban.

Fontos kérdés jogalkalmazasi szem-
pontbol, hogy mikor nem keletkezik
kartalanitasi jogosultsdg? Ezt a Tvt. 72. §
(2) bekezdése irja le. A felsorolasbol va-
l6szintleg a 72. § (2) (a) pontban szere-
plG természeti kar” fogalma jelentheti a
legtobb értelmezési problémat.

Tvt. 72 § (2) Kartalanitasi igényt nem
keletkeztet:

a) védett természeti teriileten a ter-
mészeti kar [37. § (3) bekezdésében
meghatarozott tevékenységgel okozott

kar] megel6zése és megakadalyozasa
érdekében jogszertden eldirt korlatozas
vagy tilalom;

Tvt. 37. § (3) Védett természeti terii-
let karositasa, veszélyeztetése vagy jog-
ellenes zavarasa esetén a természetveé-
delmi hatosag koteles az ilyen magatar-
tas tanusitojat a tevékenység folytatasa-
tol eltiltani.

Ezek szerint a természeti tertlet ka-
rositasa, veszélyeztetése vagy jogelle-
nes zavardsa torténik, vagy veszélye
fennall, ennek megelGzése és megaka-
dalyozasa érdekében elGirt korlatozas
vagy tilalom esetében kartalanitasi
igénnyel nem lehet fellépni.

Bizonytalansag abban rejlik, hogy mi-
lyen tevékenység karositja, vagy veszé-
lyezteti a védett természeti terlletet. Ez
sok esetben nyilvanvaldéan viszonyitasi
alap kérdése. SzélsGséges szemléletek
szerint, a hagyomanyos erdégazdalko-
dasi tevékenység jarhat a természet karo-
sitasaval, tehat a természetet legalabbis
vesz€lyezteti. Hasonld eredményre ju-
tunk, ha feltételezziik hogy a természet-
védelmi hatosag altal védett tertileteknél
elrendelt minden korlatozas, tilalom stb.,
a védett természeti teriiletek megovasat
szolgalja. Ez az értelmezés azonban ne-
hezen egyeztethetG Ossze a jogszabaly
céljaval, hiszen minden 5. § (1) ala tartoz6
hatosagi tevékenység (korlatozas, tila-
lom) a Tvt. 72. § (2) kiterjeszt6 alkalmaza-
sanak esetén kartalanitasi igény keletke-
zését kizarna. Ezért a 72. § (2) (a) bekez-
dés semmiképpen sem értelmezhetd
kiterjeszté modon.

Nem védett teriileteknél minden ter-
mészetvédelmi korlatozas kartalanitasi
igényt keletkeztet, hiszen itta Tvt. 72. § (2)
nem alkalmazhato, s az indokolt és indo-
kolatlan ideiglenes védetté nyilvanitasnal
is jar a kartalanitas (rendelet 5. § (1 b,0).

Védett tertiletek esetén a f& kérdés
az, mikor mentestil a kartalanitasi kote-
lezettség alol a hatosdg, mikor alkal-
mazhat6 a Tvt. 72. § (2) (a) pontja?

Mivel legtobb esetben a természet-
védelmi szempontbdl elrendelt korlato-
zasokat a megel6zési cél és az elGzetes
elrendelés jellemzi, a természeti kar be-
kovetkezésének kockazatat kell vizs-
galnunk. A f6 kérés, hogy fenn all-e a
természeti kar bekovetkezésének ob-
jektiv veszélye a korlatozas elrendelése
nélkil? A veszélynek valosnak és konk-
rétnak kell lennie, és ok-okozati kap-
csolatban kell dllnia a tilalmazott korla-
tozott muvelettel. A természeti kar be-
kovetkezésének veszélyére a korlato-
zast elrendel6 hatosagnak hivatkozni
kell a korlatozast, tiltast elrendel$ hata-
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rozataban is, a rendelet szovegének ér-
telmezése alapjan.

Alabb felsorolunk néhany példat a
rendelethez kapcsolodd eszmefuttatas
illusztralasahoz, melyek a jogi értelme-
zésre €és nem az erddgazdalkodasi gya-
korlat helyességére vonatkoznak.

1. példa: Erdégazdilkodd apolasi
munkakhoz védett tertileten szuper sze-
lektiv gyomirto szert és kornyezetkiméls
kihordasi technikat kivan alkalmazni, s
ehhez a Tvt. szerint természetvédelmi
hatosagtol engedélyt kér. A hatosag a
vegyszer hasznalatat nem engedélyezi, a
tervezett apoldsi munkakat kézi apolas-
sal, esetleg tobbszor kell elvégezni.

Példa 2. A természetvédelmi hatosag
az erdGgazdalkodasi tizemtervben elGirt
erdénevelési, vagy fahasznalati munkak
végrehajtasat az éves erd6gazdalkodasi
terv szakhatosagi jovahagyasa sorin nem
engedélyezi, vagy konkrét esetben egy
felGjitd vagas végrehajtasat csak részterti-
lettel négy hektar helyett egy hektiron
engedélyezi.

Példa 3. A természetvédelmi hatosag
kotelezi az erdégazdalkodot, hogy a
veédett terlleten taldlhato akidcos felaji-
tasat csak Gshonos fajokkal végezze.

Alkalmazhato-e a 72. § (2) (a) pontja
ezekben az esetekben?

Az 1. példanal, ha a gazdalkod6 karta-
lanitast igényel, a hatésagnak bizonyita-
nia kell, hogy az adott vegyszeres apolas
a természeti tertilet karosodasanak objek-
tiv kockazatat jelenti, olyan tobbletve-
szélyt, mely a kézi apolasnal nem all fenn.

A 2. példaban az a {6 kérdés, hogy az
a tevékenység, ami egy hektdron nem jar
természeti karral, vagy annak veszélye-
vel, ezért folytathat6 (hiszen egyébként
a hatésagnak a Tvt. 37. § (3) kogens ren-
delkezése alapjan azt meg kellene tilta-
nia), jelent—e ilyen kockazatot a korlato-
zassal érintett szomszédos terileten?

A 3. példanal az a kérdés, milyen ka-
rositast, vagy annak veszélyét jelenti, ha
akac jul fel? Ebben az esetben a rendel-
kezés oka inkdabb az Gshonos fafajokhoz
kapcsolodo természetvédelmi érdek.

Tehat azt, hogy egy korlatozasra/til-
tasra alkalmazhato-e a 72. § (2) (a), min-
dig az osszes korilmény figyelembevé-
telével kell eldonteni!

Adott esetben a torvényi el6irasbol
eredd korlatozas is keletkeztethet karta-
lanitasi igényt, éppen ez a kartalanitas
lényegi eleme.

Kovetkezs lépésként, tegyuik fel,
hogy a korlatozas/tiltds nem esik a Tvt.
72. § (2) bekezdése korébe. Ekkor ne-
hézséget okozhat a kartalanitids Ossze-
gének a megallapitasa.

ElGszor is a kar” fogalmat kell tisztaz-
ni. A kar legaltalinosabban minden olyan
hatrany, amely valakit, valamely karosito
esemény folytan személyében, vagy va-
gyondban ér. Lehet vagyoni és nem va-
gyoni jellegl. Jelen esetben a vagyoni
karra kell szikitentink az elemzést. A kar:
a felmertlt kar (a beallott értékcsokke-
nés, damnum emergens) és az elmaradt
vagyoni elény (lucrum cessans) Osszessé-
ge. A felmerult kar korébe kell vonni azo-
kat a koltségeket is, amelyek a karosultat
ért hatrany csokkentéséhez és kikiiszo-
boléséhez sziikségesek.

A rendelet a tényleges kar megtéritésct
hangsulyozza, és ezzel a kartalanitdsbol
kizarja az elmaradt vagyoni elény megté-
ritése iranti igények fellépését. Egyértel-
mibb lett volna az elmaradt vagyoni
elény megtéritését a szovegben konkré-
tan kizarni. Ez utébbi bizonyitisa soran
csak hosszabb viszonyitasi idGszak figye-
lembevételével értékelhetS. Vagyis az
erd6gazdalkodasi gyakorlatban nehézkes
volna.

Milyen igény érvényesithets akkor a
rendelt alapjan? Mi tartozik a ténylege-
sen felmertlt karhoz ezek utan?

A ténylegesen felmertlt kar igy a va-
gyonban beillott értékcsokkenés. A va-
gyon értékcsokkenése a vagyonnak
olyan értékvesztése, mely megnyilvanul-
hat egy dolog értékcsokkenésében, vagy
értékteremts képességének csokkenésé-
ben. Az értékcsokkenés a karosult vagyo-
naban bedlld negativ egyenlegvaltozas.

Az els6 példaba elrendelt tilalommal
kapcsolatosan tobbletkoltségek felmertilé-
sét valoszinusithetjik a kézi apolas esetén,
ami a vagyon negativ valtozasat jelenti, te-
hat kartalanitasi jogosultsagot keletkeztet.
A masodik példanal a véghasznalati tila-
lommal, korlatozassal érintett allomanyok-
nal a faanyag kitermelésének tilalmabol
adodo elmaradt haszon (pl. a korabbi
évek jobb fapiaci arai alapjan szamolva)
nem érvényesithetG kartalanitasi igény-
ként, de példaul a faanyag minGségrom-
lasa, vagy a korlatozas miatt keletkezé mas
muveleti tobbletkoltségek: igen. A harma-
dik példanal a gyorsan novo fafajok és az
Gshonos fafajok hozama kozotti kilonb-
ség nem keletkeztet kartalanitasi jogosult-
sigot, de a fafajvaltassal kapcsolatban
felmertls tobbletkoltségek: igen.

Hataridok
A rendelet 7. § (1) bekezdésében meg-
allapitott anyagi-jogi, objektiv hataridét
a jogalkoto kiegésziti egy szubjektiv
hatdridével is.
7. § (D) A Kkartalanitasi igényre a kar-
talanitasra jogosult a kar
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bekovetkezésétdl, vagy az arrdl tortént
tudomasszerzéstdl szamitott 30 napon
beliil jogosult bejelentést tenni.

Ha a kart —vagyoni hatranyt- termé-
szetvédelmi érdekbdl elrendelt gazdal-
kodasi korlatozas, vagy termelésszerke-
zet- valtozas idézi el6 sok esetben ne-
hézségbe titkdozhet megallapitani a kar
bekovetkeztének idépontjat. Ekkor ér-
telmezéstinkben a kar bekovetkezése a
gazdalkodasi korlatozasrol rendelkezé
hatarozat kézhezvételének idSpontja,
vagy a korlatozas miatt jelentkezd tobb-
letkoltség — a vagyonban ténylegesen
beallott értékcsokkenés - realizalodasa-
nak id6pontja lehet.

Az elobbi értelmezést hasznalja a 10.
§(2) amikor a Tvt. hatdlybalépése és a
rendelet hatdlybalépése kozott elren-
delt korlatozasok és tilalmak esetén hat
hoénapos jogveszté hataridét ir eld.

10. § (2) E rendelet hatalybalépése
elétt, de 1997. januar 1-jét kovetSen el-
rendelt korlatozasok és tilalmak eseté-
ben a kartalanitasi igény e rendelet ha-
talybalépését kovetd 6  honapos
jogvesztS hatdridén beltl nyujthato be.

A kar bekovetkeztének idSpontja
nem valaszthato el attol a kérdéstdl,
hogy mikor tudja a gazdalkodo6 kimu-
tatni a keletkezett kart? A természetvé-
delmi hatosdg a korlatozasrol, adott
esetben az éves erd6gazdalkodasi terv
elfogadasakor, az év elején rendelke-
zik. Az els6 példanal a felmeruls tobb-
letkoltségek honapokkal késébb, a ma-
sodik harmadik példanal pedig évekkel
késobb mutathatok ki.

A 10. § (2) bekezdés az objektiv jogi
hatarid6 el6irdsaval indokolatlanul zirja
ki a szubjektiv hatdrid6 alkalmazhatosa-
gat. Bar kétségtelentl fizédik jogalkotoi
érdek a korabban keletkezett kartalanita-
si igények gyors rendezéséhez, egy ké-
séssel megalkotott rendelet esetén a
szubjektiv hatarid6 kizarasa semmikép-
pen sem lehetett volna indokolt!

A 10. § (2) bekezdés alkalmazasa te-
hat azt jelenti, hogy az 1997. januar 1. és
2004. oktober 15. kozott elrendelt kor-
latozas, tilalom esetében 6 honapon be-
14l kell a kirtalanitdsi igényt bejelenteni
és ennek megfelelGen a kartalanitas
jogalapjarol és mértékérdl a hatésagnak
donteni, mig a 2004. oktober 16. utini
tilto/korlatoz6 hatarozat esetén az
erd6gazdilkodonak rendelkezésére all
a szubjektiv hataridg is?!

Illetékes hatosagok
Nem tartalmaz a rendelet hatdskori és
illetékességi szabalyokat, a kartalanitasi
igényt a természetvédelmi hatdsaghoz
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kell bejelenti. Mivel természetvédelmi
hatosag alatt elsé fokon mind a nemze-
ti park igazgatosagokat, mind a telepui-
lési onkormanyzat jegyzéét érteni kell
(Tvt. 58. §), a kartalanitas az Onkor-
manyzat altal természetvédelmi érdek-
bél elrendelt korlatozasra, vagy tilalom-
ra is kiterjed!

Erdemes lett volna a rendeletbe fog-
lalni, hogy a kartalanitasi igény bejelen-
tése mindig a tilalmat vagy korlatozast
tartalmazo hatarozatot hozo természet-
védelmi hatosagnal torténjen.

Mi torténik, ha a hatarozatot felleb-
bezés miatt masodfokon hoztak? Eset-
leg a gazdalkodo székhelye vagy a terti-
let fekvése szerinti természetvédelmi
hatosag illetékes a kartalanitas tgyé-
ben? A tertlet szerinti illetékesség kiilo-
nosen a 276/2004 (X. 8.) sz. kormany-
rendelet 10. § (2) bekezdésének alkal-
mazasakor jelenthet nehézséget, mivel
a nemzetipark igazgatosagok illetékes-
ségi tertilete a paragrafus altal hivatko-
zott idGszakban valtozott (211/1997. sz.
kormanyrendelet, 183/2003. sz. kor-
manyrendelet).

Erdemes lett volna szabilyozni azt is,
hogy a rendelet altal szabdlyozott kirta-
lanitasi eljarasra az allamigazgatasi elja-
ras szabalyai vonatkoznak-e, vagy eset-
leg mas eljarasi szabalyokat (is) kell al-
kalmazni?

Osszefoglalas
Osszességében a rendelet megalkota-
saval és a Tvt. vonatkoz6 paragrafusa-
inak modositasaval régi adossagat po-
tolta a természetvédelmi jogalkotds. Ez
hozzajarulhat az erdégazdalkodas-ter-
mészetvédelem  konfliktusgdcainak
feloldasahoz. Bizonyos, hogy az {j
szabalyozas altal biztositott széles ha-
tosagi diszkrécionalasi jogkor és né-
hiny problémas fogalom miatt, a kar-
talanitasi eljaras jogalkalmazasi rendjeé-
nek kialakuldasihoz szamos kozigazga-
tasi peren keresztil vezet majd az t.
Tovabbi konfliktusforras jelenthet,
hogy a 2005. évi Koltségvetésben, tu-
domasunk szerint nem 4ll teljes egé-
szében rendelkezésre a kartalanitds fe-
dezete, figyelembe véve a 10.§.-ban
emlitett igényeket is.

Az erdégazdalkodok szempontjabol
a szabalyozas vitathatatlan érdeme és
feladata az Ossztarsadalmi érdekbdl el-
rendelt korlatozasok ellentételezésének
valos, gyakorlati jogi alapjainak megte-
remtése. Evvel lehet6vé valik a tulajdo-
nosok és a gazdalkodok (jogszerd fold-
hasznalok) kartalanitdsa, még ha a fent
leirt problémakkal terhelve is.
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Allamelméleti szempontbol az egyik
oldalrél indokolatlannak tinik, hogy az
allami erdéterileteknél fennallo, euro-
pai osszehasonlitisban is ,egyedulallo-
an” Osszetett magyarorszagi tulaj-
donosi-vagyonkezel6i szerkezet kovet-
keztében allami ,keresztfinanszirozas”
valosul meg. Ehhez hatalmas adminiszt-
raciés munka és ennek megfelels kolt-
ség, esetleg a hazai igazsagszolgaltatasi
rendszer tobbletterhelése is tarsul. A
masik oldalrol viszont tilos az allami tu-
lajdon és a magantulajdon kozotti bar-
miféle diszkriminacio, igy a jelenlegi tu-
lajdonosi-vagyonkezelési szerkezetben
e kormanyrendelet alkalmazasanal sem
tehet6 kiilonbség koztiik. Ez azt jelenti,
hogy allami, vagy magantulajdonos
egyarant élhet a karrendezés megfelels
igényével, amennyiben érintett.

RemélhetSleg a régota hidnyolt ren-
delet nem az eddigi konfliktusok elmé-
lytilését, hanem megoldasuknak rende-
zett lehetGségét szolgilja. Nagyon fon-
tos az emlitett jogvesztd hataridSkre
még egyszer felhivni a tisztelt olvasok
figyelmét.

A cikkben szereplé jogértelmezés
természetesen vitathato, sét az ilyen jel-
legl vitak kifejezetten kivanatosak is,
hiszen minden jogszabaly-értelmezési
vita elGsegitheti az dgazati jogpolitikink
fejlédését.
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a hatosagi tevékenység, Zarodolgozat,
ELTE Allam és Jogtudomanyi Kar, jo-
gasz szak

Petrik F. (2002): Kartéritési jog, HVG
ORAC, Budapest

Samu M. (2003): Altaldnos Jogpoliti-
ka, Akadémiai Kiado, Budapest

Megjegyzés

A cikk megirdsdt kovetéen a
341/2004. (XII. 22.) kormdnyrende-
let meguvdltoztatta a koérnyezetve-
delmi és viziigyi miniszter irdnyi-
tdsa ald tartozo teriileti szervek
Seladat- és batdskoret. Ennek alap-
Jjan a kdrtalanitdsi igényeket a te-
riiletileg illetékes kornyezetvédel-
mi, természetvédelmi és viziigyi
Sfeliigyeloségnek kell benyiijtani. A
kornyezetvédelmi, természetvédel-
mi és viziigyi feliigyeloségek illete-
kességi, valamint a nemzeti park
igazgatosdgok és a kornyezetve-
delmi és viziigyi igazgatosdgok
miikodési teriiletét a 29/2004. (XI1
25.) KVVM rendelet dllapitja meg.

Egy kOnyv
margojara
Névnapomra egy csomagot kézbesitett
a postds. A kildemény feladéja Dr. S.
Nagy Laszl6 kedves bardtom, a konyv
szerkesztGje, aki kozel négy évig volt a
Lillaftredi Erdészetnél fénokom. A cso-
magbol egy szépkiviteld konyv kertilt
el6. A kozépbarna szind boritot kék
valétaszalag disziti. A konyv cime:
Hagyasfak iizenete

A ,kékvalétaszalagosok” vallomasai

19542004

Sopron.

A konyvben talalhato visszaemléke-
zések felidézik a XX. szazad madsodik
felében végzett erd6gazdalkodas torte-
netét, vagyis az erdészet 50 éves
torténelmérdl adnak képet. Megismer-
hetjik az Gjitasok, kutatisok eredmé-
nyeinek az alkalmazasat. Az 1956. évi
forradalmat kovetSen rés nyilt a nyuga-
ti hataron. Ezért bedramolhatott sok
technikai eszkoz, mely megkonnyitette,
hatékonyabba tette a csemetetermelési,
az erdémuvelési, a fahasznalati felada-
tok teljesitését. Ehhez parosult a feltaro
uthalozat fokozott kiépitése €s Gj mun-
kaszervezési modszerek kialakitdsa.

Ezeknek a feladatoknak a végrehaj-
tasaban jelent&s szerepet vallaltak az
1954-ben diplomazott erdémérnokok.

A szép konyv szerkesztGit csak elis-
merés illeti, de a kék valétaszalagosokra
mi erdészek buszkék lehettink.

,Ez sz&p mulatsag, férfimunka volt”

Schalkhaz Lipot

Visszavonva
2005. februar 1-t6l Németh Imre fold-
muvelési és vidékfejlesztési miniszter
indoklas nélkil visszavonta Bardtossy
Gabor féosztilyvezetG megbizasat és
mas munkakort ajanlott fel, amit Bara-
tossy Gabor nem fogadott el.
*

2005. februar 1-t6l az erdészeti {Gosz-
talyvezetGi feladatok ellatisira Klemen-
csics Andras kapott kirendelést a minisz-
tertSl.

(Az FVM Humanpolitikai Foosztdalyad-
nak tajékoztatasa alapjdan)

Helyreigazito
A januari szam 10. oldalan megjelent ,Ki
aza Bedd Albert?" c. cikk elsG hasabjanak
utols6 mondata helyesen: (ha jol emlék-
szem a hatvanas években még az egyete-
men sem hallottunk munkassagarol).
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Meregzoldek es az erdo

Mindenekel6tt azt szeretném leszogez-
ni, hogy sem tudathasadiasom, sem {l-
dozési maniam nincs, legfeljebb lelkiis-
meret-furdaldsom. Toéredelmesen be-
vallom, hogy ez a lelkidllapot is csak
mostansdg, hajlott koromra alakult ki
bennem, amikor ra kellett dobbennem:
a tarsadalom elképesztGen keveset tud
az erd6rdl, aminek kovetkezményeként
az erdd ugyeiben modfelett konnyen
hergelhetd, sét: fanatizalhato. A dobbe-
net oka az, hogy hivatisom és szak-
mam avatott muveldsi, az erdészek is
rendelkeznek jo tolla és stilusa irodal-
marokkal, vagy legalabb irastudok-
kal”, hanem 6k eddig csak a szakma-
nak, a szaksajtonak irtak, a nagykozon-
ség tajékoztatdsat atengedték masnak,
megmaradvan a szép és kényelmes, ha-
bar mostaniaban egyre lehangolobb ki-
latast nyuGjto elefantcsont-toronyban. A
médiaban igy keletkezett Grbe elGbb
szép lassan és csendben, mara viszont
egyre nagyobb csortetéssel benyomul-
tak a méregzoldek. Ez magyarazza a lel-
kiismeret-furdaldsomat.

Minden tiszteletem azoké a jo szandé-
ki laikusoké, akik szeretnék unokaink-
nak lehet6leg mindazon természeti érté-
ket atadni, amit nagyapainktol orokol-
tink. Ok tisztaban vannak azzal, hogy
az emberiség szaporodik, a novekvs né-
pesség ellatisihoz a materidlis javak
egyre nagyobb tomegére van és lesz
sziikség, tehat az orokséget valtozatla-
nul atadni lehetetlen. Meg kell olda-
nunk egy sor kemény problémat, igy pl.
az energiatermelés novelését, az Gjrater-
melhetS energiahordozok tokéletesebb
és kiterjedtebb felhasznalasat, az iszo-
nyatos mennyiségben keletkez& hulla-
dék-anyagok uGjrahasznositasat, Gj és
kornyezetbarat technolégiak bevezeté-
sét, hogy csak néhanyat emlitsek. Uto-
daink érdekében olyan megoldasokat
kell talalnunk, amelyek mai kornyezeti
értékeinket nem vagy alig veszélyezte-
tik. Nos, ezekkel — a redliak talajan allo
és mikodo zoldekkel — semmi bajom,
torekvéseiket értem és tamogatom.

Vitdba szillok viszont a ,méregzol-
dekkel”, akiknek fogalmuk sincs arr6l:
nem volna mit védenitk, ha az erdé-
szek nem 6vnak a természetet, a kor-
nyezetet évszazadok oOta, erre is nevel-
vén szakembereiket mar a XVIIl.szazad
végén, kozépfokon a liptotjvari kincsta-
ri uradalomban, 1797-t6l a keszthelyi
Georgikonban, 1806-t0l a kismartoni
Eszterhdzy uradalom iskoldjaban. Fels6-

fokon el6bb az 1735-ben alapitott selme-
ci Banyatisztképzé Iskola, majd 1762-t61
mir akadémiai rangl intézmény része-
ként, 1807-t6l Erdészeti Tanintézetként
foglalkozott ez erdd és élg-vilaganak vé-
delmét célz6 oktatissal. Nem vitathato
tehat, hogy a ,,z0ld spanyolviaszt” mar
joval a ,zoldek” megjelenése elott is-
merték és alkalmaztak.

Mert azt hiszem, hogy a farkasgyepti
tudGszanatorium kornyékén allo vagas-
érett erdében a tulajdonosnak gazdal-
kodnia kell, s biztos vagyok abban, hogy
nem tarvagasos uzemmodban teszi. A
felgjitovagas végvagasanak litemét nem-
csak a tertilet nagysdaga, hanem felGjult
volta is befolyasolja. A megjelent, hekta-
ronként tobb-tizezres tolgy Gjulatot vesz-
ni hagyni olyan luxus, amelyet egyetlen
erdégazda sem engedhet meg maginak,
kockaztatva annak elpusztulasat, majd a
tertilet késSbbi mesterséges feltjitisanak
magas koltségeit vallalva. Nekem erdd a
térdig er6 kefe-stird ujulat is, mert tu-
dom, hogy az az erdd 1étének egy nélki-
16zhetetlen fazisa. Markus Grnak csak az
oreg erdS az erdd. Ketténk kozil én va-
gyok, aki gazdalkodni kényszertilt egy
életen at, O pedig megmaradhat ,széplé-
leknek”, még azt sem koteles tudni, hogy
egy felajult teriilet utolsd6 Oreg fa-
egyedeinek eltavolitasa nem tarva-
gas, hanem az anyaallomany végva-
gasa.

Aki nem aggodik, az nem lehet jo
okologus, belatom. No de tessék mon-
dani, az lehet, aki tdjékozatlan? Mert a
szalald erd6gazdalkodasrol azt irja a
cikke 2. hasabjanak tetején: .. gazdasa-
gosabb a tarvagasnal, él6lények soka-
saganak ad esélyt a fennmaradasra és
tarsadalmilag is elfogadhatobb. A Pilis-
tetén ez az igazan kovetendd tajhaszna-
lat mar gyakorlat, a Bakonyban még
nem.” Nézzik csak meg alaposabban!

Dr. Koloszar Jozsef erdémérnok, mint
a NYME erdémtivelési professzora itja ,A
természetvédelem erdészeti koncepcioja-
161" az Erdészeti Lapok 2004 februdri sza-
manak 43. oldala 2. hasib 3.
bekezdésében: ,A leginkabb ter-
meészetkozeli erdofelajitasi eljaras-
nak tartott szalalovagas a legtobb za-
vardssal, bolygatassal jard (3-5 évente
ismétlds fahasznalatok 30-60 éven ke-
resztiil), igen Kkoltséges erddkezelési
mod. Ugyanilyen gyakori beavatkozast
igényel a szalald szerkezet kialakitisa és
fenntartisa, azaz a szalalas, amely egy
ponton megallitja a természetes
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erdofejlodés folyamatat és egy bizo-
nyos allapotot konzerval.” Kiegészi-
tésként a 42. old. 3. hasab utolsoelétti be-
kezdése: A szalalas nem erdomiive-
lési eljaras, hanem egy Osszetett
erdémvelési tevékenység (izemmod),
amelyet szalalo szerkezetd erdSben vé-
geznek.”

Tagadhatatlan, hogy ilyen gyakori za-
varassal, bolygatassal az erds ¢lévilaga-
nak sincs talzottan optimalis helyzete, ki-
véve a talaj mikroflorajat és -faunajat, de
az a felajitovagasos tizemmodban is biz-
tosithat6. Ami a tarsadalmi elfogadottsa-
got illeti: a tarsadalmat tanitani és nem
uszitani kell! JO lenne tudni, mit jelent
a tajgazdalkodas fogalma, mert a t3j
sebeit lehet gyogyitani, a tijat lehet alaki-
tani, értékelni, de mai ismereteim szerint
a tdjjal gazdalkodni nem lehet.

Gulyas Levente, a WWF Magyaror-
szag természetvédelmi igazgatdja a
2004. marcius 20-i Népszabadsagban
megjelent ,Tdmogatis akic telepitésé-
re?” cimd cikkében kifakad a biodiver-
zitist veszélyeztetG faultetvények,
féként az akiac ardnyanak emelkedése
ellen, tovabba aggodik az értékes ter-
mészetes gyepek feltorése és esetleges
fasitdsa miatt. Szeretném megnyugtatni
Gulyas Levente urat (alighanem 6kolo-
gus G is, mert ha erdd6mérnok lenne, is-
mernie kellene a pénziigyi okokat is,
amelyekre egy valamirevald WWF-es
nagyvonaltan legyint egyet): tobbnyire
szO sincs értékes gyepekrdl, hanem
csupan 20-30 éve parlagon hagyott egy-
kori szantokrol, 2-300 esztendei legelte-
téssel erodalt domb- és hegyoldalakrol.
Ezekkel mi lesz? Csak Nogradban 30
ezer hektarnyi van beldle! Mert az a mai
szemlélet, hogy inkabb semmi se le-
gyen rajta, mint akac, vagy mas ,ultet-
vény”, ami ugyan arnyal, oxigént és fa-
tomeget ad, de nem hazai, hiat nem is
kell? Féleg, ha még agressziv is..

Hat, Gulyas ur.. nagy kar, hogy elfo-
gadhato sajat véleménye nincs és még
dr.Kollwentz Odon vasdiplomis
erdémérnokét sem ismeri, pedig az Er-
dészeti Lapok 2003 szeptemberi szama-
ban, a 269. oldalon megfogalmazta ,Az
oreg erdész masképp latja” cimd cikkeé-
nek utolsé bekezdésében. .. mint 6reg
erdész, minden faval boritott tertiletet
erdének tekintek, még akkor is, ha az
nemes nyaras, mert ez is az erdd funk-
cioit latja el, asszimildl, disszimilal, ta-
lajt arnyal, fat termeszt, levegst tisztit,
szelet megtor, mint az Gshonos fafaja
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erd6. Hat akkor miért tltetvény?” Meg-
jegyzem, ugyanilyen monokultira az
akdcos is.. Szoval: nem artott volna irds
vagy nyilatkozat el6tt olvasni is!

A természetkozeli életmodnak van
elénye is: tv és radioé nélkiil béven ma-
rad ideje meditalasra, melynek soran ra
fog jonni, hogy az erdételepiték
elsédlegesen pénziigyi okokbol kedve-
lik annyira az akacot. Uj erdSk telepité-
sére az allami cégeknek se tertlete, se
pénze, se munkaereje. No de mitdl len-
ne gazdagabb, aki csak részben, am az
egykor elvitt eszkozei nélkul kapta visz-
sza a foldjét? Esetleg az apja foldjét? An-
nak sincs se pénze, se elegendé mun-
kaereje, csak tertlete. Nos, ha timogat-
jak, erd&sit, bar jol tudja, hogy a kapott
timogatas a koltségeit csak részben fe-
dezi. O maga hozziteszi a tobbit, ha
van mibd6l, és értelmét latja. Viszont:
annyi pénze nincs és nem is lesz, hogy
olyan erdét telepitsen, amelynek hasz-
nat csak az tkunokdi lagjak! Ha valaki
most 40 éves és akacot telepit, az 30 év

mulva lesz vagasérett. Ha egy kis sze-
rencséje van, mar a sajat akacosabol ké-
szult koporsoban temethetik.

Megnyugtatom, Gulyas ar, még ez a
kevéssé vonzd perspektiva is kodbe
vész, mert ma a hivatalos szervek (pl. az
AESZ) az Onok akicutalatat osztjdk.
Hja kérem, annal kénnyebb a felligye-
let is, a kornyezet, illetve élGvilag védel-
me is, minél kevesebb a probléma. Mar-
pedig akacprobléma nem lesz, ha egyre
kevesebb lesz az akacos! Az ugarokat
pedig ne tessék félteni, azokat mar a
tsz-idok veége felé véddgyepnek nevez-
ték el, mara pedig Onok — sajnos — el is
hiszik, hogy azok..

Szabad legyen 50 évet meghalado
szakmai gyakorlat birtokaban annyit
mondanom: erdGjar6 ember 1évén min-
dig hordok magammal egy élesre fent
zsebkést. Zsigereltem eleget, anatOomiai
ismereteim is vannak, mégsem vete-
medtem soha arra, hogy kivegyem
barki vakbelét, mert ahhoz nem értek és
az a sebészorvos dolga. Cserében viszont

joggal elvarhatom, hogy az erdészeti
ténykedésembe ,,0ldalrol” semmiféle
kibic ne szoljon bele, mert az a hiva-
tasom, de foként: ne az erdészektol
féltsék a kornyezetet azok, akik ne-
kiink készonhetik, hogy ma még egy-
altalan van mit védeniiik.

Végezetiil hadd fejezzem be dr.
Koloszar Jozsef erdémivelési pro-
fesszor szavaival: ,Ne felejtsik el azt
sem, hogy ...az erdészetnek elobb
volt természetvédelmi, mint a ter-
mészetvédelemnek erdészeti kon-
cepcidja.” Ehhez a magam részérdl
csupdn annyit teszek hozza, hogy ezt a
koncepcidt nem lehet csupdn a ma-
gunk altal olvasott szaksajtoban meg-
védeni, nosza hat: alljunk ki a nyil-
vanossag elé, erdészek, erre a napi
sajtondl semmi sem alkalmasabb. Azt
ugyanis kétlem, hogy a ,zold kiad-
vanyokban” kapnank annyi helyet,
mint szakmai sajtonkban a zoldek..

Fodor Imre
aranyokl. erd6mérnok

,Zeusz tronja” es ,,Bolygonk tideje”

Vojnits Andrds neve nem csak sziikebb
szakteriletének, a zoologianak muvelsi
kozott cseng ismerdsen. Szenvedélyes
utazo, napjaink egyik legismertebb ma-
gyar Afrika-kutatdja. SzerzGje szamos si-
keres konyvnek, tobbek kozott az |, Uta-
zas a rejtelmes Kelet-Afrikaban” (1990) és
az  Afrikai levelek” (2002) ¢imd utleira-
soknak. Irdsaiban a nyilvanvalo tirgyi tu-
dast kivalo, fanyar humor fiszerezi, tar-
talmas és élvezetes olvasminnyad téve
azokat. Alakja rendszeresen feltlint az
1988. évi Magyar Tudomanyos Afrika Ex-
pedicio torténéseit megorokits ,Szaz év-
vel Teleki utin” cimd filmsorozatban is.

2004-ben a Kossuth Kiado ,,Fokuszban
a Fold” ¢imd sorozatiban két konyve is
megjelent. A ,Zeusz tronja” cimd munka
a Fold hegységeivel, a ,Bolygonk tideje”
pedig a Fold erddségeivel foglalkozik.
Mindkét konyv nagyalaka (A4), gazda-
gon ¢&s kivalo szinvonalon illusztralt, tar-
talma mellett vizualis értékei okan is fi-
gyelemre méltd. Talzas nélkal allithato,
hogy felveszik a versenyt barmely nagy-
hird eur6pai vagy amerikai kiadé hason-
16 jellegti kiadvanyaival.

A ,Zeusz tronja” attekinti a hegységek
keletkezésének folyamatait, az ket kiala-
kit6 és formalo erdket. Segitségével kép-
zeletbeli utazast tehetiink a Karpatoktol
az Andokon és az Etiop-magasfoldon at a
Himalajaba. A konyv (illetve a szerzd) ér-
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deme, hogy lapjain nemcsak magukkal a
hegyekkel, hanem az ott él6 novények-
kel, allatokkal és emberekkel is taldlkoz-
hatunk. Igy igen tartalmas és izletes” ele-
gyét kapjuk a geologianak, okologianak,
botanikanak, zoologianak és a néprajz-
nak, hogy csak a f6bb 6sszetevdket emlit-
stik. A konyv onallo fejezetet szentel a
Mount Everest meghoditasanak. A ,Zeusz
tronja” Eréss Zsolt, a Mount Everest els6
magyar megmaszojanak elGszavaval
kezdadik. Kivdlo vilasztis O az el6szo
szerzGjeként, hiszen aligha van magyar
ember, aki nala jobban tudhatni, hogy a
hegyeket mennyire kell tisztelni...

A ,Bolygonk tideje” tisztelgés az
erdok sokfélesége elstt. A sokféleség
elott, mely az erd6k megjelenésében,
struktardjaban, életkozosségeiben egy-
arant megnyilvanul. A konyvet lapozva
egyarant eljuthatunk tropusi esGerdékbe,
babérlombu erddkbe, eukaliptuszosok-
ba, a tajgikra vagy éppen a kiralyréti bik-
kosokbe. Lapjain taldlkozhatunk tobbek
kozott ragadozé novényekkel, orchide-
akkal, jazminnal, szadorg6val, gorillaval,
falako viperaval, vagy pavaszemes lepké-
vel, kabocaval, feketeharkallyal, favocso-
ves maldj vadasszal, nyersgumi-csapolok-
kal és szénégetokkel is. Velik, és még
sok-sok mas érdekes novénnyel, allattal
és emberrel, akiknek a léte az erd6k sor-
san all, vagy bukik. Azoknak az erd6knek

a sorsan, amelyek jovGje pedig a mi ke-
zinkben van...

A szerz6 kilon figyelmet szentel arra a
vitathatatlan tényre, hogy az erd6 és az al-
tal nyujtott javak meghatarozo szerepet
jatszottak és sok helytitt jatszanak ma is az
emberek létfenntartasiban. Jol érzékelte-
ti azt az Osszetett szerepet, killdetést, amit
az erd6k napjainkban be kell hogy toltse-
nek. Nem kertli meg azt a szintén vitatha-
tatlan tényt sem, hogy az ember mostan-
sag mintha nem érezne mindenkor kell§
felelGsséget az erddk sorsa irant.

A konyvben 0nallo fejezet foglalko-
zik a fadridsokkal, famatuzsalemekkel,
illetve a fak mitologiai, spiritudlis szere-
pével. ,Régen az oOreg, gocsérids, az
emberi sorsot szimbolizdlo fakat min-
deniitt megbecstiltek. Igaz, akkoriban
meég az idos emberekel is tiszteletben
tartottak..” irja Vojnits Andras, és mon-
danddjaval aligha lehet vitaba szallni.

Ajanlom e két konyvet jo szivvel mind-
azoknak, akik természetes kornyezetiink,
a hegyek, erddk, allatok, novények irint
érdeklodnek. Akik szeretik a szép kony-
veket, akik szannak ra idét, hogy az elol-
vasas utan is id6rdl idére Gjra atlapozza-
nak egy-egy arra mélt6 kotetet. Mindket-
t6 egyarant tartalmas, gondolatébreszts,
szemet gyonyorkodtets, élvezetes, a
konyvespolcok f6 helyeire ill6 darab.

Dr. Cso6ka Gyorgy
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A Lagymanyos Gellért-téri egyetemi palota
a ,,Ch” 1904-ben nyitotta meg kapujat

1904/05 tanévben, pont 100 éve nyilt
meg az oktatas szdmara az Gj miegyete-
mi varos ,Ch”=chemia épilete. Az
egyetem vezetGsége még a pesti mu-
egyetem varosban (a Mazeum krt., és
Eszterhazy utcai tertileten) hatdrozta el
az épitkezést. De mivel az épitkezés
alatt az atkoltozés két részletben tortént
— 1904-ben és 1909-ben — az oktatasi
rendet, - terem jelolést ,pesti” illetve
,budai” szavakkal jelezték. Iratfejlécen,
levélcimzésben az is el6fordult, hogy a
cim két szobol allt Ggymint ,Mdegye-
tem — Lagymanyos”.

Budidn a nagy épitkezés az O-
Promontori Gt (=Budafoki at), Hid tér
(=Gellért tér) és a Holt-Duna mentén
hazodo foldat, azaz ,parti Gt” harom-
szog alaka foldtertletén indult el. A
vizeny&s arterilet és a Holt-Duna foko-
zatos feltoltése a legkorszertibb eszko-
zoOkkel-, épitGanyaggal tortént, a hires
GREGERSEN Guilbrand ,norvég acs-
mester bevonasaval, (akinek munkdjara
példaul Szeged varosa is halaval emlék-
szik az arviz utin).

A tervbe vett lagymanyosi részen két
oOreg ipartorténeti gyar allt a ,szesz-
gyar”, mely az 1764-es években katona-
taborhoz tartozott. CZIGLER Gy&6z6
(akinek munkijat az Egyestlet Alkot-
many utcai szé€khaza is dicséri: a szerk.)
ebbe az oreg gyarba hurcolta a tervraj-
zokat, irdnyitotta az épitkezést, de ide
vezette be az elsG ,miegyetemi tele-
font” is, T: 59-01.

A masik gyar ,kéolaj-finomit6” volt
mely hét épuletbdl allt (a mai Karinthy

Gregersen Guilbrand (Norvégia 1824-
Budapest 1910) A ,,norvég acsmester” vas-
utak, hidak ismert és tisztelt acs-czolop épito-
mestere 1847-ben telepedett le hazankban.
Esztergomi lanyt vett feleségul. Vallalkoza-
sat hét fiaval fejlesztette naggya. Béla fia er-
dész lett. A csaladi vallalkozés erositette a
magyar fafeldolgozast. A ,,norvég acsmester”
a szegedi rettenetes arviz utan, 1879-ben fo-
ly6szabalyzast, toltési munkakat végzett és
tobbszaz fahazat épitett a raszoruloknak. A
kormany nemesi ranggal tiintette ki.

F. u. és Irinyi J. u. kozotti részen). A sze-
kerek, cséplGgépek, petroleum vilagi-
tas korszakaban volt forgalmas, petrole-
um, kocsikenGes-féleségeket elGallitd
termékei miatt. Ennek a gyarnak a
szomszédsagaban volt a valamikori mu-
latsagair6l hires ,Nador kert”. Ez
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Czigler Gy0z0 helyszinrajza
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idében azonban nagy részét PECZ Ar-
min kir. kertész, egyben kertész iskola
vezetdje bérelte, facsemete nemesités,
értékes bokrok termesztése végett. NoO-
vényei a Budai palotat, a Nemzeti Ma-
zeumot, a pesti- majd a budai mtegye-
tem varos parkjait ékesitik ma is, de fa-
csemetéi Bécs, Fiume parkjaiba is ke-
rtltek.

A Holt-Duna kis sziget részeinek na-
dasiaban vizimadarak vadnyulak ta-
nyaztak. Mig a nagy terjedelmu foldré-
szen bolgar kertészek munkalkodtak,
6k és az evezds fiatalok mindig 6rom-
mel Udvozolték egymast. Kilonleges
fabol keészult oOriasi vizikerekei mar
messzirdl feltintek. FestSk, fotobmasina-
hoz ért6k kedvelt témajava valt, igy a
févaros budai régmultja megmaradt
szamunkra az 1910-es évekbdl.

Czigler tobb, mint 20 tervrajzat be-
kuldte a Parizsi Vilagkiallitasra és
Grand Prix elismerést nyert 1900-ban,
abban az idében, amikor a BANKI-MO-

g s Badupest, IL. ker, Liayay-atens 30, 51

k;l

%Fc RECERSEN G. T

TOR, a MAV GEPGYAR egyik mozdo-
nya és WARTHA-ZSOLNAY fényes-fé-
nyUd ,gubbidi liszter” eljarassal késziilt
keramiai is aranyérem kitlintetésben ré-
szesultek.

1905. marcius 28-an azonban a ,Ch”
éptlet el6csarnokaban, a giazkandela-
berek szelid fénye mellett bacstztattak
a budai egyetemvaros létrehozojat,
CZIGLER Gy6z6 épitészt, miegyetemi
tandrt.

Az épitkezés els6 nagy szakaszat vé-
giil 1909-ben HAUSZMANN Alajos és
PECZ Samu épitészek (Pecz Armin a fi-
atal Pecz Samunak nagybatyja volt) fe-
jezték be. A Févarosi Kozmunkak Tana-
csa még az évben 899. sz. rendelettel
pedig a Duna melletti sétanyt ,Miegye-
tem rakpart’-nak nevezte el.

Pedroni Emma Anna
muaveészettorténész
Fotok: Pedroni E.A. gyUljteménye
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ROVATVEZETO: ORMOS BALAZS

Egyesdleti hirek

Tajékoztato a Szeniorok
Tanacsa ulésérol

Az OEE Szeniorok Tandcsa évzarod tlé-

sét 2004. december 2-an a Budapest,
FG u. 68 sz. alatti helyiségében tartotta.
Az elnok tdvozolte az elGadot és a tag-
sagot, majd a jelenlévSket felkérte,
hogy felallva egy percben kegyelettel
emlékezzenek az id6kozben elhunyt
dr. Marjai Zoltan kollégara és szenior
tagtarsra.

A tervezett napirend elfogadasa utan
a Szeniorok Tandcsa elnoke tisztelettel
koszontotte: dr. Angyan Jozsef egyete-
mi tandr urat, a Szent Istvan Egyetem
Intézetvezetojét, felkérve a ,A vidékfej-
lesztés, az agrar-kérnyezetvédelem és
az erdotelepités idoszeril lebetoségei”
cimd elGadasinak megtartasara. Elolja-
roban megemlitette azokat a korilmeé-
nyeket, amelyek idGszerivé tették e té-
ma targyaldsat és a véleménycsere meg-
szervezését. A mai értékvalsigos hely-
zetben szinte l1étkérdés és sziikségszerd
a szakkérdésekben valo tisztinlatas. A
cselekvé hazafisighoz, illetve az egysé-
ges szemléletd érdekérvényesités mod-
janak felismeréséhez pedig nélkiilozhe-
tetlen a szakmakozi egytittgondolkodas
és az informaciocsere.

A Tajekoztatobol nemzetkozi dssze-
friggésben kaptunk igen széles attekin-
tést. Szemléletesen és gyakorlatiasan
voltak érzékeltetve azok a kritikus kér-
dések, amelyek egyetemlegesen fonto-
sak és a szakunk szempontjabdl is lé-
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nyegesek. Felszinre hozta az uralkodo
kockazati tényezSket és azokat a ne-
hézségeket, amelyek ismerete nélkul
lehetetlen szolgalni a vidék gazdasagi
stabilitdsat és biztositani a legsziiksége-
sebb anyagi/pénziigyi feltételeit. Csakis
a ,zold” agazatok Osszefogasaval, az
adottsagok és lehetGségek Gsszehango-
lasaval, kiaknazasaval varhato a fenn-
tarthato fejlédés. A nemzetkozi elmara-
dottsagunk lektizdéséhez, a létezés
szliikségleteinek a kiegyenlitéséhez
elGiranyzott EU-s forrasok igénybevéte-
le szintén a kozos felismerés fliggvé-
nyében biztosithat6, amelyek megszer-
zése nélkil reménytelen a felzarkozas.
E tekintetben fontos kérdés miként tu-
dunk a vidékfejlesztés iranydba elmoz-
dulni, amelyben az erdo is jelentos sze-
repet jatszik”.

Kiemelhet6 megillapitasok, hogy

— a vilaggazdasagban ma az Gn. két-
partisag irinyzata figyelheté meg;

—amig egyikre a globalis toke,

— addig a masikra a belyi kézdosségek
érdekérvényesitési  viszonylatai a
jellemz&k. A hazankat — a kelet-eur6pai
térséget — tekintve egyszerre esik e két
iranyzat altal meghatarozott szabalyo-
7Ok hatasa ala.

Az elso — a dél-amerikai t6kés nagy-
birtok diktalta példat kovetve —, a téke
hatékonysagit a termelés hatékonysa-
gaval egyszerre kivanja érvényesiteni

(bandnkoztarsasagi formaban). Itt a
t6kének nem természete, hogy a térség
allapotat figyelemmel kisérje, de ezt a
struktarat erdsitik a mai, a piaci alapa,
versenyképességi timogatasi modok is.
Vagyis ebben az adott térség lakossiaga
szempontjabol igen sok tovabbi kocka-
zati tényezo figyelhets meg.

A masik, az EU.-s agrar-videékfejleszte-
si, Okoszocialis irinyzat kovetése, ahol a
mez&gazdasagi tertlet a kilonbozs és a
kornyezetvédelmi funkciok kiteljesitésé-
vel hasznosulhat. Ha itt is a versenyké-
pességet Osztondznék, akkor mintegy
650 ezer gazdasagi egység életképessége
valna kockazatossa, mivel azoknak még
teszt izemuk sincs. Ugyanis a korszak ki-
hivasainak csakis a természeti adottsa-
gokkal vald okszerl gazdalkodassal le-
het megfelelni, amelyben meghatdrozo
az erdo jelentosége, nemcsak a munka-
helyteremtS lehetGségével, hanem azért
is, mert egyben a nemzeti igényeket is ki-
elégiti. Tehat egy surdn lakott Eur6pa
ett6l a formatol eltér6t nem engedhet
meg, ha a lakossaga érdekeit is figyelem-
be veszi. Vagyis az ilyen jellegti strukta-
ra atalakitasa nélkilozhetetlen.

A helyzetelemzésben az el6ad6 vazol-
ta a Nemzeti Vidékfejlesztési Terv lehet-
séges pénzigyi elGirinyzatait, illetve a
nem megfelelG elSkészitettség okan a
2005-0s évben aldozatul esd részeit,
amelyben csak az erddtelepités lehets-
ségeibdl kockazatosnak tekinthetd mint-
egy 2.9 md Ft-nyi dsszeg.

A lehet&ségek kiaknazdsahoz a taj-
adottsagokra figyelemmel kell atgon-
dolni az 4dgazati rendszereket. Ezen be-
lil meg kell talalni az agrargazdalkodas
extenzivvé alakitds modozatait; gyep,
gyumolcsos, Gshonos allattartas, turisz-
tika stb., illetve erdésités, amelyek a fa-
anyagellatas, munkaer6-foglalkoztatas
mellett a biodiverzitas tekintetében is
sajatos modozatokat képezhetnek.

A még kellGen ki nem munkalt for-
maciok az erdészettel Ggy kapcsolod-
nak, hogy a jovében az ilyen jellegl
struktarak forrasanak igen jelentés ré-
dékfejlesztési iranyzatokban igényel-
het6, mint a mg.-i tertiletek ilyen jellegt
hasznositisanak fedezete.

Az el6z6ekkel egytitt kivanatos funk-
ciok érvényesitése érdekében a tamoga-
tds meghatarozott tertletegységekre vo-
natkoztatva Kkiterjed telepitésre, dpolas-
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ra, védelemre jovedelem-potlasként
mindaddig, amig az erdé piaci alapon is
eltarthatova valik. A cél, hogy a kialakult
struktira megtarthato legyen.

A kovetkezo napirend keretében az
elnok tajékoztatast adott a Szeniorok
munkatervének teljestilésérdl és az ed-
digi rendezvények fogadtatasarol,
jelentéségerdl, megkodszonve a tagsig
aktiv jelenlétét és érdeklGdését. Vazolta
tovabba a 2005. év tervezetét, amelyhez
dr. Kiraly Pal felvetését egyhangtan ta-
mogatva a kovetkezd kiegészits javas-
lat hangzott el:

— A Szeniorok kezdeményezzék,
hogy az Egyestilet fokozza a lobbizasi
tevékenységét az erdészeti agazatot ért

Lo

LJemindsités” ellenstlyozasra, valamint
az agazaton bellli forriselvondasok
megallitasara.

Serkentse a szakmai Osszefogdst az.
olyan irdnyba torténd felkésziilésre,
hogy a vidékfejlesztés keretében minél
nagyobb timogatési forrdsokra palyaz-
hassanak az agazat érintettjei.

A rendezvény zdrdsaként az elndk
bejelentette, hogy az OEE elnoksége el-
fogadta a Szeniorok Tanacsa f. év elejei
elGterjesztéseit, amelynek eredménye-
ként a kimagaslo tevékenységik elis-
meréseként dr. Szdsz Tibort az OEE.
tiszteletbeli tagsdagdval, az OEE vandor-
gyllésén, illetve a NyME soproni évnyi-
t6jan Haldsz Aladdrt ,Ember az Erdoért

Emlékéremmel” tiintették ki. Az elndk
tovabbiakban Emléklapok atnyujtasaval
koszontotte korosztilyos tagjait: a 75
éves Ipsits Lajost dr. Jardsi Lorincet,
Koveskuti Gyorgyot, Mészaros Gyuldt és
a 80. évét betoltott dr. Balogh Ferencet,
Barkoczay Laszlot, Hajdk Gyulat, Zdago-
ni Istvant és a jelenlévék nevében gra-
tuldlt a kitintetetteknek, illetve az Ginne-
pelteknek koccintds el6tt konferalva
Szép Iholya €s Szabo Gyula, a Kronikas
Zeneiskola erdélyi tagjainak koszontd,
gitarral kisért énekszamait. Majd min-
denkinek kellemes tinnepeket és boldo-
gabb Gj esztendd kivant.
Dr. S Nagy Laszlo
elnok.

Kiss Ferenc
okl. erdomérnok
(1930-2004)

Székesfehérvaron, 74
éves koraban elhunyt
Kiss Ferenc okleveles
erd6mérnok.  1930.
oktober 20-an szile-
tett Toalmason. On-
nan szarmazott, ahol a
legnehezebb feltéte-
lek mellett termeltek
és dolgoztak sziilei, rokonai. A természet
irdnti élénk érdeklddése eredményeként ke-
rilt Sopronba, ahol az erdémérnoki karon
1955-ben szerezte meg oklevelét. Ismeretei-
nek kiegészitéseként 1973-ban a Godollsi
Egyetemen novényveédd szakmérnoki képe-
sitést is szerzett.

Gyakorlati  munkdjat  1955-ben a
Mezofoldi ErdGgazdasiagnal kezdte. 1967-
t6l a Vértesi Erdégazdasagnal dolgozott,
1974-t6] pedig a Vetémag-termeltets és
Ertékesits Villalat dolgozoja volt. 1980-t61
nyugdijba vonuldsidig, 1990-ig a természet-
védelem tertletén, a Vértesi Tadjvédelmi
Korzet vezetGjeként tevékenykedett. Nyug-
dijasként egy ideig a Kozép-dundntuli Viz-
ugyi Igazgatosag erdészeti lgyeit intézte,
majd kastélyparkok helyreallitisi munkala-
tait iranyitotta.

Erdeklédése széles kord volt. A mikroor-
ganizmusoktol a gombdkig, a ndvényne-
mesitéstdl a fasitdson keresztil minden érde-
kelte. Legnagyobb eréssége a rozsanemesités
és a disznovénytermesztés volt. Nagyon sze-
retett botanizalni, ha tehette, sosem mulasz-
totta el, hogy megemlitse egy-egy novény la-
tin nevét, mert tudta, hogy az ismétlés, a gya-
korlds a pontos tudas alapja. Igy kornyezete is
sokat tanulhatott tSle.

2004. december 2-dan hirtelenil érte a
vératlan haldl. December 8-dn a székesfe-
hérvari koztemetSben kisérték utolso Gtja-
ra rokonai, kollégai, baratai és kedves
ismerdsei.

Kedves Feri Batyank! Isten veled. Emlé-
kedet megérizziik. Nyugodj békében!

Béni Kornél

FVM-OEE egyuttmakodesi
keretmegallapodas

A Foldmuveléstigyi és Vidékfejlesztési Mi-
nisztérium és az Orszagos Erdészeti Egye-
sulet az elmult év Gszén egytittmikodési
keret-megallapodast kotott. Az okiratot az
FVM politikai allamtitkara és az OEE elno-
ke latta el kézjegyével. Az egytittmikodés

kiterjed az EU-val kapcsolatos feladatokra
(2007-2013), az érdekegyeztetésre, a ren-
dezvényeken valo képviseletre, az infor-
macidaramldsra. A konkrét feladatok és
azok pénziigyi vonatkozasai egyedi meg-
allapodas targyat képezik.

Fotitkari megbeszeéléesek

Az Egyestilet fétitkara, a 2004. évi egye-
stleti program megvalositdsanak ta-
pasztalatair0l, az egyestileti kozosségi
¢élet tovabbi javitasa érdekében, a 2005.
évi program javaslatainak 6sszegyujtése
érdekében, az Erdészeti Lapokkal kap-
csolatos igények megismerése érdekeé-
ben koraton talalkozik az Egyesiilet he-
lyi vezetésével és az erdégazdalkodok
vezet6ivel. Januar elején latogatast tett
az EGERDERO Rt-nél, ahol Jung Liszlo
vezérigazato-helyettes, a HCS elnoke,
Schmotzer Andras volt OEE elnok és
Urban Pal osztilyvezetS tarsasigiban
beszélték meg a jOovo évi erdészverseny
tennivaloit. Az Erdészeti Lapokat az
OEE bels6 kiadvanyaként tartjak jonak,
mely harom alapveté célnak feleljen
meg: szolgilja az egyestleti €letet, a tu-
domanyt és az erdész szakmat. A
fotitkar megbeszélést folytatott az OEE
és az EGERERDO Rt. kozotti megallapo-
dasrol, melynek targya az erd6gazdasag
tertletén torténd kommunikacios fel-
mérés. A felmérést az Erdészeti Erdei Is-
kola Szakosztaly tagjainak kozremiko-
désével torténik, Szabd Lajos, Kovics
Gyulané, Antal Jozsef, Fridél Veronika
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segitségével. Az erd6gazdal-kodas tév-
képzeteinek feltardsa és a hatékony va-
laszok megfogalmazasa és gyakorlati al-
kalmazasa a cél.

Az ESZAKERDO Rt.-nél tett litogatis
alkalmaval hasonlo témakorokben —
egyuttmikodés, kommunikicios felmé-
rés, vélemény az Erdészeti Lapokrol —
Bak Julianna vezérigazgato-helyettes, a
Miskolci HCS titkara, Palmai Istvan a Sa-
rospataki HCS elnoke és Steiner
Jozsefné a helyi erdészeti erdei iskola
felelGse voltak a targyalopartnerek. Az
Erdészeti Lapok szerkesztésére elhang-
zott javaslat szerint a lap elején az dgaza-
tot érintd, a tagsag napi munkajat, mun-
kahelyét érintS legfontosabb dgazati in-
formaciok kertiljenek. Majd az egyesu-
leti életrél szo6l6 informaciok kovetkez-
zenek a kozépsS blokkba, végtl az is-
meretterjesztés és tudomany cikkei zar-
jak a sort. Cél, hogy a lapot ne hatulrol
kezdjék olvasni a tagok. A latogatas vé-
gén a fétitkar latogatast tett a befejezés
elott allo Csanyik volgyi erdészeti erdei
iskolai bazishelyen, mely csodilatos
lehetGséget rejt az erdészek és a gyer-
mekek, érdekl6ddk szamara.
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Erdeszeti Lapok hirdetési jutalékanak, fenykepek,
szerzOi jogdijak kifizetési rendje

Az Erdészeti Lapok mukodési rendjé-
nek 3-4.sz.melléklete alapjan szamla el-
lenében illetve az 6nall6 tevékenységre
vonatkoz6 szabdlyok alapjan lehet a
megillapitott dijakat kifizetni.

A szellemi és a mas 6nallo tevékeny-
ségbdl szarmazo jovedelmek esetén a jo-
vedelemszamitasra vonatkozo szabalyok
azonosak.

— ha On az 6nillo tevékenységébdl
szarmazo bevételebdl az adoeldleg alap-
janak megallapitisihoz koltséglevonast
kér, akkor mas 6nallo tevékenységébdl
szarmazo bevételével szemben sem alka-
Imazhatja a 10% koltséghanyad (a koltsé-
geket nem kell szamlaval igazolni) levo-
nasaval torténd jovedelem megallapitasat.

— fontos tudni, hogy a szellemi tevé-
kenységet folytatd maganszemély az, aki
eredeti jogosultként olyan o6nallo, de

nem egyéni vallalkozoi tevékenységbdl
szarmazo jovedelmet ér el, amelynek
eredményeként a talilmanyok szabadal-
mi oltalmardl szol6 torvény szerint sza-
badalmi oltalom targya, valamint szerz&i
jogi védelem ala tartozo alkotas jon 1étre,
vagy egyébként a szerzGi jogrol szolo
torvény védelemben részesiti.( SZJA
tv.39 §.2.bek.) .

—amennyiben nem szamla alapjan tor-
ténik a kifizetés, tgy sziikséges munkal-
tatojatol igazolast kérni az altala megfize-
tett egészségligyi hozzajarulasrol, a nyug-
dijjarulék felsGhatara elérésének tényérdl,
a heti foglalkoztatisanak id6tartamarol,
nyilatkoznia kell a magannyugdijpénztari
tagsagarol, valamint a maginszemély
legkésabb a kifizetés idGpontjaban nyilat-
kozhat arrol, hogy ne az adotabla szerinti
legmagasabb adokulccsal, hanem gon-

gyolitéses modszerrel allapitsik meg a le-
vonando adoeldleget.
Ha a muvészeti tevékenységet onal-
16 tevékenység keretében folytatja,
adoszammal rendelkezik, feltétlendl ir-
ja ra az egyéni vallalkozoi igazolvany
szamat , ebben az esetben a kiallitott
szamla alapjain megszerzett bevételek
utan az adoeldleg-fizetési kotelezettsé-
get a maganszemélyre vonatkozo ren-
delkezések szerint teljesiti, ekkor nyilat-
kozata alapjan a kifizetG adoelSleget
nem allapit meg (SZJA tv. 47.§ 1-2.bek.)
Az Orszagos Erdészeti Egyestlet
(1027 Bp., FG u. 68. Tel.: 201-6293, Fax:
212-7518, E-mail: oee@mtesz.hu) iroda-
jan a sziukséges formanyomtatvany
mindenki rendelkezésére all.
Budapest, 2005. februar 6.
OEE Titkarsag

60 éves vadasznaptar 1944-1945.

Kis méretével 12 x 8,5 cm x 2 mm, kiil-
sGségével, bels6 tartalmaval békét su-
garoz. Sejteni sem lehet, hogy az orszag
élethalal harcban allt. Csak egy mondat
Ertesités” cim alatt enged kovetkeztet-
ni arra, hogy valami valtozas van, mivel
a fegyver 6szer arakat nem kozolhetik.
A naptar 20 oldalbol all, a
,csikzsebben” elfér. Hihetetlen bé tar-
talma van. Nap- és Holdjarastol, vadfa-
jonként parzds, vemhesség, szaporo-
das, életkor, vadaszfelszerelések, tolté-
nyek, fegyverbelovés stb, sebesség és
gaznyomas tablazatig minden ismertet-
ve van roviden. Vadaszati tilalmi iddk,
valamint minden hénapra vad és vad-
foldgazdalkodasi tanacsad6 olvashato.
Ezekben a nehéz években jelent meg

évente az ,Erdészeti Zsebnaptar” is, kis
méretben bé tartalommal, minden gaz-
dalkodasi egység a személyzettel felso-
rolva. Azota sem jelentek meg hasonlo
alkotasok évente pedig nagy szikség
lenne rd. Javaslom inditsunk Gjra ha-
sonl6 naptarakat, zsebkonyveket. Nem
kell szégyellni, ha el6deinktSl atve-
szink régi haladd hagyomanyokat. A
Vadasznaptar, amelyet ismertetek Se-
bestyén Istvan vadaszmester tulajdona
volt, ki a Tolna megyei Szilka kozség
vadaszmestere volt. Gyermekei adtak
nekem a naptart emlékbe, kik iskolatar-
saim voltak: Istvan és Irma. A vadasz-
mester édesapja is erdész volt, Sebes-
tyén Janos, ki 1947-ben ment nyugdijba
a Kaposhomoki kertiletb6l. A haborts
évek alatt Szalka

1944
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év mulva térhetett haza. Itthon nem ta-
laltak szeretteiket, mivel Sket kozben
kitelepitettéek Németorszagba. Lattam
egy olyan asszonyt, aki megjott a Szov-
jetuniobol 3 év elteltével és nem talalta
gyermekeit, hozzatartozoit. Szegény
megdrilt, napokon at jarta az utcakat,
kertlgette a templomot hangosan sirva
és zokogva kereste a csaladjat. Késsbb
a faluba minden irdnybdl telepultek
emberek, f6leg Heves megyébdl, akik
szerencsére kedves, baritsigos, szor-
galmas emberek voltak. Igyekeztek
gyogyitani a sebeket. Kdszonet josagu-
kért. Ilyen kortilmények kozt szervezte
Gjja a vadasztarsasagot, a vadgazdalko-
dast Sebestyén Istvin vaddszmester.
Sajnos az Uldoztetés késdbb sem sziint
meg. 1952-ben kuldkka nyilvanitottak
és elvették a vadaszfegyverét.
Petz Adam
ny. ker. vez. erdész

Felhivas!

A Soproni Erdészeti Technikum, 1955-
ben végzett ,,A” osztaly tanul6i augusz-
tus 29, 30, 31-én tartjak 50 éves
talalkozéjukat Sopronban. Akinek az
utolsd taldlkozé ota lakcim valtozésa
tortént kérjiik Gj cimét kiildje el: Muth
Endre 7627 Pécs, Zsigmond utca 44.
cimre.
A szervezd bizottsag nevében:
Muth Endre, Petz Adam
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DR. BARTHA DENES

Az év faja

A kOzOnseges boroka (Juniperus
communis L.)

Nevezéktana

A ciprusfélék csaladjaba tartoz6 boroka
(Juniperus) nemzetségnek mintegy 55
faja ismert, melyek féleg az északi félte-
két népesitik be, de néhany képviselGjik
az egyenliton is taljutott. A fajok mintegy
negyede harmas orvokben allo tdlevelet
visel (tiborokak), mig hiromnegyediik
hajtdsat keresztben atellenesen allo pik-
kelylevelek boritjak (pikkelyborokak).
Utobbiak evoltcidsan fiatalabbnak bizo-
nyulnak, amit tébbek kozott az is bizo-
nyit, hogy csirandvényeik mindig ttleve-
lesek, s az id6sebb egyedek hajtasain td-
leveles részek (juvenilis = fiatalkori hajta-
sok) is el6fordulhatnak.

A Juniperus tudomanyos nemzetség-
nevet Linné adta a bordka romai neve
(iuniperus) alapjan. Etimologiai magya-
razatok szerint ez a iuveni-paros szo-
Osszetételre vezethet§ vissza, ami tal
hamar sziiletét, abortalot jelent. Egyes
borékafajoknak (pl. az er6sen mérgezé
nehézszagli borokanak) valoban van
ilyen hatdsa, igy a név nem tlnik alap-
talannak. Mas vélekedések szerint neve
a kelta jenprus-ra vezethets vissza, ami
szarosat jelent, s tdire utal. A communis
fajnév pedig kozonségest, gyakorit je-
lent, szintén Linné adta 1753-ban, s a
kozonséges boroka altalanos elterjedt-
ségét érzékelteti. Francia (genievre),
olasz (ginepro), holland (genever) és
még egy sor eurodpai orszagbeli nevé-
nek roviditésére a gin, a tobozbogyodja-
bol készilt népszerd ital.

Alaktana
A kozonséges boroka életformijat ne-
héz egy kategoriaval megadni. Ala-
csony zarodasu erddkben fa alaka,
agtalan torzsrésszel rendelkezé egyedei
is folfedezhetSk, melyek idGs korban a
10-15 m magassagot is elérhetik. Ezek a
matuzsilemi kora egyedek 30-40 cm
tGatmeérdsig is vastagodhatnak, s dgtiszta
torzsrészikon jol megfigyelhets, hogy
az ormos és gyakran csavarodott. Itt td-
nik szem elé a sziirkésbarna, szalago-
san levalo, rostos kéreg is. A tipikusan
fatermetd borokak — ma mar — ritkak,
inkdbb csak cserjésedd alakokkal, 3-5
m magasra novo egyedekkel lehet talal-
kozni. Ezek torzse a foldfelszin kozelé-
ben rendszerint tobb agra oszlik, me-

Fot6: Bartha D.

lyek folfelé tornek, s a tobbé-kevésbé
figgsleges agrendszer a hajtasokkal
tobb részkoronat és igy egészében véve
tagolt koronat hoz létre. Ezt a tagolt fel-
épitést killondsen a honyomast szenve-
dett egyedeknél lehet jol megfigyelni,
ahol a korona megnyilik, s a vazag-
rendszer lathatova valik. E jellemz6,
oszlopos alak mellett, ami miatt a ko-
zonséges borokat észak ciprusanak is
nevezik, széles koronaja, sét leterils
agrendszerd egyedei is el6fordulnak.
Egyes megtfigyelések szerint e kétlaki
faj ndGivard egyedei inkabb széles,
elterils korondjuak, mig a himivaraak
koronaja folfelé torekvd, gyakran osz-
lopos. Jellemzdje e fajnak az is, hogy ki-
sebb dgai — melyek nem lesznek tagjai a
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vazagrendszernek — csak 3-5 évig él-
nek, s utana leesnek.

Vegetativ és generativ bélyegeinek
felépitésére a harmas szam jellemzs.
Hajtasai 3 éldek, melyeken az 1,3-2 cm
hosszu tik valtakozo allasa orvokben
harmasaval talalhatok. Hegyes és sziros
tdi elfordultak, sziirkésfehér legzényilas-
pasztajuk a felsé oldalon fut végig. Tui
rendszerint 3(4) évig élnek, s utdna le-
hullanak. A himivara egyedeken a rovid,
hengeres és sargds szind porzos virigok
az el6z6 évi hajtasok levélhonaljaban
foglalnak helyet, tobb, 3-as 6rvokben al-
16 porzolevélbdl éptlnek fel, melyeken
3-3 pollenzsak talalhato. A nGivara egye-
deken a kicsi, nem feltind ndi ivarszer-
vek az azévi hajtasok levélhonaljaban
fejlédnek, szintén orvos felépitéstek, or-
vonként 3 valtakozo pikkelylevélbdl all-
nak. A legfelsé pikkelylevél-harmas egy-
egy magkezdemeényt visel, melyek csep-
pet valasztanak ki a pollenszemek haté-
kony felfogasira. Beporzas utin a 3 felsé
pikkelylevél elhtsosodik, Osszend, s
belSle hamvas feliletd, feketéskék to-
bozbogyo fejlodik. A kdzonséges boro-
ka tobozbogyoja 2 évig érik, érdekes
modon a megtermékenyités csak a 2. év
tavaszan megy végbe. Mivel minden év-
ben viragzik és terem, ezért elsGéves
zold és kemény, ill. masodéves szi-
nesedd és megpuhuld tobozbogyot egy-
arant lehet a nGivara egyedeken latni. A
tobozbogyoban 3 kemény héji magot
talalunk, a hasos rész csirdzasgatld anya-
gokat tartalmaz. Erdekesség az is, hogy a
fenydstélékkel ellentétben a borokak csi-
racsemetéjének csak két sziklevele van.

A szaz év folotti kozonséges boro-
kak mar matuzsalemnek szamitanak,
egyes forrasok szerint azonban 500 évig
is elélhetnek, mads — valoszindleg talzo
— allitasok szerint 2000 éves példanyai
is lehetnek.

Elterjedése
Elterjedési tertiletével e faj a legek biro-
dalmat ostromolja, mivel a legnagyobb
elterjedést nyitvatermé faj, sét a fa- és
cserjefajok kozil is neki van a legna-
gyobb aredja. Elterjedési tertilete Eszak-
Amerikdra, Europdra, Eszak-Afrikira és
Azsia északi felére terjed ki, az északi fél-
teke hideg és mérsékelt Gvében minde-
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2. dbra. A kézbnséges boroka magyarorszagi eléfordulasa (Forras: Bartha — Matyas, 1995)

nitt megtalalhat6. Mivel a sarkvidéktsl a
sivatagok széléig, a tengerpartoktol a
magashegységekig egyarant follép, ezért
érthetS, hogy hé-, viz-, tapanyag- és talaj-
kémhatas-igénye széles amplitadon mo-
zog, egyedil a fénnyel szemben szik
tirGképességl, kimondottan fényigé-
nyes faj. Tag tiréképességeét vertikalis
megjelenése is mutatja, Europa legmaga-
sabbra kapaszkodo fis novényét tisztel-
hetjiikk benne, az alpokbeli Monte Rosa-n
3570 m tszf. magassaggal vivta ki ezt a re-
kordot. A Karpat-medencében a Déli-
Karpatok Retyezat-hegységében talaljuk
a legmagasabban, itt 2296 m-ig hatol fel.

Elofordulasa
Magyarorszagi el6fordulasanak tanul-
manyozasakor legszembetinébb, hogy
a Tiszantalrol teljes mértékben hidny-
zik, az orszag tobbi részében viszont —
a szikes és vizallasos tertiletek kivételé-
vel — gyakorinak, altalinosnak mond-
hat6. Egyes tertletek (pl. Duna-Tisza-
koze, nogradi koparok, Dél-Somogy)
tajkarakterének egyik meghatarozo ele-
me, gyakorisagat részben a korabbi
erdGirtasoknak, legeltetéseknek, alom-
szedésnek és mas erddkiélésnek ko-
szonheti. A régebbi tdjhasznalatok jo in-
dikatora, ha példaul zart erd6ben boro-
kat latunk sinyl6dni, az azt jelzi, hogy
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korabban az allomany sokkal lazabb
zar6dasu, felnyilt volt. ,Osborokasaink”
lettiket tobbnyire a korabbi erételjes le-
geltetésnek koszonhetik.

Valtozatossaga
A rendkivil nagy elterjedési tertlet jelen-
tGs taxonoOmiai differencialodassal paro-
sul e faj esetében. 6 alfajat kiillonboztetik
meg, melyek koziil egy (ssp. depressa)
csak Eszak-Amerikiban, kett (ssp. rigi-
da, ssp. nipponica) csak Japanban él. A
félgombos novesd, legfeljebb 2,5 m ma-
gas délhavasi boroka (ssp. hemisphaeri-

ca) a Mediterraneum, azon belil is elsé-
sorban az Ibériai-félsziget lakoja, mig a
torpe (havasi) boroka (ssp. alpina, syn.:
ssp. nana) Eurdpa, Azsia és Pacifikus
Eszak-Amerika magashegységeire és
szubarktikus tertileteire jellemz6. Ez az 1
m-nél magasabbra nem nové, legyoke-
reseds aga, 1-1,5 cm tdhosszisagd, nem
szar6s és simuld tdju alfaj igazi vikarian-
sa (helyettesitGje) a nalunk is eléfordulo
ssp. communis alfajnak. Eurépa és Azsia
hidegebb tertiletein a torpe bordka, ki-
egyenlitettebb klimdja tertletein a ko-
zonséges boroka €l. Kornyezd magas-
hegységeinkben, példiaul az Alpokban a
ssp. communis alfajt Ggy 1600 m magas-
sagban a ssp. alpina alfaj valtja fel. A ta-
goltabb és alacsonyabb Karpatokban ez
a valtas atlagosan 1200 m tszf. magassag-
ban figyelheté meg.

A nagy elterjedési tertilet és a rokon-
fajokkal valo6 tertleti atfedés ellenére a
kozonséges boroka alig képes hibridi-
zalodasra, mely tény a tiborokak Gsibb
voltat is igazolhatja. Mindossze egyetlen
hibridjét ismerték fel, melyet a pikkely-
borokak kozé tartozo nehézszagi boro-
kaval (J. sabina) alkotott. Ezt Csato Ja-
nos Also-Fehér megyei alispan irta le
Remete melldl, s a kolozsvari egyetem
botanika professzora, Kdnitz Agost tisz-
teletére J. x kanitzii névre keresztelte. E
példany hibrid voltat tobben megkérds-
jelezik, elképzelhets, hogy a nehézsza-
gl bordka juvenilis hajtast visels
egyedérdl van sz6. Ebben az esetben —
melynek valoszinlsége az Gjabb kutata-
sok tikrében egyre nagyobb — kijelent-
hetjik, hogy a kozonséges boroka mas
fajokkal nem képes hibridizalodasra. A
nagyfoka alakviltozatossag viszont
lehetévé tette, hogy szamos kultarval-
tozatat szelektiljdk. Igy az oszlopos for-
matol az elfekvs formaig, illetve a sar-
gas tdjitsl a kékes tdjiig sokféle kul-
tivarjat arusitjak a faiskolak.

Fotd: Bartha D.
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Latogatas erdélyi erdészeti iskolakban

Tanulmanyutunk sordn a két erdésziskola
meglatogatiasa és a kapcsolatok dpolasa
volt a legf6bb célunk és Bedd Albert kal-
noki sitja el6tti fGhaijtas.

Vajdahunyadra tettiink egy kisebb
kitérét, ahol megtekintettiik a torténel-
mi Magyarorszag legimpozansabb és
legépebben megmaradt gotikus varkas-
télyat. Egész napi utazds utin este ér-
tink Gorgényszentimrére, az ottani er-
dészeti kozépiskolaba, ahol hazigazda-
ink nagy szeretettel fogadtak benntin-
ket. A kovetkezS nap elsé programja-
ként a parajdi sobanyat néztik meg,
majd Szovatin a Medve-t6 vizében
martoztunk meg, végil Korondra lato-
gattunk el. Szerdan a kornyék két legis-
mertebb kirandulohelyére — a Gyilkos-
tohoz és a Békas-szoroshoz latogattunk
és gyonyorkodtink a természet e gyo-
nyord csodaiban.

Csutortok délelstt a Szovatai erdé-
szettel ismerkedtiink. Megnéztik a
varmez6i csemetekertet, majd a telepu-
lés allami és magintulajdont pisztran-
gosait. Hazigazdank a gorgényi iskola
egykori tanul6ja, Lokodi Gergely volt. A
program hazigazdiank vendéglGjében
ért véget, ahol a teritett asztalra is piszt-
rang kertlt. Délutan Miron Mircea isko-
laigazgatd és Kraft Erzsébet gazdasagi
vezetl segitségével az iskola multjaval
és jelenével ismerkedtiink.

A gorgényszentimrei iskola a négy —
egykor kozel egy idSben atadott
erddori szakiskola kozil a legfiatalabb,
amely 1893-ban nyitotta meg kapuit
Habsburg Rudolf tronorokos atalakitott
vadaszkastélyaban. Az  alapitdst
kovetSen 1968-ig a kastély éptiletegytit-
tesében zajlott az oktatds. Ekkor adtak
at az iskola Gj épuletegytttesét a régi
épule-tektSl néhany szaz méterre.

Az iskola (Grupul Scolar Silvic,
Gurghiu) kozel 540 tanuléja az alabbi
képzésekben vesz részt:

Gimnazium (4 éves) 12 osztaly

Erdésztechnikus (2 éves) 4 osztaly

Erdészeti szakmunkas (2 éves) 3 osz-
taly

Az Gj éptiletegytittesben talalhato a tan-
termek tobbsége, a kollégium, a tornate-
rem és a menza. Az elmult évtized soran
jelentGsen csokkent a tavolabbrol érkezé
és igy kollégiumi elhelyezést igényls dia-
kok szama. Manapsag a tanulok tobbsége
a kornyez6 teleptilésekrdl naponta jar be
az iskolaba. Az oktatasi feladatokat jelen-
leg 28 tanarral oldjak meg. Az épuletek
kortli kert kozponti részén talalhatd ko

Csoportunk temesvari hazigazdainkkal

emlékoszlopot az iskola centendriumara
adtak at. A kert egy része csemetekertként
mukodik. Az iskoldnak tanerdeje nincs,
de 7000 hektaros vadasztertlettel rendel-
kezik. Az iskola megtekintése utan atmen-
tlink a régi iskolaéptiletekhez, amelynek
egy részét ma is oktatasra hasznaljak. A
fééptlet nagyobb része Rominia kilon-
boz6 tertileteirdl szarmazo allatokbol ké-
szitett élethd dioramaknak ad helyet. A
bejarat kozelében helyezték el az egykori
Teleki Samuel-féle afrikai trofeagydite-
mény néhany darabjat. A régi épuletek
mogott talalhato a kastély parkjabol atala-
kitott , gondozott botanikus kert. A gon-
dosan kitdblazott parkban sétalva gyo-
nyorden faragott, 6don fapavilon mellett
sétaltunk el, mely egy letlint vilag elegan-
cidjara emlékeztetett. Hazigazddink sze-
rint a parkban kozel 350 fanem talalhato.
A tragikus koriilmények kozott elhunyt
Erzsébet kiralyné emlékét egy tolgycso-
port 6rzi, melynek kozepén egy erGsen
megrongalodott emlékks all. A parkbol
sétatt vezet fel Gorgény varanak romjai-
hoz, amely helyén ma egy kdpolna all. Er-
demes a pici ablakokon benézni, mert a
freskok kozott I1. Rakoczi Ferenc portréjat
is felfedezhetjik. A lerombolt var
koveibdl a XVIIL. szdazad végén épitett
kastélyt a Bornemissza csalad, amely azu-
tan Habsburg Rudolf trondrokds vadasz-
kastélya lett. Ebben az épiiletegytittesben
nyitotta meg kapuit 1893. aprilis 9-én a
negyedik magyar erdG6ri szakiskola.

Az iskolalatogatast helyi specialitasok-
kal bévelkeds bucsavacsora kovetett,
ahol elkoszontink hazigazdainktol,
megkoszonve bariti vendégszeretetiiket.

A kovetkez6 nap reggel tovabb indul-
tunk Csikszeredara, ahol megtekintettitk
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Erdély leghiresebb bucstjarohelyét, a
csiksomlydi ferences kegytemplomot. To-
vabb haladva a kovetkezS megallohely a
Szent Anna-t6 volt, ahol a kanikulai
héségben kicsit felfrisstltiink. A t6 igazi
természeti ritkasag, Délkelet Eurdpa
egyetlen vulkani kritertava. Délutdn ér-
keztiink Kalnokra, ahol iskolank névado-
ja, Beds Albert siremléke talalhato. Kal-
nokon Godri Miklos reformatus lelkész
megmutatta a XV.szazadban épult refor-
matus templomot, majd bemutatta a tele-
pulést. A falun atsétalva at kozben meg-
néztiik a Bedd Albert nevét visel6 altala-
nos iskolat. Tovabb haladva a falu koze-
pén megcsodiltuk a XVII. szdzadban
éptlt unitarius templomot. A templom
XVIII. szazadi haranglabja szintén nagyon
szép. A templomot Orban Fitori Dezso
unitarius lelkész felesége, Melinda asz-
szony mutatta be. A templom megtekinté-
se utdn megemlékeztiink Bedd Albert
sziiletésének kozelgs 165 éves évforduld-
jarol, majd megkoszoraztuk siremlékét.
Kalnoki programunk utin tovabb utaz-
tunk szallashelyiinkre, a kozeli Arkosra.
Szombat reggel a Maros mentén indul-
tunk haza. Utunk soran végig gyonyor-
kodtink Erdély szép tajaiban, torténelmi
varosaiban. Kés6 délutan érkeztink Te-
mesvarra, ahol a masik, 1885-ben atadott
egykori erdd6ri szakiskola talalhatd. Az
iskola ma is erdészeti szakképzést folytat.
Rendkiviil szivélyesen fogadtak benniin-
ket. Vendéglatoink kozott ott volt a két
hete Asotthalmon jart kis csapat néhany
tagja is. 1999-es latogatasunk ota néhany
szembetling valtozas tortént, a féépiilet
kilseje megujult. Hazigazdaink, név sze-
rint Subin Petria igazgatons, dr. Mibart
Constantin igazgatohelyettes (szeptem-
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A temesvari iskola felGjitott foépulete

bert6l igazgato), Kirdly Andrds Arpdd és
Rugea Gavril erd6mérnok-tanarok, Pas-
cal Simion gyakorlatioktatis-vezetd, vala-
mint kollégaik. Megérkezésiink utin ro-
vid tdjékoztatast kaptunk. Megtudtuk,
hogy az iskola (Grupul Scolar Silvic,
Timisoara) 20 osztalydban kozel 500 diak
tanul az alabbiak szerint: gimnazium 14
osztaly, erdészeti technikum 2 osztaly, er-
dészeti szakmunkas 4 osztaly. Az oktatasi
feladatokat 32 pedagogussal oldjak meg.
1885-ben az iskolat egy régi vadaszkas-
telybol alakitottak ki a varos északkeleti
részén, az ugynevezett VadaszerdSben.
1901-ben lebontottak az 6don épiiletet,
majd feléptlt az iskola ma is allo
féépulete. Ezt 2003-ban vilagbanki hitel-
bdl kiviil-beltl felgjitottak, sét sikertlt a
tantermek butorzatat is kicserélni. Emel-
lett jutott pénz egy modern szamitastech-
nikai labor kialakitasara is. Az iskola épu-
letegytttese 11 hektaron teril el, amely-
bdl 7 hektar a park. Itt kozel 250 fanem
talalhat6. Az iskolanak nincs tanulmanyi
erdeje, csupan 2000 hektar vaddszterilet-
tel rendelkezik. Az iskola egykori tanul-
manyi és kisérleti erdejének egy része
most varosi parkerds. A rovid tajékoztatd
utan hazigazdainkkal korbejartuk az isko-
lat. Megcsodaltuk a szépen felajitott
féeéptletet, majd atmentiink a kollégium
éptletébe. Tt a didkok négyagyas szo-
bikban nyernek elhelyezést. Gorgény-
szentimréhez hasonl6an itt is valtozott a
diakok Osszetétele. A tdvolabbrol
érkezSk szama csokken, mig a varosbol
és vonzaskorzetébdl érkezdk szama nd,
akik bejarok. Ezaltal a kollégium kihasz-
naltsaga csokkent.

A beszélgetések sorin megtudtuk,
hogy Rominidban 6t régi erdésziskola
talalhato, kozottik az altalunk is felke-
resett kettS. A rendszervaltast kovetGen
minden varos igyekszik Gj kozépiskolai

76

és felsofokt képzéseket inditani. Ennek
kovetkezménye, hogy mintegy husz
helyen indult erdésztechnikusi képzés
az orszagban mindenféle felszerelés és
hagyomany nélkul.

Tovabb sétidlva ahhoz az éptlethez
értink, amelyben az iskola természet-
rajzi gyUjteménye taldlhatd. Leggazda-
gabb a Romania madarvilagat bemutato
rész, amely tobb szdz preparatumbol
all. Emellett lathatéak vadasz és hor-
gasz eszkozok, valamint vaddszhato és
horgaszhato fajok preparatumai is. Sza-

munkra kulonosen érdekesek voltak
azok a régi vadaszati makettek, ame-
lyekhez hasonloak taldlhatok az asott-
halmi iskola muzeumaban. ValoszinG-
leg egykor mind a négy erd&6ri szakis-
kolat hasonl6 szertari anyaggal lattak el.
Iskolai korutunk végén ismét a tana-
ri szobaba jutottunk, ahol teritett aszta-
lok vartak rank. Az uzsonna végén
megkoszontiik hazigazdaink kedvessé-
gét. A mielébbi talalkozas reményében
koszontlink el egymastol.
Kép és szoveg: Andrési Pal
Mind a négy iskolaban euvtizedekig
magyar nyelven folyt az oktatdas. Sajnos
a Romanidaban és Szlovakiaban talal-
hato iskoldk egyikében sem taldalbato
magyar nyelvii emlékiabla, pedig ezt
egykori elédeink szakmai munkdja is
indokolnd. Az Orszdgos Erdeészeti Egye-
stilet kezdeményezhetné mind a négy
egykori erdoori iskolandal emléktabla
avatdsat. Erre egyik lebetoségként az is-
kolak alapitdasanak 125 éves évfordulo-
Jjat gondolom. Sorrendben Asotthalom
lenne az elsé 2008-ban, majd Temes-
var kovetkezne 2010-ben. Addig még jo
néhany év all rendelkezésre az
elokésziiletekbez, és addig valosziniileg
Romdania is tagja lesz az Europai Unio-
nak, ami megkonnyitené az emléktab-
la-avatdsokat.

Acs Vendel kopjafaja

A kapolcsi sz6lohegyen €lt egyszer egy
ember. Acs Vendelnek hivtik. Noha volt
rendes lakasa, haza a faluban, 6 tavasztol
Oszig a szOlohegyen szeretett lenni. A ki-
csiny préshazaban. Ott kelt, ott nyugodott
az arnyat ado di6, az apr6 szemd, zamatos
Gszibarackot termd fak, és az egész évben
derékhajlit6 munkat koveteld megannyi
szol6toke kozott. , Tudja a sz6l6 olyan,
mint az asszony ... mindig foglalatoskodni
kell vele, mert igényli ...” mondotta egy-
szer egy szigligeti sz6légazda, s minden
bizonnyal Acs Vendel is igy gondolta.

A szOlGsorokban érte  a fagyot fel-
eresztO tavaszi sz€l, a hajtast noveszto
langy esd, a firtot érleld meleg nyar, és az
aranyba oltozott, sziretelésre vard sarféi
6sz. Acs Vendel nagyon baritsdgos em-
ber volt. A falubdl a hegyre jarok nem
mehettek el sem egy jo sz0, sem egy j6
pohar sarféi borra valo invitalas nélkdl. S
ilyenkor, mint lenni szokas, szoba kertil-
tek az Ugyes-bajos dolgok, amik a falu-
ban, s a nagyvilagban torténtek. Aztin
Acs Vendel is elkoltozott az égiekkel po-
harazgatni. Az ittmaradottaknak igencsak

hianyérzete lett a derék szolgsgazda nél-
kil. Tgy hat kopjafat dllitottak a sz6lhegy
bejaratinal, hogy minden arrajardt emlé-
keztessen egy emberre, aki a lassan
leting életformat valasztotta az elmult
évek rohano, embertorls kényszere he-
lyett. A kopjafat Bogndr Istvan erdész fa-
ragta, ki évtizede kapolcsi beteleptild lett.

Papai Gabor

Fot6: Papai G.
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A Kaan Karoly verseny
V. Orszagos Tabora

Tavaly negyedik alkalommal Kkerult
megrendezésre a Kaan Karoly Orszagos
Természet és Kornyezetismereti Verseny
jutalomtabora, melynek a helyszint és a
szakmai programot a NEFAG Rt. Szolno-
ki Erdészetének Erdei Mdvel&dési Haza
adta. A verseny elsé 10 helyezettje az 5.
és 0. osztalybol meghivast kapott a jani-
us 20-25-ig tart6 taborba.

A tabor és a taborozok kozos célja
volt: a természetben valo elmélytilt bu-
varkodas, barati kapcsolatok kiépitése
és a pihenés. Az orszagos taborozast a
kornyezetvédelmi és oktatdsi tdrca, a
NEFAG Rt., a HNP. Igazgatosaga, vala-
mint a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
onkormadnyzat tamogatta. A tabor meg-
szervezését — mint minden évben — a
versenybizottsag titkdrinak dr. Krizsin
Jozsefnénak és Horvith Erné taborveze-
tének koszonhetjik. A tiborvezetSség
tagjai jatékos feladatokkal tették lehe-
t6vé, hogy a didkok kikapcsolodjanak.
Digitalis fényképez&géppel nap mint
nap késziiltek képek a tabor emlékeze-
tes pillanatairol, a taborlakok életérdl; a
belSlik osszeillitott CD-t minden gyer-
mek 6rommel fogja nézegetni ezutan is.

A Széchenyi-parkerdében a kocsa-
nyos tolgy erdGt, a Zagyva-gatnal a sza-
raz- és nedves rétet, a Zagyva- illetve a
Tisza-parton a vizi él6helyet vizsgaltak.
A tabor tertletén mindhiarom életko-
z0sség nappali-éjszakai megfigyelésére
lehetdség volt. A gat két oldalanak vizs-
galatat és Osszehasonlitdsat az egymas
folotti szintekben elhelyezkedd nové-
nyek felsoroldsa tette lehetévé. A no-
vénymintdkat a gyerekek kétoldali ra-

gasztoval ellatott kartonlapra illesztet-
ték. A szakmai programokon belul
elGadasok is elhangzottak. ,Az artéri te-
riletek az Gskortol napjainkig” cimd
elGadasaval ifj. Magyar Andras bemutat-
ta lakohelyét: Tiszaptispokit, valamint
aktualis problémakra is felhivta a figyel-
met, hiszen a felnovekvd Gj nemzedék-
nek modjaban 4ll sajat lakohelyét, kor-
nyezetét megdévni. Onodi Gibor — a
Mivel6dési Haz szakkorose — ,Kopog
az erd¢” cimu kiselGadasaban sajat vizs-
galatait, megfigyeléseit mutatta be,
amelyeket a tiszavarkonyi harkalyfélé-
ken végzett. El6addsat madarhang
utanzassal is illusztralta, ami mindenki-
nek elnyerte a tetszését. ,A Kerek-to vi-
laga” cimd multimédia CD-ROM megte-
kintésével a tdborozok megismerték a
masnapi vizsgiloodasok helyszinét. Az
ezt kovets szakmai munkak mar Tisza-
puspokiben zajlottak. A hidrobiologiai
vizsgalatokra az Ordogszekér Oktato-
kozpontban volt lehetéség. A Tisza-
partfalban kialakitott mélyedéseket par-
tifecskék vették birtokukba. Itt megfi-
gyeltik a fecskék viselkedését, kapcso-
latukat a firdézokkel.

A szakmai tevékenységek mellett
szabadidGs programokra is szantunk
idét. Szolnokon megtekintettitk a Dam-
janich Mazeumot, ahol jatékos kérds-
ivre adtak valaszt a tdborozok, igy job-
ban megismerték Jasz-Nagykun-Szol-
nok megye multjat; a belvarosi séta so-
ran pedig Szolnok jelenét.

A ,Kincskeress 2” nevi csapatjaték a
megszerzett ismeretanyag egy-egy ele-
mére vonatkozott. A tdbor ideje alatt

négy alkalommal rendeztiink szamha-
bortt, minden gyermeknek nagy oro-
met okozott ez a leleményességet és
furgeséget kovetelG nagyszerd jaték.
Egyik ¢éjszaka batorsag-setétség-proba
volt a nappal megismert terepen. A ter-
mészetismereti jatékok kozott ,Bagoly-
vadaszat”, ,Ki vagyok én?” és az ,Ajan-
dékot ado6 fa” is szerepelt. Az utébbi r6-
vid elmélkedéssel kezdadott: egy torté-
net elolvasasaval radobbenhettiink ar-
ra, hogy a fak életikben és halalukban
is sok mindent adnak minekiink. Az ol-
vasds utan egy kenddével bekotottik a
szemunket, majd a jatékvezetd minden-
kit elvezetett a ,sajat” fajahoz. Tiz perc
allt rendelkezésre, amely alatt megfi-
gyeltik az ajandékoz6 minden részét:
torzsének felszinét, agait, leveleit és
alatta az avart. Majd — még mindig be-
kotott szemmel — visszavezették a jaté-
kosokat a kiindulasi helyre, ahonnan —
immar nyitott szemmel — el kellett jutni
a sajat fankhoz, és fel kellett ismerni azt.
A gyerekek az ezt kovetd beszamolo-
ban elmondtik, hogy ezzel a jatékkal
megtanultak tisztelni a fakat és odafi-
gyelni rajuk.

A taborvezetSség egyik tagja fjaszbe-
mutatot tartott. Az ebéd utani ,csendes
pihendt” tobb taborlaké onként vallalt
tarsadalmi munka elvégzésével toltotte:
megtisztitottak a kozlekedési tablakat
az oda nem ill§ feliratoktol, valamint a
madaritatot is feltoltotték.

A Szolnoki Erdészet erdémérnokei,
erdészei segitségével megismerkedhet-
tiink az alfoldi erd6gazdalkodassal. A te-
repbejarasok a bemutatok és a szakmai
beszélgetés soran a tiborozok megértet-
ték a fenntarthaté erdégazdilkodas
jelentGséget.

A Tiszaban a j6 idének készonhetSen
firddni is lehetett. Idén is sor kerdlt a ta-
valy nagy sikert aratott ,Almavasar” nevi
csapatvetélkeddre. A jaték probara tette a
diakok megfigyelGképességét és emlé-
kezetét — kitiinGen szerepelt mindenki.

A tabor résztvevoi egytdl egyig ki-
vancsi és lelkes didkok voltak, akik
minden programot érdeklGdéssel fo-
gadtak, a feladatokat nagy odafigyelés-
sel oldottidk meg. Orom volt veliik
egyttt dolgozni, koztik lenni, hiszen
nyitottak voltak minden Gjra — minden
jora. Elményekkel telve utaztak el Szol-
nokrol, a tabor jo hirét vittek haza ma-
gukkal. Kedves emlék lesz szamukra az
egylttt toltott hét, és sokan visszavagy-
nak — visszatérnek Szolnokra, a Tiszan-
tal kapujaba.

Kép és szoveg: Némethné Valkai Maria
tanarnd, tabor vez. tag.



